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M. Aréja

LATKA APZIMBEJUMI LATVIESU VALODA

Laiks ir gan filozofisks, gan astronomisks j2dziens.
Pilogofija t& ir viena no mat®rijas eksistences pamat-
form&m. K& astronomisks j8dziens tas Sodienas realitats
ieklaujas precizi formul&ta laika skaitiSanas sistéma.

Dabas procesu un 11dz ar to ari cilveku dzives ri-
tumu paSos pamatos nosaka divas kosmiskas parddibas -
Zemes grieSanis ap savi asi un Zemes grieZanfy ap Ssu-
" 1i. Gadsimtiem ilgi laiks mEriZiianai izmanto astronomis-
kas paradibas, kuras saistItas ar Zemss ua Meness kus-
tIbu, Lielu laika intervlu m3riSsuni tiek izmentcts
gadsI(st kustIbes laiks ep Seull), diemnaktis (Zemen

Traixa apzIngjuni,pemot par pamatu gadu - par ga-
Qipgu (LD 15743), pérngad (MEP II'229), aispérngad (M
I43), pSc gada (LD I9230,I), prieks gada (LD 1391,2),
l1dz gadem (LD 1391,I), lids gitem gadipem (LD 32862),
pSc cite gada (LD 6BI9), sizcitgadu (LD I7769,4), siz-
gitged(u) (MEP I I4), alzaizcitugada (MBP I 6), cit
(LIVV II 207), citgad(LVEV 55), nikoSu gadu (LD 33447,I),
nikamgad (ME IT 698), izga}S’gadu (LD 5913), sen gadi- .
pus (LD V 8470%), sengadiem, gengadis, gengadus(ME III
8I7) ,atgediem (MEP I 14I), eiszpegijuSgad (MEP I 4I),
Bogad (ME IV II2), togad (ME IV 284), yigugad.(MB IV
€0I), viengasd (ME IV 658), vicnuged (ME IV 667), ik ga-
da (ME I 702).
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grieBania laiks ap savu asi),mZnesis (iM&ness kustiba ap
Zemi) .Lielfka nozIme ir gadam un dienmaktij, kurus var
izmantot Isdku un gardku laike intervdlu mSrifanai un
uzskaiiei. Dienms un nakts maipas ir noderBjusas par da-
bisku laike m¥ru no pasa cilvicer attIstIbas silkuma.
Dom&ajams, ka misu sendi, tdpat ki citi Indoeiro-
piedi, s3kuna pazina tikai divus ].aikusI - ziemu un va-
Ilaixa apzinfjumi, pemot par pamatu gadalaikus - So-
ziem (ME IV II3), vienuziem (ME IV 658), yienziem (ME IV
668) , nakofziem (MEP II 7), yidu ziemi (LD 4293,I),ceuru
ziemu {LD 28I0,2), pa giemu (LD 28542,2), par ziemu (LD
15343), ¢itu ziemu (LD 27957), ziemd (LD ITX439), aizpirn-
ziem (ME I 43), jaunu pevaseri (LD I56,I), nAkamy pevasa-
ri (LD 1I5047), nBkoSa pavasari (LD IOI 79), Sopavasar
VS IV II3), pavesar (MEP II I88), ik pavasari (ME I 702),
pErnvesar (MEP II 229), pusvesarc (ME IIL 436), vaseru
(15 I32), vagar’ (LD I2948), cii’vasaru (LD 381,I), Sove-
saru (LD I5275), ar vasaru (LD 2870), pa veseru (LD 28),
par vasaru (LD 2848), to vasaru (ID 7713,I), uz vasaru
(LD 15805), caur’vesaru (LD 28I0,2), vagars (LD I02),
citd vasara (LD 404,I), citam vesaram (LD II340,I),1idz
cital vasarai (LD 285I3), pSc vasarinas (LD 264I7),er So
pefiu vaserinu (LD 34305), eugn vasaripu (LD 331I8), csuru
vagerigu (LD 343), ug citu vasaripu (LD 6082), aizpbrn-
rasazu (M2 I 43), ik vasaras (ME I 70Z), ruden (ME III
553), Soruden (ME IV II3), vienruden (ME IV 663), aiz-
ruden (ME I 47), pernruden (MB® IT 229), citruden (LD
25635,I), uz ciia rudentina (LD I5050), no 2& pada ru-
denize (LD 6I39), uz to jaunu rudentinu (LD I3776), uz
nikemu rudentipzu (LD I5038), uz nakodu rudentipu (LD
7808), 1idz nakemu rudentipu (LD V I98I5,I),1idz rude-




?

saru, pi2 kar gads sikdn ar ciemu, t. i., ar Uikelien
vai MartiniemI. Vassaru sika ar Lieldienam, Jorgiem vai
maiiu. Par 50 gada divdalIjumu liecina tas,ks no trim
kristigis baznicas svétikiem vieni noseukti par zismas,
otri par vasarss svEtkiem. Totiss pavasara svétkus lat-
viedSi nosauce nevis par pavasara svEtkiem, bet no gada
laikiem neatkarighi Lieldienu virda. Ari apzim@juma pa-
vasara etimologija rdda, ka tas ir vBlak darinsts vards,
lai apzinatu gBjas laiku pretstatd vasarai Jeb plaujas
laikam. Cetrdalijums kopa er kalendfre dalijumu I2 m@ne-
gos 1iIdz ar kristigu ticibu ieviesé&s Ziemeleiropi no -
Dienvideiroy us. Latvijas vEstures avoii liecina, ka viil
I3 gs. 8kirti tikei divi wvai tris gadalaiki.

Tapat k& germapi, latviedi ncteica savu svitku, o
tieses disnu u.c. sapuldu sdkumu péc MBness faz%m jeb

pum (LD 33607), 1idz g¢itam rudepam (LD 2702}, rudens
pust, uz rudens pusi (MB TIT 426), l1dz paam rudepem
(1D 10993), 1Idz vipem rudegpam (LD 7684,4), da rudepa
(LD 77I3), kas rudipe (LD 30279,2), nc rudens (LD
I3774), uz rudepa (LD I3037), iz rudina (LD 28375 7), da
citam rudegam (LD 7I58,3), pa rudeni (LD I3778), nakosa
rudenI (LD 15038,1I),ik rudeni (ME I 702).

I3.its P. Latvisdu mitologijae. - Res I925.~ 99.1pp.
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laiks grisZiem. TA dablje laika dalijumu I4 dienu vieni-
bas, kuras sauca par laikgadiem (kad laiks gadas), laika
grieZiem (kad laiks grieZes) un laikmetiem (kad laiks
metas). Lai gan divas I4 dienu laika vienibas dod veselu
mZnesi ar 28 diendm un I3 ménediem gadd, tom&r nav ticams,
ka misu senéi s@kumd bltu pszinudi stingri norobeZotu ga-
du un td dalijumm méneﬁos.x Gadu dalija nevienfidos laik-
metos pEc sverigdkdm maipsm dabas un darbu gadskart&ja
rituma®.

Pic prof. P. Smita domam, vesaru latviedl iedalijusi

piecos 1§1koa: I) no Jura (23. aprila) lidz Jaga dienai
(24, junijem), 2) no Jawe 1idz Jekaba dienai (25. jolijam),
3) no Jékabus 1ids Labrencim (I0. augustam), 4) no Labren-
e 1idz BErtulim (24. augustam), 5) no Bertula 1lIds Mi-
¥elim (29. septembrim). Piecos lIdzigos laikos iedaliia
ari ziema : I) no Mikela 1lidz Simjudam (28. cktobrim),
2) no Simj0da 1Idz Mariiyem (IO. novembrim), 2) no Marti-
pa 1idz Katrigei (25. novembrim), 4) no Katripas lidz
svedu dienei (2. februdrim), 5). no svedu dienas lidz
Jurim (22. aprilim).

Latvigkie m3neSu nosaukumi - ziemas ménesis (jan-

varis), gvelu m2nesis (februdris),s&rsnu jeb baloZu

“laike apzimEjumi, pemot par pamatu ménesi - tomnes
(LLVV VII, 566), Soménes (LLVV VIL, 40I), meneSiem (LD
I3349).

2ratviesu konversdcijas vArdnica, 8. s&j. - R.,
1972. - I933. - I5040 - 15043 al.



ménesis (marts), sulu ménesis (aprilis),lapu jeb s&jas
winegis (maijs), ziedu jeb pepuves ménesis (jlinijs),sicna
jeb liepu mEnesis (jalijs), supu jeb rudzu menesis (au-
gusts), sila, t.i., virSu mZnesis (septembris), velu jeb
zemliku ménesis (oktobris), salnas ménesis (novembris) un
vilku ménesis (decembris) ,kes I649. gadd mindti Kurzemes
superintendenta P, Einhorna gramatd "Historie Lattica"l
(latIpu m#nedu nosaukumi Rietumeiropd kluvuli pazistemi
tikal kopd IS. gs., kad sik paradities pirmie iespiestie
kalenddri), ne visi ir senas cilmes, un rendms to mikslii-
gais saskapojum ar kalendira mZneSiem.

Sensk réneda sakumu skaitija no t& laika,kad pirmo-
reiz vakara MEness parfdijds tikko saredzamiA sirp;ian vel~
da, un ménesi skaitija no vienss Msness fazes 1idz otrai
tade1 padai fazel (sinodiszais méness). T& k& sinodia-
kais meness ir 297/2 dienas, bet laika skaiiI¥ana vaja-
dz8ja lietot apelu dienu skaitu, ieveda kalendira m2nesi,
skaitot pArmaigpus 25 un 30’ dienas garu. V&lak, lei pieska-
potos Saules gada garumem, ':elandara méneei skeitija 28,
(29), 30, 3I dienu garu.

IIT99. gadd izdotd "Jouna un vech laika gramata'_ L
janvaris saukts ari par svEtku mEnesi, bet I795. gadd -
Viizemes kalendErid - pavr jauns gada menesi; turpat -ga-
vépu ménesis(marts) un Mikele mZnesis (cktcbris).
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nedsjal Lr ar kristietIbu ieviests vards. Krieviem
wa latvieSiem ned8las diendm patiesibd nav savu nosau-
kumu - tds vienkdr3i tiek skaitItac.

Dienmakts ir seniéikd vieniba, ar kuru ikdienas dzivé
Jésestopes nepErtreuktl, t8pSc ths izteikdanid daudz da-
1Ijuma pienSu un izteiksmes papdmienu.

Pirmkart, tas ir leiks, kura eksiat#Sanas forma irvpauZas
likumsakerigd kocrdindcija, k4d& cstronomiskeas parddibas
lzike plodumd nomaina cite citu. Otrkért, laika moments,
Yag ir tA fika®ts cilv3ku apzipa, ko to var uzskatit par
nemainigu ciennckie 28Zu rovbeZds. TreSkidrt, noteiktas
norises (pleméram, Sdamlailu)pastavéiana diennakts ap-
Jjomz. LagvisSiem trclicionfils dlenas irisdaligs ieda-

II.aika a2zTméjumi wemot par pamatu nedZlu - aizvi=-
Ru nedgin, eizvin(ulnedsl (ME I 60), vipned®] (MEP II
785), jaunnede] (ME II IOI), gavunedel (ME III 793), So-
nedf} (KB IV II3), tonedsl(uw) (KE IV 286), nikoSneds]
(P IT 7). pskamneds] (MEP II 7),  Jau(n)jau(n)nedsl
(MEP I 560}, divneds} (MEP I 323), aizpagdjudnedgl (MEP
I 41), aizjsurmeds] (MEP I 27), ned8lam (ME II 7I0),
czury nedeligu (LD 33636), kas Hedelas (LD 24784,3), us
nedejas (LD 5I80),ps nedelu (LD 2652), par nedelu (LD
2662), eizcitu nedelu (M¥ IX 2I), parnedslas, pirne-
dglem (ME III I68).
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1ijums - rits, diena, vekars.

Rits ir laika posmsa eptuveni no Saules 1l@kta 1idw
pusdienai, ziemd un rudeni ari laiks pirms Saules 1lZkis,
proti, piecelSanis un darbu uzs3kSanas laiks. SI poema
nomindcije ir visai daudzveidige. Ritu t& deZadajas iz-
pausm®s apzim® pirmatndji, atvasindti vei selikti vardi
(lietvardi, apstékla vardi) k& ari vardu savienojumi -
gusa, asuseknis - (kumelips) asiztec2ja pretim dienas ausek-
pem (ME I 226), ausma (ME I 227), ausums {N& I 228), eus-
tra ~ sustra aizsitusi (ME I 229),riteuca(ME ITI 540),
agrums (ME 1 I7), agraipa, agri, pasgri, egrinitiy, ep-
ritigin (M™ I IT), nasgre rits (MS III 4), agre riza (il
4729), rita driesna, dzesna (MB I 563), rita kxGala (M:
II 276), nokr@sla - ritu celsimies labad nokpésls (ME II
'802), rita puse (LD 32I60,3), pueritd (LD IOS577), pul
rita (LD 6787), ritd sgri pirmg saules (ME III 227), szesa
tumsiga - saimnieks maz& tumsind piec8l&s (ME IV 262),
maze diens - or mazu qgtg_né klupsim pie darba (ME II 48I), .
maza diens - maza , meza diema ausa, jau saulite gabald
(LD 8687,2), no ritiga (LD I68), no ritem (LD I 740,8),

- pa ritigu (LD 4744,4), nc pat rita (I 15779), 1ide ritem
(LD 16832), pret ritu, pret gaismu - pret galsmu jau aiz-
kluvudi lielu gabalu (ME III 386), brokastlaiks (MS T

342), pushrokastg (LD 4439), ap pusbrokaste lajku (ME IIX
423), brokasty (LD 1568) , livz brokestei (LD 30I33), 1lidz

. o
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3in iielem brokastam (LD 6729,1), rfts lauwnedzimé (LD
27275) .

Gaiso dieurakts dalu no prioképusdienaa lidz pfc-
pusdisnei epzimé vardiew - priekSpusdiesa (ME III 397),
prisk¥ pucdienes (LD 27398),ap pusdieny (LD 5879), ar
pusdicnu (LD 570I), de pusdienu (LD 30L33), 1Idz pus-

disnz (LD 25040), uz pusdiepu (LD 5879), pusdiena - jau
naundd - dienas vidd (MEP I.327), vidusdiena (g IV 58I),
aisnagvidus, dienasvidus laiks, dienvidi (ME I 483),lIdz
13i2lel dienel gulst (M2 I 482), diens (LD 4265), pie die-
rzs (LD 3000€,I),pe dfenu (LD 30585,4), par dienu (LD
28575, 1lidzaion’ (LD 25036,T),113z ar dienu (LD II43,2),
necpuadiena (ME IIT 203), pEc pusdienas (LD I1680,I), lsu-
nagd (LD 425,1), launagleiks - leunagd &p pulkst. pieciem
péc pusdien=z=s, kad saule zemiki, tad &da launagu (eiti
sauce per palsunagu) (ME IT 429), launaga pusé (LD 6756,I),
dicnas lpunadzind (LD 30696), pie launadziya (LD I607I),
1idz Jeben leunsgan (LD 6729,I), lidz lielam launagem
(LD 6694,1), ar launaga (LD 108%) » PAT ];m (LD 4440).
Vakars ir laika poams, kad diena beigusiees u.n nakts
¢l rav iectdjusles - vakars, veker®, vakarstiss (ME 1V

4:3), novakaritiss - ked jau bij novekargjies (ME II 882),

(MI III 436), pavekars nolaiZas, saulite bijuce pus
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vakerixa pusité (LD I822T) vekarpuse (E IV 448), iz va-
karu (LD 44I4), 1idz yskaram (LD 5973,2), lidz ytlam va-
kerem (LD 26500), 1idz paSam yakaram (LD 28095), uz to

vakara (LD 34672), pie vakara (LD I286,8), pret vakaru
(MB IIT 386), uz vekara (LD 136,I), y&ls yekars, v&lums-
nebrauc vis 5inI v&luma (ME IV 559), seba vakard, gebums
(ME III 88I), kréslums, krégla - ziemas ritos un vakaros,
gaismei er tumsu mijoties, gul krEslas miegu (ME II 276),
mijkréslis (ME II 625), nokrfslas (ME II 802), pakrdsle -
no pakrésla 1idz otras dienas vakaram (ME III 49 ), pus-
krésle (ME IIT 429), vakarkr@sla (Mi IV 448), vskere
launadzips (LD 27 27, 5).

Vekaram seXojoSo laika ponmu no faules rieta (vai
ari p8c vakaripfm, kad beidz darbu un iet gul#t) lids
Saules l&k3aenai vai ari laikam, kad celas rita darbiem,
apzim® vardiem vai vardsavienojumiem - ngkts (ME II 690),
naktslaiks - naktslaiks visi dus salcd miegd, naktsvidus

- naktsvidd aiztec&ju pie sudraba kaiasina (ME II 69I),

ap pusnakti (LD 33618,3), iz pusnakti (LD 33868), lidz
pusnakti (LD 3554), no pusnakts (LD 31I874,4), uz pusnakti
(LD 33618), pret pusmakti (ME III 386), pa nakti (LD ;
10585,4), par nakti (LD 10246), nakts melnums (ME II 599),
melna nakts, vEla nakts, dzija nakts (LLVV V 326), nakts-
leunags (ME II 69I), nu tik sietip5 pusnaktes 1igo, pus-
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nakies 1igo, puslaunadzige (t. i.,pusnakti) (ME II 429).
Valod& laiks tiek fiks&ts ar daZadiem lidzekliem,
kas vienlaicigl saista vardus, vardformas u.c. vaelodas
vienibas noteiktis attieksmés. Laika atspoguloBanas
funkeiju veic daZidu vardskiru virdi - subatantivi -
diena, nakia, yekars, nedsla, ménesis, gads; adjektivi -
vEls, egrs; verbi - sust, krislot, tumst, svist, vaka-

r2ties. Laika nojSgumu izseka ari vdrdu savienojumi -

prepozicija un subsiantivs - bez dienas, 2_1-39_155 p&g_g._glg._g,
partikula un substentiIvs - ik vakarus, ik rudepus un vel
citas pleSskas sintaktiskids konstrukeijas.

Raksturigikie modeli ir sekojosi :

——mae

Sg + Sy dienas vidus (ME I 483), rite krisla (MB II 276},
veseras launadzips (ME II 429), rite puse
(LD 32160,3), rita dziesne (ME I 563).

Laika jidzienu nosaucZjvardi ir ari saliktenI sapli-
dufiie substentivi - vidusdiena (KE IV 58I), launaglaiks
(LE II 429), vakarpuse (ME IV 448), vidusnakts - pusnakts
(ME IV 58I). |

Adj sesk,+S liela diena lauxa (LD 7643 ).

Pron + § 3o yamsaru (ID 7713,I), So gedipu (LD T4795),
cita gade (LD 68I9).

Num + S cecturts vasers (LD 25348,13), devitajs gadips
(LD 26686), pirmaja vakara (LD 23386).

Particips + 5 nakamu pavasari (LD 15047),



Pt+8
P +83+8

P+!‘p+8

l’p+ AdjJ + 8

P + Pron + S

15
nakoSu gadu (LD 33447,I).

bez dienas (LD I9004), no pusnakts (LD
31874,4), 11dz brokastei (LD 30I33), uz
vakaru (LD 45I,2), pa vasaru (LD 2848).

ik gada (LD I6895), ik méneSa (LD II9I5),
ik dienipas (LD 10379,6).

pe vakara pusitei (LD 4976,I), lidz va-

1idz ar dienu (LD II43,2).

1idz labam brokagtem (LD 6729,I), 1idz
lielam launagam (LD 6694,I), 1ids y8lem
vakaram (LD 26500), 1idz lielam brokastem
(LD 6729,I), 1idz yElam rudenim (LD I78,I).

ep padu vakarigu (LD 5879), ro pat xite
(LD I5719), uz ¢ita rudentina(LD I5050),
11dz vigam rudeyam (LD 7684,4), lidz
citai vasarai (LD 28513), no #i gada
(LD 27493), péc ¢ita gada (LD 6819,I),
aiz citu nedéju (MB I 2I).

l'p+ Particips +5 uz nfkodu rudentipu (LD 7808),

l'p+ Num + 8

11dz nakemu rudentipu (V I98I5,I).

uz trijiem gadipiem (LD 26824,2), 1lidz
devipas vacaripas (ME II 477), bez devi-
32 nedelipu (LD I9760), pa divi ménesi
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(ME III 2), par pieciem gadi-
plem (LD 3I933,8).
Pt + Pp +3 ik ar dienu, ik pa neddlam,
ik pa diensm (ME I 702).

Pt + Pp +Nun +8 ik pa gimts gmdiem (ME I702).

Pp + Pron +Pron +5 uz to pa%v vakarigu (LD 5879),
| no 84 pada rudenipa (LD 6I39).

Pp + Pron +Adj+ S uz to jaunu rudentigu (LD I3776).

Laike spzim&jumu pamatjédzicnus izsaka galvenokiart
lietvardi § citu vaArddkiru vardi Sos laika nojégumus
precizé, ierobeio, pasplafina vai saSaurina, vai ari ka
citadi raksturo un niansz. ;

Darbibas aizsdkumu laikd izsaka konstrukecijes ar
prievardiem’ ar un no - ritd agri lidz ar dienu cirdu
zalu ozolipu (LD I680), no rItipa agri, agri grezni,
grezni pedziediju (LD 740,4), dienu dzitu druvipd, no
pusnakts piedarba (I.D' 31874,4) . Aptuvenu norises laiku
izsaka prievards ap kopé ar lietvardu - es redz8ju ni-
burgos £p launagu pirti kire (LD I085). Nepiemitibas vai .

rneesibas attieksmju izteikdanai raksturigas konstrukeijss

I’u‘itina D. Prievardu sist3ma latviesu rakstu va-
lodd. - R. ¢ ZinAtne, I978. - 24. lpp.
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ar prievardu bez - bez rite vipi aizbrauca uz pilsétu
(ME I 28I), tris dienipi be pusdienas saul ar Aienu
ienaida (LD 340I7), celies agri, draliti, EIls v tus,
lai tautas nej&ja bez dienas s&ta (LD IS004). Darbibes
norises sidkumu vei n. ises gala robeZu izseka prievi :ds
1lidz - ko darija piepulnieki,lidz brokastei gul®dami (LD
30I. ), ka vargtu kumolipu 1Idz ar dienu apseglot(LD

I13937). Prepozicijas pa, par izeaka laiku, kas nepiecie-
Sams, kddas da Ibas realizéAcijei un nereti izsal. viena:
un tés paSas attleksmes - jau par dienu piekusus. (LD
2867,I), tris reizipas pa gadipu savas govis appudkoju
(LD 29050, . Par —3de eri pSc cik ilga leika las notiek =
par gadskirtu Janit néca, gads par gadu Janits nfca (LD
32937), per jorigu parligoja divas di.gu vaAcelites; par
dienipu, par nekenigu kl&t bds pate Buv&jina (LD
16793,2). Prepoz.cija ek3d rada la‘kaposmu,attiecIbd
pret kuru kas norisinds agrék vai pirmms kura kas anotiek
- priekd nedslas, mEneds, gada (ME IIT 393), lai mena pi-
dite priekd gada staigid (LD 1.391,2). DaZk irt vErojams
prepoziciju prisks un pirms paral2lisms laika nozime -
rokat mani priekS pusdienas , pEc pusdienas nerokat,
prieks pusdienss gaili dzied, p&c pusdiena; gaigalisi _
(LD 7398), mo ritipa prieks geismigas sedlo’  savu
kumelipu (LD I3266). To, kas notiek vElak péc lietvardd
nosauktd laika, izsaka va}.-du savi: 10jumi ar } rievéardu

péc - es 1td péc pusdienas cirtiS’ zalu ozolipu (LD
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1680,I). Prepozicija p¥c izsaka arl secIbu - naks die-
niga p&c dieniyas (LD IOBI6). Konstrukcijas ar prie=
virdu pie izteic darbIbes norises laiku - ritu pie
dienas (ME IIT 236), es var&ju tumsd jati ka pie dienas .
saulit® (LD 30005,I). Konstru:cijas ar preporiciju pret ‘
izseka laikaposmu, wuz ko norises bridi v&rsts vai vir=-
z8s laika ritums - prei ritu, pret vakaru, pret pusnak-—
ti (ME IIT 386). Lei'a nozIm& ¥is prievards krustojas
ar prieviArdu uz, iz un piv lietoSanu, ar kuriem ver iz-
tel. . at8kirigss laika attiekemes nisnses - grieZas
saule uz yasaru {ID I5805), no rItipas padzieddju, uz
vekapa gavildju (LD I36,T), jcu seulite, jau saulite
iz vexaru ritinAja (ID 4474).

Ari-pronomsni konkretiz® laika nojSgumu un veérs
;umanfbu uz t&n perfdibim, kas no runitdja viedokla
ir tuvakas vai t&laka3s laika zipa. 3o nozimju izteikda-
nai lieto nor@idimos ‘vietniekvirdus Bis, 3I, tas i4,
vips, nenoteiktd vietniekvaida oits un piederibas viet-
niekvdrla savs 100.!:3\:“ formas. Piemfram, 3I dienipn,So
vasaru, gayu dienu, yigu gadu, vigu dienu. °

leika j&dziena pamatrozimi izsake ari adjektivi
yeéls, egrs, turpretim vdrdsavienojumos  liels diena,
maza diena, tunSa nakts, dzila ziema u. c. adjekiivam
veirdk preciz@jola nozima.

IpaZives virdi leike apzImfjumos t'ek lietoti gan

ar nep teikto gelotni, gaun ar noteilkto galotni - ¢34
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vakard, vE8lajd vakerd u. tml. Noteiktajai galotaei -ie-
mit IpaSibas pastiprindtdjas nozims.

Paraléli substantiviem otra laika izteikSanas pamat -
kategurija ir laike ac erbi. VisbieZdk adverba rakstu u
ieguvuSas substantivu vienskaitla lokatiIva l.ocijume forvr-
mas - sakaripa (LD 3927), naksniga (LD I074), pusdiena
(LD 21995), pusnektI (LD 520I,I), pusriid (LD I0577), pus-
vakara (LD I085.'), launaga(LD 425,I), diena (LD 4.55),
rita (LD 67).

Ldvarbajuﬁ!sI ari vienskaitla akuzativa formes -
tigu (LD 29872), pusgvekaru (LD 4976,4), vasaru (LD

pusri
I3) un daudzskeitl~ : kuzativa formas - dazus-gsggg at-
pakael (ME I 582).

IJa adverbiz..cijas noteikSani tiek lietots sintak-
t akas funkcijas kritsrijs un tam lidzfAs sekunddrie -
leksiski semantiskie un leksiski morfologiskie kritsriji,
tad adverbl ietver visus tos vérdus, kuru leksisxd nozims
izseka laika j&dzienu, bet kuri pBc savas jintaktiskds
funkecijas ir laike apstakli.
Ozols A. Latviediu tautas dziesmu valoda - R. & LVI =
I96I,~ I00. 1lpp.
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Strukturéls zipd adverbi var blii neatvasirati, atva-
sinati vei salikti. : Ve

Substentivu cilmes adverbu pladsko strukturdlo gru-
pu veido saliktie adverbi, kas veidojuSies no vietniek-
verda un lietvarda vienskaitla, daudzskaitla akuzativa
formé&m. Valodas materiﬁla. rada, ka taliktepi un to moti-
vEtajvardi var funkcionst paral®li, piem¥ram, So vasaru
(Lb 7713,I),8ovesaru(LD I5275), Sovasar (LD 5869,3), fo
ritiyu (LD I8978,II), Soritigu (LD 16892), Soritip (LD
4239), Zo gadipu (LD I4795), 3ogadiyu (LD 22304), Soga-
din (LD 5869), C}j._fﬂmt}_ (ME I 389), citgadu (LD 20878,I),
citgad (LVEV 55).

Gada, m2nesa, neddlas, diennakis un dienu rituma
sakaré pieminaml ari laika norises bdiefuma apzIm@jumi.
T4s, vispirms, ir reguldras norises katra noteiktd laika
vienibdj otrkart, katx-?. otrajd laikas vienibd; tresSkart,
noriges, kuraes seko viena otrai pﬁél zindma laika posmaj
ceturtkirt, norises, kuru regt}la;'itati'nouka zinfma sa-
cita : ik pite, ik dienss, ik naktis (ME I 703), ik vaka-
rus (ME I 705), ik nedelas (LD 20867,I), ik ménesa (LD
11915), ik gadu (LD I6695), ik pardienam (MB III I53), ik
parvakacus (ME IIT I85), ik parnaktis (ME IIT I68), ik
parnedélas (ME IIT 168), ik parménedus (ME III I67), par-
gadiem (ME IIT I55), gads par gadu (LD 32937), apkart
padu (LD 32932), ged’s apkartu (LD 32933,I), ceturta
gadigd (LD 27417,I), devitaj& gadipi (LD 26686).



21

Bkscerpétic materiili, kuru pemezd K. Barons
"Latvju deinas™, K. Milenbaha un J. Endzelina “Latviesu
valodas vardnica™ un ZA Valodas un literatfires institta
izdotd “"LatvieSu literdrds valodas vardnIca", protams,
neéerada absolOti pilnigu pArskatu par latvieSu leika ap-
cim@jumu sist®mu. Tedu ari SadA informécijas apjomd at-
klajas tds atseviskis sastdvdalas, pladidkas struktidras
un modeli, kas savulaik bagfitigl izmantoti praktiskaja
laika dalijumdA. Miisdienu latviesu literérajd valodd dasu-
dsi laika‘ j8dzienu apzindjumi jau zudusi, saglabdjoties
tikai folklord,vecakajos tekstos vn izlokan€s. ar daZadu
laika mériSauas ierifu ievieSancs, Sie apzimdjumi valoda
pokdpeniski uuificejﬁﬁias, internacionalizgjusdies, kluvu-
81 raciunaléki, bet no valcdiskd viedokla ari nabagiki.
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Seigsindjumu sarsksta.

2 - K. Milenbahs. LatvieSu valodes vdrdnica.
Redif®jis, papildinajie, turpinajis
Je« EndzelIns. I - IV s8&j. - R., 1923~ I932.

MEP - J« EndzelIns un E. Hauzenberga. Papildin&jumi
un lsbejumi K. MiIlenbaha LatvieSu walodas
vérdnicai. I - II s8j. - R.,I934. = I946.

LD - Kr. Barons un H. Visendorfs
"Latvju deinas™ I - VI s8j. Jelgava =
Petrograda I894. - I9T5.

LLVV - LatvieSu literards valodas vardnica.
T 72 39'3.- R'. 1972. - I991.

LVEY - Latviedu valodas pareizrekstIbas vArdnica
R., I9BI.

S - substantivs.

Add - adjektivs.

Num - numerélis.

Pron - pronomene.

Adv - edverbs.

Pt - partikula.
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M.Ardaja
The time designations in the Latvian language
Summary

It seems, that Latvians as well asg other Indoenropean-
naticns at the very bes!.nni.ns Xnew mh"-éva u;_l:mn - :
winter and summer. The year was devided into unequal pe-
riods according to mein changes in the yearly course bf
nature and work. Not all the names of months that had been
mentioned in the book "Historia Lettica® by PiBinhorn in
1:he year 1649, are of old origin, and rou' cen feel their
artificial con:omity with the calendar monthn. The word
'ned&la® (week) slso is the notion :lntroduead with the
arise of Christianity. The oldolt unit we meet in everyday -
1life most of .all ie 'dimktu' (twenty - four - hours),
therefore when prononnoin; it there are so many devi_s!.on
shades and expressing methods. ;

In Latvian the function of depicting the time is rea-
‘1ized by the words of different parts of speech, .such ss
nouns, adjectives, v@s. as well ‘m-: by different syntac-
tical combinations, such s noun and prepositich, moun and
partisle, noun and pronoun etc. T ’ :

The basic notions of the time cuigmtim are mainly
expressed by noun. The words balun;i.ng to other parts of
speech make them more precise, lim:l.t them as well as widen
or contract or in some or other way characterize and shade

SO
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Besides the noun there is another principal category
of expressing the time: it is the adverb of time. There
are gome noun forms in Latvian which most frequently ob-
tain the character of adverb. They are nouns in locative
and eccusative case singular and accusative case plural.

According to the course of year, month, week, day and
night frequence designations of time notions, widescale
structures and models that once were extensively usged in
practical time devision have been depicted. ;

The conclusion is that many of the time notions once
used in the Latvian language have venished from the contem-
porary Latv’ in literary language.

They have remained only in foiklore. old texts and
dialects. With the iniroduction of verious precise time
measuring devices these time notion des'lg_{m‘.:iopa graduatly
have unified, internationalized, bui from the poini ‘61
view of language time nctigns have become moTe POOT.
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A. 5. bpefimar

COHOJIOTHIRCKAT VMATEPDEPEHIWA B TUVBOKMX TOBOPAX JATTAIVA

L

B pesyaeTare pAfa CymeCTBEHHHX DOHETHYOCKHX MSMeReHHM? BOC-
rowHoSanTHiickas doneMaTHYOCKAd CHOTeMA r.naomI B J&TTaNbCROM
6nna mpeodpasosara B CASHYDIyD ono'rauyg

g i '
.
-4

BesencTBRe JORENBHHE DOHeTHIeCKUX WaMoHemuRt (Bropmumoft me—
pernacomen [e] > [&] = - [5] > [3] ¥ JEGTOHIN3 A
[é] > [1.e] x [3] » [no] HIN OTCYTOTERA 9TOR IEDTOH-

U3 , nam, Megle]>» [dgtd] 'exs’,[*hele] > |mdl]: Yo
[" 6:1[?1) [h‘?ét’]i' ecrh:! ngmmﬂ f ﬁl‘.l.'s]E [ﬁ)%]?m[amiglﬂi ir[ﬁoﬂ]

I3 QTIUDABHYD TOYRY DASEHTEA omesaTraNsoEoit (oramaTEgecKoll
CHOTEMH IVIACHEX MH HDHHMMAEM BOCTOYHOG&NTHHCKy®L CHCTEMy Tiac-—
HHX, BHTORSDIYR %3 rumoTess M. Kas.iqonaqg " B. Mamamca o
paseaTER ofmedanTuitoRol CHCTeMH INacHEX, oM. K asaxayo _--
k ac¢ W K passurmo odmedmﬂouo; CHCTEMH TIJIACHEX.  — Bfl.-

1962~ 4:-C. 24.

2p ref#txar A B. Passurme doHemaTHIeckol ono'rem.l ra8c-
HEX TIYGOKEX TOBODOB Jlarrammt. _7 BanTo-ClaBAHCKAS BTHO-
SAYKOBHA OTHOMEHEA B MCTODHYSOKOM ¥ SDOANBHOM IUiaHe: TesucH
noxaanos Bropoft danro-caamsmexot xombepervmm (Mocksa, 29 Hoaf-
pa - 2 xeradpa 1983 1.).~M., I983,-0. 4.
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*;mociea’, [‘nst'e]:- [mnlot'ﬂ] 'MaTh’) ofmeNaTI'aNECKAA JOHeMATH-
JeCKAs TONCHCTEMA TVISCEHX DAcHeliiack Ha TPE papumasra ( cwm.
xapry & I):
a) nepBuft BapHAHT
/1 u 1 o
a 0 ie uo

B a Z a/y
6) BrOpORt BapEmaHT

/i u T a
L] [+ ] ie ©o
a a./;

B) TpeTull BSpmaHT
/i u 1 1

e ° ]
B a by a / .

llon BmATTMeM pasHEX (axTOpoB Mpomece Mpodneraa foHemarwiec—
KOl momCHOTeMM PASCHHX B TMyGorEX rosopax Jarramm mpogonmak-
4. < :

B rosopax samamEoft Jarramm racHe (& ’a'] TIOR - TDAATEOM
| COCGMFX CONOHCKEX [OBOPOB MSMSHWIFCH B Tnacmye (g, 73]
s, (igti]> [aets] rom, [ 4] [dnts] acyene
[ 8a¢] ,J‘gvse] ‘eors; Kymars’, [ 4% ]>[hiry | ‘aum’ B se-
nagroft gacTe Bapamnan. CyNA mo Sanmesd yCTHOTO HEPOIHOTO:
TBODYECTER, ST& DETPOTDATHAS MODSTVIACORRE B I'CROpaX senatHol
Iarramm ocymecTRwnack 1 XX cronerma, B 'peay.m'rare saToro (o-
HOTWTSCKOTO u=MoHerwa fozonm /H, &/ oram Jomemsmm /g, 3/,
Ho JoHemaTHYecKAs MOJNCHCTOMA IJIACHEX B IGJA0M B TOBODAX
saramoil [arraiym oT DIOTO HS EAOHZAACS.

B rosopax cepepmof! Jarraumi Tasom® [8] nom ammoeM
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J0CEeNHNY LaTI&IBCKIX TOBOPOB CeBapo-BocToTHof Dunseme mame-
miies B nosyovkpwrit tnaoww [e) , mamp., [_ngﬁ]"[ggl‘g‘]
‘aJaIB’ , [ﬂ:ﬁl‘ﬁ]n- "'_n’n?l'?] *aryuss’ B Buaske. Iaacsit [9] , Kax
BUNHO U3 TDEMENOE, MORST HAIMYECTBOBATH BO BCEX TIOSMINIAX, T.8,.
E alCcoZpTHOM HAYane ¢JI0Ba, B CODSIHMEE CJIOBA ¥ B adCOMMTHOM '
XoHI®? cjoma. Ho necMoTDS Ha 8TO, TaachHul [9] HO ARIASTCH
eaocToaraneHoll Ponenmoll, mSo momyoTrpuTmii rnecHuf [_-?] 1 28—
xpuTHE raacruit [_9} B ropopax cesaproR JlaTramm He MPOTIBO-
T0ocTAaBIADTCS HE 10 ONHOMY OnHapHOMy IwdiepesrmanbHOMy NpUSHE-
xy (omx ofa smnaorTes HONEDDYIHKIM X HOKOMISKTHHMM I'NACHEMI).
lpro  Tnecmmf [9] MOXHO seMewuTh TuiacHEM [e] , HO or
87Cr0 3EAYEHVE CJOBa He MeHfeTcA. [oaroMy riacmuit [9] ABAA-
670 ROMIUHATODHO-DOBHIMORNEM, & WHOTMA M (daxynrsrTaTmBHNM
BaruanToM douerH /e/. :

Top mamAHMSM n&rrau.r:oxn TOBOPOE CEBePO-BOCTOTHOZA Bunssue
ciiopargecknit rascaud [ﬂ] - KOMOHHATODHO-TIOSMITIONHNYE Bapn-
ant dowerw /&/ - B pyrafickoM IOBODE WSMOHHICH B NOIYOTKDH-
T raacHEi [g] ¥ ¢T&1 ROMOHHATODHO-TIOSHIMOHKHN BADHAHTOM .
Porers / 1e /., RamD., B nmamom:.;m [‘iah'{"eja]: [p?rdeja].

B Ipyrux roBopex ceBepHoli Iarranuy STOT NOTaMOHMM mMeeT (Hopuy
[ f:;.ard'a:t;] B i [p}..rdojs].

3 HEXOTODHX CJydaTX B ropovax cepepHoR! larrammr riacsui
[b‘ 10X, RIMAHMEeM CAABSHOKHX ASHKOB yRe He MOIr JOOTPe(IATHCH
B adccnpTHOM HEYaye CNOBA M MSMEHWICA B IVMIAcHHH [a] ,Hamp. ,
[ 'B::Iit'] > [3311;] 'pmare!’ B Jmemms. B Tarux cayyasx fo-
#wena /a/ mouna 8 cocras Jonems /a/.

B rosonax noorouRdll llarremdM B B HEKOTOPHX TONODX O™
Jarrony KHaTRICE TRAcHMH [ é] B N0 8HANOIVW TaKKe NoJrak

- g
riacnyy [.‘.’] non BAAATASM CAASAHCKEYX A34UKO3 J¥e W3 orrxa
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yUCTPeOAATECA B e6CONWTHOM Hagale CJOBA,H ORI MSMOHANICH B
9TO# MOSWIMN B TVIECHK? [a. 5] ., Hamp., [iigf&’]:p {.g],a]
‘enn’, [ﬁiﬂ > [ait‘] *ecTs; Kymars' B [nmme.
lloarcvy Jomems /€, &/ B 5TM: TOBODEX CTAME IOMOMHATODHO-
TIOSATROHEUMA BADASHT AMI [ﬁ'. E] forem /a, 8/.

Virax, B pe3yNBTATe MSMCHOHMA KAYECTBA IMIACHEX [h‘. 3
T.0. DATPOTDATHHX TIePerIacoBOK [ﬁ] :-[g. 9] 1 [§]>
[5. ﬂ TON, BIIANHOM COCSIHEX CEJOBCKMX I'OBOPOB SanamHod
JaTramm B Vro-BOCTOYHOZ Brpceue M JN&TTANECKWX T'OBODOB C&BA—
po-BooTogYHOlt Bumsene, B H3MeHIHMA (OHOIOTWYECKOTO CTaTYCE
TVIBCHHX [3, ﬁ] TON BAVAHTIEM CNABAHCKYX H#SHKOB, TDPE Ba)UAH-
ra doHeMaTHIECKOA MONCUOTENMH IVIACHEX INyCOKFX IOROpoB Jlatrra-—
JA¥ TPaHcHODMIPOBANTHCS B UATH BapEeHToR (oM. ®KoyTy A 2):

&) mepsll pepusHT
/ i u 1 0
& o ie uo :
d a T -1 / H
6) mropofl mapmamt ’

>
[

1 1
e o ie uo :
) a ] a/s

B) TpeTH! BapmaHT

/i u 1 1

L] o ie uo

a E/I

r) ueTnepTE! BEpHAHT

m

/1 u £ W

e [ ie uwo

a a/s
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G r) nATHt BapHanT
i u 1 a
°
CY— g a/.

Pastutve (QoHeTHYssKoll cHOTOMH NpOBHeMATIANBOKOID A3HKA
NMPEBENO K TOMy, YTO IVIABSHCTBYIMYD DOJXb B (OHOMOTHYSCKO# cHe-
TeMe 8TOTC HSHKE CTaNa LipaTs JoHeMETHISCKaA YOJCHCTEM& OO0—
TJIACHEZ M KaT9CTBO KARIOID IACHOTO OTEN0 3ABHCETH OT KAOCT -
Ba (1DODHOCTN ¥ CMATYEHHOOTH) NPeMUSCTBYDMOT0 COIMIACHOTO.

Ho "wkorconanTmaama" @oRoMOIMIecKO# CHOTEMH B JATI&TBCKOM
nouoMe OCCGRHHO YOMARJNACE HooNe pacnans JWBOHOROI'O OpHeHa, Ha—
TiHad ¢ Xouna XVI B., ROINA HAYANOCH CHABHOS BIHAMHE CAABAHO-
KiuX #35FOB (IOABCKOTO, GEAOPYCCROTO, PYOOKOr0) M WaoTHYHO Ji-
TOBCROTO ASHKA HA MeCTHNe roBopH Jarramm. /i3 ciaBARckEX A3y- °
KOB W JMTIBCKOIO fSHKA B IIyGOKWe I'OBODH JlaTTamm MPOHHKJIO
GOJNBINOE KOJNYECTBO CJOB ¢ (Pagy’pTaTHBHEMA H KCMOMHATODHO-IO0-
suponsm Bepaantew [ 3,8, ¥, 6, 8, B )  TiacHNX fomeM

/e, e, u, o, & 6 /, Hamp. ,[eogys) 'xupmre’ B Arzowe,
Kapcase, Osoxalwe ¥ Hp. £ DONBOR. gegla, OXD. 55_1;& * KAD-
Ty’ [e'.é'éxa] '1sna’ B Sewpragene, Kaymare, Mwime @ mp. <
Onp. ng'_ag' spKa ' RAmA’, [nfui:':éi] *Memanra, GoaTymRa’ B Epm-
rax, Huapse, lmdas 1 Zp. £ JmT. ME_ ' IOMATKE KeAsMa; Jo-
narza (anarom.); nonacrs (Becna)’;lé'u’u]"rm' B Bapkane.
DangHax, BYmRaX % Ip. < OAp. IOK 'm';[t':ﬁé'a‘] ‘rera’ B
Ayaee, Jlarme, lpunesax M ND. < Oap. mEIA 'mm'.[ﬁhvaoé]
'GaarouapnTe:’ ; p Kapcase, Naynare, JmRCHE H Ip.< Mp.gaétm
* SnarorapuTh’ ; [fakﬁotf] *Rprears TO' B 3mipramexe, [hune,
indne 1 Rp. < DPYCCR. IHas. ;j@gr,_;.. 'KDUYETE  TH'. Jlo Heva-
JA CHABIOID BNSHHA CASBAHCKAY. /YEXOB I IECTIYHO JHTOBCKOTO
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ASHKA yHeJbEH! Bec paccMaTpHBASMNX (DEKyNABTATHBHHX W ROMGWHA-
TOPHO-TIOSIIMONHHEX EBADHEHTOB B TUyOOKHX IOBODEX JATranin B
OONBLUNCTBE CJNYy188B OWMN Hedonemnd, TaxknM o6pasSoM 38 CUeT 3a-
FMCTBOBAHWI! N8 CJABAHCKEX ASHKOB H JWTOBCKOIO A3HKA 3 TVYGOKHX
ToBopax JlaTranmy SHAYNTENBHO JBEAHYWNOCH KOJWYSCTBO CJIOB, B
KOTODHX HEMMYeCTROBAMM (DeKyNbTATABHES . H KOMOHHATCPHO-IIOSHIMOH-

HHO BADHAHTH TJIACHHX @onau.?'

I1

llenanaratnsamis KoMOHHATOPHO~TOSMITIOHHNEX napnmon[ﬁ. é,i,%’j
gomem /5, %, &3 / 3 rosopax mocrowod ¥ mmHoZ Larramm
0CYMACTBIIACH TMOX BMUANMEN TOABOKOP" M GANODYCCEOTO A3HKOB, B
KOTODHX BHIGYKASAKANS COTNACHHO BOeTNa ARISOTCH reepmom. ? 1
omuoM Topope sananrofl Jarramuu (B Bapke~s) sTOT mMpONECE OCYmMECT-
BIJCA TOS BANARAGM COCSJNHEX COJORCKHX POBODOB, & B IOBOPEX ce-
nepHo#t JlaTrammd - NOR BIMAHWOM COCENHHEX JATT'ANRCRAX TOBODOB

2eBapo-BOCTOTHOR Brnseme n CPOMHeNATHICROI'0 IHN&NeKTA.

/

3BpoinaaA.B.- Tnecruk © z'mmpax.ﬁa'rrus/}ﬂ__i
Bantuiickue ASNKE A MX BSAIMOCEASH ¢O OJaaBARCKMMM, MHHO-yTOpPC—
KNG ¥ TOPMAHCKIMA ASHRaMi: TeSECH NOKNSNOB HAYIHOR RORDepeHIn!,
nocssmereol I00-nemm co ¥HA poxn. exan. f. DHN3esmEa.-Pura,
I973-C. 9I-93; e r 0 x e. Hexoropie rTepmbepmitine riacHse 3
rosopax JNetramm # Baltistica. —I97A- T.—I0(2).-C. I73-I75;
er o = e. K mompocy 0 fomeTmvecroft mep‘ape;um B Jarramm /
Baltistica. — 1976-T. I2(I).-C. 3I-37.

“Cpei#nax A HeroTopHe BONPOCH HCTCDUHM KOHCOHAHTHAMA
1 paspuTHe JHOHONOITYECKO! CHETEM SCIMIACKNX B romopax Jarrsuum //
Baltigtica., — [972-Tpmnox. [.—C. <2-43.
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" Cuareoumye dbrmme[i. i. é,i] COXDEHHINOH Tapel TuauHN-
ME NICPENHATO DANA B CMATYSHHHME COIMIBOHHMH JMNE 3 IMySOKIX Io-—
Bopax sanarpofl Jarramw, MOHENe BOOIC NONBSPINMXOCA BINAHAD
Kax ¢0 CTODOHM OJNABAHCKHX SSMKOB, T&K B CO OTODOHH CJOHCKMX
POBODOE, HAMD. , [iiihﬂ] * XOBAHH, mmmmp'.[ﬁméﬁ]‘
'NMeTCREA KAYeJA’ B Bapauanxs (apean cMATYEHANX COTNACHWX
[ &, i, 8,3] ® mydoxEx rosopex lavvamm oM. Ha Rspre J 3).
lenexnarennserms ooraacnoft fomsss / # / B raydexax roso-
pex BocTogHOl B maHOE JISTTANNE OOYMECTEMAACH NON BINAREOM
TMONBCKOTC ¥ GeNOPYOROTO ASHKOB, B KOTODHX BHWEyKasarHH! co-
rnackrll BoerNA ARAARTOR mm_s B rosopax xe cemepHoR Jar-
TR BTOT NDONECO OQYMCTRANGA NOK AIRAHMEM OOCSXHWX JET-
TaTHCKAX T'OBOPO3 ce_napo—nimoﬂ Brpiseme N OPONHOJAATHIOROTO
IAenexTe. [IpE sTOM mnmmlm fouemu / * / ocymecTBunEch
U B E&MM N TIPORORAOT oomom nopranHo, Ha mepnom
STANS COLASsHET [i-] QOXDAHAOTCA MOPOX TNACHHME MEDeAFero
pIWE ¥ oMo OOTJACHLME, B OCTANBIHX X8 TIOSHIMAX CTEHO-
BUTCA TBSDINM, 7.0. YPOT COTASCHHR CTEHOBETOS KOMOHHATODHO-
TO3XTIOEHEM BupRantoM fomess /r '_ /s mp.[pnnii-i] ' Soraph’
B ABNDYTSH3, fﬁ.&.;l,] *opuHOe puNo’ B lirmademax, HO [ir](.
[_aﬂ 'nagems’ B Ampymewe, lkunderax. Ha BTODOM 9Tame - KOM-
SYHETCDRO-NOSYIMORNNR Bepmant [#]  oramosTes TBODEmR! B no-
pAn  ITNECKEN TEPeNHOIO DENA M CMATYOHHMAM COIVISOHEMA,T.E.co-
rnacHut [}] [OAROOTEN HCUS38aT M8 SEyKOBOTO 0007832 FOBODOB,

Latkovsks L. Varak}anu izloksne 5 Filologu
bledribas raksti.-I93I.-II. s8j. —I2I., I22. lpp.

Tnef L ax A, HeroTopHe BONDOCE MCTCOMI KOHCOMAHTIS-

MBocs ~Gl An=g3:


http://raketi.-I93I.-H
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wam. , [panira] [panara] ' oraps’ , [ver.rz [var:l.] " MOXAUB'
B Tme.” (Apean COXpaHMBIOIOCH COTAACHOTO
B 4).

lenanarammsanisa OMATYEHHHX COIVIACHHX — OCHOBHHX BADHAHTOR

] nM. HA KapTe

foHeM - B.IAYGOKEX I'OBOpPEX CceBepo-sangmeolt Jarrammt ocymecT-
BHNECH TIOX BIMAHAEM COCSNHNX JATTA&NECKNX TOBOPOB C6BEDO-BOCTOT—
Holt Bunmaeme ¥ CPeIHEJIATHMOROIO NHaNeRTa. CMATYSRHES COTMNACHHE
[ 2, n] cram comacmm[l. ],nanp.. [mg] *MACO’ [vam,]
'EWHA' B DUKOHe. CMATYGHHOCTH OOTMACHNX | 1, @ |B sTux romopax
ene omyTrMa. IIpETOM TpOrece NENANATATNSEIMN BTHEX COTMACHHX
TPOROJNXESTCH, M MHOIHE HOCHTONR IVMIyOOKHX I'OBOPOB Ce3eDO-3anal-
Holt Jlarrammy EMECTO OOIJACHPX ['i. ﬁ] nepel IJIaCHHEMH TepegHero
DAOA yXe yHOTPadnsoT TREpNHe COIVISCHHA [1. n]- Koudniaropro-
NOSAIMOHANS BADEAHTH [i é] domem / k, 8 / B TOBOpAX ceBe —
Ho-3anenroft Jarramm yxe B HeROTOPCH Mepe xamarmsnpom—
JMOB ¥ CT&NH COTJECF M [t. 31 c exe omx'mwn CMATTIEHHOCTER
Tiepeq IJaCHHME NEepsfHeTro pm HAaIp. .[unq] 'koduna, EoGH-
mma’ , [kugzs] 'Ropadxs’ . B Buxcwe.

B ropopax cemepo-socrouno? Jarramm (B Bunsxe, [kmndenax,

?B pe#nxaxr ADB. Hexoropse ocoderrocT: (oHeMaTHZec—
Koft TIOLCHOTEMS COTMACHNX B TaydoKux rosopax larramm 7 -
Banro-caaBmrckne meonefosarma.—M., 1962-C. 85; ero it e.
Cayuan fhononcmtmemh w¥HTeDIeDeHTEN B TAYCURMX ToBopax Jar-
ranE. ,;r \ieXMyHapomHaA KOHUeDeHIEA Cantmeror (9-I2 ox-
ra6ps 1985 r.): Tesnmew mownamos.—Bmneame, 1985—~C. 132,
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"Anpmrass) nanatalM3enEA COIMIACHMX NEPCH INACHHME NEDeHeIv
pANA ¥ CMATUOHHEMA COIVIBCHE G ooxpmacsa. HO TPOTUBONOCTAB—
fenme TBAPEWX ¥ CMATYOHENX COTABCHHX B BTHX TOBODaX yXe He
wdser FUCTHHRTABHOA fymumm, T.e. Ha DoHOMOIrZWECHOM ypoBHe
CLLIPY2AFOZTE ¥ FEEDIOCTH COTNACHHX y&e HeflrpandsoBanack,n
OMATYEHHES COTVIANHHE CTE KOMGAHATOPHO-TIOSUIMONHEIM BapiaH—
TeMn THEDANX COrmsoFHX MoHe. (Apeai SBAeHm HepaneraawIems
CONMOCHEX B ToBopax cesepHoft Tarramm oM. ER Raprs i 5).
SHBOLH
Kag pArHo U5 REMAMNIOREHHOIC, B CTAHOBIGHMW BADHEHTOB
. cURpeverHn’t ((OHSMATHY2CROM CHOTOMH TUIYOORMX ToRopoB Jarramdu
Helan0oRaANHYR DOJb curpana (oHonormieckan METepdepewmma. Crapo-
JABTTENBCKET (DOHGMETEYOCKAA CHCTEMA CONGACHHX M TJeCHHX, yIi—
THBAS COXDANEHNe He TONBKO OCHOBHHX B&DMEHTOB, HO W QaKyIbTa-—
TUBRHX A EOMUMHSTCDHO-0SWIHONANX BaDHAHTOB TOHeM, MO4TH
NOSHOCTED 3SKOHCSDEHDOBANACH B TEX romopax (B Pzmoll wacTH
Fyran, bepsmuce, l'adranaee, BocTowHo#t vacTu Bapaxnam, Bund-
Hax, Jprierex, “exorarance. Maxanerax, T'anenax, Bepxase, Alia-
YauHe), KOTODEY WO TONBSPIVNICS CYMECTBOHHOMy BMMAHUO HE CO
ATODGHE SNABAICKIX AIKOB, HA-JIPYIAX NNATSKTOB AATHICKOTO
q3uKa (epear 9204 apxewyeckod (Qomemermieckoll cMCTeMH CM. Ha

xapre * G).

R uaz 1te M. LatvieSu izlokipu teksti.—Riga,
(355 (na ocromxa [SG4) —90. - 94, 1lpp.y AugSzemnieku diclekta
teksti: Latgeliskis izlolksnes.—Rige, I983.-26. - 3I., I34. -

I37. L1pp.



Kapra ¥ I. Bapmanwty JomemeTmieckoft moNGWQTAMH TMACHWX 1NOC-s
ae pacmeTieRTs ofmenarramsero? foremarigecrcl momeueTeMH rnsc-
HE



Hapte ‘B 2, Baprtanty JoHe:aTIHaCKOX moJCASTEME IIACHEX

COBDAMEHITNK TAVIOMX D0BCDIB Jarramor,
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Kapra % 3. Apean NOSWIMOHNNX BapHAHTOB [5- zZ, é-.*] co-
rneceux Qomem / &, ¥, &, i / B roydorux rosopax Jlerramsm:

: [ ' y W "
I - nosum@oHNES BEDHEHTH [i, £, 8,3 J COTUEBCHNX GoHed
/&, ¥. 8,3 /; 2 - mOSWINORHWe BapTeHTH [i. 3] COTN83TEX
dorem / &, & /3 3 - MOSIMUHHR® BADHEHTH [i.- 3] COTIZCHHX
cowey / %, & /; A - DOSETMORmES: F. DAEHT [i] yoraacHO!! foMers
/& /; 5 - nosunzoHHmA Bap:adT !_51‘ cornacaolt Bomem ‘& /.



Kevra % 4. JoRoJoTWNecK?t oTATyC oMATWeRHOTo |# ] 4 ray-

doxnx rovopax Jlarr: mm: I - peryaapHaa OmMOsHIL I A3yX JHoHem
/r / & /r/; 2 - omosuuua uByx Gowem / */ u  /* /
B DeYM TpeLCTABATENS! CTAapme. O IOKOMeHHA HOCWTeXe! TOBopa,
B DPYH X6 NpefcTamuTeNell cpemmero 1 MIamuero noroneHH! HocH
rerelt rosopa cMmart enmHit [:'-] —IMLS KOMOWHATODHO-I0 2O HAHIT
BapnaiT foreMd / r /; 3 - crmraesmai [1"] ~ DeryaapHest
KOMSKKATODHO-TIORUITIOHARE BAaguanT foues / r /.



Kapra % 5. Jienanraraumsamisd COTMECHHX B IMySOKmX rbpopm:

cerepHoft Jarramr: T - nanaramisamis COIMACHNX Ha JOHeTHY2C-
KOM JDOBHE COXPAHWIACH, HO NPOTHBONOCTHBIEHIE mpm o4
CMATYBHHHX COINEcHHX HA (JOKONOTWYECKOM JPCBRE 7 SHAYATENLHOM
mMepe {el'TDEMISOBANOCh; 2 - CMATIEHAMe COPAACHHG HA MOHeTTIF 1=
KOLl JDOEHe NOYTH TONHCCTBD NeNAns ammeoBuHH [ 1cKmmTenue o 0--
CTABIANT ~OTJIAaCHWe [E. & 'i. 3}), MDOTEBONOCTARNIEHNS TBEDMmIN
A CHMATYF . X COTNACHNX F3 fOHOJOTIYeCKO:: JPORHE NOMIOSTHN
et Tnam 30mailoCh,



Kapra % 6. lsa apeala coxpimemellcs apxamisorull SoHemaTn—
YACKOZ CECTOMH IMyOuKEX I'OBODOB Jarramm (o6o3nazeny mpepy-
BUOTHMY NANESDM), -



fapra % 7. Hyrepams Tosopo BocTouHo% Jareun (pacrmfpona—

HH TOJBKO HOMepa Inyfdommx rosopos Jllarrammk): 425 - Fapraea,
426 — Dapemnamu, 427 - Jwmm, 432 - ATemmede, 433 - Crupmie-
He. <34 - T'anens, 436 - Jupank, 437 - “ynsertd, 438 - Bepkasa,

439 - Moeltnn, 440 - Cmnemm, 444 — Ffmrane, 445 - Yamyne,

446 - Aisranne, 447 - Arnowa, 450 - Joikcna, 457 - Brnmm,.452 -

H:we}!é. 453 - .“\:rﬂepnzézn. 469 - Jmerma, 470 - Smwewa, 471 -

Dunara, 473 - Bann, 474 - Ukmndeny. 475 - Pyrat, 475 - DBepa-
77 - Tunia, 478 - Fanrmuasa, 179 - Tallranasa, 380 -

, 182 - Jaxcraranc,
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494 - \laxamems, 485 - Bepsrane, 486 - Mepmsere, 487 - Bpuprame—
He,488 - [[a61a, 489 - Pyxmua, 490 - Osonaitme, 491 - Peana,

; 492 - Imana, 493 - Hupsa, 494 - lanra, 495 - KeyHnara, 496 -
Pynnemn, 497 - Herpa, 498 - Ammpynems, 499 - Szepmerm, 500 -
lkayre, 501 - Kammm, 502 - Ayaes, 503 - llarma, 504 - Aoyme,
505 - UaBanra, 506 - Kpacnass; 507 — Craficra, 508 - Podexame-
k®, 510 - ¥mmpa, 5I1 - Bpurm, 5I2 - TlacueHe.

 AjeBuTHA!! OTHOOR TAOOREX TOBOpoB JaTrammI.

ArrnoHa a7 9 & ‘BapaxnaHy 425
Ataranie 446 | Baprasa 438
Asnpynene 498 | . Bugcra 4w
Acyne 504 ' Bunsxa 471
AranmioHe 42 | By 427
Aymes 502 | B . 48T
Eamsa Al w  Taftrazasa 479
Banrmasa 478 | Tanexn : 434
Saprasa 425 " Jarma 503
baparane 485  Iipumens 482
Depsmne 476 ; ?3;:;::;19;9 :én; 3
EvrepHEEKA 453 Nspaxra . © 505
o bper = S _ Yampa 510

gﬁyuepamn TIyCOKMX IOEOpOB Jlarrammm cM. Ha kapre % 7.
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445
501

495

BRUBEBEAGERAEE

a3

Paasa
PoGexHueKH
Pyrai
_PynseTH
Pyxura
PYHReHH .
-Cazoravaic

Crnansm

. ‘Cxaftora

Crapanexe -

491
506
475
437
489
196

- 440
433
477"

. 488

g

A0
. 499

fh.



A.Breidaks
Phonological interference in the deep
vernaculars of Latgale

Summary

The phonclogical system of the deep vermaculars of
ILatgale has been érfect;d by_l tho phonoiogical system of the
contacting Selonién vernaculers of Latgale and Vidzeme and
Letgalian vernaculars of Vidzeme and the coniacting Slavic
languagss (?.oliah,‘ Byelomqe‘ian and Hﬁsaian)..

The short yowel [ E 1 in the deep vernaculars of
Eastorn Latgale as well iﬁ thq -geveral vernaculars of
Southern Letgale and in the one verna~ular of Nothern
Latgale (Liepna) end by the analogy also the long vowel
CZ1 in the deep vemncp‘l.e.rs_ of Zastern Latgals es well
in the several vernaculars of Southern Latgale could no
* longer he used after the phonolo'gltl:a_l pause on account of
the influence of the contacting Slavic languages. .(!iussian,
g eYorunstan and Polish). In this phomologically.relevent
nosition the front vowels [ B, ¥ 1 were transforwed into
back vowels [ a, & 1. As & reault, the phdnemea [, 91
vaniched from the vowel subsystem of the area and -the vo-
wels [ &, § 1 in the deep vemoult;r.s of Bastern Tatgale
end in the several vernaculara of Southern Latgale became
the popitiona) variunts of the phonemes /a, a/.

The vowels [ &, § ] in the several deep vernaculars

of Wlestern Latgale transformed into the vowels [ g, 51 on
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account of the influence of tha contecting Selonian verna-
culars. As a resuli, the phonemes / H, B/ vanished from
the vowel phonemic subsystem of the arza and were gubsti-
tuted for the phonemes / g , § /.

The depalatalization of the paletalized consonants
L4 % & %1, the positional variants of the phonemes
/&, %, & 3%/, in the deep vernaculars of Bastern and

Southern Latgale has occurred on aeéou.nt of the influerce
of the contacting Slavic .1anguagas (Byelorussian and Po-
11511) The same precess of tha depalatelization of the
palatalizee consonants [% E 5 5 ] in one vernacular of
Western Latgale (Barkava) and in the Northern vernaculars .
of Latgele has océ‘ﬁi'red on account o‘ ‘the influence of 'b.ha
contacting Selonian and Latga.ien vernaculars of Vidzeme
and Low Latvian veméulara of Vidzene.

The r..epalatnnzation or the palata[niéd consonant [r7]
in the deap vemculars ci’ Bastern and Southern Latgule has

occurred undar the inrlusnu of tbe “Polish and nyeloruaajan

1angtw.ges. in whish th:ls consunant 13 always nor - palata-—
lized (plein ). The dapahtausati.on of the palastalized
consomant [ »' ] in the deep verneculars of Vastern Latgale
and several vernaculars of Eorti.xlemd‘.ﬂtga‘e hns océE‘ITrf
unde‘ the Influenca of the con‘t-z;chtins Sslonian end Laiga-
lian vernaculars of Vidzeme and the Low Zatvian vernaculars
of Vidzeme, in which .thic consonent is elways plein. be-
gides, t'ﬁs depalatalization of the comsonent [ r' ] has

ccctm;éa'é;éﬁ\ia_liﬁy;ﬁ.t the 4rst atege the comsonant [ r' ]
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wad retained before the froant vowels end palatali-ed con-
aonsnts, tut in other positions it came the hard consonant
fir 1. S0, at ‘this stegs the phonems / r'/ veanighed from
the consonent phonenic subsystem and the palatelized con-
sonant [ o' ] became the positional variant of the phoneme
/2/. At the second stage the palatalized conmsonant [*]

became hard before the front vowels and palatalized conso-
nenta as well. Thus, at this stape the palatalized conso-
nant [ r'] completely disappeared from the sound system of
the corresponding vermnacularas. This process of the depala-
telization of the palatalized consonnt [ r'] inm the deep

vernaculars of Latgale continues itself et the present ti-

mes, embracing more and more vermaculars.


http://fro.it
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Z.Ikere

I.KANTA TERMINA VERNUNFT TULKOSANAS
VESTURE LATVIESU VALODA

IzcilA vAcu filozofa ImanuZla Kanta (1724-1804) teore-
tiskas domas aktiva populariz@Sana Tatvija sdkas ar paghjudi
gadsimta 90. gadiem. Gaudriz pirms simt gediem - 1893. gz.
Pateris Zalite k]lat par "Majas Viesa™ redaktoru un filozo--
fiskAs ievirzes zipad laikraksts pArvBrdas par jaunkanti@niao-
ma ideju pmpaganditi;nl.

Atkal ir kaAda gadusimtepa beigas un jauna ieaakﬁms.
Viens leike loks ir noslZdzies un cilvEka gara scim paveras
noietd posma celi un atceli. Lai gan I.Kenta biedrfba Latvi-
j& ir atjaunota, tomdr par Kanta ideju esamIbu latvieSu kul=-
tira miisdienu filozofi daZkaArt izsakdAs skeptiski: "..pastav
tikai Kenta atgrieSands jespgjamiba (vei - neiespe;}ari'liba at-
griezties pie viga) latviedu kultdra. Kanta idejas latviedu
xultora - mits". .

Latviedu ﬁ.lozotiaksé kultiras (es plepemu, ka t& pa-
3tdv ne prisk3statos, bet Isteniba) sakard pavErosim k#Adas
I.Kanta idsjag latviskas izteiksmes cejus viena gadusimtm
laika. '

Pirms pieverSamies XIX gs. 90. gadiem, mazs atskats uz
latviedu filozofiokas izteiksmes paSiem sakumien.

LatvieSu filozofiskés valodag pirmsdkumi mekl# jami
@.F.Stendera darb& "Augstas gudribas gramata®™ (1736€), kas ir
enciklopédije zemmiekiem prate pecilaSanai jeb (milsdienu va-
lodA) gara izglititai. Tas sutors, ki zinim, pBc profesijas
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bija vAcu maAcitAjs, pSc izcelsmes - atzaras vecal hclandiedn
dzimtai, kuras vArds sniedzas atpakal 1lidz 16, gs. beigﬁmz’.
Latviediu kultfiras daroinieks A.Birkerts G.F.Stendera paveik-
to rakasturo S&diem virdiem: "No Stendera vipa [latvie¥u tou-
ta - Z.I,7 mAcIjAs &beci, pirmas dabas mAcIbas, pirmo dabas
f1lozofiju, kaut ari tel‘ec;logijaa un teologijas gaisma.

" Turpmikam inteligences paaudz®m Stenders ilgu laiku ir pa-
raugs. Viga "prata cilaSanas" principi ir baka, kas met
gaismu veselu g=du eimteni uz priskdu" ¥,

Filozofs Pauls Jurdvids, apcerot latviskas filozofis=-
kds domae izveidi latviedu kultlird, G.F.Stenderu min ki
pirmo autoru. AtzIm2dams vipa nopelnus no filozofijas as-
pekta, P.Jur!viés_ saka: "Filozofija jau nav tikai skolas
lieta, bet ir ari dzivibas maize katram domAjJoSam cilvEkam,
Jo ple3&k& nozIm& par filozofiju var saukt katru magindjumu
ar pratu izskeidrot kaut ko, izejot mo kAdiem pEdE&jiem
principiem, vai virtét .llietsa no zinfmu viasparigu ideju
viedokla, vispari, katru pacelgianos piri praktiskis dzIves
" un tds nepiecieSamibu ierobeZotam redzes apvArsnim..

Par #&da velda netieSu zinamu filozofisku p;rliaoibu
paudéju un lidz ari par pirmo filozofisko dom#tAju pie mums
uzlikojams jau Vecais Stenders (1714-96).." 5,

® cit&tos ievBrotaas misdienu ortografijas likumibas,
izgenot vArdu "filozofija". Tédds izpZmuas lzdarits sakard
ar tilozofu diskusijém par #is zindtnes noosaukuma rakstibu
- val p8c bltibas vai pB¢c burta. Cit2jumi oniegs leskatu
ari par varda rakstibu 20.-30. gadu filozofiskaja litera-
tari.
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XIX gs. otraja pus® uzsskas jauns latviesSu literdras
valodas posma, kad "sikas.. latvieSu nacionslas literaras
valodas izveide k& topo3as latvieSu nficijas vienotdja, tas
kultlras un ekonomiskas kopibas veilcinatdja un atspogulo-
taja® ©. Ar XIX gs. otro pusi veidojas latviska tilozofijas
izteiksme, jo topoSajai latviedu ndcijai, lai ta klitu par
nficiju, ir nepieciefama gara kultfira - tdda bija toreizé-
jas latviedu inteligences visupirma parlieciba. Jaunlatvie-
Su kustibas parstfivju - publicistu, domAtaju, literatu Jura
Alunéna, Kaspara BiezbAria, Ata Kronvalda veilkums ir vEra
penams arI no latviefiu filozofijas valodas izstrédes vie-
dokla’. Nenoliedsani, ka 3aja leika posma 1liela ietekme bi-
Ja vBcu filozofigkajel domai un vacu valodd rakstitajal
filozofiskajai literatirai.

VAcu filozofa I.Kanta ideju, pArsvard vipa Etiesko unz-
skatu izgaismofana sizsikas ar P.ZAlites Zurnalistisko
darbibu "Majas Viesa" atbildigd redaktore amata. P.Zalites
vArds blekus 11dzZinZjA atbildigd redaktora Arnolda Flate-
aa vArdam pirmo reigi- parddds "Majas Viesa™ 28. numurd
1893. g. 10, Jjolija. StAjoties atbildigA redaktora amata,
P.Zallte jau bija studgjis filozofiju VAcijd un Saja -
1893. g. oizstavejis disertficiju par Kanta Bticskajiem ide~-
filiem "Kanta méciba par brivibu", ieghstot filozofijas zi-
nAitgu doktora grédu Jénas universitdi@. P.Z&lite aktivi
pau? Keanta 8tlskcs ideAlus un 1Idz pat XX gs. 30. gedu
beigam ir un pqliuk redgamdkais un konaekventfkals neclan-

tiakds orientacijas pArstavie e,

1924, g. Kénirabe~zas (Karaleudu) uriversitdtas riko
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plaSas svinibas asakara ar I.Kante 200. dzimSenas dienas at-
ceri. 3aja gada Latvija visos sevi ciemodajos periodiskajos
izdevumos pard@dés apceres par 8o izeilo vécu domAt&ju. Rak-
stu sBriju aizsak prof. P.ZAlites publikdcljas laikraksta
“TaunAkAs Zigas®. P.ZA1Tte laikraksta vairdkcs numuros?
public® atskatu par Kanta jubtilejas atcerel veltito paatiku-
mu norisi. Rakata nosaukumsa -"Imaﬁueia Kanta 200.gadi dzim-
Sanas dieras jubileja Karalaudos".P.Zalite informé lasitdjus
par B¢ svinTbu porisi no 19. - 23. aprIlim Karalaudu univer-
‘sitdt®, par dalibniekiem, runAtijiem un svinIbés valdoso
gaisotni. No tolaik jaunAs Latvijas Universitdtes piedalas
tris delegati: prof. P.Z&lIte, doc. P.Didle un prof. V.Prosts.
Interesantl, ka,informéjot lasitdjus par daudzajiem runatda-
jlem un priekslasijumiem, P.ZdlIte izce] domu, ko der atgi-
daties arIl Bodienas latviedu inteligentam., Ta& ir atziga, ko
paudis Oksfordas universitAtes prof. 3Stoks: "lai paliktu
par pasaulea pilsoni [k&ds neparprotami ir I.Kants - Z.T.7,
nemaz aov vejadzigs atstAt deimteni. GluZi otrAdi: tik tad,
kad kids savA dzimten® laldis dzi)as saknes, vigs pareizi
tiks eaprasts arl drzemés" 10, £
Latvijas Universitates vArda uzstdjae P.Z281Ite ar re-
ferfitu "Par kategoriské imperativa moziImi". Ssj& referata,
kura galvend@as 1dejas P.ZalIte rezum& savA rokotf, no lnt-
vieSu valodas v8stures viedokla var salstit teikumunt
"Kunts ir jaunlaiku mordliska sirdoapzigs (das moraliache
Gewisoen), gluZi tApat kA Sokrats bijn antikAs gricku pe-
saules sirdsapzipa®™. Tatad tobrId'- 1924. g, latviedu vards

sirdsapzips nav tik labi pazistems plol - lasftaiju lokam,
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kedam laikraksts domtts. P.Zdlite uzskate par vajadziga to
paskaidrot ar vicu viardu. y

Sava referats P.Zallte uzever, ka "psddjais un aug-
stikais mérkis™ saskapd ar Kantu ir "mOZIgd miera realiza-
eija"* ‘un ple t& novedis gan apatmﬂu iespaida, gan "tiku-
miskeis prata ieskats™. "Kants ir filozofiske ssule", to-
reiz rekstija P.Zalrtell.

1924, g. par&das pirmie Kanta darbu tulkojuma frag-
menti, kurus veicis P.Dalelz. 1924. g. Latvija tike nodibi-
nata I.Kanta biedriba. To, k& zinfim, Latvija atjauncja ti-
kei 1988. gadi. Vai Sodienas latvieSu kultfiré Kantz ldeju
mifs k]l0s par IstenIbu? Vai 8Im iisj™m vispar vajadsigs
istenoties laika, kad, f'!.lcs‘offea M.Ruberes vardiem runsioth, -~
"bezdibenis ir atvazies starp filozefiju xd dzives formn
un filozofiju k& prata sistsmu" 7?7 Bet - vai Kaata atziges
nebija domAtas apl k& dzives forma? Tie ir jeutdjumi, vz
kuriem atbildes ver sniegt rt'J.Jnaj.'. tagadnes latvieSu domAta-
3. ' ' :

I.Kanta filozofij& lietotie termini divu de¥sdn doma-
¥anas 1imeyu epzImSenai ir W:rst&mi un Vernunft. Pirms
latvieSu filozofiskej& literatiird izveldojés tradicija ai-

spogulot Kanta terminu Vornunft k& prats un Verstand ka
gapratne, ir pastdvijis zinfims svfrstibu periode., Filozo-
fiskaja literatlra ir biji_.le vesals laika posmd, ked
Vermmft tulkoja gan k& priits, gen scmrﬂl:a! atbilstodi va-
ridjot Verstand tulkojumu. S5ajd reksts nerund@sin par abu
T~

50 terminu - Vernunft un Verstand tulkoSanas visturi. Rak-

sta roheZes laaj apliikot viena termina, t.i., Vernunft



tulkofanu.

No BI terminm tulkoBanas vEstures viedokla IpaSa uzme-
nibe japieveérs 1924. g. publikécijam, jo pirmo reizi latvie-
3u kultOrd Kanta teoyStiska doma tiek atspogulota tik pladi
un tik daudzveidigos periodiskajos izdevumos. K& Kanta filo-
zofisko uzsketu izklastd, td ari vipa galveno darbu nossuku-
mu etveid? termins Vernunft tulkots gan k& m. gan ga-
prats, Parskatidami Kanta termina Vernunfti tulkofSanas vEs-
turi, vienlaikus pievErslsim uzmanibu tZleike Latvijas Uni-
versitdtes filozofu up Latvijas kulttras darbinieku atzipfm
un virtﬂjt_mi'en per do izcilo vicl-_l domataju. Jo starp vérte-
juma rindam atkl&jes padu vBrt&tdju personiba.

P.Dale rakstd "Imanuels Kents", iztirzadams vécu filo-
zofa galven&s idejas un noradidams uz to kvalitativo atBki-
ribu no tradicionflAs metafizikes J&8dzieniem, terminu
Vernunft tulko k& sapréts, bet terminu Verstand ki pratst

_"M:jﬁ saprite kritika" (Kritik der reinen ?3x-mm£t).. Rigai
pisder gods bt par to vietu, kur Bis filosofijid jaunu
laiknetu radoSais darbs tike vispirms iespiests un paraci-
jis atklatibd.. Tradicionalds metafizikas galvenie jecziens
- substancionald dvBsele, pasauls un Dieve ir sapréato

(’Efml.mft) idejas tikaei sr regulativu nozimi.. Atzipas spd-
ja p3c Kenta eatur divus faktorus jeb pusea - jlteklIbu
{Sinulichkeit) un pratu (‘V;fstn_‘g_d}.. Katrei Zai pusei pie-
mit Ipatndjes ayrioras subjektivas formas (kirtoSenan un

seistIjuma veidi): laiksa un tqlpn kZ tirus uzskatdmibes jeb
11tuTcijae, un ustveres nepieciefnmac roimas un domadenes
kasvegorijec fPU8Llece izelur. - 2,10 (vamet-
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jedzieni un sapreSanas viedok]l ki cflonibe, substanciali-
tAte, vieniba, nepisciefamiba, iespEjamiba u.c.).. .. Leik-
nica-Volfa skolas dogmfiakgis racionilisma un ontologiams,
kns bez sagrafn speju parbaudistnas pretenddje aptvert
transcendento lietu bOtTbu, atrisinit visus metariziskos
jautdjumus ar tirds spekulatIvis domaSanas palidziou. - un
rezultdta radije nepamatotu un pret@ju uzskatu heosu.."-7.

Terminu Yernunft k& saprats 1924. g. interpret® ari
prof. V.Maldonis: "Tie ir Kenta immanentds metafisikas pro-
dukti, kas gan domajami logiski, ﬁot nay redli. Kents ap-
galvo, ka par realitatém tie top 1108k tac, kad bae 1
pilda savu plenskumu epzinigi, jo cilvBka piendkuns, ki kau-
tegorialmis imperativs, neatlaidigi skubinot praktisko, ne
teorgtisko sagzhtu, Bas augstikas robeiidejas pacelt péar
neierobefotam, absolOtAm realitatsm" >,

Vernunft ka saprats par&daa v&l da%u autoru rakstos.
Piem&rem, K.Eliasa apoergjum! litemtﬂ?as, mékslas un sga-
biedriskas dzIves urnsld "SkaidrIba". Vards sapréts termi-
na funkeijd lietots, gan ntvgidojot Kanta abu galveno darhu
nosaukumus , gxIm uainil.drojot vigs t-oor'ijus "E8c apm@ram 1l
gadu ilge darba Kents 57 gadu vecums lai¥ klajs 1781. gada
savu palveno darbu "Kritik der reinen Vernunft” (Tird sa-
prata kritike)v.

1787. 28d4 iznak "Pira saprdte kritikes" otrais.. iz-
devums. Gadu v&lak isnﬁk "Praktiska saprata kritika"..

Kunts atmeta ple meliar iepricki2jo filozofu deogmeiia-
ks m&cibas, uz kurim tika celtas daZAdas metafizisko sis-

tému Skas, un iesika ur to, ka kritiski izpArtIja nilvika
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domaSanas un :Ei'l.ost-)taﬁanaa izejas punktu, un »roti, cilvéka
sepriata spBjas ou irobaias"ls.

Veiraki autori, to skaita izcilais latviedu filozofs
T.Celms, Kenta Vernunft fnikojuﬁi nevis k& saprfits, bet
'Er._.'i.i'ﬂ' ?.Celma atzinums par T.Kanta zindtnisko ieguldIjumu
izteikts periodiskeajd izdevumd "Domas™ Zadiem vardiem:
"{/anta/ filozofiju vardtu sevilkt Isumi sekoBas t&z8s:

1) viss ir padots nepieliidzami stingral un nesatricinZmai
likumibai (Gesetzmissigkeit), 2) #o limm'noteic pats
prits (Vernunft).. Jautdjums per no prate nestkarzgi pastda-
voiiu esemibw (Ding an sich) ir lma atzipas robeam" 7,

Pie ¥ada atveides principe pietursjies arl Janis Vese-
1lis apceré par ]E.mtﬂ'peri.odiahu izdevumd "Ilustrits
Zurnals". J.Veselis Kanta teoriju mosauc par varenu un svi-
niga domu katedréli, salidsinAjums ar oitu ta leika vAou
?ilozofu teorbtiskAy atzipas vieglo vaseres mamizn: “Kants
aptver visu pa-aﬁli ar pratu, hn-l no juteklu pirredalm jeb
priek¥gtariem [pz-ukante.n- - jomijams, te drukas kwaa -
Zald {Anachammst voido J8dzisnus (negritteh Bei zins
Kante pastules aptvorim ar Ev_ir tikpat pilniga, cil
pilnige citm veidd 1r vu'bnt pnmln spharim ar ji-
tam, grivu Bet.t. .. . i

No vécu filszofien smalif -..s'.lt"ata Sopanhaa-;a un im-
presionistiske HIEM morl‘mi 1i.ab.n ls- | 'rloslau un ne-

. stipras vaseras ul;u- put lantu urmju un a\'iniga am
domu katedrdldm, yadas ir I‘m "!!ur-!tn kritike® un

*Prokticks prata ir.rit:lh"m
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Lidzigu termina Vermunft atveides principu ievéro ari
Péteris Olin# literatiiras un mikslas Zurr8ld "Ritums"™ pub-
lic&taja rakstda: "Savos patijumos par cilvéka prata spgjam
un apriorém forma&m Kants censSas atsvebinAties no raciona-
listu metafiziskiem un dogmitiskiem priekEnoteikumien, ka
ari no empiristu psihologiskiem pamatojumiem par prata spé-
ju izcelSanos un a%tIatIé&nos, piagriaﬁot visu uzmanZbu
vienigi 8o sp&ju vErtiguma apliikoSanai.. '

Dzili neapmierinits ar iepriekS&jo raciondlistisko me-
tafiziku un empiristu maAcibam, Kants ilgus gﬂdu.:z domd par
"metafizikes metodes uzlaboSanu". 5o metodologicko mekl&ju-
mu vErtigie ieguvumi sekopoti Kante tira prate kritika, ku-
ra novelk zinAtnei un ticiIbai viyu kompetences roteZas..
CieSa sistematiska sakarfba ar tIa prate kritiku atrodas
Kenta otrais lielais darbs, praktiska prata kritika.."12,

Lekssmu prats lieto arl V.KancAns rakstd "Jutekliba un
sapratne Kanta gnozeologija®™: ™PIra prata kritlkas ievadda-
}& Kants aizrfda, ka mlsu atzipai ir divas saknes: Jutekli-
bta (Sinnlichkeit) un ‘sapratne (Verstand), kes sbas varbut
nAkot nc kddas mums nezinAmas kopsa]mea"zo.

81 raksta robelas nelauj aplikot visus 1924. g. perio-
diks public&tos materidlus, tomér no winsts, domkians, vax
rasties pietiekams priek3stats.”

¥ Rexsta autore uzskatija par nepieciesiamu So ieskatu
publikdcijds tomdr sniegt, kaut cit&jumi ir pagari. Runa
jau nav tikai per Kenta termina Vernunft tulkodanu, kas ir

——r

Jau pagatne, tulkojuma tredicijei nostabiliz@joties. Rura
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Par pastévoSajim evAratIbdm I.Kanta termina Vernunft
atveid® liecina eri citdjumi no prof. V.Frosta darbiem.
Prof. V.Prosts rekstijis lielakoties vacu wvaloda, bet P;Ju—
révida psr vigu izsekis, ka "ka Letvijas universitates ma-
cibu speEks ari latviski, un viga prdta un jltu smalkuma ie-
zimogotie raksti un kursi ir daudzus valdzinajuﬁi‘zl. Ja
1921. g. rakstd "Kanta 8tikas bOtiba"™ V.Frosts Kanta darbu
"Kritik der EEEEjischen Vernunft" tulko ka “PragEEPka prata

. kritika'zz, tad 1928. g. vipd raksta: ".. m&s atrodam pie
Kanta gvarigo un interesanto iedalfjumu pratd (Verstand),
spriefianas spéja (Urteilskraft) un sapratd (Vernungt)"23,

1930. g._parﬂdas'P.zalites darbs par I.Kantu. Kanta
gelveno darbu P.,2alite tulko ka prats. Piemtram: "Beidzot
1781, gadd iznice .. Kanta pgalvenaia darbs "PIrd prAta kri-
tike™ ("Kritik der reinen Vernunft"), kurd filozofijas vEs-
turg iezim@ jaunu laikmetu. "Tird prata kritika" ir viens
no visgritdkiem, bet arl visdzilakiem filozofickiem dar-
pien??,

Ari Kanta par2jo dearbu nosaukumu tulkojums ir tuvs

misdienu stveidojumam. Plem&ram: "Kritik der praktischen
A

ir ar? par toreizzjAs latviedu redc3as inteligences (ne ti-
kai filozofu) attieksmi, valdoBo paisotni, par dzivo at-
saukianos uz kulilras perdidibim Eiropa. V81 juu Edvardn
Virzo latvieSu inteligenoi nebija nod®vejis par “auguato
inteligen:i®™, ‘ar to domAjot nevie ieyemamoa amatus, bet iz-
virzitos 'uzdavunus. V&1 ne, bet tadnn inteligences tap3ena

sou bija sfAkusies reizé ar latvie i*i§i.5 veidofauos.
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'mrg ka "Praktiskd grﬂ.ta kritika®™, "Kritik der | :te:il-
skraft” ki "SprieSans - sp8jas kritika® (6l. lpp.). Piehil-
disim, ka ari Kanta darba "Kritik der Urteilskrafi" nosau-
kuna tulkojumi latvieBu kultiryIstu | ir bijusi daudzveidi-
gl. KonversBoijas vaArdnicas 2. s&jumd sniegts plads raksts
par Kantu. Tu~ Kanta darba nosaukums atveidots ki '3priedu-
ma apejas kritike"2’, Misu gadsimte 60. - 9C. gadu filozo-
fiskaja literatfira darba rosaukums tulkots go- ka *mgii-
nas spéEju k'::'ii:i..a"z6 gan ari kA "Spriestspdjac krittka”27.

Ja 1924. gada P.Dale Kanta terminam Vernunft lieto at-
bilsmi sapraAts, tad jau 1936. g. atse 18kl public&taja ap-
oaﬂjm!”p:,-*iantn pers mibu un teor@tisko atzipu filozofs
konsekventi lieto atbilsui wﬁ_ gan vacu domiAtfja nosauku-
ma latviskojumi, gan ari visd gramatd: "K&da savda vEstue
driz pSc sava disputa Kants aizrdda, ka ne tikai filozofu,
bet vispari visu cilvicIgo urdevumu labd svarigl esot zinat
iz8kiribu starp to, kas pleder milsu atzipas spBjeil kA tadai,
un to, kas ir dibinAts uz cilvEka gara Qpﬁjn subjektiviem
principiem, ciktal tie .aanojas ne tikai jutekliba, bet ark
prata funkciji..
Wncidsot 1750. g+ vasard Kants stdjds pile sava ilpgadi-
g p8tIjuma uzrekstifanns. Pats Kants liecina, ka vips "3::-
rd priaia kritiku®™ sarakstijis apm. 5 ménefu laikd, pie tam
ar vialisldko vzmanibu pro_t ta& saturu, bet loti maz rip3jas
par iztei]l mi un pleietamiIbu lasite ‘.m‘ze.

Kenta terminu Vernunft k& prétu un Verstand 1 i saprat-

ni konsek enti lieto pirmais Kanta darbu tulkotajs latvielu
valodi Ltir Rolavs. .Kanta darbe "TIrA prita kritika™ +ul=-
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kojumna prieks3vardd vips raksta: “TIrA prata kritika" Kants
sniedzis savu k-itisko atzigas wn pleredzes teoriju, tomér
Bim A~rpbam ir pladfka nozime: tas ir r%0r :kmer.s un -amato-
jum risas Kents kritiskd jeb %4 anscendentald ideal sma
siatémei.. ‘E‘_r&ﬂp_:_'ﬂﬁ::g_ kritika"™ pieder ° ie klasiskdkiem
darbi 1 visd fllozofiskajd ! "teratd 4. Tas ir wviens no tism
frndanentalajiem darbiem, kam ir mi.Ibas v&rt.oa (ne par
velt: vigu dafkirt ulegoriski apzimd par filozofu bibe 1)"22

Gziléaku ieskatu par Kanta terminu tulkojumu un lieto-
jmu lasift&)s var git no A.Rolava sast&ditd Kanta lietoto
terminu riditdje "Sistemfitisks riditajs Kanta "TIrd prita
kedtikai® O, Te sniegta vacu filozofa t inu analize gan
no valodas viedokla, gan satura zipa.

Ternina un j8dziensa Vernunf+ (latviski préAts) esnalize

—~—Aee i

ar ekscerptiem no Kanta darba "TiIra prata kritika" raiegta.
gramatas 90. - 92. 1pp., termina un jedziena Vemstand (lat-
viski sapratne)-no 102. - 104. lpp. Tads vards kd sapréts

APt ———n
termina funkeijd A.Rolava sasiAditajd raditaja neparddfia.

A.Birkerta, skaidrojot Kanta kritiskfAs nostédnes cé-
logus attiecibd pret Firopa valdoSc raciondlisma virzienu,

lieto vArdu prdts, kas tolaik jau iekar.jis termina statu-
———

su. Kanta darbu "Kritik der reinen Vernunft" A.Birkerts
tulko kd "Skaidra prata kritika". Piem@ram: "Volfs /Kristi-

ans Volfs (1679-1754) =~ Z.I.J un visi 2iti racionalisti
ticéja prata nemaldibai. Kdd nu tik daudz un tik plasi pir
pratu bija rundts Anglija, Franeija, Vacija, tad, liekas,

e

d: ieki ver&je pamosti.s jauta,jm‘, vai tieldam prdats ir

———

nemalcigs un kddes ir viga atzigas un  riedunug spiju ro-
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beZas. Sakerd ar racior Jismu ari radés vipa kriti%a.
I.Kantuy rada monumentdlus darbus filozofija, i1t iIpadi savu
“Skeidra preta k itiku" (1781.).."7%,

Tadu Kan 2 termina Vrrnunft atveides ve@sturi redzam
publicttaja filozofiskajd un kultidrvésturiskaja litevatira
- tdatad termina funkcionfSanas sfEri. Var izd t secinaju-
mu, k Jeu 30. gedu beigds r iesp&jams runit par noteik-
tas tradicijas izveidoSanos Kanta termina Vernunft tullko-
Sand latvieSu filozofiskaja literatfiri.

Otra terminr eksistences sf@ra un .srmibas forma ir to
fiksdcija leksikografiske! s m’eriflos. Termina tulkojuma
analize no valodnieciskd viedokla ir td, kas izskaidio
sviArstibu c&logrs termina atveid&. Tulkojuma daZdd ba n 7
bijusi tikai nejeudiba. S5is atzigas pamatojumem veltita
naikamd raksta dala.

Lai izp&titu Kanta termina tulkojunu vEsturi, kéda ta
parddas fiksdcij s sféré,un atklatu Vernunft tulkojuma da-
Zadibas cZlogus, tad ir jAapskata 8adi leksikografiski ma=-
teriali: l

1) Konversdcijas virdnIca (1306-1921, turpmék KV) m
Le tviedu konversdcljas vardnica (1927/1928-1939, turpmik
LKV) 3

2) terminolugiskis vAArdnicas: "Z+adtnisko *erminu
vardnica®™ (.)22) un ari "Zinityu term:»u krdjums" {Maskava,
1937)3

3) ta: ina tulkojumn izveli {otekm® aci pust@vcsa

vardo atrpopnlcintns padfeii: tulhcjofis un wraidroj.Bas



€0

vérdnicas. Vernunft tulkoBanas sakerd apskatémas gan senf-
kés, gan mOsdicnu virdnicas.

Vardu skeidrojunis konverséficijas &rm nicls ir - t8ki~
ri; no virdu semantikas astspogalojuua lingvistisk. jas
virdnicaAs. Pirmajds ekstralingvistiskie fektori varda defi-
nici; = ietelmd deudz lieldk mdrda - kA tas notiek padajar.
To var konstatdt ari 5aja Kenta teimina Vernuaft tulkofanas
gadijumd. Vardu skaldrojums lingvistiskajds vArdnicds pal=-
Stity uz valodas iek&8 JAs attistibas likumibAm un valodas
1l0rmu.

Apskatisim Kanta termina atveidi esoSajAs konversfci-
jas viardnicas.

Konversficijas vaArdnicas (KV) 2. s&,umd rakstd par
Kantu lietots véArds prdats termira funkcija, gan tulkojot

—~———
Kante darba nosaulumu, gan skaidrojot Kanta j&dzier
Vernunft. Skaidrojums veikts ar izvElBto cit&j 'mu palidzibu
no Kenta darba. Piem# 'am:"K/an:s/ nodibinaja jaunu atzipas
teoriju. K-a "Pirs prata kritikes® pamatjautadjumas skan: K&
atzipe iecpdjame?.. "Visa milsu atziSana", seka K/ants/,
"gikes no jitdm, iet uz J&zu un beidzas ple prdta, par kurﬁ
mums nekd augstdike vairs nav". Efgis_plnﬁﬁkﬂ.;;;;mﬂ ir vias
miisu n{zinns spAju kopiba, mlsu gpija zinAt vispaAri, Seura-
ki nozImé prata sleédzienu, prinecimu spaja'32.

Ari vArdu BEEE: gkaidrojot atsevifka Skirkli 3. s@ju-
ma, vardnicas ausori atsnucas uz Kantu: "Prats (rutio: 11~
tellectuc), cilvika atzipas spajn: ~aprufa. Tavaki So j&-

i Llenu 1z§ka1drcjis Kunts. Sal. ari ;atuklrrw“13.
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Ttds zkaidrojums dod iemeslu secini jumam, ki véardi
prats m saprafa (midsaienu sapratna) ir j3dzieniski sino-
nimi., TAde¢] mindsim piemdru ari no Skirkla par véArdu sapra-

T
8a, jo.ska.dro; t 8o virdu, autori, oa.stoties uz Kent: iz-
zlpas teorij ., tom&r j2duieniski to norobeZov no j&d :iena un
viarda prits, !A arI dod atbilstoSos tulkojumr vécu un

S ——
krievu valodda. Pieméram: "Seprasa (intellect Verstand,
pac’ 10K) viar 'rigd nozin® - spija saprast, t.i.,spdja
liot 5%i pareizi m akurdati uztvert dotur faktus, dovmas vai
vigu attlceibas.. Atzipas.. teorija (;%c Kanza) par s-u nc-
seuc to psit ‘sko (dvEseles) spsju, kes ruda jfdzienus
(Begriffe, moHATUA ), wt nostuda g-ei pretim no vienas pu-
ses ilteklu ievadito uzskatiSenu (Anachauung. cozeplexns ),
no otras puses _rAtu (Vernunft, pasym )'34.

- e i -

K& Saja vardnicad, tA ari LKV nav Skirkle ar vdrdu sa-
priats.
S

Apskatot LKV sniegto materidlu, ir japieskaras er:
vArdam priats no imes zigfd tuvu st&vodo vArdu aprakstam.

LKV visas latviedu valodas sistém& méginAts noteikt 'dadu

virdu ka prats, sapratne, intelekts, saprafsns (sp2'as no-

zIm3) jBdzieniskds roheZau, to semantisko telpu. Ka jau

ningts, LKV nav vArda saprdats. AtbilstoSaja lappusé aicola=-

mi S54irk]i sepreSa (verds skaidrovs iz 'scyurata, izpratne,

prata') Eﬂ?tgéﬂﬂi un sapratre. In%z: 3ante ir iunt iezTae,

kaa pardlds ple vArda .naprilana skaidio uma un kas -dda, ki
Pl oo’

51 varda semanticko tilpu pemazéAm cenfiar alzgemt cilti var-
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di. Tétad vArds saprafana kd 3p8jas apaimetaja‘. Vardam ta-
d& gadijumfi, vadoties no 1KV, m'‘non mi ir: »nrats, sapratne,
iut kts, Te vEl vsr.piebilat, ka vir s saprafiana 4 atii—
- — S R i e

pas pEjas apzimstdjs ir sens latviedu vdArds. VArdu sapra-
Sana sp3jas nozim® apraksta jau, piem#ram, Matlss 3Stobe
{Stobte) 1797. g. publicetaji pirme 1 latviesdr Zurnala:

"sapraschana irr cllweku gli tums, cauvr to wigsch Deewsm

lihdzigs tohp, tas irr Deewa gihmis, jo Deewa irr wissas
atzihachanea un gudribas awotsjy caur sapraschanu pahrwalda
tas cilweks wissiiprakus lohpus, caur sapraschanu sawalda
e e . .
wigsch sawas meesas kahribas un wissadas launas euvugribescha-
nas, kas no tahm cellahs. Bet kas irr ti.. ipraschana? Kur
ta iraid?.. Ta sapreaschana irr tas spehks, kas mums peemiht,
M —————
un xuppu mehs dohmat (apdohmat, pahrdohmat) atminettees,
upcereht, nolemt, tensaht, spreest un apzinatees wai an" 2,
Citétaja M.Stobes tekstd misdiends blOtu vad di saprdts
N
pimajé teksta deld un prdts otrajd teksta dald pdc divpunk-
o N —~
tes.
IKV interpret2to oinonimu rind& préts, sapratne, in-

T ——— T, -
telekts, sapraZana (apfjas nozimé) vispladakais j8dziena
apjoma zipd ir vArds intelekts. Varda intelelts skaidro-

A ———————— e et
juma: "Intelekts (lat. intellectus), sapratne, prats, sa-

Jegdunas, domafanus, nejutckliakfis atziyas np8ja, kas rele-

® Autori vardam devudi nozimes ierobeZojumu, jo var ls
ir deudznozImigs un 1Idz XX gs. s#:umam publi~®tds tulkojo-
{ 1 vardnIcAs 5o latv.eSu vArdu izmanto 1oti dn?adu vAcu

vardu atveidojumam.
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tivi neatkar.za no konkrétas apjautes un icpauZiy eppleoias
aatu iztulkoZand un domu elementu gaistifani par roteiktzm
JBgturizim vienibém. Idertifikdcija, priekimetigs attiszci-
nfifana un kdrtofena ir i-a butiske funkeija: #is darbiban
tipiski logiski produkti ir j8dzieni, spriedumi ua 3lddziu-
ni. Bnpiriskd atzipa nepieciedemli ietver sevi i-a veidein-
jus elementus..“BG.

Pie kam skaidrojuma turpm8kajd dald ir nordde az vardu
intelekts ierobeZojumu nozimes zipd: ".. ar vardu i/nte-
lekts/ (r-aAts) seprot ari visu a priori nozimigo j&dzienn
un prineipu avotu. Midsu i-a darbibai ir divkursivs rak-
sturs“aT.

Vérds prats definieija™ atrodona LXKV 193M. g. publics-
tajd 17. s@jumad. TAs autori atsaucas uz Kaantu, noriddot, ke
Kenta Vernunft ir "praktiskais pratas”, aiskiribd no
Verstand ki formAli logiskas sp&jes. Skaidrojuwd ir zina-
mea neprecigitates, Jo lasitdjs var maldigi iedom@ities, kn
Fanta Earnunrt nozim3 vienigi "praktisko pratu®™ un 5o ter-
minu nevar attiecinat uz "tiro pratu. LKV skaldwojuma:
*Prfits (fr. raison, entendement, vde. Vernunft, Veratand),
td cilvuka parizo sp3ju dala, kﬁs i zinfn@ pretstatd j0-
tam un iz; anfas ¥& objekiZvi ievirzite, logikes likumien

* Pie §Is un prots sekard citfm LKV definicljsm aepie-
clefuma nukavBiies, jo 30. gadu izdevuma stkirtota publik-
cijn virigd lasitajd no jauns vieszig Sauban par Kanta 1ie-

totos tarninu f8gu un tulko, amu.
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sekojofa domASana. PraAtam 88l nozim# ir spdje veidot sprio-
dumus uwn sl&dzienus qn 8kirt, viemaz orincipa, patieso no
aplamd.. Ari Keants .. rédcda, ka t.s. praktiska prrta, kas-Is—
teniba ir tikai teordtiska pr&ta dzilakais slénis, var at-
rast motIvus Ieti @tlskal ricIbal.. IntuitIvals prats Isle-
nibd ir it ka diskursiva prﬂta'avots. plrms tas ietverts
Jjeédzienos. IntuitIvals prats tapEc nav tiri forméla spdja,
bet tajad forma vienmdr ir dota kopd ar saturu, kamdr dis-
kuraivd prAtf abas puses var atdalit. Sava ipatndjn satura
nesdjs préats (Yergunrt) ir ari Kanteam, it seviskl ki prak-
tiskais prats, atSkiribd no Verstand, kas jau ir vairak

formala sp&ja, un tapat Pistonam niss, atdkiriba no
dianoia"33. :

Kants_izﬁtir tiro un praktisko prAtu. No pieredzes
neatkarigeis préts ir "tiIrais prats" un etkarigais - "prak-
tiskais prats". Iatviedu lesitdjam jegums "prektiskais

préats® asocidjas ar vArdu saprdts, un 1lidz ar to rodas doma
N

- vai nevajadzdtu Kenta terminu praktische ?ernu&fj‘tulkot
ka saprits? 5adas idejas atspulgu var nojaust ari LKV auto-
ru domiSani, Skirkli "Nioias": "Niss (gr. nis, prats, doma),
sengrieku !1}0:0113! jedziens, kas apzim&ja pratu ki objek-
tivas, seviski mérksakarigas k&rj!bnn izteicdju, resp. no-
teicBju / tatad nozims, kas tuva logosa jBdzienam/. Pirmais
S0 jedzienu BAdA nozImd sfka lietot Anaksagors.. 611véka
Aristotelis izfkira diva veida n-us - aktivo (nia poidti-
kos), brivo, no pieredzes neatkarigo oratu, un pasivo (nis
path&tikos), no sajﬂ%am un atmiges atkarigo p Itu (31 dis-

tinkeija ir tuva vEldikai kantickei pri'e un saprate izfiir-

e ———_—_——
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IXV doto préts un nlss d-finleciju sekari japiebilst,
ka filozofs T.Celms jau 1924. gadd rakst” par Kuntz kriti-
kas, gramatniecibes un bibliografijas mBneSraksta "Latvju
Cramata® p&rliecinosi ir plerddijis to, ku Kenta j3dzienu
reine Vernunit un prektische Vernunft atveide ir jalieto

viens vards, proti, prats. Filozofa argumenticija ir Sdda:
"Teordtiskais un praktiskais préts nav divi daZadi prati,
bet gan viens un tas pats prétsy starpiba tik t&, ka pirma
gadijuma vips noteic esamibu, otrd - dod priekSstatus der-
bibai. TeorBtiska lietojum&# préts ta tad virsts uz esamibu
[t.Celma izc8lums - Z.I.7 (Sein), praktiskd - uz jabotibu
(Sollen) un te vips rekste pricksa :-;otoil:unua gribai..

Teorgiiskam pratam padoti visi iespEjamie atzinpas
priekifmeii, praktisks prata likumiem - visas ilecp&jamas
saprétigls bntnil (verniinttige Wesen).."40,

Atziya par abu jedzienu saistibu un vi:a‘nojo.‘io jeca
rodema IXV 17. s8jumd, ByirklI "praktiskais préts": "Prin-
cipa tom#r praktiskais prats ir viaﬁar!gnia préts, tikai
Tpads izlietojurd, proti, kA tikumiskd likume noteicejs"l.

1V 19, s&jumad, %as klajé laists 1932, gada, Byivkls
sapratne, Jur vérds skaidrois ki filozofijas Jj8dziena, var
rastiis lielaka skaidriba eri par Kenta listota termina
Vernuntt ki prata apzimettaiu. Sapratns - diskursivas izzi-

-

yas spéja, tAted tas, kes attiesus uz form3li logickds do-
mA3anas limeni. Fi&ts - vae, kao sp3j izeinAi lietu butidbu
un saKaribas, tdted sintZtiaxds jeb dialektiskis donmddarae

limenia,.
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Filozofijas j8dziena sapratne definicija IKV: "Sa-
e e e
pratne (vAc. Verstand), specifilas filozofiskas terminologi-
jus jBdziens; ko izc8lis it suvidki Kants un kes apzmé in-
telektudlo funkeiji, ciktal tA veido j&dzienus, darira
spriedumus un secindjumis, citiem vArdiem td ir t.s. dis-
kursivés atzipas sp&ja. PlaSaka un dzilaka spgja ir prats
R
(Vernunft), kas 18rdas uz vispArigo lietu sekeribu, pa da-

Jai vai pat pilnigi pats veidodams to. Ikdienas valoda &o
iz8kiribu starp s-i ui préata nepaziat""z.

Talak pievirsisimies Vernunft ki filozofijas termina
tulkojumam terminologiskajAs vArdnicés.

1922. g. tiek public@ta "Zinfitniskd terminu vaArdnica",
ko aagntavojl;.si Terminologijas komisija. Sajd vardnicad no-
dald "Filozofija" parAdds ari leks®mas saprats, sapratne,

préats ar atbilstoSajiem tulkojumiem krievu un vdcu veloda.

Atbilsmes ir 5&das: pasyM =~ Vernunft - saprétsj paccynok
- Verstand - sapratnej yM - Verstand - prats (,1&35)43.

Tatad te redzam, ka latviedu vArdam préts filozofiskd nozi-

m&, pBc sutoru domé&m, atbilst wvacr V;;;:;nd, bet vicu
Vernunf{ atbilst latvieSu vérde sapréta.

winamf .#rd ar to ari izskaidrojomas 1924. z. nublika-
cijas par K;ntu konstatitdAs svaArstibas Kauta Vernunit at-
veids, kad P.D&le tuliko Bo terminu ka sapréts, bet T.Celms
ka prats: :

Terminologirko vArdanicu sakard piemir&Sanas viris ip
fakts, ka J.Tojas redelcija "askavd 1937. g. izduiaja "Ji-

ndtgu terminru lrrﬂ,]u'.mﬁ“ vacu Verni.uft dota &' 1ilsm~ prits

o~ = S
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un, savukart, E{m atveidots k& aaprats_. Atbllsmiu sia-
téma Seja teruinu krajumd ir S&dat paceymox - sarrdis, sa-
J8ga, Verstendy pasyweHue - sapratne, VerstEndnis, pa&asyM
- pratys (j&ga?) Vernmunft,yM - pratis, Vernuntt*4,

Tiktil par konvers@icijas un torminologiskajém vaArdni-
cAm latvieSu valoda. Talsk ir jAapskata vacu varda Vernunft
¥& vispiirlietojem&s leksikas elementa atspogulojums tulko-
JjoBAs vArdnic&s, jo Bim atapogu].oﬁumam ir pava ietekme ari
Kanta termina atveidojuma. Tulkojumu nosaka tulkojoSo vArd-
nicu gadsimtu ritu.mh izveidotéis tradicijas.

Ieskatisimisa Vernunft latviskajd atveidé no vEsturis-
ka viedokla. Lidz XX gs. sdkumam publicétajfs vardnicss
Vernunft atbilsmju sist&mi véArds sapréis neperiéidids. Viacu
Vernunft atspogulotli k& prits un eapraSana. VArds saprafa-
e psnbirtuing el pub gty e
na ir ari citu nozImes zipd tuvu vadcu vaArdu Verstand, Sinn
-u; Begriff latviskaji tulkojum&., NeapSaubami Vermunft tul-
koSianas v8aturl ietekmSjis ari tas, kd tulkoti Sim véArdanm
nozimea zigA tuvie w&cu vardi.

DaZadu gedsimtu vArdnIcu dotumus paradisim shémas vei-
da. Saja eakara gribstos piebilst, ka Saja shéma der ieln-
koties ari tiem filozofiem, kas 10kos tapt par isteniem
latvieSu domatajiem un paust savas atskértes latvieSu valo-
dfl, Abstraktu j&dzienu valodiskaja Ilzteiksm! atspogulojas
nédcijas kultOras vésture. Nacljas literfird valoda ir kultba-
ras tradicija.

*+ Salidzinct dazadu 'g_..simtn virdnicas, vBsturiskia ains
ir Sada:



Pardu Vernun{t, Verstand, Simm, Begriff tulXoSanas vZasture vEBcu-latvielu
bl ipron AL B L el s it iy

vErdnicds 114z XX gs. 0.

Varinicas g : lvardi, :
i Vernunft i Verstand i Sinn i _Beg-iff
lanuselics zav prats prits lietv. nav,
1638 ir verbe forme "aa-
jemt"
Elvarss rrats, préts, prats sapemfena,
1748 aapradans sapradcne senrasang
Lange prits gepradana priats, samensa, pazipe; =
et domas Konecep: oder Idee

eine Seche, ziys;

mine




V&rinicas Vardi
Vernunfi Verstand Sinn Begriff
Ulmanis, préats, prats; 1) sejuSanee spékay 1) das Begreifen™,
Braie zaprafanas sapralans, 2) Bewusstsein, sapradans,
1880 spéks{ gudriba epziga, semapa, noskarsana
gapraSana prats; . 2) Vorstellung,
3) Bedeutung, gamaya, 3&8j3ge,
padoms doma
Stenders prats, pritiba, prite prata, Begriff, Umfassung,
178° gaiss prats domes sepemdana;

Yersténdnis. sa-
vradana, samapa

(pazina, Lange)

Tdee, downag

zive, pazipsa

*Pie varda Begriff semantiskajd strukiiré ir 81 vards

varianti.

atseviSyi laksiski sementlisgizie


http://Vemur.fi

Virdulcus Vardi
Vernunft Verstand Sinn Begrifr

Veldemirs . prits saprada, prats prits, sajEga, saprasSa
1872 (pasyn) (yu1 tulkojuns); (kartigas)™™® (nomaTre

seprafa, sajBge = domas} tulkeoju.ms)

{ coomnenxze nozIms3ena

4tulkojums) Bedeutung

{exmiem)

¥ K.Vsldem&ra . ardnice ir krievu-latvie¥u-vAcu vardnice, kur pirmald vietZ deots krievu

vai.des viirds, kas etbilstodi tulkos latviedu um vaécu velnda.

¥ Te mcImredzot domfAtas 'sakfArtotes', 'kArtIbd esoBas' domas.

[b7A
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Vdrds sapréits neparidés eri atbilstcSejfis lalviedu-
vacu vardnicds. Tida vdArda nav ne E]veraa46 (1748), ne
Langes (1777)%7, ne Langija (2685)%3, ne 7.P.Sternie=s
/1789/, ne J.Neikena un K.Ulmage vardnica®?. Sajas vordnt-
cés varda 2£E£E gtbilsmju sisttmd vBcu wvelodd ietverti abi
vAcu vardi, gan Veratand, gen Verngggfo Varéu saraksts,

kas sast8dIts G.Blgera veilkiajam Evangélija un aﬂustulu
vBstulu tulkojumsm, vardam_g:gfs_starp citam atbilem®n do-
tas ari Sinn, Versténdnis un Vernmrt®°, Stendera 1gtvtaéu—
vicu vArdnica vardam 25532 tikail viena atbiisme Yeretaﬁd un
vards skaidrots ki "alles was zur denkenden und wollenden
Kraft gehdrt (von prast)". Tomér atbilsme Vernunft sastopa-
ma, kad autors vérdu ilustrd ar piem@riem, k&: "Dievs cil-
vEkam prdatu devis - Gott hat dem Menschen Verstand und Ver-
nunft gesaben“Sl. .

‘ Tadi ir fakti tulkojoSds virdnicds 1idz XX gs. séku-
mam. Val 1Idztekus vardiemigfgzg un saprafians vArds se-
priats par&dis. funkcion®Banas sf3rd un kad to sak 11a=::: uz
:;ﬂ;:hildi nikotnd sniegs latviedu valodas vesturisks
vérdnica. Pagaidam j&balstds uz K.MIlenbaha, J.Endzelina
virdnicas sniegtajiem fektiem, kur vArds min&ts no teksta,
kas datgts ar 1897. gadu.

Tatad pic analiz@to tulkojoSo vArdnicu dotumiem 1let-
viedu virdam préats ké vispArlietojemfis leksikas vErdam vaou

i

valodd atbilst tikiab Verstand, kA Vernunfi. LidzIge situd-

cija ir milsdienis, par ko liecina esoSie lexsikogritisicie

meteridli,
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Piem&ram, 1990. g. public®taj& K.Grantas un I.Pampes
vicu-latvieSu vardnicd gan Vernunft, gan Verstand tulkots
¥a piats, 31:352152. 8o divu vardu semantiska atSkiriba
etspogujota IU doc. V.Karpovas sestAdItajs “Vacu valodas #
noulima vardr.ica". Sinonimu rinda ir Sada: Verstend - Ver-
nunft - Intellekt - Grips (ar nozimi 'pr&ts’'). Saja sinont-
mu rindd Verstand ir pamatvirds, semantiski visietilpiga-

_ kaie vards, kas "iesp&jami pilnigak izsaka attiecigfis sino-
nimu rindes kopIgo nozImi®’>, Latviski #ie sinonfmi paradt'’
58da veidA: "der Verstand prfitsy die Vernunft saprdts; der
Intellekt intelekts, prats; der Grips fam. [vards ar femi-
1iarn nokrfisu - Z.I,7 prats, lieto konstat3joia nozImgno4.

No 81 ieskata leksikografijas materidlos var secinat.

ka gan vacu vardu E_armmrt un Verstand tulkoSanas vEsture,

gan milsdienu tulkojums v@lreiz apstiprina faktu, ka abus
Bos vArdus ki visparlietojamés lekeikas vArdus var tulkot
gan k& prata.- gan saprits.
S — S ————
K.Milenbaha un J.Endzelina vArdnicd virda pr&ats skaid-
rojumB elements Vernunft - tdpat kg J.Neikens un K.Ulmaga
[ ]
vardnicd - nav iestverts. VArda priats skaidrojums ir Bads:
"prats ()i protes, der Verstard), selten der Plur., der
Verstend; cer Simn, der Wille dic Gesinnuag, die Meinung,
dss Gtmﬁt..'ss. Elemantu Ver-unft chkad. J.Endzelins ietveé-
ris io latviedu valcdas vArdu skaidrojumd, kuri ir atvasi-
nsjumi no verb:.. raprast, VArdés -epraBa skailirots ka 'Ver-
e r————
stend’, '\ramunft', aapmhe (Endzeiiis *J atzim& ki neolo

gismu) ‘Vernum“t', 'Verdtlinérnis'. :L.prits k4 ‘der Verstand.

A —
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die Umsicht™. Turpretf lietviArds saprata skaldrots k&
'"Verstindls' un sapraSana - 'Verstehen': '?erstsnd"js. T&-
.das Bo latvieSu un vlcu vArdu atbilstibas izpratnes dg}
krievu vardam pgsys un vAcu Vernunft, iesp8jams, icvteik-
ta atbilsme Ma minEtaja terminoclogiskaja vArduiod fi-
lozofijas terminu saraksté., Tac savakart radijis svBrsti-
bas Kenta termina Vernunft atveidojum& latviedSu filozofi-
ja. No analizeta materisla var izdarit sledzienu, ka Xente
termina Vernunft tulkojumu daZsdfbas pamats ir dives at-
Bkirigas pieejas varda izpratn® un trakt&juma: vards ka
valodas sist®mas elements un vispArlietojemfs leksikes
plederums un vaArds termina funkeija, t.i., virds kA noteik-
tas teminolugi;h- sist3mas elements. Sfs divas daZadas
tendences ir krustojuSis un radufas  izpausmi termina tul-
koSanas v8stures gaita.

Secinajumi

‘l. Kante terming Vernunft atveid® ir pastavE]jis
svArstibu periods, kad to tulkoja gan ki prdts, gan sa-
prats. Mosdienu Kanta darbu tulkojtnb? to‘;;:;dro l:aw
prate. Tada 51 termina atveidoSanas tradicija nostabiliz®-
jas ¥1 gs. 30. gadu beigas, kad Tadas pladaki teorftiski
apcer®jumi par I.Kanta teor®tisko mantojumu (P.Dile, P.2&-
11ite).

2. Kanta termina Vernunft tulkoSanas vEsturd esoSo
svArstibu c®lopi izriet k& no pastavoddas tulkoSanas treai-

cljas, ar k@diem vicu vurdus. Vernunft un Verstand mEdza
- . B
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atveidot latviefu velodd, ¢t ari no 1922. g. public3taés
terminolcgiskis virdnicas icteikume atiiecIbd uz filozofi-
Jas tormina Vermunft letvisko atbilsami.

T — "

Terminologijas komisijes ieteikums 1922. g. publicE-
taja *Zivatniska terminu vArdnica" par Vernunfi atbilsmi
sapriats filozofijas termine fﬁnkcij& attiecibd uz Kanta
terminologiju ir maldigs. Sads ieteilums balstds uz vécu
virda Vernunft k& vispArlietojemds lekeikas varda izpratni,

A el
* kes ir pretrund ar Vernunft ki Kanta termina j8gu. Nav ti-

kusi pemta vErd eri t3 Kenta terminu tulkoSanas pieredze,
kas zinAmd mérd jeu iezimdjas 1906.-1921. g. izdoteja "Kon-
versécijas vq:dnica";

3. TulkosSena kd tredicija ir viena no ndcijas gara
kultiras sasté&vdeldm. TulkoSana ka tradicija veidojas gad-
simtu.gaiéa un deudzu eautoru pieredzes rezultata. Trédzciju
var noliegt, bet td ir jAspzina, lei drofi lemtu, kas no

tds parmantojams, bet kas - atcelams.

1. Sk.: Laizéns P, Jaunatrivnieku filozofiskie uzskati. -
R., 1966. = 34. lpp.

2. Suvajevs I I.Kanta idejas latvieSu kultara//
‘Teleologija un est@tika / Imenu®la Kanta "Spriestspijas
kritikas" 200. gadediens. R., 1990,-215. 1pp.

3. Birkertas A. Kopoti Reksti. - B. g&j. - R., 1927. - 151.
1pp. -

4., Birkerts A. Turpat, 164. 1lpp.* 3

5. Jurgvils P, P&r;kata'par latvielu filozofisko domu. -
R., 1937. - 3. - 4. 1pp.
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6. Blinkena A. LatvieSu literdrfis valodas cilmes un avoiu
probldma // LPSR ZA Vastis. - R., 1986. - Nr. 1. - 65.
1lpp.

T« Sk.: LaizZns P. Op. cit., 21. 1lpp.; Apcergjumi par sa-
biedriskds un filozofiskds domas attIstIbu Latvija
(1920. - 1940.). = R., 1982. - 33.- 34. 1lpp.
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THE HISTORY OF TRANSLATICHN I.KANT'S

TERM VERNUKFT INTC LATVIAN
7 P T

‘he systematic nopularization of Immanuel Kant's ideas

. into Latvien was started by Latvian philosopher Péteris Zalite
in the late nineteenth and e.rly tw. tieth cen‘uries. The first
translated fragmenis of Kani's philosocphy appeared in the
-30~ties of the twentieth century.

To make two different degrees of reasoning I.Kant has

used two different terms, i.e. Vernunft (reason) and Verstand
e — e e,

(understending). Each of them hes its traditional mode of

rendering in the Latvian version of I.Ke¢ ‘s philosophy.

The present article deals with the translation of the
term Vernunft and the ressons for the relevant choice of

N e
transletion equivalerts into Latvian.

In the history of its trenslation there wa: a stage of
indeterminancy when thc term was translated both sapréts

. e N
end prate. Nowadays the established tradition of Veraunfi's
g — e N N
translation into Latvian 1s préats, it having a special defini-
T N
tion in I.Kent's theory.

To show the appearance and establishment of the traditional
trenslation equivalent for the term Vernunft variocus
publications by Lgtvian philosophe:s as well as different
lexicographic materials have been analysed., The later include
_ conversational as well as special dictionaries guch as: "Kon-
versicijas vardnice" (Conversationgl Diotionary, 1906-1921),
", tvieSu konversficijes vardnIca" (Latvian Conversationel

Dictionary, 1927/1928 - 1939), "Zin&tnisko terminu vardrica®”
(Dicticnary of Scientific Terms, Riga, 1922) and "ZinAtgu

terminu krajums® (Collection of Terms in Science, Moscow,
1937).
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D. Markuse

ZILBES INTONACIJA KONTRAEBTAJAS ZILBES ZIEMSLAUSTRUMVIDZEME

Valodnieki jau agrdk piev&rsufi uzmanIbu Ziemelaustrum-
vidzem® runatajas sugdzemnieku dialekta nestliskejas iz~
loksn®s dzirdamajei kontrakeijai, kures rezultatd auditivi
var saklﬁus:t divu veidu zilbes intonfAcijas.

Uzsvértas zilb&s kontrakeijas rezultdtd raduSos garumus
Sajas izloksn®s run& kritoSi (tapat k& vidus dielektd),
plem., ﬁﬁu (£ nsefu 'neesmu'), n\hpi’a‘at (£ mpisat ne-
apdst'), natnuok (< naatnuok 'ne&tnak'), 1’51 vaja-

15iet 'vnjadz!t'). vas (£ vajag) u.c. Lizuma izloksnd

D. Zemzare saklausijusi ari formas auta (< avuta ‘avota'),
P!l (£ Pa'ml). rainas (£ ro:]inaa). bet Vecgulbend E. Hau-
zenberga pierakstIjusi arl ps.rnica (< povimexca 'pavar-
nical'), n'é__a\;m__( < naastm ‘neesam'), v}aag (< ve.jag)? Nav
nekdadu Saubu par kms zilbes int;;a?ijas rafanos
uzsvirtajas kontrah®tajds zilb3s, bet interesanti, ka Sis

— e

lsk.artibeled unLopika M. Par Apukalna iz-
lcken®a // FBR - 1928, - VIII., 25. lpp.; Brenc i s
Ed.Nuovéruojuni nuo alflksnieSu icluoksnes // RXr -

- 1914. -~ 17. 88j., 128. lpp.

Zemzare D, Valodas liecZbas par Lejacciema novedu.=-
- Rigu: VAPP Praktislco zindtpu apgAiduieciba 3 1940.,

93« lpp.

Hauzemnberga E. Par Vecgulbenss izlokeni // FBR=-

N

- 1525+ = Vo = 142, = 158, 1pp.
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zilbes saglabd savu kritodi inton&to raksturu ari tad, ja
viardam pievieno, plemf@ram, negiciju un ta rezultata zilbe
nokliiat neuzsverta atﬁvokl: (protams, 8ada pozIcija pﬁt&iﬁ
zilbe ir Isdke neka uzsvértd pozlcija), ta, piemBram, forma
navdg (< navajag 'nevejag') skami:&_ oscilografiska anali-
ze reda skaldru kritodas intonacijas raksturu: kritosa
intensitdtes un pamattopa likne (sk. l., 2, att.), maza
kvantitdte (143,1 ms). Tas, ka intensitdtes un pamattopa
liknes ir stipri robotas, norada, ka intondcijas raksturs

Saja zilb& nav viengabalains, ti&ted notikusi kida kontrak-
cija.

836 o4 08 1 Ay Um)

e

~491
~40-
-—w-
e
-1, 64

=13

: \ . \
1. att. Monoftonga a intensitates likne varda navsg.
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A\
2, att. lonoftonga B pamattopa likne vArdi navage.
o~

Citos gadijumos neuzsvBrtds zilb&s kontrakcijas rezul-
tata var rasties leuzta intonficija, piemEZram, moksalae
( € moksajuse 'maksijusi'), velelse ( € velejuse 'veldju-

e ————— e S, R
si'), moksalss ( « moksajusi 'maksajusi') u.c.l, bet var

P o ———

ragties ari citada intondcija, par kuru A. Abele rekstijusi:
"Tos gadijumos, kur pied®klu zilb®s kontrakcljas celd redu-
8ies Juuni garumi, intonficija 1lidziga vidus izlokZgu siiep-
tajal, pile kam 5adi patskapi mandmi garfki nekd pisdBklu
zilbju k r I t o € 1 e garie patskapi. Kontrakcijas cela
raduscs stieptus garumus atrodam gen deklinacija, gan kon-

jugacijan,? A, Abele Hadus garumus konstat&jusi

1 Brencies Ed. NuovEruocjuni.., 128. lpn.

ZEbeleAd.tnlopilkal. Pare., 26. 1pp.



B%

Jaunrozes izloksn&, piem., substantivus sk\ulat? 'gkoilotd-

N A & \
ja', ari vek. G., D. un dzsk. N., D.t skulatss, skulffai,

A o~
sk‘ulat?m; erf Sova 'Suvija’ u.tnl., verbus noaﬁ 'mazgh-
e e . — A ———
-
ja', mal® 'meloja', mekIa 'meklzja’, sieda 's&dgje’,
o r—— ————— N ———
stava 'staveja', ari mozgam 'mazgaja~', mozgdt 'mazgAjat’
a——— e P
u.tml., refleksivas formas, piem., mozga'miSS 'mazgdja-
mies', mozg"a’tigg 'mazgijities’ u.tml., valodniece arli
P ——————

secinfjusi: "Ja p8dsja zilb® bijusl lauzta inton#cija,
kontrakcija, j- sapai zlidot, palaikam neiestijas un lau-
zums pBAsja z11be paliek: lok. s. piedaf sxu1ftef ('pe-
dsja skolotaja' - D. M.), lok. pl. f&m. pifdafs sikN18tefe

s e et et et e,
('pedsjas skolotajas' - D. M.)".l S&das kontrahstas for-

mas Ziemelaustrumvidzem® var saklausit ari mGsdienas,
tiesa, daudzl informanti lieto abas formas - kontrah&tu
un bez kontrakcijas, piem&ram, 1991. g. Ziemeru izloks-
nes informants vairdkkiart stastija, ka “nkhlﬁta:]a nhu

n'ﬁoj‘;" 'skolotdja nav mAjas', kamér, loti aizravies, sa-

" A
ka skaidrot, ka, patiedam, “'g_gl_llat? ndu m\xg_é" un “sku-
1813 sudln nashuca” 'skolotdja Sodien nesauca' vipa

bErws atbild&t.

Lai konstat®tu Sadas kontrakcijas rezultatsa radudass
zilbes intonfcijas atbilstIbu (vai neatbilstibw) stiep-
tds intonacijas tipam, nepiecieSams atgddinat, ka tris
intondciju sistima stieptajai intoiicijai sastopami
daZidi veidi. Vairaki latviedu valodnieki atzinudi, ka
stieptés zilbes intondcijas izrune ir vienmériga, .

1lbe131.un1.epikal. Par.., 26. 1lpp.
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I.Idzena-l Atseucoties uz Smita-Vartenberge, i. Abslez un
P. Smita publikAcijém, J. Erdzellns secindiis, ka "Stiop~
5 intondcija skaluma zipa ir (vAji) kdpjofa vel lidze-
pan.? A. Stelle, apkopojusi veirsku valcdnieku atzizwnus
par stiepto intonficiju, secina, ka de%i vslodnievi {pism.,
A. Laua, M. Neilande) 5Is intond@cijes rakstursjumas izecel
intensitdtes nozimigumu, kas neesoi pareizi, pomatovakt
esot A. AbDeles secinfjumi, Yuros teikts, ka intensiizta
ver bat vairAk val mazgk paraldla pamatbopa gvErstIbim,
un atzits, ka stieptds intondcijes raksturs ir vizal
daZads, nav iespdjems pateikt, kurd no visiem gacIjumienm
uzskatiims par normiléko, kopigs esot tikai tss, %e sticn-
taja intondcild nav iesp@jams spEi3 topa kritums péc
maksimila kzpuma.3 A. Stelle stileptfis intonsdcias ensli-
zes rezulidtd izdalijusi tris 5is intonacijas pametti-~
pus: lIidzema gtiesptd intonfcija, stieptd intondcija B

leog.ce D l_i tis L., Ka t1e ia e I, Izt.aik,'m:::.:aa
runss pamati. - R.: Zini%tne — 1968.—99. lpp.; Wilve,
67. 1lpn. u.c'.

2 Latvie3u valodas goamatika. - Re: LVI  1951. ~34. -

- 25. 1lpp.

33tel1ie A. TatvieSu literarids valodar uzevdrtad
vokdlisma akustisks skaidrojume. Kand. dis. = R., 1971.-

113- - 114- 1pp¢
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k&pjodu pama.ttoni.l un stiepti intondcije ar kritoSu pamat-
toniZ, Apliukojot 81 treSa pamattipa grafiskos attdlue’

A, Stclles darbd, redzams, ka ari 8is tips faktiski ir
lZdzena rekstuie un bitiski neatskiras no A. Stelles ap=-
sekatItd pimmd, t.i., 1Tdzens pemattipa®, pamattopa kri-
tume ir tikel frugmentdrse.

Ekaperinentan Ziemelaustrumvidcem® tika izraudz iti
tsidi substantivi, profesiju nosaukumi, sieviesu dzimtes
ﬂen.skaitla nominativd un virieSu dzimtes vienskaitla
genitivd, kuros kontrakcijas rezultdtd var®tu rasties
stiepta int-:-ms,cija. Vardi tike izraudziti tadi, lei péta-
m&s zilbes blitw ar iespdjemi vienfidu apkaimi (pirmais
vdrds frazd, treSa zilbe vArda, iepriekfsja skapa i ,
sekojodis skanenis n vei m ), piemEram:

akulat" mudca bErnus 'skolot&ja mAca b&rnus's

Bk&ﬁg_n}} muosﬂs 'skolotaja nav majas’.
Auditivi ab3s pEtémajés formés tika konstat®ta stiep-
td intondeija. Oscilografiskis analizes rezultati So

konstat@jumu apstiprina: .IL skapas pamattonis sieviednu

1 Arf 11dzdinsjos D. Markusas veiktajos latvieSu literd-

rds valodas p#tIjumos konstatéta stieptd zilbes intona-
cija ar lIdzeru un ari ar kdpjoSu raksturu.
2S5tello A Latviedu.., 132. 1pp.
3 Sk turpat, 45., 46., 47. att.
4 Sk. turpat, piem., 4l. att.
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dzimtes vienskaitla nowinativa formd kopumi ir ar k&pjosSu
raksturu, p@&c meksimdls kdpuma nesekc t;pﬁjﬁ topa koitumn
(sk. 3. att.), bet virieSu dzimies vienskaitla genitive
formi - ar lidzenu, beigis nedaudz krito3u raksturu (sk.
4. att.), tdted abos gadijumos pamatconis aibilst iesps-

jemajam stieptds intondcijas raksturam.

20 42 63 By 107z M3 162 Zfmg

=251

-33
b0
-‘I'z“

Ht

-~
3. att. Monoftonge a pamattopa lilme-siev. dz. vask. nom.

\
forma skulfta,
P
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4. att. llonottonga"é’ pramattopa likne vir. dz. vske gen.
- .
~
forma skulBta.
= .

Nozinigs pamattopa raksturotaja izrédIjusies pemattopa
1. un 2. dalas viddjo vértibu starpiba (Ptl - Pt2), kas di-
ferenc® abus pEté&mos gadijumus, ari pamattopa 2. dalas vi-
deja vertiba (Pt2) uzrfida tendenci diferenc®t abas pitamads
formas (gk. l. tab.).

l.tabula
MOKUFTONGA & PAMATTONIS SIEV. DZ. VSK, NOM.: VIR. DZ.

VSK. GEN,

t20,05 Diferencéimas
5 T int. (2,95) ticamiba
(%)
TSRO 3 SR =0 T ; :

Ptl - Pt2 : 2,09> 2,07 295,11
-0,0 -0,6+ 0,6
Ft2 2,7 =3, 32,2

" = 1,742,071 - 50,4
-3,2 -3,6%=2,9
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5. att. Monoftonga B intensit&tes lTime siev. dz. vsk.
nom. forms skuldts.

. 36 5% I, J0  Jox iz b Lfmg)

-0

4,01
-2
=431
={4)

45 \

J

-

6. stt. Monoftcnga 2 intensitates lIkne vi-. dz. vsk.
gen. forma sk‘uli-‘t';_.
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Intensitdtes raksturs izradijlies mazdk n.zimigs =~

tikai kopZjais irtensitdtes diapazons uzrada nozimiguma
teadenci (egk. 2. tab.).

2. tabule

MONOPTOHGA ¥ INTSNSITATE SIEV. DZ. VSK. NOM.: VIR. Dz.
VSK. GEV,

t E 0,05 Diferenc&sanas
¥ T int. (0,95) ticamiba
; (%)
3,6 2,5=4,6 1,77L 2,07 91,0

2,7 2,2+-3,2

Sieviedu dzimtes vienskeitla nominatiIva forma skmaas_ﬁ"_
intensitite ir er vilgpoti kipjosu raksturu (pamattonis iz-
teikti kfipjods), bet virieSu dzimtes vienskaitla ZenitiIva
forma ar kApjoSi kritodu raksturu (sk. 5., 6. att.). Abzs
substentivu formas & skepas intensitate, tapat ké pematio-
nis, réda, ka ir notikusi kidu skagu kontrakeija, t.i.,
1Zkne ir robota, tajd daudz nelielu izmaipu.

Kaut ari kopund abos gadijur-s & skapam ir stieptas
jntondcijas rakaturs, 5is skapas abés p&tamajds formds ne-

_bot nav ldentiskas. Tas 10{1 spilgti atfikiras kvantitdies
ziya. Videja a skapas kvantitite sieviedu azimtss vien-
akaitia nominative foiwd ir 167.3 ms, bet viiiebu dzimtes
vienexaitla genitive form& - 149.2 ws, atdsiriba ir Joti
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Jiela un difcrencéSanas ticamiba péc Stjlidenta kritsimia ir
lielaka par 99,3 %.t Iosp8jams, ka atdkiribu pamatojums mek-
léjams valodas vSstur®d, tAdd gadIjumi Skiet, ka sievieSu
dzimtes vienskaiile nominative formd kontrekeija notikusi
vEl pirmns sticptd zilbe ieguva kritosSa intunaciju.l tade]l
kontrekeijas rezwltatd radies atieptais‘_'g_i': gariks, opet
virieSu dzimtes vienskasiila genitIva forma koantrakcijd pie-~
delIjusies jeu kritodt intondts (tatad iséka) zilbe, 1idz
ar to kontrakcijes rezultdta radies stieptaia'E ir Isaks.

.

1 L1dz3in8jos D.Markusas pEtIjumos I987, wn I990. geda
konsteigts, ka ilgums ir tikai relatiIvs stiepumna indika-
tors, jo pilnIba markS stiepto tontmu tikai zilbss ar
zemA un vid@ja mdlcs pacEluma morofiongiem, sal.
Markusa ). LatvieSu valodas zilbes intonficijas
problémas // Vispasaules latvieSu zinAtpu xongress., -
Riga, I991. gada T2. - I7. jOlijs. Referdtn tizes, refs-
rentu adrerss un isbiogrAfijes - 2. s@l. - IC4. 1lpp. 3
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P.Merkusa
Contraction in Northeastern Vidzeme
— _ Summary

Long vowels resulting from contractiom in streassed
gyllables are pr;naunced with a rallihg intonation, e.g.
gﬁgﬁg bﬁgggggﬁ-.neapiet'I. These syllables also reiain a
falling tone when unstressed (in an ungtressed position
this type of sylleble is shorter than in a stressed pozi-
tion) as in the casa of forming negation . Thus the oscillo-
graphic analysis shows a clesr characteristic of a falling
intonation. The fact that the ‘fundamental tone end intensity
curves are considerably uneven pointe to the unhomogeneous
cheracter of {he intonation in this type of syllable. This
leaves no ground for doubt that contraction has occurred.

Gontrection An unstressed agllebles usually results in
broken intonation, e.z., velefae (< velejuue 'velé-juai').
Sometimes, hov;sver,' if the phoneme 'g_ disappears from the
final syllable which is pronounceq with the broken intona-
tion, contraction is not observed, e.z., ( gi@&aé’ sk?naté
'peitja skolotsja'). Contracted forms of this kind were
and are observed in Northesstern Vidzeme.

Oontrﬁotion -in unatressed syllables  may vesult in yet
another type of intonation which leaves ‘a marted auditory
resemblance to the drawling intoaation, e.gz., ﬁg_{_rg(‘m&z-
sejat), nuz;‘gmias ('mazgajamies'): The rssults of osuvillo-

graplilc analysis here show that the fundamental toue ani



intensity correspond to those cf the drawling intonatlon.
Besides this, the quantitative properties of the sound are
more pronounced then in pkonemes which are pronounced with
the falling and broken intonavyion.

By juk%iﬁbéiﬁgjdixror&nt variatiunﬁ of the contracted
EL in a nucber of aifferent noun forms, we see that the
nouns in the feminine Nominative singular form drawl the ji
longer ( X = 167.3 mB )3 whereas, in masculine Genitive
singular nouns the scund is shorter ( ¥ = 149.2 ms ). Thers
is a considereble differdhce in these figures. The credibi-
1lity guotient we éﬁtaiﬂed by qsing the Student's criterion
exceeds 99.3 %. mhaihypoth;aia put forward ju the article
holds that differences in the intonation between the femi-
nine and masculine. nouns is due to the following: first
contraction occu:w;d and then the syllable with the drawl
came to be pronounced with the 'fﬁ_lfing"intonation. Therefors,
the drawling & .is longer. In the masculine Genitive singu- *
lur nouns contraction affected the syllable which was alrea=
dy pronounced with the falling intonation, and as the .
falling intonation makeo the aound shorter, the drawling a.

occurring ag the result of coniraction. is shortex.

.



95

A.Vuléne 3 y
PUSPRIEDEKLI MOUSDIENU LATVIESU
LITERARAS VALODAS DERIVATIVAJAK SISTEMA

50. gadu béigas, iznAkot "Mlsdienu latviediu literaras
Ve20das drematiiaan = atvdeliu valotELa0ThE 16k Lavients
tominipunpriedﬁkliazun-puaprle-
vadrds 3. 60. gadu otrajd pusé terfmina pusprie -
v&ras lietoSanu teorstiski pamato valodnieke I.Prei-
danralda". .bet t.8. puspried®k]i netiek pladzk p8titi un
_ enaliz@ti. Tomér 80 jautdjumu nevar uzskatit per pilnigi.

atrisindtu, ki gandriz jebkuru morfému un vardsSkiru robei-
~ problimas skeroSu jeutdjumu. Analiz@jot vardus derivativa
un morfologiska aspektd, nikas saskerties ar teorijas nesa-
skapu ar’valodas prakei, pat pretstatu tai.

K& sinAms, valodas attIstIbas gaita atsevidki vardi uo
vardformas var iegdt oital vardSkirai raksturiges semantis-
kiis un norrologism pazimes, wvar pllnigi pariet citd vard-

Skiré. Izmaigim paklauta ari vArdu derivatiIva
s 5

Milsdienu latviedu literdirfs valod~s gramatike.- R.:
ZAT, I959. - I. s8j. - 830 1lpp. (Turpmak - MLLVG, I)

2 purpat, B4. 1pp.
Turpat, 70I., 723. lpp.
Freiden—ftfelds I.Pusprievardi letviesu
valoda. // LatvieSu valodas teorijas un prakses jautdjumi.—
Ret Zvaigzne, I967. =~ 45. = 54. lpp.
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sistéma - var notikt vArda morfémiska sast@va parssdalida-
nis, morfdmu robefu pArbide. Ari atsevidki vardi laika
gaitd var sikt funkcion®t k& morfémas, ki latviedu valoda
tas ir noticis ar daudziem prievéirdiem, piem., aiz, bez,
Uz u.c., no kuriem radufies atbilstodi priedskli.
utemiaunriadﬂkiis saprotam virda sastav-
dalu (morf8mu), kas atrodas salkmes priekSaI. Ar to atvasina
jsunus vardus, parasti no tAs paSas véardSkiras vArdiem,
veido daZas gramatiskds formas. Pried8klis atvasinitajam .
virdam var piedkirt daZddas nozImes nianses, piem., liels-
paliels, vai ari bﬂtisp mainit motivEtajvarda nozimi,
piem., laime -. nelaime. Ja priedékla semantiskais un
funkcionalais raksturcojums ir skaidrs un nereda jautdjumus,
tad puspriedfkla raksturojums ir pretrunigs. T4 MLLVG lasam:
"Atseviiks, dal®ji ar saliktepu veidoSanos, dal@ji ar pre-
fiksfSeiju saistits vaArddarinZSanas veids mfisdienu valodd ir
vardu darini¥ena ar puspried® k] ie m. Pusprie-
dekli ir vArdi (paavltroéma-ms = AJVe), kam var bitt
patstAvigu vardu nozime un funkecijas, bet kas bieii la.ato’
pami ari savienojumos ar lietvard:l.,eni, adjektiviem un ver-
blem, kur tie da)8ji val pilnIgl meins savu nogiml un fak-
tigki veic afikeu uzdevimus®.> TAtad petstavigi vardi tiek
pielidzinAti morfEmfm, netiek precizi nodkirta prefiksicija
un saliktegu veidnﬁana;; nav pamata, ki redz@sim v8lak, ari
pédéjem apgalvojumam par nozimes n_ai.:nu. v

* MLIVG, T, 77+, 83« 1ppe; LLVV, 6,, 370. 1pp.
2 MuLve, I, 84. lpp.
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.-lrI Jaun&ks, LLW ("LatvieSu literarés valodas vard-
nica®) atrodamais definSjums neievied lielaku skaidrIbu:
"Puspriedsklis - no apstakla varda vai lietvarda looIjume
formas radies virds, ko izmanto jaunu vaArdu (parasti salik-
tepu) darinaBanal (piemdrem, pre}, starp, iekd)".T Pirmkart,
raksturojema derivatIvd vienIba, ki paArliecinasimies, ana-
liz8jot konkr&to valodas materislu, nav;_fﬁ_ﬁi:é' vards, bet ir
apstdk]la varda vai lietvArda salkme, x;eap. colma; otrkart,
ar priedek}iem (tatad - ar tiem plelidzinAtajam valodas
vienIb&m puspriedékliem) atvasina jaunus vardus, nevis
veido saliktepus, Protama, m&s varam uz konvencijas pamata
plepemt, ka Sos derivativos 1idzek]us saucem par p_usprie-'
dgkliem, bet janoskaidro, val ir bijis lietderigli ieviest
jaunu terminu, T& lietoSana blitu pamato'ta, jar I) dotu ie-
sp8ju skaidrak izprast jaunu virdu darinffanas sistému,
precizik noteikt morfému funkeijas, 2) ieviestu precizité-
ti un skaidribu virddarinASanas terminologijd. DiemZ&l
termins 'puspriedsklis’' neatbilst nevienai no ¥Im prasi-
bém. Tiedi otr8di, rodas sareZgijumi un neskaidribas ge-
kundaru vardu derivativis struktres noteiksana.

Latviesu mloﬁnieezba par pusprieds’liem tiek dave-
tas apstékla vardu (lietvardu) selmes vai apstékla vardi
gpeki-, gr-, cawr-, iekd-, 1idz-, pakal-, pSg-~, pirms-,
pref-, priek-, gtarp-, virs-, zem-. Savukart LIVV 51s va-
lodas vienTbas tiek ssuktas par apst@iklas vardu, prievardu,
saikli, k& ari par saliktepu pirmo daju, nevis puspriadfk-

T v, 6,, 470, 1pp.
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11, plem., apaks - prievards ar genitIvuj apakéi- - salik-
tepu pimma dalal; 11dz - prievards ar dativu; apstakla .
vards; 1idz- - saliktepu pirmia da].aas pirmg - apstdkla
vérdajy prievards ar genitivu; saiklis; pirmsg- - saliktegpu
pirma dala’, Yemsim vera ari to, ka t.s. puspriedekliem
latviedu valodd ir vei ir bijusi atbilstoSi prievardi, sa-
vukdrt lieldkajai dalei prievardu nav atbilatodu apatékla
virdu. Veirums latvieZu valodas pried&k]lu ir prepoziciond-
" las cilmes. J.Endzelins savos darbos, starp citu, visus
atvasinajumus ar priedskliem sauc nev‘.‘La' par prefiksaliem
darinEjumiem, bet gan par saliktepiem, atsevifkos gadijumos
lietojot ari terminu 'priedeklis'.?

No vérddarinéSanas teorijas zin&m, ka pried®kli u.c.
afiksi tiek izmantoti atvesinitu vArdu darinaSena,savukart
vardi, to formas, saknes vai celmi - saliktepu darinaSana.
Tatad, ja t.s. puspriedfklis ir afiksas morf&ma, tad tas ne-
var bilt varda, ar ko veidoti- saliktepi, bet, ja tas ir
vards vel td sakme. resp. celms, tad ar to darinAtie yardi
JjBapskata saiiktan.u grupd, nevis ple prefiksaliem atvasi-
najumiem. :

I rvv, 1, 179. 1pp. :
2 LIVV, 4, 658., G62., 659. 1lppe
? I.I.W. 62, 218, - 2190 Ip‘po

-Q:Sk.at.! piem., B n'd zelIns J. LatvieSu valo=-

das gramatika., - R.t LVI, I95I. - 64I. 1pp. (turpnak -
Lgr.) . - *
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Valodas materi&ls anelize liecina, ka nav pamatots ari
epgalvojumst "Lai gan lietvérdu dariniSane ar puspriediik-
Jiem ir gen®tiski un strukturdli saistiia ar saliktepu da-
rinafauu, tom&r par saliktepu pirmejiem komponentiem pus-
priedéklus nevar uzskatit. Saliktepa pirmajam koﬁponentam
nav kopige semantisko runl:c:i.ju attiecigajd saliktepu grupa
= saliktenl pirmais komponents patur savu leksisko nozImi.
Turpreti puspriedsklis savu lekeisko nozTmi ir zaud®jis.
Saliktepa pirmajam komponentam pret .otro ir ari Ipatas
gramatiskis attieksmes. Puspriedéklim gramatiskis nttieic-
smes pret pamatviArdu vairs neizjlt. Darindjumos ar liet-
vardiem puspriedéklim ir vispdrinite leksiskd nozime. Ta-
tad puspriedfklis, ieledams veselds vArdu grupds ar vienu
nozimi, tikai pieSkir Ipasu nozimes niansi darinijuma otra-
jam koupunantan.']: EKapBc? I) Saliktepa pirmajam komponen-
tam tom&r-'var bt kopigas semantiskas funkcljas attieciga-
J& saliktepu grupd. Kaut arf vairums latvieBu valodas sa-
liktegu, #kiet, nepieder pie derivativajiem modeliem ar
vienu un to paSu pirmmo komponentu, tomSr ir ne mazums
saliktepu, it IpaBi 1ietvardu grupa, ar kopigu pirmo koa-
ponentu., H8dos modelos var ietilpt divi, pieci, divdesmit,
Setrdesmit un vairak saliktepu un saliktepatvasingjumu,
plem., Abeldargzs, Sbelsiedi?; sugddels, sugddelns, augh-
. galg, sugdistabs, sugillipa, augiémals, augimems, augipuse,

I wrive, 1, 183.1pp.
2 1w, 1, 29. - 30. 1pp.

-
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sugdedve, eugdzobl, susdioklis’s acullecinieks, acumirilis,
seurauge, acuzobs’s augstblve, augstceline, augstcieniba,
sugstoilnis, augstpapsiu, sugstekols’ u.c.; naktsakis,
 sekisapgérbe, nektsbars, naktsdarbs, naktedeSurs, naktsdu-
88, nokigdzivpicke, nekbogaites, nekisgaldipd, nakisgula,
naktsmdjas, nekismice, paktssalne, nekissvece, nakistau-
rigé, naktsvijole, naktazveia® u.c. Salidazinot Sos salik-
tepus ar tAdiem viArdiem k& apakSdala, = elmg, apakf-
gals, apakSigtaba, apakSilips, apekimala, apekinems, epaki-
puse, apakfiZoklisy Arnovads, Arpuse, arsiepa, Arpilséta,
kuru pirma dala tiek trakt®ta k& puspriedfklis, redzam, ka
nedz strukturdls, pnedz derivativi semantiskd, nedz ari
komponentu visparigo attieksmju zipd starp derivatiIvajiem
modeliem nav atﬁmrﬁaa. Visos gadijumos pirmais komponents
ir patstiviga viarda sakne resp. celms vai vArdformu, kas
saliktenI nezaud® savu patstavibuj ki motivEtajvardi Imlpo.
attiecIgi virdu savienojumi, piem., sugdes dala, gbelu
darss, acu lliecinieks, augste celine, nakie dzivnleks, dra
gisna, spakdds dala utml., kuru pimais komponents ietilpst
veselas vardu grupds ar vienu nozimi, bet &r(es) un apaki(asg)
nozIme nav vairak vispirindte ka augS(as), dbel(u), Acu u.c.
izmantoto vardu nozime. Siem vArdiem paSiem par sevi ir da-

I v, 1, 497. - 498. 1rp.
2 1Ivv, .I, 37. 1pp.

3 v, 1, 493. - 495. 1pp.
* LLW, 5, 327« - 329. lpp.
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Zade. nozImes obstrakeijas, visplBrindjuma pekdpe, piem.,
viardlem gbele, &cis ir konkrZtaka nozime pokd vardiem &rs,
;125&55- Vel izteiktdk noziImes abstrah@fands notiek epstik-
}a virda sist@m&, tApéc adverbs k& saliktepu pirvais kompo-
nents (l:li\dzzgi 8" abstraktie lietvArdi) derivdtu siscEma
ieklaujas ar lieldku visp&rinfijuma pakapli neka, pilem., kon-
krétes nozimes lietvArdi. Nav vErojema e‘ar:'. diferenciEdands
gramatiski zipA-noskeidrojot motivétajvaidus, sa’ikiepos
vBrojam tAs padSag attieksmes, kas realiz@jas motivétdj-
vardkopd val vArdu savienojum&A., T&tad ari no 31 aspekta nav
pamata iepriekS cit@tajam apgalvojumam, ka analizZjamf=
valodas vienibdas nevar uzakatIt par saliktepu pirmajiem
komponentiems .

Par teiktd pareizibu wval nepareizibu parliecindsimies,
aneliz@jot konkréto valodas materidlu..

IzpBtot visus LLVV septipos a&jumoa astopfls gramatds
epkopotos vArdus, kuru darindSana izmantoti t.s. pusprie-
dskli (aptuveni 6I0 vardi) un LVV ("LatvieSu valodas vard-
nica") registrStos ar starp-, virs-, zem- darinitos 64
vArdua, nikas secindt, ka tie ir aal.iktoni vai saliktep-
atvasinijumi, nevis prefiks&li resp. ar puspriedskjiem de-
rinAtl vArdi., Semdntiski zipd ancliz@jamis valodas vieniI-
bas saglabd motivE@tajvArda (parastl - apstdkla varda vei
lietvérda) nozImi, nevis tikal nlans® otr2 kcmponenta mno=
zimi. Kd motiv&tijvieniba funkcion® vérdu savienojums, kurs
viens komponents ir apstdkle vdrds, lietvérds, darkant -
prievards, otrs - lietvArds, Ipafibas viArds vai darbiba_a-
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virda. EieZi viern motivEtajvaArdu seciba ir pretéja koumpo~
nentu secibaj sslilkteni. To Jieldka dala ir lietvArdi .
(590), redsudzi (45) - IpaBibas vérdi, 30 - durbibas vardi
val to divdebdjs formas, 9 - apstdkla vaArdi. §Le skaitii,
protams, ir visai aptuveni, jo: I) vEL nav iznAkudi visi
LLVV s&jumi, bet LVV registrito vardu ar starp-, vin____z_'_l;-.
Zem-, saraksts ir nepilnigsy 2) arf LIVV nav ietverti abso-
loti visi latvieSu literfirajd valoda lietotie vardi ar ana-
1liz&jemajém valodas vienibém. TA, piem., Skirkli ar ggur-
min®ti vardi caurbraucot, caurejoSs, ceurgaismoti, camr-
Em, caurasinodana. Nevienu no tiem vArdnicA neatro-
dem ki patstavigu leksisku vientbu, kam bOtu veidots etse-
vitks 8firklis. JaatzImd ari, ka Milenbsha un Endzelina
"LatvieSu valodas vérdnica"z ir daudz tddu saliktepu un sa-
liktepatvasinfjunu ar Siem komponentiem, kurus lieto arl
miisdienu valodd, bet kuri nav minEti LLVV.

T&lédk analizfaim gsoiin valodas meteridlu derivativi
semantiekd aspektd.

apaks - _

MdsdienZ: apakd- sastopem ka apstak]la varde epekds,
lietvirda ggg_kﬁg.g sakni un kd prievardu gpakf er vienskait-
1e.I¢enitIvu. Prisvirds 535_]55_ tiek listots  Peti. WLLVG

1 Skat., plem., uarinaj'.nus ar lidz- -M3, I6., I7.
b.u'tnIca. 479+ = 483. 1lpp.

R,akat!. tiek minéti tixai.tie vardi, kuri ir cieda
saistIbd ar enalizéjamo materidlu.

F
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noradits, ka apakf- funkcions:I) ki puspriederlis’, 2) k&
produktivs pried@klis jaunu vdrdu atvasindSanai, 3) pavisam
reti - k& prievardszo ]

LIVV registrite 4I lietvArds, kam pirmaj& dalA ir
.z}gggi_i-. Dale saliktepu veidoti no lietvArdu epagds vienskeit-
la genitfiva formas celma un lietvarda, piem., apakigsls<
soakdas gals, seekimale <gpakdes mrle; apakistilbs. Sade

ipa saliktenpu ir maz.

Pirmais konmpouents tajos funkcioné sé\‘ﬁ pamatnozimé,
noradot, ka otrajd dald nosauktaia atrodas kaut ki apak3as,
apuk3gja dala,.

Otru, plaSike grupu veldo salikteni, karua, domaj=sme,
motive apst&l;la vards gpakdd un lietvdnds, piem., apak3bik=
Bes < bikses, kas ir apak®a citam biks®m; spakSbrundi,
apakSkarta, spekBkrekls, apskSllira, gpakStase. Arl Sajos
salikte:ios pirmais komoonents lietots pametnozIm& un izseka
{0, ka ar otro komponentu noseuktd lieta, priekSmets atro-
das keut ikem apak$ad. Tiesa, dasudzos zedijumos ir psgriti
notelkt precizi pirmés da)ss motivEtajvarcdu; nozimes zipa
tie ir loti tuvi. 3

Trefo grupu veido saliktepi, kuru pirmajd dald izman-
tota epstdkle varda apak3a sa;kn-e. bet td& nozime ir attali-
nAta, nev tieda, t& tuvojas prievirda seauntikai. Sis sa-
liktepl norada, ka ar otro komponentu nosauktais ir kam
paklauts, atkarigs no ki, atrodas zemAk par keut ko vai

T yiwve, 1, I9I. 1pp.

2 Tarpat, T27. lpp.
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spaxdnodale. apakSpulkvedis, apakStituls, apek3vienibs,
apekdvirsnieks.

Neviend no sekunddArajiem lietvardiem pirmajam kompo-
neritem apakd- nev pried2kla nozimesun funkcijas.

dr -

&r- misdieav latviesSu literfirajd valocA nelieto ki
prievirdu, to sastop ki lietvérda fHrsg vai apstakla varda
&ré calmu.l

Sekundaru lietvardu ar sakni #Sr- k& pirmo komponentu
literSrd velodd nav daudz - vArdnicé registr&ti tikei I9
saliktegi. To lieldko dalu motivE vdrdu savienojums, kura
sastdva ietilpst lietvdarda &rsg viennfm?.tla genitiva formas
celms ar nozimi '{tas, kas nosauktis ar otro komponentu, ir
&ra, &r2ja puse, ir &réjs', pilem., &rdurvis< &ra durvisy
arlogs, armals, Arpuse, frsiens. 51 tipa saliktepos pirma
komponenta nozIme ir tieBa, konkr&ta. To, ka pirmais kom-
ponents ir lietvdrda formas celms, nevis apstdkla vArda
celms, lieo.'.u:a tadi vnioda lietojamie vaArdu savienojumi k&
&re durvis, Gra loga utml.

Tados saliktepos k& &rlauliba, &rprata celma @r-nozime
vairik saistdma aer apstdkla vArda &rd nomimi 'R.r'pus kaut ka
resp. Arpus laulibas esofs'. 3ajé gadIjumd pirmejam kompo-
nentam seliktenI nozime nav tik tieS& saistibd ar motivi-
tajvarda nozimi, ta ir attdlinata. Ar att&lin&tu nozImi
'argje, Arpus esods' celms BAr- funkcion® arl saliktegyos &i-
lig%g, &rmovads, Srpeseste. @'11823.153- Arpilsite, Arpcli-

L muvv, 1, 304. 1pp.
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tiks, &rvalsts utml. 31 tipa lietvardiem novar precizi no-
‘teikt, val k& motivEtijvards izmentots lietvArda vei ap-
stakla varda celms. Pirmd& komponenta nozima tuvAka Ipasi-
bas varda Argjs val prievarda #&rpus nasimel.

saur - ‘ .

LatvieSu valods lieto gan prievérdu caur, gar apstikla
vardu cauri, ne Xare redies ninstais prievards. ‘

LLVV registrdtes 4I vards, kura pirmais komponents i-
caur-, No tiem 22 ir lietvardi, I5 - derbibas vardi wai to
divdebja formas, tris IpaSibas vArdi un viens apsifkla
vAards, Lielaka dala vArdu ir salikteni, plem., caurcelotéje,
daZi - seliktepetvasinAjumi, piem., caurspidiba.

Prieviirds gaur rordda uz keut ki virzIbu kem caurst,
apstikle vards courd izsaka virziIbu cauri kadam objektem no
viena gala lidz otmm. no vienas pu.sea 11idz otrail vai Sk&r-
gli, kas je.psrvar « Bajé saliktegu grupd pirmaic komponents
- apetékla viarde cauri celms - funkcion® ar mingtio adverba
noziui, piem., caurbraucis < braucsjs ke cguri, caurdurts
< (tads, kas ir) izdurts caurij csuraust, caarolide, caur-
laide utml. lpasi spilgti motivét;jv!trdu savienojume un se-
mantika izpauZes saliktajos darbibas vAr.cs un saliktopet-
vasinijuwnos, piem., courskatIt - skatit caurij cuurspldigs
< (t&ds, kes) gpid cauri. Saliktepu pirmé komponenta se-
mantika wi peSa derivata semant-ka ir tieS& vseids salstita
ar motive@tdjvardu nozimi. Nedz strukturfli, nedz semantiski

% LLvv, 2, Is4. 1])?..
2 LLvv, 2, I55." lpp.
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nav pamatu 3% tipa saliktejue uzskatit par prefiksdliem
atvacindjunisina.

iekéd-

Kﬂsdienﬁ,’iggél sastopams (kaui ari reti) ki prievarcs
ar vienshaitls genitivu, k& lietvarda iekSg vai apstékla
vardn igkia sakue vn ki salikteru pirma dalaZ.

LLVV registrd8ti tikai I7 rdardi, kuru pirmais komponents
ir iex3~. Salikiepos jekf~ funkcion® ar divEjadu nczimi:

'I) norédot, ka ar otro komponentu nosauktais atrodas, notiek
ka iekSpuss, lekiiend, ir iekS&js. 51 tipe saliktepu pirmais
komponentahparnsti ir lietvarda iek3g vienskaitla genitliva
celms, piem., dek3durvis < iekZas durvig; iekiikabata, iekd-
AoRg, iekimals, iekiielpe, iskipuse, ipkigiena; 2) nosaucot
to, kas atrodas, notiek kaut kur iekSa. So saliktepu vai
saliktepatvasindjumu pirmajam komponentem ir adverba iek3s
motivdcija, piem., iekSdedzes < (t&ds, kurd degviela) (sa)-
deg ieks8; iek3pilsta, iekSkontipentals, iekikverials. Ad-
verba motivEfo selikteyu ir maz,

l1fdsa-=-

Sakns resp. celms 1idz- tiek diezgan sktivi izmantota
saliztenu un salikiepatvasingjumu ﬁarinaﬁana. Vardnicd re-
giotr8ti 58 vArdi, kuru pimais komponeats ir lidz-. 46 no
tiem dir lietvérdi, 9 - ipaSibas vardi, divi darbibes vir-
di un viens apstik]ls vaAras.

fdz latviedu valodd izmanto ki prisvardu ar vien-
I 1 "

LLvv, 3, 295. lop.
2 Turpet, 295. - 296. lrp.
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skaitla datIvu, saikli, saliktepu pirmo dalu un daZkfirt eri
& apstakla vardu (1Igz, 1idzi) J 1lidz- saliktepos parasti
funkcion® k& apstidkle vérda iTdzi celms, vairumd gedIjumu
sagiebjot t& pamatnozimi - 'kads pAvrictojes, virzds, kaut
kas notiek, darbojas, pastcv-kopa, vienlaikue ar kaat kc'.z
AtSkiribd no citém saliktegu grupim, 5I tipa ssliktejpus un
snliktanstvasinajumua‘perssti mu%ivé aprekstodi veidotas
plasakas sintaktiskaes konstrukcijas, kurds ietverti konkrs-
tie motivEtajvardi, piem., lIdzvainigs < veinigs 1idzi
(11dz ar) citismj 1Idzjutigs « tAds, kas jOt 1Idzi; 1ids~
braucely, Aldzdots, lIdzdarboties, lIdzauczis, lidzcinitajs,
11dzdzIvotajs, lidzparadnieks, lIdzskrejsis.

Tddos soliktepos un saliktepatvesinijumos L& lidzevars,
1idztiesiges, lIdztiesiba, 1Idatiesisks izteik{dk mandma ase-
n& adjektiva *1igus = 12L lygus 'vienads, lldzens'’ vemanti-
ka, nevis adverba lidzi nozime. :

Savukirt vard2 1Icz8inBjs ki pirmaios komponents, Skiet,
immantots prievarcs 1Idz - tads, kas bijis 1Idz ¥in.

pakal- ;

LLVV paka](-) registréis ka &pst&kla vards, salikfepu
pimé daja, lietvards paksls, spstakla vir a pakela celms®.
PrievAards pakal , kas izloken®s .n tautasdziesmis atrodams

I v, A, £58. ~ 659. lpp.
2 LIvv, 4, 66z. lpp.

3 Lgr, 660. 1pp.

% v, 6y, 159, - I6I. 1pp.
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prievardu aiz un pS¢ nozimd, misdienu literarajai valcdail
nav raksturigs.x

Vardnica iotverti 23 saliktepi, kuru pirmais komponentis
ir lietviarda vai apstdkla vérda celms pakel-. No tiem I7 ir
liotvArdi, & - darbibas vardi, piem., pakalatiris, pekalks-
motics. Visos saliktepos pirmais komponents funkciong ar
ettiecigi motivEiijvarda pamatinozImi. Derivativi semartiska

aspektn £0g 6 ' vardus var sadalii divas grupds. Pirmo
) veido selikteni, kam otrais komponents ir primé&rs konlkrétas
nozimes lietvirds. T&d4 gadlijumi pirmais komponents peresti
ir lietvérda pakala vienskaitla genitIve formas celms, piem.,
2ekglesy < pekalas asss pskaldaje, pakaldurvis, paksigels,
pakalkéeia, pekalklfjs, pekelpuse, pekalritenig. Sie salik-
tepi lietoti ar noziImi 'tdds, kes atrodas ka pakales, paks-
18ja dala'.

Otraja grupd ietilpst saliktani..kuru otrais kompo=-
nente ir darblIbas viArds val deverb&ls lietvards, lieldikoties
daritajvards. Sos vardus motiv® epstikla vards pakel. Se-
likteyi percsti izteic, ka ar otro komponentu nosauktZ dar-
biba: I) ir virzita kaut kem peskal, piem., dzitiea <
dzities kiadam pakal; pekalmeklSties; 2) tiek veikta, lai
keut ko atderinatu, viltotu, vpiem., pakaldaerit < dapit ka-
dam ko pakalj pakaldarindt, paka}ySmoties, pakaltalsits
3) kn derblbas velc8js dbodas kam paln]l vel kv atdarina,
vilto, piem., pokalbraucéjs < brauckjs kadam pekaj, pﬁu'kﬁ-
da; pakaldaritaje, pekairdcsjs. paku}duvingtijs. Jadlom su-

Isxts p &8 D. Prievdardu sictunn Jetviadu sakimin

valo@Ze = Res Z¥Inddre, 1978, = 671, palvur,msi ~ Hitiga .
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liktepiem kd pakalbraucZjs, pakalnfcEjs, pakalpalicEji ver
bt dive jada motivdcije un divEjada nozime: I) pirmais kom=-
ponents ir lietvarde pekela genitiva formas celms, un sa-
likteps derivativd nozime ir 'tacs, kes virz&s no pakalpu-
pes, kAdum aizmugurd's 2) pirmais komponents ir apstidkla
v&rﬁs’%, un saliktenis moseuc blitni, kes dodas pZc ki,
kam pakal. Ari 51 nozImju varifSanSs atkariIbad no motiveé-
tadjvarda liecina par to, ka analiz@jamie v&rdi uzskeatimi
par saliktepiem, nevis par a‘vasindjumiem ar morfsmu, kam
blitu prepozicijas nozime un funkeijas. .
peEc-

353(') valodd veic trejiddas funkeijes - ir apstikla
vlrds, prievdrds, kas p&rvalda vienskaitla genitiIvu, salik-
tepu pirmé d.e.;.a.I PpéEc (erf v3l ki adverbs) radies no adver-
ba pgdis, bet P.E.‘Hﬂ ir daudzskait]a instrumentdlis no sub-
atantIvaM.a i

Prievards p¥¢ funkcion® k& secibas, atbilstibes un no-
lika resp. cBlope, iemesla attieksmju r&dﬁ;ajs.3 Savukirt
apstakla varde pSc nordde uz ko vElak notiekolu, laikpos-
mu, kem beidzoties, s@kes kiada dartIba, norise, iestajes
kads s*avoklis.? :

LLVV kA& Skirkla vieniIbas registrsti 62 vErdi, kuru da-
rin&Sana k& pirmals komponents izmantots pdg(-). 59 no tiem

T 1w, 6;, 575. - 576. 1pp.
2 Lgr, 576G. lpp.

¥IDPIY¥L D., I30. lpp.
4 LLVY, GI. 575« lppe
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ir lietvArdi, 3 - IpaSibas vardi, piem., pfcaudzéSana, pic-
embriondils. Domdjems, ka misdiends reti lietotals apstakla
vards pZcgeld uzckatims par adverbfjuSos lietvérda péggels
vienskeitla lokativa formu, tdpat ki pBclalka ir lokativs
no pEclaiks, un nav ietverams derivatu ar ’p_gpe- apskatd.
Analiz8jot 51 tipa vardus, japem vErd, ks misdienfs
pEc reti tiek Yletots kA epstéi]la vArds. AcImredzot tapéc
derivatos ar pEc adverba motivicija nav saskatfma. Ja deri-
: vativi semantiské zigd vErdi ar p2c pirmeja dald nav sais-
timi nedz ar apstakla vArda, nedz kida cita patstdviga var-
da motivAciju, ted izvirzés jautdjums, vai pig(-) ir uz-
skatdms par saliktepu pirmo komponentu un derivati ar to -
par saliktegiem. Te ir divas iesp2jas: I) tie ir ar prie=-
dekli derindti vardi, un latviedSu valodas prefiksu sistéma
papildinims ar pried2kli pdc-4 2) tie ir saliktepi, kuru
plrmais komponents ir prievdards ?5-5 , otrais komponents -
lietvards, IpaSibas vards vei citas vArd3kiras vards.
Par labu pimmajem piep®mumam var sacit sekojoSo:
I. Visi vardi, kuru darinAdand izmantots pecd, seista-
mi ar prieviArda pgg un attiecIga lietvarda vai IpaSibas
vérdas motivficiju, piem., pBcapstrade < apstrdde péc (kddas
citas) apstrades; pécaugs < gugs, (ko izaudzeé) pic (cita)
suga (noviaxSanas); piceksdmens < cksamens, (xo karto v&l-
reiz) pec (nenokartota) eksamena; plcavotki-«< (laiks) pic
svBtkien o> Jo spilgti 85I motivAcija prievirds + lietvards
genitivia parsdds atvasindjumos, Kura s mezfaton kA ganiti~

I 1wy, Grs 5T6e = 57T, 5EC.
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vepus, piem., pScgarantijas < (t&ds, kes pastdv) pSc gsran-
tijas (laika izbeigSanis); peciekaisuma —<-(kas noris) pge
iekaisuma; pEcinfarkte, pBckazu, pEckongresa, pScledus,
pictraumas, pScyEtray utml.

2. Kaut ari Sajos vBrdos gkaidri redzamas abas siruk-
turdlas vienibas prievards + lietvards (fpaSibas vards) un
saglabiita to semantika, tomEr pBc anaslogijas ar tadicm pro-
fiksaliem un prefiksali rlaﬂtivieﬁ atvasindjumiem kd aigz-
8ugs < (kaut kas) giz auss; eizdurve — (vieta) aiz durvim;
aizezere, aizourvs; pisjliva < (vieta) pie jlrass; pilelapa<
(kas atrodas) pie lspas (pamata); piledurve, piefermas; uz-
purnis 2 (kes ir) uz purna; uzacs, uzplecis uiml. Sos var-
dus var@iu uzskatIi par prefiksédliem atvasindjuniem.

3. Misdienu latviedu velod& vardus, kuru darinfifani
izmantoti prievdardi, parasti uzskata par prefikséliem at-
vasindjumiem, nevis saliktepiem. pSc-, t&pat k& priedskli,
valrumid gadijumu lietots ar vispi&rinitu leksisko nozimi,

Ta ka Béc Sajos derivdétos nav adverba salkne, tam arpus
atvasiufijuma nav patstdviga varda nozimes, iad tas nekadi
nesaistis ari.ar puspried&kla definieciju. Protama, 5is jau-
tajums ir diskutsjams. [

Lidziga situfcija ir ar vardiem, kuru darinalana iz-
mantots zem-, da}léji prefiksa nozime un funkcijas par&das
uri tacam valodas vienIddm ka pret- un stanp-. (Par Siem
derlvatiem skat. tdiliék.) Iespdjams, ka valodes attIstiIbac
geita prievirdu péc, pret, atarp, zem lendence veik: pre-
fiksoe funkeijas virdidaringSani reslizésies piinidd un lat-

viedu valodas prefiksu uistéma papildindsies ar jounien
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priedékliem.

pirms- !

S5i velodas vieniba funkcion® kA apstakla vards, prie-
vards ar genitivu, saiklis. LLVV nor&dits, ka pirms- iz~
mantots ari k4 saliktepu pirm& dala, kas nordda, ka kaut.
kas pastév, noris pirms saliktepa otraja dala nosauktE.I

Vardnicd registrati 70 lietvérdi un 4 IpaSibas vardi,
kuru darinaSeni izmantots Bi.‘_rg;g. Hevienu no tiem nemotivé
adverbs, visu vardu pamatd ir prievarda un lietvarda vai

motivEétdjvairds paraati funkcion® attieciIgi nomena vien-
skaitla genitiva forma. Lielaka dela deriva&tu ar pirmg ir
geuiﬁveni un tieS& veidd atspogulo motivEtdjvardu savieno-
junu, saglab&jot ari to semantiku, plem., pirmsgusmas <
(tads, kas pastav) pirms susmas; pirmsdarba, pirmmsdiploma,
?émggagigﬁ_;g, pimskatastrofas, pirmsleddja, pirmspensi-
jas, pirmsalaukdenas, pirmstermiga, pirmsvétras. Vardos,
kuri ir daudzskaitla form&@, otrais komponents ir mainijis

savu gramatisko noform&jumu - motivetadjvards parasti ir
daudzskait]la dativa formd, derivéats - genitiva formd,

piem., pirmseks&menu « (tas, kas notiek) pirms eksfmeniemj

pirms parasti ir saglab&jis prievarda nozimi, nezfd
ari sterp motiv&tajvirdiem pastdvos8ds gramatiskds attiek-

smes. TApBc 8os derivatus varam'raksturot vai nu k& salik-

3 LLvv, 62' 2I9. 1lpp.
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tepur (sal. ar vietniekvardiem, kurv darindSanad izmantoti
peligvardi, piem., ikkatrs), vei ar” ki prefikszZlus atvasi-
nAjumus, 1idzi,. 1 ka lietvardus plemijes, pierobeZas, alzro-
beZu.

priexs~

B_::i_glgé(—} letvieSu valodd sastopems ki -levirds er
vie v kaitla gen tivu, apstéEkla virda erg;ég, lietvBrda
prickia sakne resp. celms, saliktepu pir.ais komponents.

LIVV registréti I34 lietvardi, 4 IpaiIbes vardi, 3
apstédkla vé.di, ) darbThas vdrdi vai to formas, kuru deri-
vacija izmantots priekd-. Semantiski &ie vardi saistiti gan
ar epatdkla varda, gan lietviArda nozimi, kuri izmantoti k&
motivEtA jvArdi. Tie nordda, ka saliktepa otrajd dald no-
sauktais atrodas kam priekSa, ir priekSas, prieksgja dals,
horis, pastdv pimms otraja dals nosaukta.

Tadu saliktepu un saliktepatvasindjunu, kuru pirm.ais
komponents ir upstakja varda priek#s celms, ir diezgan
daudz, piem., priekShalle < prieksa (esoa) hralle; 'rieks-
istaba, prieklasijums, >risk3lasitdjg, .priekSdevuus,
priekEsedis, priekdkarams, bet vairumi gadIjum tie funk-
clon& nevis ar nozimi ‘atrodas kam p:t::l.akéa‘, bet gan ar no-

2Ini ‘pastdv, noris pirms kaut ka', piem., priekSeksamenu,

derivatiem 1idz er te adierba motivicija ir i+t k& attalina-
ta, nereti, it Ipadi semantiskd ziphA, pritik uztverame.

Ir acseviBikl d rivati, kuru motivdAcije tuvike prie-
vArds un lietvdrda, kas daZkfirt ir gen'tIva formd, motiva-

cijai, piem., priek3infarkta, priekSpArbaude, -riekSgacik-
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stes, priek3skréjiens, priek¥starta. Jaundarinftais vards
izgaka, ka kaut kas pastdv, noilek nirms t&, kas nosauktas
er r ~tivatajlietvardu, vel pirms k& ¢ ta. Bieii vi 1 para~
181 81 tipa saliktepiem valodi lieto sinonimus, kus dari-
n&ti ar pirms-, piem., pirmginfarkies, p_rmsstarta, kuros
tie84d veidZ er pirm&@s dalas palidz’ u izteikie nozime
'yirms kaut ki'.

Daju saliktegu, seviski konkrstu priekdmetu, liewu,
¥ermepa da}u noseukumus, motivé lietvarda priekda vienskait-
le genitiva formas celms un attiecIgais lietwvardas, kas no-
sauc to, kas atrodas priekSas pus@, ir priekdzjais, piem.,
priekkaja < prickdss (priek¥sja) kaje; riekdads, priek3-
ass, E_r__i_._e_kigg]é, priekimala, prieksplecs, priekistilbs.

rret -

pret, tdpat ki pic, milsdiends funkcicn® galven .zart
va prievérds ar vienskaitla akuzatIvu, k& arl ¢ ystakla
virdu preti, preiim sestdva un ki seliktepu pirméd dala.

LIVV registrfti I25 vArdi, kuru derinffend izmantots
pret-. I06 ir lietvardi, IT - Ipa5ibas vardi, 2 - darbibas
virdi. Tikai k&dl 28 no tiem ir uztverami k& saliktepi, ku-
ru pirmé dala ir apstaékla virda pretl celmss To derivativa
nozime saistita ar adverba nozimi, un aaiiktan:l. ;Lsaaxa to,
ka otraj& dal& nosauktais atrodas, darbojas, noris, virzas
preti, pretéja ﬁrsim kam 1IdzIgem, plem., pretieloce <=
. ieloce, (kas atrodas) preti (citei) ielocei; pretlepkis,
pretmile, pretmala, pretnostatit, pretpakalpojums, pret-
5. ta, pretstraune, pretuguns, pretvejs, pretvizite, pret-
zoba.
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Visi pargjie de: vEti nav uzskatami par saliktenp!:=m er

apstixla virda salni pimmajd delf. Tiem ir prievérda un
ietvarda, Ipe ‘Ibas vArde vai Jarb. .as vérda mot;vﬁcida,
plem., pret kcija < skc’js pret (kaut ko); pretbaku, pret-
debigs, pretclmu, pretgripas, pretierocis, pretlildseklig,
pretpasikung, preivaksts, prettrokipa, pret. A&fnisks. Sie
der vati izsaka to, ks ar patsti@vigo vArdu nussuktais irv
vBrsts, darbojas, notiek pret kaut ko, piem., pretlidzerliu,
pretpote, vali arl kaut kas ir vBrests, notiek, darbcjas prct
to, kas nosaukts ar patstdvigo vd&rdu, piem., pretklepus. Da-
Zi vardi derinati, izmer*ojo; pret- un piedskli, ko pievieno
patstdvigd véardas celmam, piem., pretlikumibe, pret.ikumigs,
pretdabigs, pratzindtnisks.

starp-~-

Mbsdienu latviedu valodi lieto prievardu sterp ar vien-
skaitla akuzativu, apstdkla vardu sfarpl, lietvArdu starpa.
etarp- funkcic1@ ari ki saliktepu pirmais komponents.

Priekdstats par vardiem ar’g';_gp- pirmaja dals, diemisl,
veidojas nepilnigs, jo LVV registréta tikai dala nu 85I tira
derivatiem. 50126 virdnicd ietvertajiem lietviardiem, kuru
daringSana izmantots starp-, da#i, iespdjams, raksturojemi
kA saliktepl, kurus motivE epstdk]la vards gterpi un attie-
cigs liuvtvards. So derivatu nozime ir 'tas, kas nosscukts
ar otro kumponentu, ir sterpd starp keut ko', piem., giarp-
sauciens = gaveciens .-r_t_i_ar__n_e_; gtarpbridis « oridis (stuncw)
sterph; - ‘arplsiky, gtarplirta, gtarplape. Otru grupa veido
derivati, kurus mo. .vé orievéirds un lietvérds un kuri no-

rida, ka ar otrc komponentu rosauttais etrodas, pastdv sterp
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kaut ko, piem., gtarpbiblioték_g_ < starp bibliot&kam (pe~-

stavods); starpvalsiu, sierpplantu, siaxpsugu, starpstundu.
Tiesa, robeZa starp abam derivatu grupam ir plit:to3a, nevar

pilnigi droSi noteist motivéciju un 1idz ar to - piederibu
pie vienas val otras grupas. Piem., listvArdu gtarpmiris
var motivét gan vardu 'savimoim miris, (kas ir kaut ka)
sterpd, gan - mOriy starp (keut ko); starpresory < starp
regsoriem vei resoru gtarpd (esods, motiekoSs).

ArI derivati ar gtarp-, t&pat ki vardi ar pret- pirma-
ja dala, acimredzot atrodas uz robeias starp saliktegiem un

prefiksadliem atvesindjumiem, Jjo vErojama tendence morfému
gtarp- plelldzinat prieditlin gan derivativo funkciju, gan
semantikas zipa. Tom@r, pemot vErd to, ka ar prei- un starp-
darindtie vardi derivatIvas struktras un motivacijas ziga
nav vienveldigi ~ tie ir gan patstavigu vaArdu, gan ba-lig-u
vérdu un patstavigu viArdu motivEti - tos nevar uzsketIt par
prefiksaliem atvasindjumiem, jo tikai dalal vardu pirmais
komponents (prievirds) nozimes zipd tuvojas priedskla deri-
vativajam funkeijim un semantikei. P8c analogijas ar tadiem
saliktepiem kA jebkas, ikviens ari analiz&jemos lietvarduc
var usskatit par saliktepiem. :

vires~

virs(~) latviedu nioda funkcion® k& prievards ar vien=-
skaitla genitivu, ki apstdkla varda y'rsQ, lietvarde virss
sakne resp. celms. i

LVV registréti 37 lietvardi, kuru pirmais komponen¥s ir
virs-. ?a:lmﬁ ito tiem motive apstak]~ vArds sirsl un liet-
vards, kas nosauc to, kas atrodas kem virsQl, ir viredjeis,
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pism., virsbikses, virskrekls, virsdrZbe, virspalegs, virs-
méslojums, virslipa, virssliuis. Iespéjams; ka t&dus deri-
vatus ka virgblve, virskirta motivé lietvarda virsa vien-
skaitle genitiva formas celms un attiecIgals lietvards.

Dala derivAtu salst@ma ar prievards un lietvdrda moti-
videiju, kas nogauc to, kes atrodas virs keut k&, ir virs
normas, pacelas kam pAri, ir pardaks par kaut ko, piem.,
virsdasbs, virsdienests, viredirigents, virgieadas, vire-
kundzTba, viromasa, virspavElnieke, virspléna, virsekapas,
virstelkus, virsvadida, virsyertive. ‘

Ari 31 tipa deriviatus nevaram vErtst ki prefiksidlus
atvasindjumue (kaut arli pastiv diezgan plade lietviardu gru-
pa, kuri pretend® uz io), Jo dalai sekundAro vArdu ir divu
patstavigu vardu motivacija un 11dz ar to = saliktiena
struktiira un nozime.

Zem=-

Misdienu latviedu valodd funkcion® prievérds zem ar
viensknitla genitlvu, apstékle vards zemZ.

Y Soetatiutt astobl VAREL, Anre darinalena 1isantots
zem-, Tie nav vErtEjami ki atvasinijumi ar adverbilas cilmes
morfé&mu. Visus Sos vArdus iespZjems seistit tikai ar prie-
varda zem un lietvarda motivAciju, piem., zemgiikla — (tads,
kas atrodas) zem stikle; zomadas, zemsiena, zemteksts, zem-
Odene, zemapmetuma. DerivAti norada, ka attiecigais objekts
atrodas zem vail td apak3&, kau nosaukts er lietvardu, un
lielskoties saglaba starp prievirdu un sietvdrdu pestévodas
a.tl:i.eka:nea- Pec snalogijas ar aiz-, pa- u.c. prefiksism da-
rindtajiom lietviérdiem, kurus fakiiski motivEé prieviivds un
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lietvards, ari derivatus a.r. zem- var&tu uzskatIt par prefik-
sdliem atveeindjumiem. :
Nobeigumd varam secinat, ka:

I) nav panata lietot terminu puspried &8k1lis,hjou
a) derivati ar apaks-, &r-, caur-, }__e_ls_ﬁ-, 1idz-, pekaj-,
(p3¢c-), (pimms-), pret-, urieks-, starp-, virs-,
(zem-) ir salikteypl val saliktepatvasinajumi, kuru pirmais
komponents ir atbilstoda apstékla varda vai lietvArda celms,

kas seglab& savu semantiku,

b) lielu dalu virdu, kuru pirmé dale ir analiz@jamés va-

lodas vienibas, m?tivﬁ priev&rda k& pirmais komponents,

kas nav gemts verad, defindjot puspriedfklij
2) ar R_E_g—, pirms-, zem- darindtie lietvardi saistami ar
prievarda un lietvarda, IpaSibas virde vai darbibas varda
motivaciju, 1Iidz ar to nav uzskatd&mi par atvasinAjumiem mar
puspried@kliem. Vérojame S0 valodas vienIbu tendense vardda-
rinddenas procesd tuvinAties priedZklu nozimel un funkecijdm.
'Tapéc derivatus ar pSg-, pirms-, zem- var#tu raksturot vai
nu k& atvasindjumus sr priedzkli, vei kA saliktepus (lidzigi
ki vietniekvardus jebkads, ikkurs).
3) Tated vArdi, kuru darindfanfi izmentotas rakatd nnalizs-
tds valodas vienibas, liclakoties pieder pie salikteyiem,
bet deZes derivdtu grupas verétu vert®t ki prefiksidlus utva-

eingjumus.
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A.VulAne
Semiprefixes in derivational system of the
Standard Latvian
Summary
This article focuses on the useful effect of term
semiprefix in Latvian. The conclusions are based
_ on the analyses of words formed with morphemes apak$-, ar-,
coyr-, iokd-, 1lds-, paks)-, pSo-, pirms:, prot-, priekd-,
starp-, Yire-, zem--
It can be inferred that there are no reasons to use
the term s emipre f1ix in the theory of Latviaen

word formetion because derivatives with mentioned morphemes
mostly are cmpﬁund words (motivated by adverb, substantive

or preposition as first component), but some groups of
words can be 'antimtad as prefixel derivatives.
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M. AdoartwHA

OCHORHLE GOPMH W XYJORECTEEHHHE SYHKIM KOJMBIEBAMHOY KOMIO-
SV TIOSTVWUECKMX CBOPHAKOB A, PAIHNMCA

Cruxorsoprye cdopruku £, Pafismca ("JansENe OTSBYKE B CE—
Hen Bowepse”, "HNocer Oypw", “Tuxas xEmra", "T3, RoTODHE He
sadumapr”, "KoHen ¥ Hasano", "IlATs SCKMSHNMX Terpamsi larmu"),
B OYIHOOTH, FRIADTCH JEDHIOCKEME IEEASME SOJBNOTO IUIEHE,
mgR EAX CORNAHH HA OCHOBS DA3HOOGDASHOR CBASAHHOCTH M CMHO-
JA0BOR B3AMMOONDENSJSBMOCTH BCEX SJASMPHTOB, ONEHAL B MIEKDO—
CTPYRTYP KOMIIOSHITAH.

OTH NOSTHYOCKHS RHAI'E NDEAMyLIECTBEHHO CTDOATCA Takmi of-
pasoM, 9TO BarTAaBHe, NONSATOJOBOK, NOCBANSENS R ONFH WJHA He--
CKOJBKO am'péﬁoa. COPNIBCYACH HO NDHHIENY BSAMMOMOTMONHASMGO—
TH, BOODYRSUT WHTATEAR CMHCJNOBHM RJNLIOM LAS ODFeHTAIME B
CROXHHX J&0ADAHTAX XyIOReCTBOHHON OGDA3HOCTH, & HenocpemsT—
BGHHO® BOCTIPOKSBONOHWS M OXHRNGHMS LOSTHYECKOIO MEDA OCYmECT—
BAAETCA B KOMIOSHIMOHHO B3&MMOCBASAHHHX CTHYOTBODHEX I[LUNAX.

Jupiiecras skomosmmua (mepsas raaBe) Cpasy Xe BOBJISKAAT
YMTaTS)A B HAUDAESHHYD SMOIMOHANEAYD arMocdepy. Bo Burymm-
TEJBHOM IMENG, K&K NPAEMI0, NasTCH 00OOMeHHHit SCKHa DASBE-—
THA DeHTpansHoll TemH M oomcmréa DACWIeHOHS €6 MOHO-
auTHOHl Jopvu. Ocranshue IpmN (YHRINOHMDYET KEK ONDENSNeH-
HHE 2TaMH. DA3BeDPTHREHUA JUPUYIECKOIO CRXETA, pacnpﬁnma
Pa3NYHNe ACMEeKTH CMHCAOBCH E SMOLMOHANEHOM I&M4MH DacLISHOH-
HOT'O TOSTHYSCKOTO MOTHBS. Tak, Hampurep, B LmmHyeckod sxo-
nosumrt cdopruka "Mocen dypr” waodpanaeTCs OKECTOTEHHCS 2Da~
RgHMe, MpOUCXOXAMee B MPUPONE B MEDHOX HACTYISHMN BECHH,
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B nocJedynmyxX ITHK 8X MOTHB GODhOH moiydaeT GONeS KOHKDET—
HOS COIMANsHOe SEy4aiMe, CORHAKO TPOUSCC DASBHTHA TeMH B
ol 9epTax TOBTODABT CORET, NPeNCTABJEHHH{ BO BOTYMI-
Tensiolt wacTH.

CusxoBaTs.(bHO, "oprammyeckme" cdopmuxm A, Paftmica mo-
"I. roTopuit TMpexnonara-
8T ROMIOSHMIMOHHOe B3amMomeic?BUe MEDUISCKOU SKCUOSHIME CO
CMHCJOBEM KJNYOM CTHXOTBOPHOH RHWTH M Kaxmol H3 0CTANLHHX
NOSTHISCKHEX TJAB.

CTTOeHH ™D NPHHTMNY "KycTa EacMuHa

CBABAEHOCTES BOTYIMHTENBHOIO IUKJA C SATVIABYEM, TON3ar0-
JOBKOM, gmpaﬁm ® TOCMeRHVM pasmesoM COOpDHMRA - 3sanor
WIafHO-3CTeTHIECRO} COTNACOBEHHOCTH HEYANSHON M KoHewHO#
$asy no3THIOEGKOIO KOHTSRCTA. JlaHnas COTNacOBaHHOCTE, T.e.
KONLIPBEAHAY KOMIOSHIUA OTHXOTBOpHON KHHIM, MOXST OHTH
MpeJiCTEBICHA B paanﬁx fopMax: Kak KOHCTPYKTHEHO NONYGPKHY—
Tafg aHANOTHA SATUABKA B TOCISHEETO CTEXOTBopeHEA ( “Komern
n Hewano"), smirpeda w smuiora ("Jous JTymu"), Rer omucio-
Bag NEpawenh WM KOHTDACT TEPBOTC H NOCASHHETD CTHXOTBODS-—
muit ("JansEne OTBBYRH B cHHeM Bevepe", "Tmxas kmura") mam
Kex CKDUT&T ACCONMATUBHAR CBASANHOOTE TEDBOIO M 3aBepman—
mero 1mKEI0B ("Tloces dypu", "Te, roToDpHe He salusawe”, "lHo—
moft", "Cepedpmorult csez"”).

KomioseTHONHOS KONENO NPHSBaHO BHIIONHATE HECKONBKO Xy-
JO¥eCTBEHHNX (yHRIGNE.

Bo-mepetix, OHO OCYMACTRAZOT CHMICTDMYECKHGS OOpairewne

I
Hainis J. PriekSvArds dz. krij. "Tie, kas neaizmirst®
HEoPe Pat30 82j.—2. 88).R., I977.-66. lpp.
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HyD HEhODMEINTO0 O CBCEM MCTODUTECKOM MPOHCXCRUSHVY W CRAsAH-

HOCTH ¢ KOHKpeTHOX mampomoift Qopmoil - pomarcoM. Kuunosmmsa
poMaHca ocHOBaHa Ha (PopucosbHOR ¥ cozepraTeNbHOL colsiecoBan-
HOCTX, @ TEKS CTDOTO YOTAHOBLOHHOE QUepEeTROCTZ ¥ CKXeTHOI
CBASSHHOCTH mosTHIecKux 2Tpod. Mconemosamusa nurTepaTypoOBen

B. XupuyHCKOTO TOKASKEBADT, YTO B DyCcCKoi mosszl Kowme XYIIT
n Hagana XIX Bexa Rmuamhaa KOMICSHI(IS BHCTVIACT &g ¥
K&K HenocpsjceBeHEH ZanpoBuli mpusHar, 0C 2roM CRMLSTSIBCTBY—
eT jname TO odcwoma.ﬁm'rm. 9710 TeDSHE TDEMEDH KOJABNA BCerLha
Owmu nsarnannend kak "Pomasen" mam "Macmu". L .

B nostugeckoM TBOpuecTBe . Palinmca HaldnwrasTed cAsIycmas
KE8DTHHA: TDX CTHXOTBODHHX CCODHHMKA B MOZBSAT0JIOBKAY IMMEHYRTCS
"necram” {"Mocen Oype", "Te, KoropHe He saswsapnr", "Komen
7 Hasano"), omm - "dara-mopramoft” ("Cepedpuctufl cmer"); B
SIMIECKOM HOMMBETAPMH CTHXOTBODHAas KHura "Nous Jyxu" Haasana
"paccrazoM, moperaol", a B npemwcaoBm¥ K cGopHmky "Te, KOTO--
pHe He safNBApT" ABTOD CPABHWBAAT CBOH "ODTaHMIeCcH:e ' KHITH
nossud ¢ "mpawo#", ‘'pomaxoM”, "omxbo:ﬁaﬂ". "KyoToM XacimrHa".
Taxoe o6wme MeTafopnieckux 0C0SHaUeHMIl MOSBoAAE! MpeyNONE~
raTh, YTO B CTHXOTBODHHX cOopHMKAax fl. Pallmmca KOJBLSERMIHES
KOMTIOSHITHS He BHOTYMAST KEK NPUSHAR KOHEPETHOTO RaHpa, ONHAKO
OHa He yTparuna cpoell reHeTMYecKoll CBASAHHOCTH ¢ LEJOCTHEM,
PADMOHNTHEN, CHXOTHO GMHEM TMOH2BEIOHHE! .

TpeTha (yHKIMA KONBUSBIMHON KOMIOSHIMH NDCABASRTCH B CO-
NOCTAEISHIGT CMHOJOBOTO KJN3a M SKCIOSHLM, ¢ OmHOX crTopoHu,
L Saxywnveaniiolf riasH,c Hpyrofit croromu. JlanHoe conocTaede—
HIle NpOMCXOHUT HA OCHOBe ColepRaTenbHoll amanormm HmM KOHTDao-

T8 ¥, T2KMM 00pazol' TDH3RAEO BYABATS TO HORBOE, BTO TESBUTHS

th-.:-rp.‘.‘.;.f‘l:((:‘.-'stﬂ 3. M, KomniosmmMs JAWpMYSCRIY CTHXOTEBODEHAL, -
., INRT—v. &5,
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MOSTHASCKITD KNATeIT#. Capucomamuue f. Palinmcom mpoexTH
KOUNO3HIMA C7ifXOTBOPHEEX cddpmmon. B KOTODHX HEOJHOKPATHO
YyOOWMHASTCHE CJA0BO "pawa”, HaWAHO CHENGTENBSTEyRT O TOM,
Y70 YOTKOMY OCODHAIAHMYD TDUHHI XYAORGCTESHEOTO NDOM3BANSHUA
TMCETANE (DU &N MCFMOMMTeNLHO BEXHOe SCTeTHISCKoe IHAYe—
HUS. D 2aMeTRe, HaTHpoBaHHOW or 28 max I9II roma, HemmuMep,
SEMeYATIICH CHONyCAlt 00K MO3THIecKof KHATH "KoHem M Hage-
Jo":
"III Xerx cxaska, K8k COH paccKasad.
PaMa BOKDYT.
7 TonocoB: BHYTDEHHOCTL. 7 IBETOB 7 NBETHOB 7 BEHKOB
us iamypnexeit"I
KorrosuMeEH0 NONYePKUBEA I'DEHMIH XyNIORECTBEHHOI'O TDOH3-
pejlenna, f. Paluue DyROBORCTROBSNCA CISIYDINM SCTETHYOCKEM
yoexneHueM: "Hame COSHEHHG BO BCEM TDeGyeT OXBATHEASMOGTH,
BCETZla K STOMY CTDEMITCHA, 6My HDABUTCA TO, WTO MORHO OXBa-
THTB, TO, YTO HE NOJNHOCTHD ynaerca (oxmarurs — M. A.), BH3H-
BaeT 9YBCTBO Eeylonnerwpemoou“.z Coraacr0 TeopeTHYBCKOM
ROHNSMIDAM THCETeNI, KOILNeBHEHAR KOMIOSHINA 001eIr4aeT BOC—
NpHATHE XYXOXECTEeHHOTO NPOMSBENEHHA, TaK Kak dJiaroneps
efl. mosrTwisckuii MED o0peTEeT OTHOCHTONBHO BEMKHYTYR A S8—
BODIEHHYD DOpMY.
Bropes Tymwms nosTHIecKo# "paMH" SakANYABTCH B TOM,YTO—
O NMONYCDKHYY» MEMEHOCTE ¥ OPPaHMYHOCTE CTHXOTBOPHOTO cGOp-
HiKe. KoABHeBHIHAR KOMIOSHIMA HECET B e BHOKOHTOKOTYANb-

TR&inia J. Radémd: domas dz. krdj. "Bale un sékums” j#
Kope T.—I. var. s8j.~R., 1979.-4I5., 1pp.

Keinis J. Isrsksts diesasgramata 110 .;. 28. junija V4
Kop. r.724. 535"R., 1986.-234. 1n-.
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HNEeHTPANLHOTO MOTNBE BHECJIO B DaCIHIDOEXY CMHCIOBOIO MINIE&,
a Taxxe B KOHKDATHSADU® OJMerc CRXaTHOIO, OOPESHOTO M 20—
THMOEAIBHOTO IuUlada.

HawanrHan fpasa KOMIO3WIMM, 3 KoTopolt ocyriectrngsTcs pa-—
TPe3eHTAINA I DAcWISHeHES NEHTDANLAOID LOSTEICCKOIC MOTHIES,
BHCTYNSET B FAYCCTBe BSJMYMEY OTCY8TS, [0 KOTODGH OTDSNEeRET--
cfl Mme/iHO-3CTeTHIECKAd SHAWMOCTH (IHans,

SaRININTENBHAT TAGBE, B CBOK OY2DOfB, HAUNSNGHA CWITEUPYn-
me# posb: UMEHHO HE& BTOM 5Tare KOMIOSHIMI DPECWIeHENHAA TIO&
THYeCKad TeMa BTODHYHO odpeTaeT MOHCJMTHYD Houify. CymAcsTh
cmrasnpymeﬁ Qyrxiyy JuHejda 3aRANYaeTCH B TUM, YTC, MPoilid
paamm CTaful paauumnasrk u nepemamr. .nnpzqemﬁ Te-
PO HAKOHED NDAXOMAT K UTOTOBOMY SMOLMOHANSIOMY COCTUSHMD,
K DRlleHND REKOrO—JMG0 KOHIVMKTE MAM GPOCJSMH,  OKOHIATEeNb—
Hoit omeexe codurnli. Ero o6paTeHHAd TOYKA SpeHMH JarTmuec-—
K¥ coryacyercA ¢ wheeil smirpadia MM SKCTOSHIAH, ONHEKO NT.TH-
9agTCA IMYOHHO! M KOHXKDOTHOCTBI COLSLRAHWA, & TAKRS NEDONeKTH-
Boil maxbHeilEeTo DASILTHA HA HOBOM BTare NMOSHamNA. Taw, Hamy-
Mep,B DKCHOSMIMK COOpHEMKA "KOHem ¥ HAYANO" NMANGKTUYSCKHH Mo-
THB OTpPaxaeTCA B MATHCTDANBHHX JIHAAL ¥ S0CTPAXTHHX N0STEYEC-
KEX odpasax: .

"JlBe CYUHCCTH BOJMKHE - ONHO:

PacTeT myma — HeBemOlyD Ianh

D ceda BONpasT, DHSUBAA K XUSIA;
1 Ha sewie, @ TaM, B ONHO coitmAcs,
0w BeNyT KOHEI K Havyaly anons."I

r i
Palme A, 07 cwon aecOuTewHmMx ¢ Kowen m daveno ilepesor
T'. Towcxoro.-2,, 1979 -C I8. S
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B (umane mocjemHell riaBH o0pasH Xy ¥ HoBemoMoR Namx
TPENICTARNEHH YR8 B KAYSCTBS COBODNHHO OTPeNeNIeHIX KarTero-
pl{ﬂ non,mmmﬂ OMEC xo'ropnx pacsplmams 00 XOAy pasBep~
THBEHIA JHMDIMIeCKOTO CMEeTa, & AMANeKTHYeCKAd MOTHB - KAK
. KOHKDeTHHR NpONeCC NOSHAHWT ¥ COBEPWEHCTBOBAHUA NYXOBHHX ar-
CHJI Ye/OBeKA, K&K csssrpmqnoe GaMopasBEuTHe I decnpecTad-

Ho# cMenoft nom:on H Havai.

BumenpuBenerHE NmpEMEp CHANETSNECTBYET O TOM, YTO NMOBTH-
YecK0e KOJNBNO SATPAIHBACP He TOJNBKO BCTYIHMTEABHYD H SaBepua—
pifyn fasH CTHXOTBODHOTO COODHMKA, HO M JMpuyeckul! coxeT, H,
CNENOBATENEHO, BHIONHAST eme ONHY JYHRIMD - ONpeNelAcT IMHA—
MUKY TDSTHIOCKOI'O MOTHBA 1O KPYTY. JBMReHMe IO 3aMRHYTOMY
kpyry ans fl. Paltumos, ONHAKO, OMAO NPEHIMMHANBHO HENDHAMIS—
w1, Yro0W malexars TakoRl "wmerafwawveckoll ommOxu", mosT He
CTDOUT OBOM OPT'E8HNYECKWE COODHMKM N0 NPUEIMIY NPOCTOTO TIOBTO-
peEus EaYaneHoff B ROEeUHOR $83 MOSTHYSOROTO KOHTOKCTA, & H3—
Opan fopMy BUTKA ONMPANN. ITOT BADHAHT KOJLUOBHIHOR KOMIIOSH-
I Hemdosiee OPraHMYHO COIJIECYeTCA ¢ OOOCSHHOOTAME IUANEKTH—
YOCKOI0 MHIUISHWA IMCATeNdA, NOCKONBKY HeceT B cede CAemH pas—

BHTIA, TpeBpaljeRds ¥ o0OrANeHHA SENAHHOTC TOSTHYSCKOTO MOTH—
&,



M.Eboltiga

Summary

Tae Majority of the collections of Rainis' poetry nre
arrenged according to ihe priiciple of ring compusition. In
his creative work this principle manifests 1itself in diver-
ga forms. It carrics several artistic fuictions - it marks
the boundaries of the poetic contexty 1t rrovides a
harmonions urnity of components, it makes the read:~s com-
pare the ideas expressed at the beginiing and the end of
the collection, it brings out the development of the 1lyri-
cal plot.
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M.Aboltipa

J.RATYA DZEJOLU KRAJUMI BERNIEM KOMPOZICIJAS ASPEKTA

1912, gada 22, julija J.Rainis tiecd@s apzindt savu
I poétisko ciklu kompoziciju pasaules lite.atliras kontekstad 4
un ierakstije dienasgrématsd B8du secinAjumus _

"Moricke pats par iekaArtojumu nerdpéjas, vipem pat nau
caurejodas sajlitas, no avara tikal atseviSki dzejoli, ki in-
d‘ivzdi. Goethe 3kirie plc dsejas Skirém, pdc cunftim. 51.11‘_8—
ram ir laika periodi, vésture. Heinem pirmajem drusku gribas
moments. Tur bija individuSlisms, man kArtots masa, organi-
zacija, Skira, kas iet uz visuma nptvorimu.'l

Redzam, ka, analizddems B.MSrikes, J.V.GStes, P.Billers
un H.Heines dailrad® sastopemos dszejolu grup@juma veidus,
J.Rainis vissugstik ir novért8jis tiedi H.Heines (resp. 1i-
riskd cikla) kompozIcijas tradIciju., Tas ari saprotams, jo
liriskaja cikla podtiskiis vienTbas tiek saliedStas kada no-
teikta emocion&la pardszivojuma atkla@smei, un H8da harmonis-
k&, asociativi daudsveidigs dsejas kontekstd vispilnIgak
var realizSties iecere filomofiski issinat personIbas soci-
&lo slitIbu, t&s pretrunigas, -cinm-.' evoluciondjosas

TRainisJ. Ieraksts dienasgramatas 1912. g. 22, jd-

lija. - Kops. rs 230. .'Jl. 24. I'ja 8.., 1986."‘79- 1‘pp-
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attieksmes ar apkart&jo pasauli.

Dzejolu gramatas "TAlas noskapes zild vekarda", "Véiras
s8ja", "KlusA gramata™, "Tie, kas neaizmirst", "Gals un sa-
kums", "Dagdas piecas skidu burtnices" ir uzskatémas lieci-
bas liriskd cikla produktivititel J.Raipe maksla. Tonsr
H.Heines tradicija, t. i. dzejolu emociond&lés konsclidaci jes
tendence, J.Raipa poétiaka;lﬁ. dailrad® neblit nsv vieniga.
Veidojot dzejolu gramatas b8rniem, rakstnieks ir izveéléjies
citus ciklizdcijas veidus (dzejolu kiartojumu pfc tBmas va-
ridciju principa, kA& arl péc laika rituma un notikumu attis-
tibas hronologijas), kuros palaikam asktualiz®jas ari po8tis-
ko vienibu suverenit&ti apliecinoS&s E.M&rikes, J.V.GEtes
un P,8illers tradicijoss .

J.Raipa piemin&td B.M&rikes tradicija visuzskata@mak ie-
2ImSjas tematisko varidciju ciklos, Si ciklizacijas veida
visvienkdrsskais paraugs reprezent®ts krajumd “Puku lodzin3i"

Mingtajai dzejolu gramatai ir 5 nodalas. Katres nodalas
nosaukums ("Mazulisi vabuli&i", "Maju kustopi visvisadi,
"ZE&ni ne léni", “?Eiﬁ vakard klus& nodaba™, "Pasakas paSas
nesakig") inform# lasitdju par to, kads poBtiskais motivs
tiks variéts konkr&tds dzejo}u grupas ietvaros. Atceviskie
dzejoli atklda]j cikld risinfAtés t2mas daudzveidigos varian-
tus, Satura zipa poéfinkﬁ.s vienibas neturpina un nepapildina
viena otru. Tds funkcions k& izol®tes, eavetarpiji nesaisti-
tas makslas vértibas. Dzejolu izvietojumam nav logiskas mo-
tivft:i;]as. Jo viss poBtiskais konteksto netiecas atkliat t2-
mas attistibas gaitu, ki tas bdtu liriskajd cikla, bet pie=-
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dava lesitdjem iepazit motiva realizécijes daudzveidiges
variantus, t8 emocion&lo krésainIbu un skandjuma polifoniju.

Tematisko varidciju cikliem "Zelta sietips” un "Vasa-
rag princidi un princites" ir jau nedaudz salieddiaka
kompozicija.

Dzejolu gramata "Zelta sietips" veidota péc kaleido-
skopa principa. Katra po@tiska vieniba izgalsmo kidu spilg-
tu, izteiksmiIgu epizodi raibajd kaleidoskopa aind. Vienotu
koptélu &ie krdsainic fregmenti neveido, jo dzejoli nav
saturiski saigtiti. 7isAm poBtigkajdn vieniIbam tomér
ir asociativa saik. s ar zelta sietipa t8lu, kurd ieziméte
cikla pirmajd 'dzejoli:

"Kurd cauri skatds

Sietiga acim,

Redz visu pasauli

Dimantos mirdzem"t

("Zelta sietigs").

Ko tad nozim& skatit pasauli zelta sietipa iezIméte-
ja rakursd? Atbildi uz Bo jautdjumu sniedz nékaméis cikla
poEétiskds vienIbas, rosinddamas uwlilkot daudzveidigis dzi-
ves norisee maivam, 1zbrI;m pilném birna acim. Sada ska-
tijum br&codeis KArlitis,un gavilBjodais cirulitis, zirpe

—_—
RainiasJ. Zelta sletipd. - Kop. r. 4. 88j. R.,

1978,~7. 1lpp.
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h&rni, b&rzipd, kekei te, mAkoni&i un visa raiba apkar'nes
pano .ma iezaigojes brInumaini geiSi, labestigh mirdzuma.

Pirmaja d ejolI zelta sie.ipd oszIm@ts k8 nekonkrsts
gaismas polr,. Mazajam lesItdjam Sis t8ls vE&l ir mIkla, kas
Jjauzmin, iepazistot visu kaleldoskop& ietverto pasuules
ainu. Tikai cikla nosl®gumi b8rns spdj atdi:" -t un nosaukt
vars4 noslépumaino zelta "hﬂm, respe. zelts kamolItis

"Es to mIk.u minu,

Zelta kamoliti szinu:
Saule ir tas kemolits, =
Atmineja mezulite it
("Atminajums®) .

MIklas atmin®jums faktiski identific® pirmi un p& Yja
dzejola centrdlos t8lus -~ zelta sietipu un sauli, tadsjadi
iezimBdams visa kr&juma komp. 2Iicij& savdabigu gaiomas apli,
kurf brinumaini un labestigi mirdz L&8rma ecim skatItés dzi-
ver norises. ;

Tapat ka "Zelta sietind", arl tematisko varifciju
oikls "Vasaras prinoiii un princites" veidots plc radif-
1a principa. Vasaras motiva, ki arl princisu t8lu atd fré-
jums sniovgts pirmaja dzejoli: .

"Leltitas vasaras

Ir visas iienipas,
Kad ) riekam veltitas.

IR ainisd, Zelta sietipd. - Fop. r. 4. sfj.—

34. lpp.
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Prieks, tas ir kenins,
¥énigiene laime,
¢ meitenite, z®nindi
-r vigu saiment
("2eltitrs vasaras").

Par3jas cikle pqE;iakEs vienIlas gruy jas notei' %ds tematis-
kds kopas, tAdas kA bémmu rota,as, b8rni un dzIvnieki, b3mi
un pieaugusie, bSrni un gramatas, pesakas b@rniem. Asociati-
vi sagaiastot £os kompozicljas segmentus ar pirmo dzejoli,
varar kvalificét "princidu® dzives daudzveidigAs noriscs ki
ekspozicijé iezim8tA "vasaras™ noskagojJume apstipriocdjumu
vai noliegumu.

Dzejolu gr&ﬁatu "Putniygl ug zara", "Lellite Lolite™ un
"Saulite slimnIcA" kompozicijd Jauiiame J.Raipa piemin8tas
P.3illera tradfcijas ridoSi attistiba,

Krajuma "Putnin® uz zara" obés nodalds dzejcjii grupsti
pic mikslinieciski laika hronolo@ijas principa. Laika ritumas
sékas rudenl, t. 1.,bridI, kad z®ni un meitenes vEl e‘'ceras
tikko pagdjuBas vaseras notikumus ("Vasaras darbiniece”,
"Vasarac darbiniekp®), bot vipu 1zt813 jau saAk zIm7ties zie=~
mas ainas ar sniegu, vEju, salu un jautriem kemanipu brau-
cieniem ("Labad ziesma™). Ziuma vel bridi kevéjas ("Savval-
nizks un ziema"), tadu Bis sezonu paA-ejaa periods ir repile-
sieSams, lai b3rni un vigpu vecadki pagfitu sagatavoties auk-
stejam gedalaikam (”Zienalitl, pati™). Deidzot gaidita nlie-

lRaintsd. Vasaras prineisi u» priuciies. - Kop.

r. 4. EE‘J-- 103. lr‘pl
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ma ir klat, un uazajiem sportistiem sdkas slépoSena., s/ i-
dofenas un kamaniyu .raukSanas prieki ("Ziemas iportr .eki”,
"Viie vel}a™, "Sniega diena", "Ailal”).

Uzgke t8mi iezimBjis makslinisc_egl8 laike ritumc, autors
plevérdas " Srnu rakstwu izziyai ("Augdam cdlusiea lellite",
"Prinite - epitniece”, "AnciSa brokeetis™ u. c.). Z&nu un
meitegu ricibas, pardzivojumu un pasaules ' [Otas t3lojumos
peikam seman®mas ari l.ika rituma kocrdinites. Ja ie kati-
miss blakus izv'etotajos dzejolos "Ka¥xT:e™ un "Abi miguzi®,
tad reliam, ka kakitel eniegd v&l selat kepipas, bet abus
"miguZus" Ans un Janci jau pamodins spirdzincds pavaaaia
lietus. Dzejolf "Pinku ikuw" plemin®td ogolane, savukirt,
liecina par to, ka pavasari ir nomainijusi vasara, bet cikia
finala atkal ‘eskanas rudenigs motivs: astrazds lukdA p. lazdu
un piedavd saveam sarunu biedram rieketus ("Stazdipd un
rieksts").

Krajuna "Putnipd uz zara" otraja nodala ("Lielajiem
bErn_en"”) 1lai a koordinAtes nav tik strikti ieziIm&tas, tadu
cikla noslégumi reprezent®8iA ZiemsvEtku un Jaungaia tZma
("Baltd saules roze®, "Rudais, baltais un zalais", "Ziem-
svétku virinﬁ‘. m"Jaungada pasake", "Ko nesis Jesunaig gads®)
uztverama kd nordde laikea rituma turpinAjumam ziemas fiz#h,
bet pEdajais dzejolis akcent® diennakts un sezonu mijas mi-
#igo, nsebeidzamo cikliskumu:

"Stingudais zarips

Gu}, bet sapp.t

P : sauli, ziedona,
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Par zalém lapdm.
Par jeunu gadu,
Par jaunu laimi, -
Kad dziedas atkal
Putnipd uz sara"l
('Zars.bez sutniga®).

Krajume "Lellite LolIte™ mdksliniuciskaja veidoju 1
F.%illera tradicija Istenojas ne tikai ka laika rituma hro-
nologija, bet ari ki po@tiskajds vienibdis iezimBto t&lu un
notikumu saistiIba,. 5&3& kompozicionfAli integrétaja siZetis-
kajé cikla katrs dzejolis funkcion® ka teikta paképe
spraigd vE@stijumd par lellites Lolites «teni. Atsevifko
pogticko vienibu igkArtojuma seciba atspogulojas konkritas
fabulas risinadjuma gaita.

Mezd Taimipa tirdzipa ierauga lelli un_loti v&las k}lat
par ta@s IpaSnieci ("Laimigas ilgas®™, "Lellu tirdzipi®).
ZiemsvBtkos meitenel 3I rotajlieta tiek uzdavindta ("Ziem-
svitki®;. Laimipa nosauc jauno lelli par Loliti un sdk ar to
sp®lEties: Brst® slimo Loliti,uztic tai no.l@pumu par kake-
nes Princes mazajlem incIBiem, liek zu 3t diendusu, stradat
le}lju kek1 u. tml. ("Lolite™, "Lellite slima™, "Nosldpums",
"Nemieripas majas®, "Le}lu k8KI" u. c.). DaZkart aizraujo-
8ajis nodarbIbds tiek iesaistitas ari citas rotallietas - no

t8va spieke izgrebtais Stulgis ("Stulgitie"), Leimigas pndas

13 e inisd. I''tnigd uz zara. - Kop. re 4. 38j."

264. lpp.
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psgatavotd lellite Lal Ite (“"Mazg lellite®, "Lallite"), ka
ari d; vnieki Incis un Krancis ("Incis ar Kranci", "Labas
mAcibas”, "Inda §imetne"). PEkdri no'iek nelaime: Laimipa
atrod savu lell. sasistu ("Lolipas nelaime™). XK&du laika vEl1
Lolite tiek arstita ("BaZas par Lolipu"), bet, ks& Gd ceri-
bas uz izveseloBSanos, Laimipa iegulda lelli 1 .& ciglru kas-
t2 un sariko bares ("Sirgs un neatapirga®™, "k . talgk noti-
ka?") ., I

“Saulite slimnIca"™ ir netradiciondli .ocmpon&ts siZetis-
kais cikls. RadAmajas domAs 1926. gada 18. februiri J.Rainls
80 dzejolu g.8&matu ir nc jaucis par "BErnu dokameronu®.” Ie-
zIm&jot sava poBtiskd cik.a mi_oﬁiju ar DZ.Bokado "Dekame-
ronu', dzejnieks, acimredzoi, v8l8jds akcent&t nevis ebv
dai}darbu saturisko 1idzIbu, bet tiedi mAkslinieciska veido-
Juma parel&les.

J.Reinie, ta&pat k& DZi.Bokado, tBlo notikumus 10 dienu
11gA laika periodd (dekamerons tulkojumf no (rieku valodas
nozim# 10 dienas). Kradjuma “Saulite slimnica" kompozicijas
vienibas (gen dzejoli, gen prozas teksts) ir grupste. 10
segmentos, atbilotodi die.u skaitam, SiZeta meti ir iezIndti
episkajd autora komentdrd, kas inform& lasit&ju par to, ka
Barlaka epidémijas laikd 5 bérni ir nok}uvu3di vienad slimni-
cas palAti, sadroudzBjudies un norunfjufi katru dienu dekle-

1R ainis J. Radimis domas dz. krdj. "Saul. .e slim-
nica". - K~p. r. 2. variantu s23j. Re., 1979,-453. lpp.
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mét dzejolus. Prozas teksts raksturo ari notikumus slimnica,.
bérnu noskagojmu un izturddanis Ipatnibas, ki ari paskaidrc
kat=1i dienai atbilstofds "koncertpre~ra ms® izveld,

Dzejo}u atlas® neapSaubam’ respektfta J.V.GE8l 5 tradl-
cija, ts 1.5po%tisko vienIbu saturigkd:. val formElis analo-
Bija, akcentdcija, jo katrt no bEr-iem izv®las tematiski un
Jtilistiski vienotu repertudrut Mi_dzipas skiadBtajos dze-
jolos parasti risindtas dabas val mordles tZmas, Viki p3 dod
_priekéroku fabulam, Maiga lasa po8Stiskus dialogas, Mudite
deklam& dscejolus, kuros attS8lotas b&rnu dzives ainas, bet
Vaeldis izvElas komiskas ievirzes sacer8jumus.

Cikla kompozicija veidota pEc sim ijas principa: kat-
ru dienu tiek 1zpildits noteikts skaits JzejoJu un zinAma
secibd uzstAjas vienas un tds paSas personas, Palaikam kon-
certprogramas noris®? tom8r virojamas,izmaip@s, Otrrji dien.
Mudite nespé] atcerfties nevienu dzejoli, taAd#] vipaa vieta
uzstdjas Maiga. Piek*aja dien. dzejoju deklamdSanu uzsak
Mudite, jo Mirdzipa ir sarfgtinata (vipu nav apciemojusi ve-
cAki)., Devitaja dienA imskan tikai 4 dzejol}i: Horeiz satrauk-
ta ir Mudite par to, ke drIz Mirdziga un Viktipd tiks
izrakstiIti no slimnIcas. Desmitajd diec.f uzstdjas tikai Mir-
dziga un visa kolektiIva viirda sQita lasitdjiem ZiemsvEtku
svelcienis, Sadaes peiholofiski motivBtas vuriacijas podtisko
vienlibu atlas® un izvietojumda noverd repertudra vienmullbas
draudus, ki arl padara bérnu dzlves atupogulojunu duiva’u,
spraigiku un ticemaku.

Proz.u fragment. un dzejolu kompoziciondla salied? jums
rezultatd episkais vEstIJums kjdst . . okaks, cvmocionall
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krasainaks, bet tematiski, Zanriski un stilistiski nevien-
dabigie dzejo}i isk]aujas hronologiski saistitu notikumu
kBag.

Analiz&jot J.Raipa dzejolu krdjumus berniemy esam paAr-
liecinajufiies, ka po@tisko ciklu izveidd rakotnieks ir ope-
r&jis ar bagdtu mAksliniecisko pap&mienu arsenilu, novato-
riski attistidams E.MBrikes, J.V.G&tes, P.S5illera maksla
sastopamds dzejolu grupéjuma tradIcijas. Ikviens radoSais
meklZjums un ekeperimenta ir iezim@jis kaAdu jaunu Skautni
J.Raiya savdabigajd dom#Sand un pasaules izjata, atklﬁdﬁms
‘vipa talanta daudzveidigls iesp@jas un pastavigo tieksmi
pilnveidot, atjaunot un attistit savu poBtisko dailradi. Ne
jau velti 1912. gada 5. maijad dzejnieks ierakstija dienas-
gramata:

"NE, es esmu makslenieks un k& t&ds neeomu lespieZams
mneviena sablond un virzien&. Virzieni vajadzigi tikai dile-
tantiem. P8c tehniskiem pap&mieniem ne*er iedalit makslenie-
kus, Maksl. lieto visus pap®mienus, plemBrojoties ketral

vielul un savam temparamantam.“l

lﬁ o L nisJ. leraksts dienaagramatda 1912.g. 5. mai=-

Ja. - ¥op. r. 24. s2j. —418. 1lpp.



M.Aboltiga

Suamary

There era more than 1CO cycles in Rainis literery he-
ritage. These poetic context differs in Eaiﬁdiieiaﬁzaa well
as the plot. The lyrical cycle undoubtedly prevails in his
creative work, however, in the collectiona of poems dedi-
cated {0 children we can find other ways of grouping the
posms - sccording to groups’theme variations and diverse

variants of the plot cycle.
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A.Mende

JAJA PORUKA PASAULES INTERPRETACIJAS SAVDAEIBA

LatvieSu filozofiskis domas attistIba, kes daundaveiai-
gi sazarojas jau I9. wn 20. g_i. pija, izpuufes gan mAkalis
nieciskajs, gan teorStiskajs cumaBans. Lisld miré +s noseka
romantisma k& kulturu parddibas uzplaukums, Var kuva starp-
niecIbu garigh ds:vu Intﬂ.jl. I9. un 20, gs. mijd tika ie-
saistita Eiropas kultfiras konteksta®,! Romantisns (ks vis-
spngt!k izteicas literatira un maksla) x:a Ipads paaaulos
uztveres modelis rosinajis un va:l.dos_i- jauno kultfiras tra-
diciju, kurd ka gllvmio. pasaules izzipas celi doming intui-
cija, dsbiskums; daudsnosimiba. K& atsist romantisma teors-
tikis vécu filozofs Sellings, romantisns ir oilvika gara
brivibas filozofija, kes atsist gara tlesibas visam esoBo-~
jem pretstetit savu brivibu un risindt jsutajumu nevis par
jau eso¥o, bet par um;;o'. l.mtiu:s. par savu mérki un
1dealu isvirsot brivy garu, briva personfbu, lauj "apzini-
ties cilviku me tih:l. k& sooiflads vai religislkés kopIbes
locekli, bet k& individu, neatkirtojemu individuslitati,
plevérSoties arl oilveka 1¢I;Iljls; subjektivas pasaules iz~
zigai un -_ﬂ:u-}u-.z_

19, un 20. gs« mijas rmtim alzstévetais individu-
Blisms latvieSu garigajé un makslinieciskaja domA uzplauks

lpriedite A. Romantisma tradfoija latvieBu
kuitOrs // Gramata, - 1991, Nr.l,~-55. lpp.

2 !ﬂl‘pﬂto
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kda "vEtras un dzipu laikmets". Literatfird tas centés no-
skaidrot personipvai nozimigus "miZibas jaut&jumus". K& li-
teréra paeradiba {Poruks, Aspazija, Rainis, Barda, Skalbe)
latviedu kultfiras dzlv3 tas iezin® modernés rakstniaoil.aas
aizsélkumu. '

Homantisms kluva par universdlu pasaules uztveres mo-
deli, kas balstijds makslas, religijes un filozofijes sin-
t8zé. LatvieSu literatiirda vienopietnak td uztvBruii un mo=-
delzjudi Janis Por.'uhs un Pricis Barda, sava miksld un filo-
zofiskajés apcerés ies:‘.nisjot mekl&jumu un atzigu cel.u.
kurs 1idz&s folklorai veido pirmo reapektablo htﬁ.aﬁu fi-
lozofiskis domas sléni.

§ada konieksta bUtiska ir filozofiski ievirzIta dzej-
nieka Jiya Pox'uka' (1871 =~ I9II ) pasaules uziveres modela
nogkaidroSana, jo "J.Poruks pimis latvieSu literatfira
tik dzili nodevas nugatlkim, miZigiem jautdjumiem un mi-
#1gém idejam"’, Poruks ir pimmais lielSkais latviedu dzej-
nieks - domidtdjs, pirmmals rakstnieks, kas latviedu literato-
rd lenesis tik dsudz bagAte un ierosinoSa materifila, tuvi-
not latviedu literatiiru un garigo kultfru pasaules kulti-
ras pasniegumiem. TrépIigi un t8laini J.Poruku novéridjls
Ao Upito : "Starp latviedu rakstnisiem nav otras tik psiho-
logieki interesantas dabas. Poruks ir Iste zeanieka dsla
tips. Vipa darhos tik jaufami attdlota moderna latvisu
cilvEka dveésels ar vigas iedzimto patriarndlo konservat®-

b D&le P, Poruks - dqnateje // Gara problimes. -
e, 1939."15. lpp
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vismu uu isaudzindto religiozitdti, ar Jeaunlaiku dzives un
izglitibas radito pleisu wvecos pamatos, ar skumjlm pdoc ve-
cd un nervozo tieksmi pBc jaunas sizipas, ar miZige avar-
stiSanos starp diviem pretmetiem, or ismiswn® kiriZanu, spika
pacelfianos un grimSanu, Poruka atgpcgulojas divu baidzemo
gadu deemitu garigds parv@rtIbas - viss kultlras glegna."

I Pomike deviae 1atvien 14serattin un. ollosoriskass

doma ir apcer&ts sam®ra plafi (V.Eglitis, P.Brmanis, R.Egla,
Ligotpu JBkabs, ?-lall.lonia. Je.Lapinsd, Z.Meurips, P.ldle,
R.Rudzitis u.c.), tadu vd8l joprojam trokst: '

1) vienota, monolita ptIjuma par Poruku miksiiniecls-
kas domiSanas savdabTbu, uzrddot Eiropas kultfras
iespaidu, religiska redzesloka, latviskas pasaules
izjttas un i:omon:bas uztveres Ipatnibu kvalivaeti-
vis préporci;]n,

2) pamatotas koncepcijas par to, olk nestabila un in-
ti.ait_:.ta_ vail organiska un viendta ir Poruka filozeo-
tiska un pethologiskd ipdividualitate (Hos jautaju-
uus, dondjems, 17ds #im visdsi}ak atsedsis £1lozofs
Pauls Dale apcerts "Poruks -~ dom&taje"(I9I4) un "Po-
ruka problému un fejGtu poseuls® (I92I)).

K& jau dzejniekam, Porukam filozofiskds prcblimas deda-
das to 1:3t_rldlt!bai pakip8s izpaufas gan tuorStinkajos ap-
, cersjumos (;H!xntl;pé religija®, "MIlestIba daba un dzaja",
"Ide&ils k& ideja un jEdziens®, "Laiks, t‘lpa\'.\ un pemats®
_—

Up=ta A. LatvieSu jamZkie rakstriecibas véstu-
res - R, 1911,.-152. 1”.
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1.c.), gan dzejd un vEstulSs, gan ari prozas un dramaturgi-
jas sacersjumos ("P8rlu zvejnieks™, "Nebiju¥ais un divi
vientuli®, "Baltés dréinas", "Perpetum mobile", "Asaras",
"Hereklesa iesveétifiana Eleusinas mist8rija”, "HernhOtieSi™
u.o-).‘ : ;

Sava viatu latvieSu garigis dsiIves un mékalas kopaina
Poruks avzinijas pietiekami labi. TaApSc vipa cieSanas sa-
viedribas uzmanibas nepiot‘l._dlmmibue, nesapratnes un nieva-
seaas d&} dr viens no viuys naida uzpifdu c&lopiem pret cil-
vBol k& pelfiu, inertu masu. "Ko es prieks latvieSu garigis
thlaakﬁaﬁaa darijis, to vipl tikail p2c gadu desmitiem zi-
nds atzit. Tas nav neﬁde nﬁngm p]:m::. nekdds apzinigs
mérkia, per ¥o man lutviedi pateicTbu pardda, bet bezparte-
jiisks sajfte _un.donia jtik'tfri cilvEciska, kiAda acumirkli
rav vairdk lesp8jema. Modernfs makslas j8dzienu es pirmais
esmu ietvBris letviesu nacionilaja eianenta. lai arf manu
darbu tehnika daudzej&ds zipa ir vel tricIga."t

Visi nopiletnakie Poruks pStnieki vienojuSies apgalvo-
jumd, ka Poruks nenondca’ pis noskaldrota un eintStiska pa-
saules uzskata. Tam iemesls bijuei vipa impulsiva, neno-
svErtd deba, k& ari prita un jdtu dzIves nesaskagotiba, kas
rédraugual pastivigd un mocoSd Saubu cipi, cipa q‘tarp atzi-
Senu un nolieg¥ami. Prof. P.Ddle izsakis: "Sirds un prata
konfliktam, kas iztelo&s ari kA konflikts starp makslinie-
kn un domataju, pievienojas nesaskayas pada aird'f... nesa-

1 ysgtule Ernai Potersonei I90I. g. 28. sept. - Kopoti
rekati ., 1229,~XVIII,=I2T7. lpp:
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skapas starp jotam un tieksm®m, kas raduSds no vipa hern-
hittisma iespaidsd sudzin&td raksture un dzivd, seviski dr-
zemju rafin&tajém indém bagitajd kultlras dzIvé smeltiem
izbaudijumiem un pardzivojumiem; t& ir tautiskd nesaskaga
starp jitadm un tieksmdém, kas plekeras zemel, vipas kaisli-
bam un maldiem, un jitdm un dzipdm, kas liek ilgoties pdc
debess, pBc skaidrakfim un augstdkim gara utairan.'l

Lai restu priskdstatu par Poruku ki dom&tdju un izpras-
tu viga filozofisk#s pasaules iz jltas IpatnIbas un prefru-
nigumu, japem vera Poruka cilvéciskés kvalitates, dudlisms
viga dvEsel®. K& nordda prof. P.Ddle (apcer® "Poruks - do=-
mat&js"), Poruku raksturo bagita iedvesme un intuicija,
daudz atsevidku dzilu domu un refleksiju, tadu vipam bieZi
pletrikst konstruktivisma, t&d2] dom&BSana vairdk ir anali-
tiskas un aforistiska (viena no Poruka makslas butiskdkajam
pazimim). "Vakareiropas skeptiskd un mekl&jumu kultlrd pér-
bauditais un izsmalcinftals intelekts nfk tragiskd sadursm@
ar ticigo sirdi, prAts sk apSaubit vipas patiesibas par pa-
tiesibam, bet uzskata tAs ki ildzijas, kaut gan c3las. Sini
zipA Poruks padzilinAtd un paasinftd mé&rd pArdzIvoja to paZu,
ko pirdzivo katrs, kas izcina religiozas Baubes, kas nevar
8tri un viennldzigi atmest un nokaut religiozas patieslbas
tieksmes un tradlcijas."?
Poruks ki dzejnieks - domAt&js veldojies daZ&du filo~

1 Dale P.Poruks - domatajs // Gara problémas. -
Re, I939,-1I9. lpp.

2 Turpat, I8. Llpp.
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zofieku ietekmju iespaidda: vipa personibd un darbos ieapB-
jema gandriz vienlaicigi novErot daZAdua, pat pretéjus uz-
tveres un izteikemes elementus - Jaunromantismu, simbolisg=
mu un redlismu. Poruku valdzinAijugi un filozofiskim pardo~
mAn feroeinajusi gan Kristus t&ls, gan Nide, Platons, So-
penhsuers, Kants, gan GBte, Tolstojs, Vagners. Dldams in-
tultiva un emociondli dzive domédtajs, Poruks alkeini tvi-
ris katru cela nordadi atkldames iegiiSanai, dziIves miZigo

| mIklu atmin&Sanai. Romantikim tik reketurigAs m@%am urdo-
51a un neapslépéjemia patiesIbas izzindSanas sldpes lavu-
fas Porukem sev par celabiedriem vai islaicigiem pavado-
piem izvBlaties pat radikAli atSkirIgu uzskatu pArstavjus,
simpatiz®jot to 'atseviSkiem atzinumiem un cenSoties to
lespeidd veidot pafiam savu neordinfiru pasaules uztveres un
izzipas modeli. Prof. P.Dile pirmais atzinis, ke Poruks
nebijs "ne nideanietis, ne Sopenhauerianletie, ne plato-
nikla, ae védgaerietis. Porukem bija l7ela un dzile sava
pada individualitate, kas viou no Arienes uzpemto savi
Ipaindjl pirkausfja un parveldcja,un ipatndji atatersja
atpakal savi pada - Poruku Jipa dzives un pasaulea izjuta
un uzakata,"!

Stud&dams DrBzden&, J.Poruks uzpem sevi apilgtus un

mkaliniekd = domAiAja celam nepiecieSiamus garigos icronl=~

lpale P. Poruka problému un izj0tu pasauls //
" Gars ProblBmas. - R., 1939,-36. 1lpp.
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nAjumue, gan lepazistoties ar topoSo mékslinieku un muziku
aprinfém ua sajlsminoties par GEti, Baironu, VAgreru u.s.,
gen pilevérsotims klasisko filozofu studijam (Platons. Kanta,
Sopenhauers, Fi¥e). Poruku veirsk saistijudi tie filozofi,
kuri vigam lielaks vai mezfkd& m8rd bija radniecigi vn sim-
patiski. Ka jau romantikis, Poruks ari savos filozofiskajos
uzskatos nereti ir dudlists ("MierIgais klUst padapzinrigs
tikal peradibds paridoties, ple kam Viens top Divi, Jo tikai
dualitaté ir ista esamiba - Isteniba."l). Jebkurs noslegta
sist3ma vipam Skiet naidiga un iegrofojoBa. Tiesi ‘tade] Po-
rukam klasisko filozofu darbos gnlvcno‘d.rlt simpatiz® atse-
viBkas stzipas, i1dejas, izjttu vierIba, Ipadi, ja téAs iz-
teiktas spilgtas makslinieciskas gleznds (Pr.Nile, DZ.
Brunoc). Ari pats Poruks savos teorStisksjos darbos (ari fi-
lozofiskas ievirzes literarajos darhos) . "tiecas impulsivi
esejiski meditat, bleZi nevilua paArejot no viena jautdjuma
uz citu, ne katrreiz censoties tajos iedzi}in&ties."’ :

Visdzilako iespaidu uz Poruku e.tats.juii'natona un Ni-
Se. Platons ar dmu, ka visas absollt&s vertTbas, ideali sa-
stopeni tikal transcendentélajs paseuls, wn Nide ar atzigu,
ka ar gribas ("parcilveka®) palldeibu lespsjams 1dsn‘:l.us sa=
sciegt atl Zemes virsO. Platana un Nides tespaidu Poruka
filozofiskajA domASand uzrddijusi gandriz vigl nopietnakie
Poruka patnieki (P.Dale, Z.Mauripas, R.Rudzitis, V.Maldonis

1 vsstule P.2a&l1%im I896. g. 4. jin. Kopoti raksti,
1929.-XX.-227. 1lppe.

27 e11e P.Poruks //Eststiska doma Latvija.-
R.: Liesma, I1976,~-295. 1lpp.
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VaCe)w

Poruku k& kristigas izjitas cilv8ku, pirmkart, pie-
saistija Platons ki mdZigo ideju aizstaAvis, ki transcenden-
tdl&s pasaules atzin&js. "Pirlu zvejnieks"™ uzskatimi ilus- °
tré Poruke idedlistisko, platonisko uzskatu per div&jAdam
pasaul®m, divejadam m:leai!bnm un 4zives uzdevumu. Reizé
Poruku valdzina ari Nide k& Platona pretpols, kurd méca
uzticibu zemes dzivei, radoSam garam un spécIgai gribai.
Poruks vienm&r centies attaisnot NI&i ("Nakotnes religija"}
uztvert vigpu pgc ienpﬁﬂas ide&li ("Nemiraiigie®™, "Ideali™,
"Viesis"), jo sajute Ni&2 daudz simpdtiska un sev radnie-
ciga - svEtu naldu pret pel&cibu, inertumu, statiskumu un
gare nespdcibuj epdju mIlet dzivi (Poruks neblt nebija ti-
kal ask&tisks sapgpotéijs). Porukam likds nozimIgi, ka Nie
ne muskulos, bet gara pilnihg meklsd nakotni, atgidinot, ka
cilvékiem japrot sepemt savu mantojumu, kas ir visa plasa
pasaule. . :

Jaatzim8, ke Poruka pesaules uztveri sakotnsji vis-
vairik ietekm® hernhlitisms (drama ‘Hernhﬂtieﬁi‘).ar seviem
principiem: esi personiski tuvs Kristum, mili savu tuvéko,
turl katru labdku par sevi pedu utt. Tafu Porukam tuvds
fiiozofiskAs atzipas, miAcibas jéskata kontekstd ar pada
Poruka Ipatnibu, vipa psihologisko, filozofisko vn miksli-~
nieeisko virzibu.

Ka lieeina J.Poruka episkie un liriskie darbi, vistu-
1es un teor@tiskie apcergjumi, vipu visvairak nodarbind ju-

31 Jjautdjumi par:
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1) cilvéka dzives j8gu un tds aittaisnojumnj
2) dzivibes un nives robeZdm, tZs ietveros - par cilveka
dvEseles liktepiem; i :
; 3) pasaules pirmgaru un ta seistIbu ar pasauli, cilvEkuj
4) absolitas Btiskas normas jeb ideAla iesp@jemibug
5) cilveka un dabas (dvEseles un dabas, miAkslas un dézIves)
savatarpéjam attiecIbamg
6) labd ua jaund atﬂ-.eoIhzl.n cilvaka, dabd un cilveku kopi-
bas ' : :
7) mIlestibas nozImi personibas pllnveid® wn gariga u;c-.
brivofani. ) '
Porukem raksturfgi skatIties uz dzIvi no ma¥Ibas vie-
dokla, t&d&jadi cendoties atdalft batisko no nebutiska,
paliekolio no laicigd. Tieksm® pSc garigas pilnibas Poruks
saskata vian!go dzIves uzdevunu un attaisnojumu, uzskatot
to par vienigo 1aspiju c!.l.vﬂhl kot sztam savié celd uz
mlZIbu. Bet "eik b-agnlxgi griti ir G:Ivot. kad grih dzi-
vot ki lsbs, pieklajlgs cilveks.*l
Péc Poruka dom&m, cilvekam jdopsj’ ik diecnas no jeuna
paselties pari pslsotbai, heosem, kjlstot tirem, Skistam,
sirdaskaidram. Personlbai 3Eroa11;l %tie patiesiIbaa un
skaistuma 1&9311,.kn:ua‘o§1t§ka'dvEsala i likusi: angstika

vara -

! yeatule B.Pstarsonet 1901. g. 15. aug. - Kapotl

reksti , 1929,-XVIII,-B88. lpp.
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dievifjais gimgara.‘Ilgaa P8¢ sirdsskaidribas, "baltas
(vBssles" un nemirstibas ir vienas no raksturigakajim Poru-
ka pasaules uztverd un simboliu® Ipatntju pilnIbas mekldfa-
nas veidu ("Beltis dré&nas®™, "Psrlu zvejnieks", "Meineis

‘Ea:[ tais", "Sirdsdkisti laudis, "Balta puke"™, "Zelta adata”,
apcers "Milestiba dabad un dze,ja"). Te ir viss vipe ilgu un
otzigu pamats, kiurd visspilgtak saskat@mie ir hernhfitisma
iespeidi. v : : ; :

"Mane mi}akais nomoda sapnis ir masght sevi skaidru,
gluzi ekaidru no ¥is pmu.ies, tad uzvilkt gluii baltes,

marZojoSas drébes un ar rm, mana mila, miar*.l‘.gi kopa ie-
Ml gt :

Tiai dzivojot tadu dszi, cilvEka var sasniegt Istu
leimi, tikai *&da gers var tikt ntputzt ’ kurﬁ trauksmé
péc pilnibas mméaa_ midr:l‘.‘bas idedlu piepild:l:t. Poruka cil-
vokem, lai vip¥ klOtu laimigs, sirdsekaidriba ir pat vairak
nepieclefama ki mIlestIbas = _

"Es gan esmu tajE ies'kat_a. ka ne milestiba, vEl mezak
garbs ver cilvekus lsimigus darit, bet galvens karts, pie
tam, lai biitu laimigs, vejadzIga :ixds un dvEseles skaidri-
ba.“2 5 i

Sirdsskaidriba Porukem asoci®jas ar augsté@ko varu
("Piesauli"), un vienigi dzive sviEtd saskapd ar to var bt

patissi cilvéciga un attalencjama, ver nodrofinat dvEseles

1 vestule B.Patersonei I90I. g. 4. okt. - Kopoti

rakatﬂr_‘ , I929,-XVIII,-132. lpp.
Véetule E.P&tersonei IJ0I. g. 28. sept. - Kopoti

reksti , 1923, XVIII,-I26. lpp.
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atpakalcelu pilnigajd mliZIbas pasauld. Patiesd Skistiba To-

ruks prasa to, ki trfikst bSrnem (Cibipam, Matisipam) - apzi-
natibu. jo 1r jAmA&k but SkIstem, jamBk atdkirv labo no Jauna,
bltisko no nebfitiska. Tikai tas, kas blls apzindjies savu
gricigumu (princis "Maldu pili"), sp@s pacelties tam pari

(te ieskanas viens no kristietIbes vadmotiviem). Skaidribas
un patiesIoas ide&ls Porukam saistds er Ipadu ~ apzigas
st&vokli , ar ko cilvEks no cilveka atSkiras.

Viens no Poruka mAks)A bie¥i pleminStiem vardiem ir
klusums. Sevi noal!gie.is. :!.:.gtmg;ls. bieZi nesaprastais
Poruks madca, ka tikai klusuma ﬁ:‘t‘. ;kﬁintm ur. gudx-ibla:

"Egi t1k sev padSam, tas ir Xlusl, sava pada dvEsel®

nogremd&joties! Tava dvisels 1r viss tas pats, ko

tu ple citiem mekl3. REpSc tu ugbiAzies citiem? Topi ;

k3 nakts, _sisal!gﬁ. nesaprotama citiem,. topl -

klussl .'.."1 s :

© Klusuni cilveks dzimet ki Siiska personiba. Klusumd ko-
ordingjes visas virtibas - u_k&ittmn.' 5kIstIba, milestIba
utt., klusumad nosi:aidrojsa gars, dzimat idejas un idedli.
Tapéc e =4Sk
" \'winas, 1al es skaidre¥s topu, SO 2B
Lei mieriga top mana sirds, ' '
Iai svétu klusumu baudu,"
{"ar mat1 ple baznicas")

Porvks intuitivi nojeud, ka klueums ir neliela stblizma

lrporuxs J Parlu gzvejnieks. - Kopoti mkati..
I971,-1,-429. lpp.
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no neaptveramis 'transcmdmel pasaules un cilvBkam lauj
kaut mirklfgi sevi sajust. dieviiko pirmgaru. Tads} arf Po-
ruks tik Joti alkst "sveta klusuma®, kurd gremdSjoties oil-
vEks nojeus, uzmin savu Il.l..ldm\l-. _

' "Un laimfgi tie, kuri var klusdt, kuriem slepSus norit
agara par n:\:';:l. smaidIdamien vaigiem, it ki v:l.na biitu
aauniegts. 1t kl bitu Jdu Miah-,m vairs novaaag L
runat, bstm;lmmi topaius:l.nundona, to padu
jot. Labi tam, kan sen prot klus&t, Jo vips spdj art
savix 1enaidn:l.ekn l!....it, ﬂpl neprot ieniddt, vigam
visi ir nm. Un a:.':l: mana mimsa ir nevis dzejas
rakstit, bet dsejas Id.unit-'].'

. Poruka (arf viza m'\m) iknt!bu alten vieosis blavus
stEvEjis sevis un mu vlrtljt-, 1$848]) daudsos Poruka
varopos §Is alkas top wm (h:lil Tl:l..rogs). izaug pat
1idz slin:gumn lcillip idedla mmu sevis wn citu
tiesafana moved pat ‘pile dabas un oilvéku niSanas, Te izpsu-
fas nespdja aamiar:l:nlﬁ'.i ar t’b rl‘.l.nt"ﬂm. kBdE pat visc-,-
skaidrdkds un clm utjnz .pimm;lm 1oupl;|m pasau-

11gajs dzive. :

"Esmu noguric ses ka tik es mpuluiu m0Zam nomoda? Kas
1ay Jenén §1s Ssusmag - BUt bemmisga :mumn an mOZem laba
griveétajam,” saka irematisiAs utudidu "Nakta" varonias An-
drieva, Sajos vardos :I;mpot eri paSa Poruka ciefanss un
Baubas, kurfis noiéliga pnih-i.tzh jaucas ar lidsoi.lvul:n ne-

1 yestule Pr. Ansebergam 1894. g. 3I. jolija, - Kopoti
raksti., I929,-XVIII,-68. lpp.
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sapratni, gara truluma un vienaldzIbas Saustifenu. KidZ no
vEéstuldm liIgaval Poruks patiesi sarfigtindjumd un aizvainoti-
ba rakstar "Cilvékl ir slepkavas, ar savu dzivi tie izsllku-
§i man jO0tas no miesém, vipi meni spidzinAjusi, kad es tirs
un gluZi nevainigs biju, apvainojudi mani, kad es tikko gré-
ku pazinu. No saves sirds es tiem saves dziesmas dziedaju,
labdki sakot, es savas dziesmas rakstiju asarfim un varu vE&l
tikal raudét. ... Ir svétIba bUt par dzejnieku tautai, kura
saprot mikslu, bet meZopiem un bezsirZiem dzejot ir lasts.
Cik rupji un netiri men igliekas cilveki.”t Vai citur: "Cil-
veku mIldt es nevaruj un ienist - ari ne - man vipu joti
¥e1,v2 .

SavA tragiskajd nespdjA harmonizEt, dvEsels izlidzinat
1idzcilvEkos izjusto nesapratr®, mIlestibas nievaSanu, dai-
]}& nenovEBrtESanu Poruks saskata sevi radniecTbu ar Ni&i:
"Nife ienida cilvekus t&d5), ka gribdja tos mildt, bet ne-
vargja, vips, ateists, nem;a'odija baznicu, bet 8zelus, kas .
gribéja piederst pie baznicas”.> :

TaSu mirkligos naids uapludui, kas gan konkrsti (ves-
tulés), gan vispArinati (dzeja, proza, apcerss) ad.rossti
oi].ﬂkiam. kuri neizjut nepieoio!anrbu péo ga:q.[gu pilnibes,

1 ysstule E.P8tersonei I90I. g. 4. okt. - lopoti rak-
sti , 1929,~XVIII,~I3I. lpp.

2 ysstule V.EglItim I905. g. 30. martd. - Kopoti rak-
ati ., ISE.-MII.-IBI. l‘pp.

3 ysstule E.Pstersonei I90I. 3. 7. sept. - Kopoti rak-
sti |1929.“'m1I.-109- 1p‘.).
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turpat blakus nomaine apliecinoBas emocijas un pratojumi,
v8léanas atrast sevi spfku padarit "nepilnIgo cilvEku" un
cilvBku kopIbu pilnigaku, tuvinot to savam cilvBcibas ided-
lam ("Poruks savd noliegum#, savdA tumBaj& demoniski spIti-
gaja dviseles elements negéja 1Tdz galam."t). 51is misijas,
dzIves uzdevuma realizdAcija (1IdziIgi Kantam, Platonam) Po-
ruks saredz vienIgo iesp&ju garantst dvEseles nemirstIbu.
"Personisko nemirgtibu Poruks piepem ki Stisku postulditu."®
Kad&a vEstul® Poruks reksta: "Es esmu ciedi paArliecinadts, ka
augstaeis dabas pirmgars td clilveéka dabal eri pE&c naves niks
pretim, kurS centfe k]lfit labdks un Istaks, kurs dzivEé cIni-
.Jas p#c harmonijes, - ka Dieva, kA ari es v&l&tos nosaukt So
pirmgeru, tam garam pSc nives dos dzIvibu, kurd ar savu mie-
su uzriadis smeldzodas s@pes par valdoSiem dziIves un dabas
apstdkliem, jo reiz vajaga patieS&m un patiesl dzIvot, reiz
vajeg klut laimigam, jo mes lolojam laimesun sv&tlaimIbas
ideja&."3 :

K& ne vienreiz vien savés vEstul®s uzsvEris Poruks, ki
liecina viga liters&rie varopi (Ansis Vairogs), dzive spgj
sniegt tikai vil#anos, mocibas, bet nesp®]j sniegt tik ilgo-
to narmoniju. "Cik es pazIstu pasauli un cilv®kus, man nav

1pa1eP. Poruks - domatajs // Gara problémas. - R.,
I939,~2I. lppe.

2Da leP, Poruka problému un iz jotu pasaul® // Cara
problémas. - R., I939,—37.lpp.

3 Végtule E,P3tersonei I90I. g. 4. 8up. - Kopoti rek-
sti, 1929,-XVII1,-97. lpp.
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ne maziki iemesla cer®t uz r ainu nal:otn:l..“l Vai: '’iss
mans m0Zs bijie nemitiIga cipa, mez laimes starp ci?.ekicuw,
totien vairdk mikslus baudijuma, ar kuriem man tagad jaap-

utarinﬂjas."z
Poruka jOt, ka miers un harmonija nav a.rodami dz=vo

valst "JA. bet tikai "mirufo sv8tlaimIba", ka Ists klusums
iesp@jams tikai eiz naAves, Ists miers tikai kapa. "Religis-
kais klusums pre. 2 ilgstoSu iekd&ju mieru, un Poru un ka
disharmoniskai dabal t& nebija. TapSc Poruka klusvas ir vis-
ble#&k ar melanholisku nokrdsu.”> T&ds) arl Porukam (1Idzigi
ka Platonan vipa ileju valsts mGcIb& un hernkltiskajd tici-
ba, kas dcd zinamu st rlerindjumu ar empiriskis pasaules re-
lativitAti) visas abs 1fitds vdrtibas vienojas un realizsjas
aiz dzives robefas, t.i.,transcendencd. Ar to izskaidrojamas
Poruka un vipa verogpu flnail Vairogs) llgas mirt: mirt pe-
sauligajal dzivel gan ds_:slhjo- dvEseles Saubu brﬁoa,
gan mIlestibes apakndmtm. g

g . vai o2 slikts val labs esmu, par to os cledu tikai
pats. Neka vairgki uémm. ki tikai galu bez daudz mokam
un s&pém, kuru men jau & parak dauds dijis."* Vai art Ansis

1 vestule E.P8tersonei I90I. g 6. sept. - Kopoti rak-
sti, 7 '29,-XVIII,-~I07. 1lpp. j

2 ypstule E.P8tersonei IS0T. g. 9. sept. - Kopoti rek-
sti, I929,-XVIII,-1ll. lppe

3Ry 2 1t1s Re Poruka tragiskais dieve // D@i.
I93C. g« ..

% vastule B,Patersorel I%I. 2. I. nov. - Kopoti rak-
sti, 1929,-XVIIY,-I29. 1pp.
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"Perju zvejnieka™: "Es 9smu laimIgs! Es jOtu, ka esmu visu
sasniedzls, kas nanim bija j&sasniedz; tagad varu mirt..."l
Apzipa, ka mekl3joSa un pilnibu a_kstcSa dvisele atpes-
tifanu no pesaules disharmonijdm un neteisnibas var git ti- :
kaj, m0%Ib&, bija Porukd lcti stipra, t& arI vistuBakajos
3aubu briZos lava akat:ttiea‘ dziv® gaisak, tic&t un cerdt.
Tadu, tuvojoties miifa galam, Poruku aigzvien bieZak séka no-
mikt un S8ausminAt apjauti, ka harmonijas un atpesti3anas
nav ari navs, ke arl aiz nives, transcendencs, nav miera m
hermoni; «s. Ka aizsniegtajd nekad nevar rest mieru un laimi,
jo - izeniegts 1dedls top par cBloni Jjeunfim ilgim. TEdE] ari,
p8¢ Poruka domam, tiedi Dievu pasaule sl8pj sevI vislielako
trogika, jo vara sev 1ids nea 0fIgu nemieru, cipu un cieda-
nes (Tieva tragisma apjausmd Poruku visvairak, iespSjams, ie-—
tekm<,is Vagners, da}8ji ari Sopenhauers). 78ds8) ari Cejs
fantasija “Hérakla i.eavlt;im Bleusinas mist&rijas® sdpju
piln& balsi atzistas: "Manas ilg:3 ir neizsakfmas, manas si-
pes neizmérojemas] Es radu jau no mifIbas, bet viss maii ne-
apmiering... Tikai jaunas paridIbas apmierina wani uz Isu
bridi, tad atkal jaunas, citas domas valdzina manim pratuse.e.
Fs grib&tu mirt, iznikt, bet nevaru. Es esmu vientulis, mil-
Zigs vientulis... Tikal t&p8c es tevim sfidzu savas mokas,
lai tu nelfidz no manis pilnibas, jo manim vipsas nav un es
nezinu, kur viga atrodas... Katram ir save sp@ks, lai cinis
pats,jo arI es cinos tikai prieks sevis un n.varu prieks ci-

1 Foruk s, Pérju grejaic’is, - Kopoti raksti,
ALy o P 498. 1pDe
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tiem cInIties."t

Diava neopika apjausma orukd izraisa gan cil eisku
#8lumu, gan tragisku izjttu: jo, ja juu Dievs ir tik cilva-
clsk® 433, ko gan va gaidit un grib2t no cilvéka? =...
tas ir bistami, saprait tds augstds _ietas, as pemtas no
cdiev - dziIves, Jjeb,labdki sakot, ar apdomu t&m tuvoties.
Viegli var palikt bez k&das izredces, -tragiams debesu afé-
rds sagidf dv8s lei daudz lielfkas edpes nekd His zemes
tragisms. Un tom@r labi tam, kam ir tik dauiez firiska spéka,
savu garigo krdjumu pratIgl pArvaldit! Tads cilviks viena
un taja pe3a laika stav uz 8is zemssl un debepu sliekfpa un
tikpat lahl pérrecz vienu ki otru, nekrit neseamaysi ple tam!2

Poruks izj0t moxoSu divdabIbui no vienas puses = neap=
glap&jamas alkas p&c pilnibas, no otres puses - bailes ailz-
sniegt So pilnibes rtavokli, k]t statiskam un neaktIvau,
1&rveératies akmens t#la ("Maldu pils"). "Pas ir visliela-
kais tragisms, kadu pardzi;o tikal ar genialu izjltu un
domu apveltitas bltnes. Un taisni Bal t-asiskaja cipd, ciga
par bt vai nebit, Poruks jlitas ki augsté&kiem gariem -11-
ds1gs."? 1445} arl fantfizijs “Herakls iesvitiSans Elensines
mist®rijas" noslddzas apliecinodiz ]

"Poruks J. Herakla iesvétIZana Eleusinas mists-
rijas. - Kopoti raksti, 1929,-V,-47. 1lpp. :

2 Vgatule E.Ptersonei I902. « 5. febr. - Kopoti rak-
ati, 1929 -XVIII,-I6I. lpp.

3R ez1tis R. Porka tragiskais dieva // INM,
I930e &= Le
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" svs ja vargtu pelidz@t dieviem. .. Un vipd gard redz sapju
pllno,olimpieEa t2jus «« Bet neviens nezina, ki&pSc HErakls
ir atteicies no saves varonibas...
r s s Lik, tApSc nav trepju, pa kurdn varé‘u kipi maZigi
augaiAk, arvienu eugstdék... K&ptuvBm ir skaitlis, un sugsa
valde v&l karstdkas cieSanas, nexf lejd uz zemes. Un kas to
ir etzinis, tas saprot, kadpSc Heraklese gars saplakae..

«+s Liclais varonis ir taris aIkstulis...

Bet -iypd atksl celries, celsies savds gara mokds, un
milzigh vdle no jeuna satricinpas saim."l

"Heraklesa iesv8tifiena Eleusipas mist&rij&s"™ ir viens
no rilozofiski deilAkiem Poruka darbiem, kurd vigd telo "aug-
stakdn inteligences™ tragiamu, clelianas,ko sagidd esamibas
apjaur e un ne.spaje, to plepemt tds relativitates d¥]. Kada
vEstul® Poruks igsakéa:"Cik neapmierinata un bezgola vien-
tula ir augzstédkd inteligence, ko m@s par Diewvu aau.ean."z

Porvkam dievs ir logisku pr-irunu pllna. Kaut gan
Dievs ari Porukem simboliz® bezgaliIbu un mOZTbu, vind A
féls ir cilvéka 11I¢:inieks, 1idz ar to mnes sev. ar” cilvé-
kam piemItofo nepilnibu. Ari Dievs nesaprot }Jaunuma plrm-
cBlonus: Poruka haltele Karalis un DEmons abl noraugis visu-
ma trag8dijd, bezpalidzigi atrast 54a cBlopus., TAds pats
liktenis sagaide &rl JebkAdu gfriju, loiru kongenidli neviena

nekad nesp@s saprast.

1 PoralksJd, Hevekla ieavBtiSure Eleusinas misté-
rijas. - Kopoti recetis 0929, V, 48, lpp.

2 yastuie B.Patersonei IT0L. g. Te sept. - Kopoly
rascti. £329, XVIII. TJ0. . pp.
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Profesora P.DAle savi aipcer® "Poruks - lom& ja" aprmei,
ka Poruke,lidzigi GEfem, neaizidams abstraktu un individufi-
lismu dzlausBjoSu psnteiimu, nevar®ja pilnigi atzit ari
"transcendentu (&r8ju) teismu®, péc kura Tlevs ir pilnigi
at™ irts no pasaules. Abstrakts panteisms, kas visas pasau-
l2e parfidibas un |1Ctnes padara par akli radoS&s dieviBj~¥bas
parejoS&m formAm, nevargja apmieindt romen%isku un recli La-
ku dvéseli, lurai dérga bija personigis nemirsti_as ideja.
Tad&] Poruka pasaules uzsketd sintez®jes panteiskie un teis-
kie elementi, izpesuZoties Ipetn®ja Dieva un pasaules attie-
e¢ibu modell - penenteisma (17dzigi k& Fr.BaArden).Panenteismi
Dievs ki passules w0%Igd inteligence jeb prats ir abtali-
nats no materidlds pasaules, bet kA pasauli organizBjoSs,
dzivilu radofs r >8iks tas dzivo un darbojas visas pueailes
paradibfis, ir visur klatesoSs. "N.v pareizi, ka telpa, pil=-
dita ar snbstanci, ir Dievs - vipa ir tikai Dieva paradiba,
bet ne Dievs pats, kurd ir pirmblitne ki tads, arpus telpas
un laika un ir patiesi esoBais. Vig¥ ir Moira liktenis, no
kura savukdart ted atkerigs katres parfidibas likienis. 5is
moZigais k}Ost pasapzinigs tikai parddibas peradoties..."’
Filozofijaa vésturd radnieciga koncepcija pauste rene-
san. s dabas filozofa, mistike Diordano Brunc mieitd (tz
izteikta milslinieciaki spilgty velods, aptverot arcl Platu-~
na, Aristotela atsovidyus ugokatus), kuru Poruks pletieke-

mi lak’ rzinsja. DZ. Sruno wAaIbad pasrulas dievidieis,

1 yostule P.zalitim T096. g. 4. junija - Ropoti rak-
atz, 1229, -XX,—23I. 1lrp.
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radodais gars (prits) realiz® vasauld saves iek&3jas formas
Jjeb potences. D .eve vipam ir pasaules m8rkis (ideja) un c@-
lonis (spéke), un daba - Dieva domu iemierojums un &rdjeis
atsnogulojuns. LIdzIgi pasaules un Dieva attiecibas izprata ~
arl vicu romantiki, piﬂ!rgl, Hovaliss.

ArI Dieve un pasaules attieksmju modell Poruka pasau-
les uvzskats taAlAk per vispidrijim kontlram neattistijds, pa-
liks nepietiekoSi difereuc®ts. “svSrdamies reiz@m vairak us
tira perteisma, reiz@m usz teisma pusi un draudSdams izvAr-
sties vuirik par poftisku un mistisku fantaziju vijumu neka
s: 1gru un noskaidrotu filomofisku stzipu.”

“Dvésele™ ir visbie#fik piesauktais vards gadsimtu mijas
latvieu literatfiri, un 1Idzi tem Poruka dzej& icnAk cilvEka
subj~ctivéis, intimds passules utklEsme, moderni psihologisks
t8lojums. DvEsele, pBc Poruka domém, ir ndkusi no mafibas,
lel iemiesctos, plepilditu savu jideju un péc tam atgrieztos
tajad atpakal. Dvésele pati sevi nes neizsmelamu gara pasau-
11, kura ki mikrokosmosa atspogulojas viss nakrok:.:ns. Jo
"kutrs cilveks ir ‘Adas dievidkas idejas iemi-80jums.">
"Zem dvEseles es saprotu visu piecu: prétu sakopojumu. DvZse-
le ir sevi atmoSanfis, augst ka paSapzipa, saves individuali-
tdtes - sevis paBa, sava Ipa.nigvma pllniga sapraSana. Kas
zina, kas vigam “‘ddara, lai nepaliktu savai individualitd-

1 pale P. Foruks - domatajs // Gara problémas. -
R., I939,~2T. 1op.

£Poruks J.Nakotnes religija. - Kopoti raksti,
1929,-XVI,~23. 1lpp.
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tei, t.i., sev paSam neuzticige, tam ir dvEsele, kas nezin,
tam vipas trikst. ... Ko m@s ikdieniSkA dzIvé jeb kustiga
religijd zem dvEseles saprotam, tas ir cilvBka jeb visas
cilvéces ideja jeb sakars ar dievibu. "Dieve iepiita cilvéka
dvabu ", tas ir,vip5 tem deva sevisku nogImi, dieviba ietZrpa
savu cilvEcIbas ideju miosas. "t

Porukam dvEsele ir tikei apzinatajda, un tiesi personi-
g8s cieSlanas un disonanses nostiprina tds v8rtiIbas apzigu,
attira to un sagatavo atpakalcelam dieviSkajA. Tomdr ir bri-
#1, kad Poruks pasauli skata dvEseles skumjis, sarfgtinajuma
vai izmisum#, ted dzivee j8gas izjita no viya aigvien atta-
lin#s. .

Poruks ticéjes ne vien dv@seles pécexsistencei, bot ari
tds pirmscksistenceil, saredzot dvBseles atdzimBanas iespéja-
mibd tikei vienu kritérigu - pilnibu. Bet ta& relatIvajam
cilvékam ir tik t&lu, ka, liekas, cilvBks lemts miZigai ne-
sasniegdanai. Saubas arvien atgrieias Poruka ua liedz vipa
idajam galigo skaidribu, vipé arvien ;avou pratojumos un ne-
piecieZumiIbA tic®i atgrieZas tur. kur s#cis: absoltsis Bail
pasaulé nav sasniedzame.

' Poruka tragikas dzilé&kais c&lonis slBpjes apziyd, ka
dvdsales idedlos centienus un tiekamea'ieroboio pasauliga
realitdte, pirmatn®jas dzipas un egoistisks Jaunums. Poruks
rodz, ka pasaul® cinds ideja un mstdrijs, prats un jutes,

nlofiaka nozimé — kosmoss un lheoss, pie kem vipa iekdsja

!'Poruks, Milestivn Axba un dzejh. - Kopotl rak-

atiy 1972,~XVI,-32. lpp.
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ivéselicka prasiba ir dzivot saskapd ar idedlu pasauli.
"Ideja", "idedls" ka jedzieni ienfk ne tikai Poruka filozo-
f._skajas apcer3s ("Idedls ki ideja un j&dziens", "Milestiba
dabd un dzeja", "Nakotnes religija"™ u.c.), bet ari.litera-
rajos darbos (dramBs "Idedli"™, "Hernhiitie&i", fantazija
"Pérlu zvejnieks™ u.c.).

"lic ta epstékla, kas neapmierina cilvSka prasibas, ce-
Jas ideals." Poruks ideja redz galveno cilveka pesaules
attistibas dzinuli, kaut ari tas atrodas Arpus esamibas:
"Idedls atrones &rpus esamibas un tomdr viysd tiedam ir, jo
viss tlisces uz to, kas attIstl@s. TA& mBs nokllstam pie ta
1ield bripuma, ka ir lietas, kuras vispirmid sakumd ir biju-
Sas un kuras paliks ari visp@déjas, ki tas visaugstékais,
vispilnighkais un visdailakais. Ideals ir tas maldu téls,
¥urd nék no pirmatnibas gara dziluma idejas, karS spieZas
cauri visal mat3rijai un to vilina sev 1iIdz uz beigu pilni-
bu, kur jau bija ki nelokams princips pirmatnib&. ...Tdlu
prieksa visam lietam ir ideAls. Bet muZiba vises lietas tu-
vina idedlam. ... Viss tiecas uz to,viss ir, lai bOtu prieks
viga - ldetla. ..Un tu Joti, ka tevim jatalsds cela uz la-

bAku nékotni. n2

Katrs individa iemiesotais idedls (jo "nrav t&da cilvie-
ka, kuram nebfitu nemaz idaala*3} liecina par dievestibas

l2orukas . Ideals ka ideje un jEdziens. - Kopeti
raksti, 1929,-XVI,-60. 1ppa.

Porukas. IdeAls kd ideja wn j8dziens. - Kopoti
rakati, I929,-XVI,-64. 1lpp.

2 Tuspat, 59. lpp.
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klatbltni, apliecina cilvéka saistIbu ar dievisko pirmgaru.
Platona un jaunplatonisma ideElistisksd duflisma idejas to
ipatn€ja interpretficijd ir vispar Joti raksturiges un dzi-
vas Poruka pasaules uzskatd. Apastiprinot individusli Btisko
dufilismu cilv@ka dvE&seld, Poruks tomBr cenSas pirvarét Ho
duglismu, izvirszot domu par “miZighs vienIbas" (k& idedlu
ideala) ieupa,-}an:bu. Ssaa konteksta Poruke mAksld paradas
Nebijusa t8ls ("NebijuSais ur divi ;ient'ult"). kas pAri vi-
slem pretstatiem izteic augstdko vienIbas principu, kidu
vien cilvBks var mekl&t un gaidit. Poruka NebijusSais liela
mérd radniecigs jaunplatonika PlotIna ilgu objektam - Vis-
vienIgam un ParesoSam, kas noved reibinoSos sbstrakeiju aug-
stumos. Arl Poruks, 1IdzIgi k& Plotlins, atzist absolito
pimgaru, Irai:so ;a.m. kas pacelas nlrl prltl sapraSanas
robeZam un tu.d!; nav vlrdos aprakstéms un neiommn jEdzie-
nos aplﬂkojana. Lidz ar to Poruka lobi.jnhia klﬂnt per Dieva
k& absolités idejas atlmiku aspektu un reizé vEl dsilzkas
un augstdkas bOtIbas thbolu; 'l!im, ﬂobou'_lm gemes radi-
taja, ustirstaja un tiesneda bOtToa ir tik meizmerojemi pla-
. Ba, vipa parsdTbu veidi tik nesksitami, ka no viema nosauku-
ma vien mevar bt runa. K& visas plcltnu gingtaju un. pamatu
neséju vipu ver dzeja seukt par BijuSo no muitbas ki visas
nikotnes nes®ju un valdnieku, xuras pilnTga t8rpa vipd val
nav redsbts, neds sajusts, vigu var ssukt par Nebijudu. Mdsu,
cilveku, rune un vArdi vipam ir nieoigl."l

L poruka Jaga rakaﬁ. 1913,-I,-39. = 20. 1pp.
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RebijuSais Porukam ir parpersoniskais, irrasiondlais
Dieviska aspektd, tas iy Poruka rakotnss Dievs jeb diavu
Dievs, kes p8rzin tiklab labd k& Jaun& izcelSands cB8logpus
un kas veda vigu attiIstIbu. "Tom®r par lebd un lJauna ideju,
liekas, Poruks aekad nenokluva Istd skaidriba: vipd bija un .
palike dusilists, kem®r attiecIba tie i uz Dievu ki Nebijudo
bija moniatﬁ.“l :

Poruks savas ilgas pc visu lietu izlidzir&fanaas, at-
pestifanas ielicis Kristus t8l4 (stAats "Viesis"). Visam ja-
bilt atpestitam, apskaidrotam, ari Jaunajam. Tadu 3aubes at-
kal pedara Poruku neparliedinstut MuZigi svatais tadu ir un
pelisk Nebijudals - t&ls, kas vieum®r paliks tdls un beigis
parvértisies Nesasniedzaemajd, kas cilviéke dv@selel miZam
lika ngoties,.tiaktiaa. bt nemlers ar sevi un savu esodo
attistibas atﬁv&kli. Tads} ari spcerﬂsumﬁ "Hakotnes religi-
ja" Foruks iusake dcmu, ka, Ja ari debeas valstiIba biitu ie-
gpsjuma zemes virsi, tad ne més tle bilisim, kas spes to rea-
lizét, Ir jandk nikoinocs gara varcpiem, kas spés atrast her-
wonloku kouteikiv ar dabu un iemiesot dievisko visd t4 pilni-
ba - ecodajd "MEs gevi nekad aiz matiem meizcelsim no tik
¢ilv3ciskd jurns. .. Ne mZs! Bet gan tie, kuru dzipa, bet
kuru sp8ka nemIt mOsn kridtIs. Tie ir nAkotnes varogi. Tie ir
varogi... kas neké nezin, ne nc sala, ne aukstuma. Parcizds
attiecibas savd starpé un pret spécigo debu, ta vipl izpra-
tis un beudis pesauli, pricks ki m8s vEl esum par nespéci-

giem un meziom. ..Caur misu nesp@jibas apzigpu, kura tik

lpedzitisR. Poruka tragiskais dievs // I,
1970, g JENVe
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skaicdri paraddas miisu ilgis pBc paradizes, m2s esam no visa
td, kas spEcigs, skirti un atstati savd zipa.
+»» Vakotnes ticiIba ndks, jo dabe grib tikt atzita un sa- .
prasta.."l

Poruka idedlistisk#i un visu apSaubo#d bltiba ir pretru-
niga arl savA attiekom® pret dabu. No vienas puses - tiesi
daba Poruks saskata pasauligajd iespBjamo harmoniju, logis-
kumut "Dabe var visur bfit: pilsBtd un uz laukiem, daba ir uz
cletzemes un uz jOras. Visur, kur daba, tur seskagas — harmc-
nija. Kur 58s saskapas trilkst, tur ir viltIba un Arpratiba.
Daba, saskapa, milestIba. Viei tris ir viens un tas. pats«"a
Vai arl - kada vEstuld izteikteais 51s domas apstiprinsjuma:
"Daba ir briniSkiga:- t4 ir realistiska, ta ir idealistiska,
un bie%i nav zin&ms, kur un kad reflistiskais beidzas un
1dealistiskals sakas."> -

Tadu ari dabd Poruks saskate grécIgumu un Jaunumu, jo
ta nesp#j cilvekem dot to, ko no téis gaida. Daba ierau) cil-
vékus nesaskagpa paiien"u{'am, un tados briZrs daba Poru-
kem Skiet bezjBdziga un Jauna: *Ir laikmeti, kur cilviks da-
bai un daba cilvékam v8liga, bet,kad vipl savstarpigi ispa-
zinudiea, tad viens no otra izveirfia, cik vien iesp@jams.
Cilveks sak 1lgoties po paradizes, daba atrauj vin;m savu

lporuks J.Nakotnes religija. -xopoti reksti,
1929,-XVI,-27. - 28. lpp.
_ Poruks J. MilestIba dabd un dzeja. - Kopoti
raksti, 1929,-XVI,~37. 1pps
VBstule E.PBtersonei I90i. g. 3. oktobrI - Kopoti
ralsii, I929,-XVIII,-129. 1lpp.
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waru un tani pamet tikai brlices uvn slimibaa-“l

Cilvéks ir nepieciefiamiba salstIts ar neapzinigo dabu,
nesp3j bez tas pastavit, tAds]l ari cilvéka gribu (un iespé-
Jas) roruks redz tik vaju un bezspBcIgu. “"Ndakotnes religija"
viyd gaka, ka cilvEki nevar citadi tapt, neka vigi ir - "va- -
Ji un dabes lzmantoti, mlsu gribas sp3ks, tdpat kd misu pat-
gtaviba ir 1idzigs .mllai".. Poruks ir pe vﬁh determinists,
bet reizém sajit sevi arl kd fatdlistu. TadZ] arl vips nist
dabu, izjdtot to kd tumdu,meapzinigu spSku, kas iegroZo cil-
vEku vipa labajé griba, ta4d3) Poruks bisZi saskata daba savm
lieldko ienaidnieku: "Lields dzIvibes jitas ziedont nav ne-
bdt mIlestiba pret dabu. Daba ir mana liel&k& ienaidniece.
Ki vis&di viga nav ap manl p®musies! Jau mazigu ta& mani mo=-
cijusi! Ka gan lai vigu mIlu?"®

Vienighs iespBiuns pasauligajd sajust Dievidka elpu Po-
ruks sercdz naksla (Ipedi mizika) un mIlestiba - tur mekleia
saskega, atjaunotne, dvagales lidojums pretim savam pirmséa-
kunam., "7& ir varsna dzIviba un dzIve maksl&. Tur cilvéks
tik apsdj dzIvot, Isti - ideali d;:vot; atdkirties no kusto=
éi.eu:."‘3 Makslas j3gu Poruks saskHta t&s uzdevuma apskaidrot,

lporuks J. Nakotnes religija. - Kopoti sekstd,
1929,- XVI,-24. 1lpp.

2 yastule Fr.insabergam I837. g. 2I. febr. - Kopoti
rekati, 1929,-XVILI,-80. 1lpp.

3 VEstule Fr.Ansebergam I896. ge I. okt. - Kopoti rak-
sti, I929,-XVIII,~76. lpp.
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enisgt idedlus. Makslas sappos un ideflds vizijds iesps=-
Jjams paglibtlies mo pasaules relativitates, t& ir iespdja
idesdll dziIvot, kaut us mirkli eicsniegi tiro iesp@jemibas
robaZn, Poruks (1idzIgi Sopenhaueresm, Dostojevskim u.c.)
tic mikslas pestitdjam, atbrivotdjam spEkem: "Briesmiga &r-
pratiba bltu oilvEka liktens, Ja vips§ sevi nenestu deilumu.
Tas sargd viyu no galigas pagrimSanas, un dabai per spitl
vip# rade m&kslu. M&Eksld mIt daile un diZenums un m8kslinie-
ka neapziniga vEl®Sanfs ir vipu debiski radit. Arfi dabai ir
§Is velafands, un t4 daba un cilvEks top no jeuna vérstl
viens pie otra. Idejas, ko w8kelinisli sevi nes, ir paravzi
nAkotnes dabai, un cilvékn ir tas v.enigais, kae vigai :mda
tos daiukoa."]‘

Porukam “dails"® jedziens bleZi vien sevi ietvEris ne
vien Btisko, bet arl religisko elani. LIdzigi ka Platonam,
Porukem dai}eis ir vairdk "daili labais™, kas reiszsm spsj
sinonimig®t arl mileatIbus

Dzeja ka dievilka atsvediin@Baids no pasaules bieii
vien spEj paglabt dnednim no trasishs apjausmas briZiocm.
Tadu, lidzko dnja pieskaras !atqn:l:bn.i. ki objektax, 1idzko
dzejnicki atmostas vErtdtajs, dzeja top tragism. vElreiz
un vilreiz pierfidot, ka eri dsilaji nav ilespejams ilgstoi
i2b8gt no sapsu par passules relativitati.

NIlestIba Poruksm piepilda vipa svétds ilgas pSc aug-
stakss pilnTbes, ilgas pEo dvEseles harmonijas, miers un

lporuks J.Nskotnes religija. - Kopoti raketi,
1929,-XVI,~25. 1pp-
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sirdskaidribas. Tledl Dieviikaj& mIlestIb& Poruks saskata
to noslSpumaino mU0ZIbas spBku, kas apskaidro dv@seli, at-
raisa tds radofos spexus un pietuvina m0GZibai. MIlestiIbas
visdziléke un skeistdko piepildijumu Poruks redz absolfita-
Jj& mIlestiIba, kes parkip] individualas iekSpasaules robeZas
un ved to nave, lai gars var8tu atdzimt apskaidrots. "Ta ir
Poruka dzila parlieciba, ka absoliita mIlestiba sakrit ar
absolutu patiesibu un skaistumu, bet ka 5inf milestIbd ne-
var dzivot, bet tikai mirt,un ka 51 de”ve ir tikai patiesi-
bas sapnis,un 1 patiesIba esot nave." Poruks milas uz-
tvers ir tiri platonisks, vipa idegls milestIba nepasist
saldkéribu, td& ir atsveSinaSanAs no &rpasaules. Protams,
Poruks izfikir ari dabisko mIlestibu, ar ko saprot radoiu,
instinktIvu dabas spfku, tadu vienigi dzejiskajd - idedlaja
milectibs izpeufss svitais un dievidkais. Tikel tada gadi-
jumA, ja dabiskai mIlestIbal nak 11dz idezla, ta spE)] dot
oilvékam augstéku nozImIbu, atpestiSanu un piepildijumu
("MilestIba dabd un dzeja™). -

Poruka mIlestibas filozofi)8 krustojas Platons, VEgne-
ra, art romsntiju 518gela un Novalisa usskatu u@uu.
Tde&18 milestiba Porukam ir saite, kes vieno debesis un ze-
mi, ¢ilveku un mifibu, un tiedi So idedlo mIlestIdas aspek-
tu arfi:an no jeuna mekl®, pSc t& alkst visi Poruka vfxroni.
("rik’ e acumirkli gridas / Men mIlestIba svétem xiat./

| S

lpa 1 P. Poruka problZmu un izjdtu pasauls //
Gara probl@mas. - R., 1939, 39. lpp.
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Un mIlét tA kA dievi mIlE,/ Tad gribu labprat miris kjut.")

Poruks bieZi (gan dzeja, gan apcerés un véstulBs) t-
kérto, ka Isti milet ir mirt, jo milestibas svitums saisti-
bd ar :ealitati (piem., laulibam) z0id, tiek apg&aits, tadsl
milestibas daijumu spgj saglabat tikai ndve vai labpratiga
Skirdanas ( "Pérju zvejnieks"). "Kur Ista mIlestIba, tur ir
mlesas néve ﬁi SirSanids no‘ visa, kas cilvBku saista pie
Jaunuma. Iste mIlestIba ir k& miegs, kurs aigmidzina cilve-
r]m uz nekadneatmoSanos."’

MIlestiIba Porukam p2c savas billtibas vispar liekas tra-
glska, jo t& nes vairsk cieSanu un asaru neka laimes. Bet
tikai tas, kurd ir c:l.eﬁan!s_ Skistijies un audszis, k]l0st
pilnigs, jo "ir jeiet ar sirdi boj&",lal saukios par cilvi-
ku, VEstul# ligavei Poruks raksia: "(n tomEr es nierinu- ge=-
vi ar o, kn ciedanas cilveku apsksidro, t4 ks vips apzirds
savu uzdevumu, kamsr pﬁek:l. t:l.enu vigu no{rilkt pie t&, kas
vienkdrSs un paraatn. se !u galvenais milestiba tatu pie
visiem ir viens un tes patat t:l.akirm!.l p!a otm. caur kuru |
tieci dvesel® un gars papildimta. Xurd naapsinatiea dod
aolnumu. saghdst apal.or!.nué\-n m cim. un toulr nI.‘l.rsat:r.-
be meni ir ki tiekSands puhn .tmbi.nlt:lu un no Jauna at-
.dszoties otrd. .. T8 ir manis p.h atﬁl:lnhm, kas muuu.s
nok.ra‘b!’.t no manis vooo pdﬁun un ltmum dlm. lal’
manu dviseles dst\r:t vestu ﬁaﬁ& anhrl ar n!:g- 11!.."!1- un
luelas pasaul's d..‘tvos pﬁt& 'dlo:l.cmn. l’rioti tau man

1 Poruks J. l'crln najn:l.nkn. - lopcti ruknt:l.,
I972,-1,- rl-‘?- 1??.
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vajadzéja tikai ticibas uz dziIvi, un Tu man to devi.']‘

Poruka ndves alkas mi]_.estfbss kulminfcijas bridl vai-
rék uztveramas ki sidzimt dzipa, jo " .. tikai tas, kurd at-
gedijumu dzivei mirst, j&, pat viapdrigi grib bot miris Sai
negaskagu pasauld, var iedrodirAties stAties jauna un Ista
: dsiva."z :

Poruku k& dzejnieku un dom@itaju cilveka dvEsele, dzive
un pasaule interes#ja vairak idedls nozimé&. Savda dvEsel®
vigd bija un palika romantikis, kur$ pirmais latviedu lite-
ratdra izdsivoje "cilvaces miZigo problZmu un ideju burviu
rigki un t&d€jadi tuvindja un tuvina latviedu iitamtﬁru un
gerigo kultfiru pasaules kultiliras augstakajiem uzdevumiem un
{radIcsjam."> Poruks vairsk bija mekl&tajs (turklat intuiti-
vi emocionfilas dabas), ne plepildrtsjs. Tade]l arf vips neat-
rada sevi spaju 'sa-:l.arin!tiu ar pasaules relativitati, bet
nesptja nonakt arf pie vienotas, pabeigtas, universalas at-
zipas, ple gara dzIves un mékslinieciski vErojuma visapive-
ramibas. K& atzim# J.Veselis, "Poruka gars ietvira sevi pa- .
sauli, un Saja pasauls visas vietas bije brivas, skaistas
un mflemas. Pur bije sukains nemiers un drud¥ainas sadur-
smes, klusums \mymlp!m Salka - viss, kas sastfda pa-

1 yzgtule E.P8tersonei I90I. g. 3I. sug. - Kopoti rak-
lti' 19290 m."IOB. - I04. m.
'm:'pat, T04. lpp.
3pa1l1e P. Poruks - aonata:- // Gera probltsas. -
R., 1939,-31. 1pps
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saules dziIvo hﬂtm.'l‘

Poruks godigi un dsi}i atsaucdis visiem lielajiem mO-
iTbas jautdjumiem ("MOZEIba ir par dsiju iesakyojusies mands
smadzcaBs®), smalkjOtigi klausijds dvEseles intinajas valo-
d8, dsIvoja un iejutds daZs&dos hihoto-, tautds un dom&Sa-
nas tipu. EKaut m romn -ul gars ntvl wm literabaja
izpausm® bija romantikis, viga amtlh:l.u ide&ls tomBr bija
klagika ide@ls;, kuru vips ka rihiaﬁvo saskatIja GBtd. Ta-
Su no pirmils latviedu ﬁlmﬁlhl domas (kas turklst sl®p-
ju makslinieciskos t&los un nb-tmoij!l) ‘nevar prasif kla-
sisku ‘hri.ldl-n un mtﬂltilh lhidrnn !ldll Poruks iz-
rc:lu ciuu, pinhlrt un, ﬂlmllrt. u :I.u.ﬂl gara un do-
mu dzives 1m-mu4-. uym ci.l.vlom cludl.nl.tljl.

yeselis J.PlesTmes par Poruku // latvijas
Vestnesis.~I92I. 8 25. J‘h-
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A.lMende
Jinis Porul:s' original interpretationa of the world

Summary

J.Porukz is one of the remarlkable romanticisis of
Latvian literature at the end 19-tk and beginning of 2C-th
century. In his art 13 especially rcflected modemn man's
interpretation of the world.

J.Poruks characterizes the philosophical perception
and interpretation of different things end procesgses: it
manifes*s itgelf both in theorstical works end letters, in
peetry, prose end dramaiic ccmpositions,

J«Poruks was mostly intercoted in peoples rceason for
being, life and death, God, idenls and love, the relation-
ship between people and nature, art and l1ife. Often ke
looked for advice and direction in works of the cls.?;aic
philosophers., ’

Becauge of his’'impulsive, emotional and romemntic inter-
pretation of the world, his works and ideas expounded his
dualistic feelings and thonghts. J.Poruks’interpretation of
the world waz left incomplete, but his word is most imper-
tant in the historles of Latvian litersture and phﬂosioéhy,
because he was the first renmovmed Latvien poet end philosop-
her, who brought Latvien literature and intelegt nearer the

world literature.
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I.5tixane

MITOLOGISKIE- MOTIVI UN TBLI
MOSDIENU LATVIESU DZEJA

Folklora ie tautas saknes, pieredze, atmipa un
aizsargs. T8 saista ar 'aavu universidlismu un vispar -
cilvEciskiem ideAliem. Mitologija caur folkloru ieiet
migdienu literatfivd. S@koties trefajai atmodai, p8ddjos
gados misu literatlra stiprl politiz&jusiez un mozimi -
zdku darbu maz, tipéc rakstd izmantots galvenokdrt 70. =
80. gadu dzejas devums.

Dzejas cieS&s semites ar folkloru ir viena no biitis-

kékajam misdéienu letvieSu liter&rd procesa izpausmsm.

Folkloras motivu un t8lu bagitigais izmantojums
/mitologiskie, dabas, cilvBku u. c. t8li/ sekm® dzejas
sature un méksliniecisko iespEju attIstibu. Tradicio =
nalie folkloras t8li jaunsé po3tiska kontelistd legist
agociativu daudzveidiou un spEju iemiesol daZadus
mekslinieciskus nodomus. :

IpaSu interesi izrai=za mitologisko t&lu un motivu
zrupa, jo mitolofiskais slanis ir gendko kultlrasg vEr -
tibu saturztijs. Mitologiskie t&li bieZi dzejd izman -
toti ki Ipadis simbolu paveids, kas nebllt nav saistiti
ar ticIbu dieviem, bet lietoti ka ua_kxi_ligiecisici. 11 -
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dzek]li, ka da¥adu parsdIbu personificsjumi.l

Dzeja sastopamo mitologisko t8lu grup& ipesi izcelas
kosmisko parddibu personific&jumi - PZrkons, Saule, M&-
ness. Daudzslapainfkais, ietilpigikais un nozImigadkais no
tiem ir Seule. 51 t8la iszveides tradicijas dzi}i sakpotas
tautasdziesmAs un latviedu dzejas klasikd -~ Raipa, Aspa-
zijas, V.PlUdopa, J.Jaunsudrabipa darbos. Misdienu lirika
saules t¥14 domin® alegorija un simbolika. ?1laedi vispari-
nats saules t8ls izsaka Btiski est&tisko ideAlu, veirdkas
pimboliskas abstrakeijas, ko griiti norobeZot citu no.citas,
T8la daudzplakspainibu veido tied&s un parnestds nozimes
lietojums, nereti to saplilame.

BieZi dzeji saule tElota, izmantojot tautasdziesmim
raksturigos izteiksmes lidzeklus = paumitih&ciju un
epitetus "zelta", "au.dmha" "dimanta". T& l.rijaa Elksnes
dzejoll "Nevaics, tautu meita" ar Siem izteiksmes lTdzek-
Jiem raditais saules k:rlin;nn atveldojums noder k& simbols
cilvéka spofajem ardjem mhllll. ;

Dzeja biefi saules t&ls :I.ulqtotl laika rit8juma, ne-
mitigas dzIves galtas tSlojumam. 74 JiPeterem saules t&ls
palidz radit laiks nepartrauktIbas, dabas ritmu miZiguma
izjltu: :

I valeinis V. Dltvo - metafora - d.loja.. - R.,
1982. - IOI. 1pp.

2gixsne k. Klusuma krastd. = R., I973. - I05. 1lpp.
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-» Saule celu ies
un N&ve celu zinds
i ted, kad miils reil: nositis,
kad Rigu nolidzinds.
(Neticiet menan
dzejolim!) 4

Ar mitologiju 5ajad dzejoll saistéma dzivibas un nives
atiiecibu striktira, jo mitologiska dom&Sana saistés
v'lspim's ar tddam probldmém L3 dzimSanas un néves
neald) .as, liktenis u.c., kuru tIri logiski izskaid-
7o jumi ne vienmEr apmierina cilv&kus pat milsdienu sa-
piedritd. Sodien mitoloZiskis stouktliras un t81i funk-
clong ki literdra tradicija.

Ar saules gaitu, t&s cikliskumu saistiti Saulgrie-
Zu rlekSstati un seno tautas gadskdrtu ieraZu motivi,
kas laitviefu milsdienu dzej& ienfk sam®ra bleZi. Ta
J. Petera dzejoli "Ziemas SaulgrieZi. Bluka vums"a
ar raibu senlatvieSu etnogrifi-xo un svEtku iersiu
mikrot&lu uzskaitIjumu atainots asulgr:i.cin prieks par
to, ka "t msa iet mazumd", Konkretizgjot miZseno gais~
ras  tumses pretatatijumu, dzeja apliecinata attis-

tibas gaitas perspektiva.

‘peters J. Tautas skaitiSena. - R., I984, - 9I. lpp.
2peters J. Mans bi¥u koks. - R., 1973. - 46. lpp.
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BieZi dzeja izmanto:: folklorai rakstirigs iaule.
un mites paralfle, jo vipas abas ir dzivibas dr,éjas,
siltuma, mIluma un gaisias izstarotdjas. 3adi motivi
sastopami I.Ziedoy., O.VicieSa, L.BrieZa. M.Misipes,
V.Beldevices, M. Losbergas un citu dailrads. MOsdi mu
dosjnieki tradiciondlo mates wn saules 1Idzfbas izprat-
ni padzilina un papladina. Saules t8ls dzejid iegist
vigp&rinita :2Ivibas raditdje simbola nozimi. i
I.Ziedopa liriskais varonis sauli izjit ki vi.as dabas,
dzivibas méati un vBrSas pie t&s ar retorisku lfigumu:

Tu, lield vakara sauile,

Palidzi piedzimt d&liem!l

Palidzi tautai, paule,

Palfdsi rums Sai lietal I

LOgSana) «

Asocliscijas ar mdi-fuﬁoloMﬁan priekSstatiem,
kad saull uz’vira ka personificstu dievibu, ticdja tas
pellidzibei, modina pagitnes un Sodienas garigis sailmes
apjsusmu, § A
Ssules t2le k& simbols visam, kas veic’na c:l.lvek'g,

tesas un cilvices dzivibu, himniski atklZjas A.Skalbes

“Vieru @., Ziedonis I. M&te. - R., I98/. - 79. Ipp.
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izejolu krajurd "MiZam seule debesis" /I98I/. Noceuku-
mé& citété tautasdziesmas rinda, rosinot asocidcijas ar
pezistamu laivieSu tautasdziesmu, vadina uz pardom&m par
cilvéka dzives un miZIbas sakarib&m. A.3kalbe, T.Peters, .
i ,Elksne, V.Bel3ev’za, K.Skujenieks un da'dzi citi dzej-
niecki radijusi ietilpigu saules simbolu: saule dod lai=-
mes sejltu, dara pasauli krdsainu un dziIvespriecigu,
dvEseles tumsas briZos liek atcergties gaifumu. Td dze-
Jj& saules t&ls izeug ari pe * nd@kotnes simbolu. Tic&t
seul® nozim@ tic&t nikotnei, brivibei, laimei.

T.Ziedoga filozofiskajd skatijumid saule izvErSas par

isu lietu un parddibu pilnibar, pasaules sakirtotiIbas
zIimi: "Un nav ne stira. Saule tikai. a\plzt.a."I

Seules simboliku pepildina gaismas t@ls. Gaismas
T ekﬁstataﬁ 1&%?1c§u kultiird senas tradicijes - gaisma
un tumse ir mitologisko pretstatijumu paris, kur ar gais-
mu esocisjas viss cilvékam labvEligais, bet ar tumsu =
viss naidigais, }jeunais. Gairiiis t8le folklora uztve-
rams ki hrarmonijas, k& &tisko un esta:tiako vértibu kop=-
t8ls, ko sastd@d daudzu mikrot®lu, priekSstatu, izpaus-
mju, idedlu kopums. T&d& nozim®& t8la simbolika sastopa-~
ma latviz3u literatfiras klasikd -~ Raipa lugd "Uguns un
nakts", V.Pliidoza poEmd& "Uz saulaino tdli"™ - un turpinds
121edonis .. Re, k&. - R., - I03. 1pp.
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ari misdienu dzeja. Milsdienu rakstnieki ar gaismas
t8lu akcent® gan personibas augstu kultfiru un &tisko
skaidrIbu /L-SkslbeI/ ,» gan cilveka radoso geru, talan-
tu/I.Ziedonis/. I.Ziedonis uzsver, ka dzejnieka misija
ir vakt, krat un kopt gaismu, ke no gaismas rodas dze=-
Ja, rodas varendkie vand12. I.Ziedoga dze}a neveidojas
tradiciondls geismas un tumsas pretstatu sistsma. GiuZi
otrédi - krajumid "Man labvEliga tumsa®™ /I979/ liriskeis
varonis dodas tumsa - gaismas Sfipull - uzkrat, attistit
sevI, audzinAt gaismu. Vips saskata tumsas dsudzveidibu
un tajd dialektisku gaismas prieksnojautu. Je nebiitu
tumsas, nebiitu ari 'gaiamas3. .

Citu noziImes niansi dzejd gaismas t&€ls ieglist tur,
kur tas saistits ar v@stures notikumiem. J.Peteram gais-
ma - patiesibs, cor;ba un nikotnes nodauana4

gimbold letvertas ari brivibas alkas un sabiedriskis

+ Gaismas

cipas ideali, o b
Saule un gaisma dzej& savd daudzveldIbd un aspek-

tu bagldtiba izsaka idejiski estEtisku spﬁku,- kas sekm@

gan tautas veésturiskds gaitas, gan stseviSkas personi-

Isxalve A.MOZem saule debesis.-R.,I98I. - 44.1pp.

273 edonisI. Re, k. = 59.,142.1pp.

3ziedonis I.Man labv8ligh tums&. - R.,1979.- I24.1pp.
4peters J. Priakinojautag. - R., I%7%. - I9.lpp.
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bes tepSanu un ir personIbas un sabiedribas harmoni-
zEtdjs. Lidziga nozime So t&lu izpratnd iezIméjusies

- jeu seno austrumu, Efiptes un anf:kaja kultird, cauri
gadsimtiem vijusies folklord, jaund pakdp?® radusi iz-
pausmi latvieSu literatfird. Misdienis saules un gais-
mas t8li kjuvuli par polifoniskiem Btiska, est&tiska un
sabiedriskd idedla neaéjiém.

Citu kosmisko parfdibu - Perkona, MZness - mitolo-
giskie personific&jumi dzeja galvenokart aprobeZojas
ar redli dabd mandmo izpausmju t&lainu atainojumu:
pérkons draud, per dzIvo radibu, "sper ar zirga kﬁju'x.
"trakas dziIres grand“a. baras, dardinds. Mdness, "zobos
ickodis, tura gaisu ak.alu."s. I.Ziedopa dzejoli™Re,
kada karctel"? izmantota tiedaka folkloras t&lainiba -
Pérkons,debesu kal®js, tirdina ogles uz zemes.

Dzeja sastopemo mitologisko it3lu vidd liela vieta
ir likteplémgjam un sergdtdjém dievibam - Laimei, Marei,
Dékxlei, ka ari deZadam m&tém - MeZa, Veja, Gsusa, Zemes,
Jirss matei un citim. Parsvard ¥ie t811 lietoti tradi-
ciondlajés nozimés kd folkloria atspoguloto savu uzdevu-
mu veicEji.Ar Laimu visbieZ&k saistés cilvBka ilgas péc

IPetarsJ. Asinszdle. - R., I970. - 2I, 1lpp.
23riedis L. Laiks mest snu. - Re, I977. - 33.1pp.
Jpeters J. Asinszale. - 9I.1pp.

47iedonis . Re, k&. - 48.1pp.
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laimes, ceriba uz izdo@anos. Ari Sodienas dzejas va-
rogi dzives norises nereti t&laini saista ar Laimas
1&mumuz

Par rozi plavas puku vidd

Nav Laima 18musi man biit.

Mans miiZs tads pats kd tilksto& citu,

Kas sikumos un steigd zﬂd.l

(Mans midZs).

Lidzigds funkcijés bleii dzeja izmantots ari Maras téls,
tecdu daZu dzejnieku (M. Z&lites, I. Ziedopa) dailrads
Mara, saglabdjot mitologiskas bilitnes veidolu, kluvusi
par visaptverosu matérijas simbolu. No folkloras nak
Maras ki Ipasi sieviedu un b&rnu sargitéjas, palidzes
griités diends, govju alzgddnes uztvérums. I. Ziedonis
"PoBma par pienuﬁz to vErd pladumd un traktd Mdaru ka
padu galveno sievieSu k&rtas dievibu, kas sevI it ka
apvieno visas parSjas un }r lab& un leuna, dzivibas un
néves léméja, pasaules kﬁrtipga noteic&ja un uzvarﬁtajaa.

IElkane A. Metamorfozes. - R., I980. - 95. lpp.
2Ziedonis I. Posma par piemu. - R., I977. 77,
I02., I42.1lpp.
Jpada plasi simboliskd nozimg Maras t&ls spilgti
izvérats M. Zdlites drematiskaji poBm& "Pilna Maras
istebipa® //Z&lite M. Divas dramatiskas pofmas. - R.,
1987, = T+ =123«
1pp.
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1Tadu Jidre it kd pastavigl sajltama klat visd posma
t8lotejd lauku vid® (to dzejnieks pandk ar reizumis
Maras piemindjumu mikrot&la funkeij&). Maras dota ir
MaruZas gudriba - teutag tic®jumi, dziesmas, sappu
skaidrojumi, piena un c¢itl v&rdi - resp., gadsimtos
uzkritais mantojums, caur knru dzejnieks ieliikojas
tautas pasaules skatIjumd, tds tikumisko vErtibu sis-
t2ma. :

DaZddu m&Su t211i dzej& galvenokdrt saglabad savas
tradiciondldas nozines, kas niak no tautas mitologiskajiem
prickdstatiem. Katrai matei ir gavae darbibas sférs,
kurd ari veidojas vipas attiecibas ar cilvékiem.

A. Elksne MeZa mAtes t818 personificé visu dabu, kas
laipni "savi zald maja uzpem mﬂnI. Izskan aicindjums
aizllOgt par: visu dzivo, kem draud iznicIba, saprast,
seudz8t dabu. TadA nozIm® K. Elksnes dzejA lietots ari
Zemesmiétes ts1s%. Tas simboliz® zemi, t&s auglibu,
dasnumu un ir tie$d sakard ar zemes un mAtes paralsli.
Turpreti A. Skalbe izmento no folklorss. Zemes miAtel
 1fdzi nako¥c mirudo sepdmBjas un glab&tdjes nozimi.

Igivane L. Ple sirsnibas strauta. - R.,1982. - II8.1pp.
2Elksne A. Lidz saulel aizdomdt. = R., I977. - I3I.1lpp.
Jekmlbe A. MiZem satle debesIs. - 62.1pp.
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Lidziga satura izieikSanai dzejé lietoti avri Malngs
Velu mates t8li (0. Vacietis™, X. Elksne2). Tie funkci-
ong ki nozImigi mikrot8li,kas ierogsina ar névi, mirSanu
saigti.as asocidcijas un rada skamju, smeldzigu aoskagu.
Pardjo mitologisko tZlu vidd Ipadu interesi izraisa

Dieva un Velna t€li. Dieva misdienu dzejd galvenokart
sastopams kd latvieSu zemnieka "milais Dievips®, kas
tautasdziesmés un pasakis t&lots k& Joti vienkdrss,
labsirdigs virizs, bieZi vecItis, xennieks. Vips ir Joti
tuvs dabai, gemes darbiem un cilvéku ripén. J. Petera
potm& "Nekis péc tautasdziesnas" tads Dieviga %3ls lie-
tots ki tautas dvéssles, gariguma simbols:

brien Dlevip3d rudzus, m&lells (em peliks,

k& tikel rudzus bitu bridis vien.

tik peju pelsks, rudzu pellks viriys,

ik kungu zaimots, kalpu avetite, skaiats .
PEla tuvibu foiklorei akcenid ari bieZi lietotd deminu-
tiva forma "dievips®". Sis téls dzeja rada mieriguma dn
labvElib:s atmoatﬁm.' palidz atklat tautas domiSanas,

pasaules uztveres savdebiIbu.

Tyacietis 0. Dzeguilaiks. - R., I968. - I36.1lpp.

2g1kane A. Stari. = R., I982. - 23.1pp.
3peters J. Tautes sxaitifana. - 95., 96.1pp.
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Daudz bagdtigiks un savdabig@ks mOsdiepu dzeja ir
Velna t€la lietcjums. SamazinBs tradicionalais velna ka
tumdo, }euno, vostofo spiiku uztvErums. Tam blakus pa-
rédis vair@kes jaunas nozimes. DaZkért vecajd pasaku
Velnd dzejniecki personificé folkloras briInumu pasaulis
0. VdcieBa liriskais varonis cenfias glabt "veco velnu,/
lai to bErniem naatnama"i,Jo bérniem, lai vipus levadItu
makslec pasanles burvibid, vajadziga pasaka ar tds fan-
tastiku, lebd un launad cizu, optimismu. K. Elkasnes wvarone
jot 1idzi sirmajam, noguruscjam, gritsirdigejam velnam,
kurd pasaul® jbias aizvisn nevajadsigiks, jo

Taged dvésell neplrdod velnam,

Bei: kaut kam, ko par kcu:t-:rtu gauc,

Un es tikai ar vpasakim pelnoe,

Un, k& redzi, man nesandk dnndsz.

(Vecais velns).

Skumji izekan atzipa, lm tadda misdienu cilvéka izt&les
noplicinéSanas, parmériga racionaliz&Sanis rada garigis
pasanles nabadzibu un 1Idz ar to mezings tautes speks un
vitalitate. - :

Citd aspektd, bet ari ar pozitiIvu attieksmi velna

Tyscietis 0. Zibens pareizrakstiba., - R.,I980. -
7% €7.10p.

2Rlxsne L. Metamorfozes. = I120.1pp.
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t.ﬂl:.! izmentots, tem piedkirot ipafi gudras, weiklas wn
daudz pleredz&juSes blines veidolu. Velns daudz ir re-
dz&jis, daude zin un var dot cilv@kam gudrus padomusI.
M. Zasites "Dzsjoll par velnu un krisim" tiedl velns,
kurs no senatnes tiek zIm&ts melna kridsi, mudina iedzi-—
}infities mlsu dziIves norisés, sasketIt deZidus tojus,
parveErtét tradicionélos prieksstatus per melnu un baltu,
par labu un leunu. Un izrddag, ka pats velns jeu ir pa-
visam citdds:

Sirds plisa velnam pusu.

Un baltes asaras bira

Par viga seju tik nogu.*.\uﬁu?
Kad ieskat#is, melnais nemaz veirs neliekas melna, uw
"balts nav tik balts,/ K& o mals."Velns méca caske-
tit ari citaes krisas, apzindi dzives cdaudzveldiIbu un
kradguou, rosina uz dieslsktisku pasaules skatijumu. So
personificéto fantastisko bldtni dcejolf ver uztvert eri
k& cilvéka Saubu garu, l:as’ nelauj piepemt gataves &t-
zigas, bet liek domat un spriest pafam. Velna tdls te
ieglst visparinita gudridas nesSje nozini un tuvejes

Tpeters J. Priekinojautes. - 42.1pps
27a11te M. Nav virdam vietas. = R., I985. = 63.1ppa.
39!:1:1:.1:. o4.1DDe :
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simbola liImenim. TAdai uztverei tuvi ir ari dzejoli,
kur velna t3l& izteikia nedrikstZSenas, protests pret
sastingunu un vispArpiepemtajém normém. O. VidcieSa 1li-
riskais varonis .dzajolt "Balts uz melna"™ atzist:

man ir ar vipu

dzive aa_mata.

«es Un esmu no tiem velniem

rautsI-
Vips sajit savu kopIbu ar velnu aizrautibd, velme "degt
1idz pédigajam pelnam™ un %o apzinds ki savu spsku, ko
nedrikat pazaudst. Velna tEls ar tem lzdzi'nakoio tradi-
ciondlo esocidciju loku rada dzejolim mazlist fantastis-
ku nokrisu, tiedo atsipu ieit@rpj po@tiskak:s izteiksm® um
parsteidz ar neparasto traktdjumu.

M. Z&lite, J. Peters, K. Elksne, 0. Vacistis,

k. Logberga, M. Caklais un citi dzejnieki velna t&la
ietver daZadu, det liqlakoties pozitivu, dzivi aplieci-
no¥u spéku. Velns ir kads Ipaia'duliums,'truxums, no-
maktTbu un nigrumu uzvarods prieks, neb&dnTba, draisku-
1fba, vitelit&te. Kopuns misdfenu latvieSu dzeja ar vel-
_ne t51u akcentdta dzives pilnskeniba un krasainibas. &1
+éla sazarotais risindjums liecina, ka velns ir viens
no folkloras tZliem, kas visvairdk iet 1Idzi laikam un

Ivacietis 0. 3i minors. - R., I982. = IT4.lpp.
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kam ir vislielakd attIotibas perspekiiva.

Polklord un letviesSu klesiskaj& literatfrd d=ili
gakpots ir &lskas t&ls. To sastopam vair@kés noziIm®m.
Izplatitaks ir &0skas ki Jeunuma, tum3o0 sp8ku piAratédves
un ndves nesdjes uztvErums. Sis, k& viens no trim aspek-
tiem,ietverts arl Ruipa filozofiskeja &liskas téla veido~-
jumd. Blakus tam Rainis &éliskas simbold ietvEéris ari ne-
mirstibas un attistibas, atjaunotnes idejas:

Ir &iska - nave: dzelons mokam bied&;

Ir &uske - nemirtne;

Ir &uska - atjaunotne: dzelot d:ied!.l
Visi Ble a:pekti salpojas mitologijs un folklord un tur-
pina pastévEt ari mlsdienu dzejd. J. Peters dzsjcli "Un
tad tu esi dzivojis" &Sliskas t&l& ietilpina visu pasaules
mordlo un soclidlo Jaunumut

Dils, lai mEs miZam daIvotu uu
o lai m&s nepazusiu,
eJ aizliedz-¥lskai novalkati un
zaimot ugtmamstu.a

TRainis J. Kopoti reksti: 30. s8j. - R.,1978. =
- 3.353. - 151-1])})-

2paters J. Priek#nojautas. - 56.1pp.
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.

"L. Tikene dzejoli "Ctskes varai"l ¥usks personifics vis-
lielako iedomibu, uzpfitibu un augstpradtibvu, ta izsmejot
cilvEku lielmanibu, egocentrismu un varaskari.

Ipa3a nozime latviedSu kultira ir melnAs &lskas
t&lem. TA sdkoine ir tautasdziesma par melno &lsku, kas
mal miltus jldras viddl uz ekmepa, un Sie milti blis jasd
bargajiem, launajiem kungiem. MelnZ &idska folklorad -
tautes neida pret visiem verdzinatajiem simbels. Te éls-
kas nAvigais apsks ir ierocis teutas rokis pret apspie-
G8jiem. Vairseki dzejnieki Zo motIvu izmanto _eu-i dzeja.
T4 ¥. §empe dzejoll "Dainu atbalsis"™ ar 3I motiva pali-
dzIbu t21lo tautas etbrivodands cipu - melzin {Susk:a ir
sodsimtiem malusi miltus, ko 8dot, ienaidnieki ir iz-
nTkudis '

. Sosks @imtiem gadu mala,
Un, 50s miltus &dot, tiem
Mieva kalta, kluva v&ja,
Pmﬁ;-tas par putaklinmz. _
Melna &Ueks reiz@ ir ari tautas neuzvarama aspéka, .sik-
stuna, spitibas iemiesotaja, tr.;ksmér vige mals, .tilmér
tauta dzivos. Tadd nozim® k& zimigs mikrot&ls, kas at-

Tg1kene K. Treda bezgallba. - R., I97I. - 46.1pp.
% empe M. Kopoti raksti: 3.s8j. - R., I98I. -
- BSTolp?-
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sauc atmips feutas vEstures tragismu un apliecina nesaa-
lauZamo pretsparu iznicibu resoSajiem spfikien, melnd
Guske sastopama J. Petera dzejol~ “diewerdi".l Citu
nozImes niunsi 3is t8ls ir jeguvis A. Elksues dzsjoll
"P1Ist dzelme.." Dzejniecei melnd &fska simboliz® nai-
du pret jebkuriem atiistibas kavEkliem, ucsver domu, ka
8is naids var vératies ari pret to tautas dalu, kas
iesligusi mietpilsonibd un alkoholism&.

Mtisdienu dze)& sastopans ari dzili mitologij&d un
folklora sakpotais &Oskas ki nemirstIbas, dzives =2itis-
tibas simbols. Daudziem dzejniekiem &fiskas t@ls rede
asocifcijas ar skaistumu, gudrIbu,me’nidu, avglibu,
gaismu. L. Briedis dzejolf "Pris pirksti" starp oitim
metaforiskiem t&liem, kas izgska vautas gudribas péar-
mantojamibu paaudiu gaits, min er’ Sisku paralal® ar
méti.Asocidcijas ar Sftsku k& dzilaku gudrIbu, ki at-
jeunotni Jeuj to uztvert par iespdjamo cela pavérsju un -
patiesibas pauddju gaité uz nakotni.. : i

Vel viena Suskas téla modifililcije wisdienu dzeda
ir zalkla tols. Zalktis baltu tawitu mitologija ir svits
un neaizskarams. Ari misdionu dzejd zalktis simbolizd

Ipeters J, Tautes skaitI¥ens. - 8T.1pp.
2g1xsne A, Stari. - I7.1pp.
-2Briedis L. laiks mest 8nu. - I00.1pp.
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to, keu tauts iv pirmatndjs, svéts, nemirstigs. Zalk¥a
ootive vijas cauri J. Pelera dzejolinm "DzBrvju dejas™
un kopéA er citiem folkloriskiem mikroi@liem ieved lasi-
t&'u neaizskaramd, ideilda tiribas un skaidribas pa-
saulss

Dz8rves kliedziens - vistiraks stiga,

zalkia mucu.ui - diraiga raksts,

pirms vEl uzcel pie Daugavas Rigu,

pirms vEL zobenu izvelk no makstsl.
Follkloras mikrot&lu, atarp kuriem detras reizeés min&ts
zalktis, aizvien lielfAka koncentr3cija no panta pentd
rade ipafu domas sasprmgf;tbu, kApindjumu, kas izsaka
nemitIgu cilvéka pilnveidoSanos, dsilﬁ.k‘haugof_.- tauta.
ZalkSa tils ascclfjas ar tautas dvéseli, kuru bagitinat
gicinati rudoéi éilvﬂlli. makslinieki(dzejolis veltitec
Faimondam Paulam). :

L. Briedis ar zalkSa telu kr&juma "Liepas koks,
zalkSa asins® /I974/ nosaukumd uzsver savu saikui ar
majém, dabu, sautu. ZalkSa priekiistats palldz radit
dzimtenes izjtu, kas savukart liek liriskajam varonim
apzinaties savu uzdevumu - ispazIt un veidot vispimms
paSam sevi kA dzimtds zemes dalu un turpinit paeudzis
koptds tradicijas.

Ipeters J. Mens bi¥u koks. - 44.1pp.
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I. Ziedonis, M. Losberga un v&l daZi citi ar zalv-
Sa t&lu lasitdju ieved senc latviedu tic&jumu un ieraiu
atmogfErd, kad laudis pielidza un godaja zalksva ka
mAjas dievipus, kas majal nes svBtibu. TAdZ pasauld mis
nonskam I. Ziedopa "PoZm& par pieun”, kur MeruZas apzipd
ir dsivi senie tautas priekistati par Piensmati, kas
daZkart parddds zalkSa veidi. MaruZe ir Pienamates uz-
turztajae, piena vardu zinAtdja, vipa stdsta par vicu
krustnedu attieksmi pret Pienamiiti, kad vipus "sanilmoja
xAds Ipa#s tiribas likums. Vispimms sita zalkius un z3-
§83ja upurliepas, tad as.ka dedz inAt regevas.Bel noslépums |
“palike no}alapm." Lasitajs iellkxojas senajd tautas
vErtIbu sist@mi, relsd atkldlas ari tautas liksepn tra-
grka, vEcu iekarotiju nestais posts un tiek apliecinste
tradiciju un gara pasnu] 68 neiznicinémiba. Tdtad milsdie-
nu dzejé zelkds (arl krup:s ) t&ls bieii noder nacio-
nald kolorita radiSanai, tas izreisa uooion&lu sprie-
gumy un liek apjaust teutas deIvibas O
: Seit minsta tiksi daja no misdienu asej& sastope-
majiem nitoloﬁsh;llan lotIvi- wm tEliem, Dzeja :I.enﬂk
‘ari val citi - Jumis, Bada, Nave, velu prickstati, '
da¥iadi gari u. tml., det retak un ar masiku jsdsienis- .

T;iedonis I. Poéma par plemue = IT5.1pp.
"2z4edonis I. Re, k&. - 49.1pp.
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ku slodzi. Parasti tie lietoti kA mikrot®li asocidciju
radisanei ar savam tradiciondlej&m noziIm&m.

Bez mitologiskajiem mllscienu dzeja bileZi sas’lcopa.mi
ari vel citi ar folkloras pasaull saistiti t311i - gan
dabas (ozola, liepa, &bele, zakis, vilks, lapsa, lécis,
bite, krauklis u. ¢.) , gan cilvéku (mAte, barenite,
ireSeis d&ls, princese),gan citi raksturigi prieksstatl
'(magiskie skaiili - trie, septipi, devipi, trispadswit
u. c.). Lielakoties tis psiholofiski un filazofiski
interpretti, lietoti kA telainibas materidle ¥odienas
dzIves noridu, cilvéka pard;tvojmu, izjltu, pardomu
atssgsmei: Daudzi mo tiem dzeJs ieguvudi pladu simbolis- |

ku nozTamers izvérsumu, kjuvudl par svarigu vispareilvé-
cisku I!.‘deju b atzigu iztelcdjiem. Iman'tojot folkloras
wotivus un télue, ka ari makslinieciskos izteiksmes
1l¥azek]us, dzeja. tiek pautiprinﬁta.inataronsk&s ietil-
pibas dzilums un paplaﬁinata‘intongtiva sistzma. Folklo-
ras materidls, parejot dzejs, ieglst jaum kvalitati, !
tas 1t k3 etjeunojas un aktuauso;aa. TpeSi nozimigs ir |
mitolcgiskais slénis, kura. aktu.nlizﬁoijn ir viens mno
veidiem, k& atglt pssaules vienotIbas apzipu. Agrako
laikmetu mSksliniecisko sasniegumu pArgpemSana ir noziI-
migs faktors tdldkajd literatfiras attIstIbi.
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Summary

Mythological images and motifs in the modern Latvian
pretry express most ancient cultural values. Buch images
as the Sun, the Moon, the Thunder, the Light, -Laiua.
Mira, the God, the Devil, the Bnake, MeZa mate /the Mo-
ther of Wood/, V&ja mite /the Mother of Wind/, Jiras ma-
te /the Mother of Sea/ etc. for the most part have ob-
tained wide symbolic meaning as personifications of va-
rious phencmena. By such means greater melaphorical ef=-

fect and intonative variety are reached.
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