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1935. g.

Prav. emer. D. K. Kundzin$

Lieldienas

Vai miisu sirds iek§ mums nedega,
kad vin$ ar mums runaja, cela rakstus
_ izskaidrodams. Lik. ev. 24, 31.

Lieldienas kristigaja draudzé ir vispirmie svétki un no
laika gala visaugstakie. Pirms Ziemassvétkus ieveda un Vasa-
ras sveétkus pieméma, pirmie kristigie jau ietur€ja Lieldienas.
UIn nosaukums miisu valoda ,Lieldienas” rada, ka Sie
svetki augsti turéti. Draudzes — ,liela diena®. Vards —
varbut stav sakara ar slavu valodas ,velik djen”. — Tas ta
izkopies draudzes véstures gajiena. Sis gdjiens nav nekada
izdomata maciba vai spekulacija, bet tas dzili saistas ar Je-
zus Kristus personn un ir noteikts vipa dzives notikumos.
Pirmie draudzes locekli, Jezus macekli, tanis ieiet ka lidzda-
iibnieki. Tie ir piespiesti tos pardomat, saprast. Tiem
padoties, tos piepemt, vai — tos atmest. Vai nezipa, dvéseles
Saubds Surpu turpu métaties, kamér péc dazadiem parbaudi-
jumiem tiem izdodas atrast stipru vietu. Sa paSa JEézus per-
sona un vina varda patiesiba.

Lieldienas notikumi izpauZas vesti: ,Kristus ir augSam
célies!” Tas navei papnémis speku. Un gaisma nesis dzivibu
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un neiznicibu! Cik liela ticibas spéka tur nevajaga, lai pareizi
saprastu Sos vardus un tos uzpemfu, tiem padotos ka dzivi-
bas pilniem. Gara mums janostajas maceklu stavokli, So acu-
liecinieku- vieta, lai reize ar vipiem parspetu savu iedzimto
dabas cilveku, savas bailes, $aubas un nemieru un lai no-
naktu pie atdzimu$a gariga cilveka pilnibas, pie vipa miera
un droesias.

Atminésimies notikumus, kuri pirms Lieldienam uznaca
maceklu pulcinam. Tos vajaija, biedéja. Un padarija tos ka
avis bez gana. Ka laivu bez stiires. 3

AugSa mineéta Emausa maceklu saruna attélo stavokli.

wJEzuno Nacaretes; pravieti varenu dar:
bos un vardos, Dieva un visu lauZu priek$a,
miisu augstie priesteri un virsnieki no-
devusSi pazudinaSanai uz navi un vinpu Si:
tusi krustd. Bet més ceréjam, ka vip§ tas,
kas Israeli atpestis.”

Satriekti savas ceribas, paliku8i bez dro$ibas un skaidri-
bas, Sie vienkarSie lautini siidz savas bédas sveSajam cela
biedrim. Vipu priek3a ir norisinajies pasaules lielais pestiSa-
nas notikums. Cinips starp dzivibu un navi trijas dienas. Tie ne-
spej to saprast. Negrib tam ticét. Labprat piepemtu, ko sie-
vas stasta par tukSo kapu un epngelu paradibu. Bet §is lietas
izklausas tiem ka pasakas.

Lidz kamer nepazitais cela biedris tiemr atver acis un
sirdis. Tos noradams — vipu neprasanas un sirds kiitri-
bas de|: negribét ticét, ko Dieva pravies$i sludina-
iusi. Un paceldams tos ticiba, ka pasaules gajiena un
laiku notikumos tas ir Dieva prats: Kristum ciest un ieiet
sava godiba.

Tada sarunas un macibas cela vini atmostas ka no dzila
miega. Vinu dveéselés uzlec ka jauns rita gaiSums pec tumsas
bedu nakts. Tas vipiem atgadinadams atgadina un radit rada:
Ko jus bailojaties? Un Saubaties un skumstat? Tie ir Dieva
darbi. Tur ir Dieva celi. Nebistaties, neSaubaties. Negudro-
jiet, nepratojiet. Palaujaties Dievam!

Pasaules grékam un launumam Dievs ir lavis valu, Kristu
pazudinat nave, lai sava visspeciba VipS to uzmodinatu
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dziviba un daritu to par glab€ju un miiZigas dzivibas neséju
atpestitiem, atgrieztiem cilveku b&rniem. Tads ir Dieva prata
sludinaiums.

Tads ir Lieldienu noslépuma atrisinajums. Tam padoaas
abi Emausa macekli atzidamies: Vai iek8 mums miisu sirds
nedega, kad vin§ ar mums runaja, cela mums rakstus
izskaidrodams. Tad tie liigdami liidz briniSkigo cela biedri,
palikt pie tiem, kur patlaban vakars metas. Tas paklausa. Pie
galda sédedams tas lauZ tiem maizi. Vinu acis atveras. Tie
pazist vipw. Ka savu dzivo Kungu un Pestitaju. Un steigSus
steidzas atpakal uz Jeruzalemi, liecinat citiem macekliem:
Tas Kungs patiesi augS8amcelies!

Un tiem ir svétigas Lieldienas. Tadas arml mes velamies.
Sev un citiem.

Ka tiksim pie tadam? Man Skiet, nemeklédami pirmaja
vieta — tukSo kapu. Tas vairs nav miisu vidi. Negribedami
engelu paradiSsanos. Tadas vairs nenotiek. Bet stavédami
pie pasSa Jezus. Turédamies pie vipa. Vipa draudze.
Laudami degt savam sirdim vipa miZiga varda patie-
siba un tuvinadamies vipam savas liig8§andas: Kungs pa_-
liec pie mums!

Jezus vardi un vipa drandzes notikumi
cauri gadu simtiem, tiksto$iem dod mums spéju un droSibuy,
meklét, lagties, klaudzinat un atrast Lieldienas mieru un
prieku. Tie pieiet miisu dveéselem ka Dieva gara spéks un ka
dieviSkiga gudriba. Miis pamacidami, parliecinadami, no-
radami — un Z€lodami, ka to redzam pie Emausa ma-
cekliem un visa pirmaja kristigaja draudze, kur dzivais
Kungs un pestitajs maceklus droSina ar saviem miiZigas dzi-
vibas vardiem: Es esmu pie jums ikdienas, — lidz pasaules
galam. Kur kalna sprediki vin$ uz tiem runa ka pats — vare-
nais. Reizé apsaukdams juru un vétru. Noturedams tiksto-
Siem lauZu bez €S8anas tris dienas. Un citd vieta sadurdamies
ar lavZu neticibu un lietodams — ,.griitu” valodu, ta ki citi no
ta atkapjas, vip$ panak no apustula Pétera dro%o lielo aplie-
cibu: Kungs, uz kurieni mes iesim? Tev ir miiZigas dzivibas
vardi. Un més esam ticéjusi un atzinudi, ka tu esi Kristus,
dziva Dieva dels!
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Pec dazdazadiem parbaudijumiem un Saubu pilniem bri=
Ziem, macekli ir nonakusi Lieldienas ticibas drosiba. Mums
jaiet tads pat cels. Miisu laika gzjiena. Citam Isaks — citam
zaraks. Kas ar prata domaSanu meklé to pieradit, tas paliks
stavot pie Fausta gudribas: ,,Vésti gan dzirdét dzirdu, bet man
tritkst ticibas!“ Kas skaidras zinatnes pétijumos doma atrast
atslegu miiZigas dzivibas jautajumiem, tam galu gald naksies
atzities, tas ir mazums ko zinam, tas ir mazums — ko macam.
Bet kas dzivibas redzamas paradibas, notikumu kustibas
un liktena grozibas — izjiit un véro neredzamus spekus,
Dieva gara visspecibu, Vina miiZigo padomu, saprot un
atrod Dieva domas. Dieva celus, kuri pasaulé ir atklajuSies —
Jézus Kristus darba un spéka, pilni Zelastibas un patiesibas,
tam sirds arT degtin degs un nedos mieru dzirdot Jezus dzi-
vibas vardus Lieldienas rita. Un kopa ar Emausa macekliem
mes biisim parbauditi savas skumijas un Saubas, norati sava
sirds neviZiba un kiitriba, apmierinati savas ilgas. Un galu
. gala vipu piedzivodami savas dveseles dzilumos un gr=zku at-
zind un noZ€lojuma mes tiksim pacelti drosa ticiba un prie-
ciga sirds lig8ana. Tad spésim ne tikai ar Lieldienas macekliem
liecinat, Kristus — ir augSamecélies, bet kopa gavilet ar visu
Kristus draudzi caur gadu simtiem tukstoSiem: Jezus dzivo
miiZigi, debes’ goda, debes’ prieka!

Prof. P. Dale

Dveéseles patstaviba un pastaviba

(Referats, celts prieksa L. U. biologu biedribas publiska s&dg, §. z. 8. marta.)

Cilveks ir divdabiga, kauCu gan funkcionali cieSi vie-
nota, biitne, sastavo$a no miesas jeb fiziska organisma un dve-
seles jeb gara. Si dziva divvieniba ir cilveciskais individs
jeb persona. Miesa ir izplatita, materiala un jutekliski tve-
rama realitate, kas eksiste un darbojas laikd un trisdimensiju
elpa. Dvesele varda sintétiska nozimé ir neizplatita, bezvie-
liga realtate resp. nefizikala un jutekliski netverama energija
un rado$s subijekts, kur$ speiigs sajust, apjaust (percip&t),
priek$statit, domat, just un gribét. Sajuitas, apjautas, priekS-
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stati, domas, jiutas un gribas procesi ir dvéseles darbibas un
izpausmes formas, psichiski fainomeni pardzivojumi, kuri pie-
der kadam subjektam (,es“) vn vipa ipatng&ji apvienoti un
saistitt. Dveseles eksistencé un darbiba atklajas gariga jeb
iek$€ja pieredzé. Dvesele neeksisté miesa (ka anatomiski
zinama biitne), bet savas empiriskas eksistences laika vina at-
rodas ar to noteikta sakara. Tapéc nevar jautat, kur miesa,
kada vipas dala (galvas smadzengs, sirdi, asinis vai citur) iemit
dvesele resp. vipnas pardzivojumi. Var tikai sapratigi jautat:
kadas organisma dalas jeb centri atrodas ar dvéseli vistie-
Saka un cieSaka sakara, kontakta. Smadzenu anatomija un
fiziologija uz to atbild: S$adas dalas ir lielo smadzenu garo-
zas noteikti centri. Dvesele eksiste garigas istenibas sistéma,
ka viens no vinas neskaitami daudzajiem locekliem.

Starp miesu un dveseli pastav savstarp€jas iedarbibas
sakars, jo noteikti miesas procesi un stavokli iedarbojas uz
dvéseli un dveseles impulsi savukart vairak vai mazak no-
teicoSi un pastavigi ierosina un regulé miesas un vipas atse-
visko organu kustibas mm funkcijas. Ar pastiprinatu domu un
gribas koncentraciju un vingrinaSanos var panakt parsteidzo3i
lielu gariga speka varu par miesu, ka to liecina garigi izcilo
un stipro cilveku dzives fakti. BieZi vajas miesas mit ap-
brinojami stiprs un spoZs gars. Ja dvésele jeb gars nebiitu
ipatngji un patstaviga realitate, tad tas nekad nebiitu ie-
spéjams. '

Ir aplami domat, ka smadzenes ir dveseles cksistences
un katras vinas darbibas absoliiti nepiecieSams un biitisks no-
teikums un raditaja celonis (causa efficiens). Ir logiska klida
sajaukt kadas lietas jeb fakta dotibas nepiecieSamo un argjo
noteikumu (conditio sine qua non) ar vipas raditaja céloni
(causa efficiens). Mes ne mirkli nevaram ari garigi darboties,
neuzpemot asinis piem. zinamu daudzummu skabekla, bet no ta
jau neizriet, ka miisu domas, jiutas u. t. 1. sastavétu no ska-
bekla. Smadzenes ir dveseles darbibas argjais substrats (pa-
mats) un paligorgans (instriiments), kur$ sakopo un uzglaba
aréjo kairinajumu fiziologiskas pedas un palidz uz arieni
realizét dveseles impulsus un reakcijas. Lielo smadzepu miza
lidz ar sensiblo un motorisko nervu vadiem pec savas funk-
cionalas nozimes psichiska dzivé ir it ka t€lefonu centrile,
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centripetalo un centrifugalo ierosinajumu vadu loti sareZgita
un smalka sistéma. Ta tad dvésele attieciba pret miesu resp.
smadzeném ir (no empiriska viedokla o sakaru apliikojot)
relativi patstaviga realitate un regulativs speks.

Apskatijusi dveseles sakaru ar miesu, aplikosim un ap-
svérsim tagad apzipas, resp. pardzivojurmu pliismas attiecibu
pret dveseli ka savu neséju un subjektw. TieSi noverojumi lie-
cina, ka miisu pardzivojumi pastavigi pliist, mainas un aizrit,
vipu intensitite te atslabst, te pieaug, vinu saturs kliist baga-
taks vai nabadzigaks, miisu apzina kliist skaidraka un inten-
sivaka vai ari neskaidraka, Sauraka un vajaka; dzila miega,
narkozg, dzila giboni ta pavisam ziid uz ilgaku vai isakw laiku.
Bet més nedomajam un nesakam, ka 3ada bezapzipas stavokli
iznikusi vai zudusi ari individa dvesele ka psichiskas dzives
pamats un subjekts; més varam tikai teikt: dvésele neka (uz
laiku) nesajiit, nedoma, mejiit un negrib, vipa vaiji vai nemaz
neattista apzipas gaismm, vipa ir bezapzinas stavokli. Pec
apzinas partraukumiem meés savu ,es* apzinamies ka vienu
un to paSu un visu pardzivojumu plismu tagadné un pagatné
attiecinam uz paliekoSo ,,es“ ka savu pastavigo centru un
pamatu. Apzipna ta tad ir miisu dvéseles diskontinuala, frag-
mentara, nepastaviga un saraustita funkcija, bet dvesele
(varda 3aurika nozime) 3is funkcijas idents nesgjs, kontinuali
(nepartraukti) pastivo$s pamats. Ta tad citiem vardiem —
dvesele attiecas pret saviem pardzivojumiem resp. apzinas
stavokliem ka darbiga substance pret saviem aktiem jeb
parejosam modifikacijam, saviem izpausmes veidiem.

Bet ari miisu pardzivojumi neaizrit nebiitiba, nepaziid
bez pedam. Viss pardzivotais, vienkart, vairak vai mazak
pilnigi var tikt uzglabats miisu atmina un reproducéts miisu
atcere. Otrkart, miosu kadreiz€jie pardzivojumi, neatkarigi no
noteiktiem un apzinigiem atceres aktiem implicite 1etveras
tagadnes pardzivojumu pliisma, iesledzas miisu aktuala ap-
zipa, vini ,ilgst“, runajot Bergsona vardiem, miisu psichiskas
dzives reald, rado3a ilguma (durée réelle), kur acumirkligais
sakiist ar bijuSo un sagatavo konkréti nakotni. Ja miisu psi-
chiskai pagatnei biitu citads saturs, tad ari citads saturs un
raksturs biitu miisu tagadnes pardzivojumiem. Tagadne ka
lavina nes sevi lidz visu iepriekS uzpemto saturz masu un ir
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viena nedalita un kustiga realitate. Jo vairak kads cilveks
dzivo lielam un paliekoSam uzdevumam un meérkim, kas ne-
. daliti saista ap sevi vipa atminas, domas, jiitas un gribu, jo
dzilaks un plasaks ir tas apzinas apjoms, ko vin$ sauc par savu
otagad“; Sads cilvéks nedzivo no mirkliem un mirklos, bet
vin§ dzivo bezlaicigi no vienigas vertibas ilgstosa tag a-
diba var teikt — sub specie aeternitatis; viss piedzivotais
un pardzivotais saglabajas vinpam neziidoSas jeégas vieniba
un merimstoSi aktivas gribas un milestibas pastaviba.

Sada psichiskds dzives vieniba un sakariba nebiitu ie-
spéjama, ja dvesele sava substanciala pamata nebiitu parlai-
ciga biitne, ko nevar iznicinat konkrétas laika plismas likumi;
speks, kas neizirst savu izpausmes procesu plisma, bet mai-
nigos apzinas stavoklus tver individualas apzinas vieniba un
tapatniba. Viss esoSais tiecas turpinat savu eksistenci un pre-
tojas iznik¥anai, ari dvesele to dara. Un vinas eksistences un
darbibas jéga iekS tam ari pastav, ka nemirstigais gars vina
mekl& absoliiti nemirstigo un pilnigo — Dieva garu.

Kad cilveks mirst, mums iesp€jams dro8i zinat un kon-
statet tikai $adus faktus:

1) Attieciea individa organisma izbeidzas to procesu
ipatnéji saskanota kopdarbiba, kuru mes saucam par dzivibas
norisi. Organisma atliekas resp. likis sak sadalities savos
fizikalos uzbiives elementos.

2) Individa dveseles energija un saturs beidzis darboties
un izpausties mums tieSi pieejama un parasta, t. i. laika un
telpa iekartotas istenibas formas; partraucies ir dzivais un
regularais kontakts starp miesu un dveseli. Bet ar to nemaz
nav teikts, ka otrs attiecibas un kontakta loceklis — dvésele
iznikusi. Sads apgalvojums biitu nepamatots un dogmatisks.
Kas notiek ar miesu (parasta nozim€), to mes redzam un
zinam, bet kas notiek un notiks ar dveseli péc vipas atraisi-
§anas no miesas, to no zinatnes viedokla mes droSi ne-
zinam; par to iespéjamas dazadas hipotézes. Varbiit ap-
zipas gaismas apdzisums maves bridi ir tikai parejos$s
stavoklis, lidzigs dzilam &ibonim, un miisu apzina pec
naves atmirdz jauma spéka un jaunas formas, it seviSki gartgi
augstvertigiem cilvekiem.
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Sada apsveéruma problemas ontologiskais vie-
doklis nu saistas ar aksiologisko jeb vértibu vie-
dokli, kur$ noslédzas ar religiskas idejas izvirziSanu. Ja dveé- -
seles pastivéSana — pec cilveka naves, resp. vigas nemirstiba
no metafiziska viedokla ir paticama hipotéze, no
tikumiska viedokla — ,praktisks postulats“ (runajot
Kanta terminiem), tad dzivai religiskai ticibai $1 nemirstibas
doma ir kategoriska un neapSaubami droSa parlieciba. Reli-
giskas ticibas pamatatzina ir tada, ka dvesele, nave atraisita
no miesas, turpina savu esamibu pasaules parempiriski gariga
dala tada veida, ka to grib un noteic pasaules raditajs un val-
ditajs — Dievs. - Religija izpauZas ticiba dzivibas un augstako
vertibu saglabaSanai un apskaidroSanai. Dievs ir visas dzi-
vibas un visu veértibu pirmavots un raditajs. Cilveka dvesele
ir pa$vértiba un vertibu lidzraditaja. Religijai Dievs ir ari
vertibu realizacijas un saglabasanas augstakais garants.
Kristietiba pieSkir personibai ka dveseles augstakam paSpie-
pildijumam absolutu tikumiski-religisku vertibu, saskatot tani
dieviska gara lidzibu un atspulgu. Kristiga ticiba atzist, ka
katra cilveka uzdevums un pienakums ir ta dzivot, lai tas ie-
giitu tiesibas sava labaka ,es“ eksistenci un vertibu padarit
nemirstigu gai$a, apskaidrota miiZibas dzivé — Dieva valstiba.
Vina tic un sludina, ka Dievs ieved miiZiga dziviba tos, kas
§is dzivibas ir cienigi un vérti. Laicigd nave pate par sevi
nav launums vai visa gals, bet pareja jauna esamibas
veida un cela. Un cilveks, kam sirdsapzina ir tira un mieriga,
naves vaiga priek8a var arm mierigi ticet un teikt ta, ka teica
miisu nacionalais varonis Fr. Briedis, aizejot sava pcdgja Sis
zemes dzives gaita: ,,Es neeju mirt, bet eju pretim jaunai
dzivei.” !
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Prof. K. Kundzins
'Epowg un Ayaxy

Eross un agape
Milestiba Platona un Jaunas Deribas izpratne

(Beigas )
4,

Jaunas milestibas izpratnes — agapes. — paradi$anas cil-
véces vesturé ir tik svarigs notikums, ka nevilus rodas jau-
tajums. par vinas priek$vesturi, par sakném, no kuram vina
izaugusi. 3 :

Ka galvena sakne nav mekl&ama grieku un griekiem
tuvaja romieSu gara pasaulé, to jau pierada sakuma minétais
apstaklis: jaunais vards ,agape* ka apziméjums jaunam jédzie-
nam, kas grieku klasiskaja literatiira (tapat ka vards ,caritas”
latipw) gandriz nemaz nav sastopams. Kur Homéra rakstos
atrodam attiecigo darbibas vardu agapan, tur tas ir saméra
maznozimigs un tiek lietots, lai izteiktu viesmiligu izturéSanos
pret svedniekiem, labu uzpemsSanu, goda paradiSanu viesiem.
Ka agapes ideja (J. Deribas izpratné) grieku garam ir bijusi
biitiski svesa, to apliecina ari velaka hellenisma — piem. rakst-
nieku Kelsa, Lukiana, Porfirija — noraido$a izturéSanas pret 5o
divaino Zelsirdibu, kas mazvertigus cilvékus cel ciena, atver
draudzes dzivi nabagiem, slimiem, vergiem, ,gara nabagiem®
un tadiem sola debessvalstibu. Velak tada paSa gara pret
kristianismu ir polemizéiis sapnotajs uz Romas cezaru trona —
Julians, saukts Atkritgjs sava raksta ,,Contra Galilaeos“. So
momentu labi uztveéris ari tads rakstnieks ka SenkjeviCs sava
pazistamaja veésturiskaja romana ,,Quo vadis” (,,Kurp eji”), ra-
didams Petronija persona izglitota, aistetiski izsmalcinata
grieka-romie$a antipatiju pret ticibu, kas kroplus un ciet€jus
sauc par braliem.

Katrs, kas mazliet pazist Orienta, it seviSki Indijas reli-
giskas noskanas, sapratis, ka daudz atrak iesp€jams atrast
kaut ko radniecizgu agapes noskanai Sini gara pasaulé. Nav
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triicis zinatnieku, kas meklgjusi kristigo noskapu un ideju
prioritati dzildomigo religisko spekulaciju zemé Indija — wvai
nu brahmanisma vai buddisma. TieSam ir iesp€jams atrast
vienu otru evangelijam radniecigu stastu un domu motivu ve-
laka buddisma pasaule. Tadi ir — saruna pie akas ar tidens-
smeéléju, atstumto kastai piedero$o meiteni, atraitnes davanas,
motivs u. ¢. Buddisma velakajas legendas ir iesp€jams at-
rast arl ko lidzign Zélsirdigds grécinieku glabg€jas milestibas
motivam, piem. nostasta par Buddas macekli Upaguptu, kas
sédedams kadas majas ena un nododamies svetai apcerei, ie-
rauga tuvojamies skaistako pilsétas dejotaju Vasavadetu. Va-
savadeta cenSas saistit svéto ar savam milas rotalam, bet velti.
Uz vinas jautajumm, kapec Upagupta vinu atstumijot, ta saneni
atbildi, ka vipna milas stunda vel neesot nakusi... Pagajusi
gadi. Upagupta, pa pilsétas nomalam vietam klizdams, atkri-
tumu bedres mala noZélojama stavokli atrod kadreiz skaisto
Vasavadetu. Riebiga slimiba izkémojusi vinas sejw, vatis ap-
klaj vipas augumu. Bet Upagupta nometas vinai blakus zeme,
glasta vinas vaigus un rada vipai pestiSanas celu.

Se ir kaut kas lidzigs J. Deribas stastiem par lielo gré-
cinieci un citiem, tomér griiti pateikt, vai J. Deribas motivi
§in1 gadijuma ka literariski primarie nav tie, kas ietekmejuSi
velako buddisma literatiiru.

Atliek verst skatus vel uz J. Deribas kanona priekSteci —
Veco Deribu. Svarigs ir visupirms konstatejums, ka vards
~agapé” pladak pazistams kluvis literatiira pateicoties V. Deri-
bas grieku tulkojumam, ta saucamai Septuagintai (ap 200 g.
pr. Kr.). Bet kads ir 51 varda saturs? Mingésim daZas vietas.
Pazistams sava iespaidiga satura un dzejiskas izteiksmes del
ir milestibas cildinajums t. s. Salamana augstas dziesmas
(dziesmu dziesmas — Canticum) 8. nodala. ,,Milestiba ir stipra
ka nave un vipas liesmas ir ka uguns liesmas, ka Dieva liesmas.
Lieli ideni nevar apdzést milestibu, nedz straumes to apslici-
nat”. lzraujot vietu no sakaribas, var domat ka 3eit ir runa
par dieviS8ko milestibu. Tada gara ari velakie ekseEgéti to bieZi
tulkojudi. Bet patiestba — ka tas V. D. literatiiras véstures
pazingjiem labi zinams — Seit aiz agapes varda slépjas zemes
bernu kaislais eross.
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Dabigas zemes bérnu milas priek3stati nereti paradas ari
V. Deribas religisko télu pasaulé. Ka zinams, viens no priek$-
statiem, ko labprat lieto Isragla tautas sv. literatira Dieva
(Jahves) un izredzeétas tautas cielas saistibas attéloSanai, ir
vira milestiba pret savu sievu vai izredzeto. Israéla tauta sava
jaunibas perioda pielidzinata meitenei, kas klidusi pa tuksnesi,
bet par kuru Jahve ieZ€lojies un paaugstinajis to, izredzeédams
to starp citam pasaules tautam. Isragla tautas attiecibas pret
savit Dievu lidz ar to tiek pielidzinatas laulibas attiecibam.
Tomér ta nav vieniga glezna, kas izlietota Dieva mi-
lestibas raksturoSanai V. Deriba. Ir citas vietas, kur Jahves
milestiba pielidzinata téva milestibai pret savu délu, it seviski
pret pirmdzimto d€lu. (2 Moz. gr. 4, 22; Jer. 31, 20; Hos. 11, 1)
i, kaut retak, ari mates milestibai (Jes. 49, 15: ,Vai gan
sieva var aizmirst savu bérnu etc.”). Ir vietas, kur vipa tgé-
lota ka tada, kas uztictbas zipd parspéj katru cilvecisko mi-
lestibas veidu, pat vecaku milestibu, piem, Dav. dz. 27, 10.
Pie skaistakam vietam pieder Rutes gramatas vardi, ko
vedekla Rute saka uz savu vira mati un kuros izpauZas tiri
cilvecisku attiectbu dzila sirsniba: ,Nespied mani Skirties no
tevis. Kur tu iesi, ari es ieSu, kur tu mitisi, es mitiSu. Tavi
laudis biis mani laudis, tavs Dievs — mans Dievs. Kur tu
mirsi, ari es gribu mirt, tikai nave miis Skirs vienu no otras®
(Rutes gr. 1, 16, 17). Dzila Iidzcietiba un cilvéciba raksturo
Abrama aizliigumu par Sodomas iedzivotajiem (1 Moz. gr. 18),
bet ta ir cilvecigas sirds kustiba, kas neatbilst pilnigi Dieva
taisnai tiesai. Dievi§kd milestiba visaugstako limeni sasniedz
Hosejas, Jeremijas, otra Jesajas (Deuterojesajas) un psalmu
gramata. Hoseja, pats piedodams savai neuzticigai sievai, ko
ving sastop galiga posta, secina, ka arT Dievs bits tikpat Zelsir-
digs pret Isragli. Jeremija Dieva milestibu telo ka nesatrici-
namu un mizigu (Jer. 31, 3) un daZi psalmi Dievw pielidzina
tevam, kas saudzigi un laipnigi izturas pret saviem vargiem,
zemes iznicibai padotiem bérniem, piem. ps. 103, 1—4, 8—13).
Kopa sapemot varam sacit: agapes mofivi sveSi grieku
klasiskajai literatnrai; austrumu religija retumis ieskanas pa
radniecigai stigai. V. Deriba, lietodama grieku tulkojuma diez-
gan bieZi vardu ,agape” ka milestibas apzimejumu, visuma
Dieva milestibu pielidzina dabigam cilvéku dzives attiecibam.
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Tikai retumis, it seviSki daZos psalmos un pravieSos ta pace-
las augstaka limeni, tuvodamas J. Deribas milestibas sotériolo-
giskai izpratnei. Dzilakas saknes J. Deribas agapei griiti kur
saskatit, tikai vajas ieskanas.- Visuma agape ir J. Deribas at-
klajums.

5;

Agapes nakSana pasaulé noziméja nevien jaunu dievat:
klasmi, dzilako, agrak neatrasto vai laika gruveSiem aizberto
avotu izlauSanos uz aru, dzives dzilo pamatu atsegSanos, bet
reize arl jaunu iek8gjo cilvecigo pamatattiecibu parkartoSanu,
parslapoSanu. ,lek3 tam paradas Dieva agape, ka més milam
bralus.“ Mes zinam, ka no naves esam iegajusi dzive, jo mes
milam bralus w. t. t. (1. Japa gr. 4. nod.). Kristianisma vien-
reiziba un originalitate, vipa parlaicigais, miiZam dzivais ko-
dols pastav jaunas darbigas, sapju svetitas, lidz navei uzticigas
milestibas nakSana pie kritu8a un mirsto$a cilvéku bérna, lai
to ar savu gaismas skiipstu modinatu jaunai dzivei. Vipas
biitiba ta tad var realizéties vienigi, saskaroties preteskibam:
augstam un zemam, stipram un nestipram, dzivibas parpilni-
bai un navei, svétajam un nesvetajam.

No §is vinas raksturigas ipaSibas izriet ari tas parveidi-
bas, ko ta izsauca sociala dzive.

Uz klumiga parpratuma dibinats, varbait ar1 savada
naida iedvesmots ir Ni¢es apgalvojums, ka kristiga agape esot
~vergu morales sacelSanas” pret lidzSin€jiem pasaules vare-
najiem, lai tos salauztu, saind€jot tos ar ,lidzcietibas indi”.
Vel aklaks ir marksisma ciltstevu meginajums saprast kristia-
nismu ka izmisuSu proletarie$u  sacelSanos pret mantigajiem,
lai raditu primitivu kommuinistisku iekartu. Abi izpratnes veidi
ienes- kristianisma sdkumos devippadsmita gadsimta domu par
Skiru sacelSanos un Skiru cinu. Patiesiba kristigas agapes
parveidota sabiedriba ir kaut kas pavisam cits: Augsti ierédni
apmeklé vienas un tas pasas sapulces ar zemako slanu lau-
dim. Viens otrs intellektuali izsmalcinats un izlutinats romie-
tis vai griekis, atstadams savu parsmalcinato dzivi, meklé sa-
karus ar vienkarSiem dzives nelutinatiem laudim. Kungi séd
pie viena galda ar vergiem, cilvéki ar stavokli sabiedriba aiz-
mirst savu stavokli un .iet pie atstumtajiem. Taisni $ini pre-
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teSkibu apvieno$ana paradas agapes speks: bijuSie ienaidnieki
klust par draugiem; viss vecais ir pagajis, viss, ari sadzives
raksturs, kluvis jauns. Ir tiesa — otra rinda min@tie apspiestie,
nabagie, vergi, nemacitie laudis, kvantitativi pemot, ir par-
svara. Bet visur, kur kristianisms bijis isti varens, vin$ para-
dijis savu speku tani gara, kas sakausé vieniba vislielakas pre-
teSkibas. Ne ta, it ka sociala diferenciacija uz reizi butu iz-
beigusies. Vipa nav izbeigusies, bet vipai pari iet jaumais vie=
nibas gars. Agape ir kluvusi par sairusas vienibas atjaunotaju.

Vel sevisku ieveéribu Sini sakariba pelna fimenes
problema. No vienas puses varetu izlikties, ka liela kopibas
doma, jauna dievb&rnibas vai draudzes ideja, nav rekinajusies
ar 8kietami pec sava apjoma tik niecigo gimenes vienibu, igno-
réjusi Skietami tik Sauras gimenes saistibas, pat parravusi fas.
Se nak prata J. Deribas izteicieni par gimenes tuvako saiSu
saraus$anu, ka priekSnoteikumu Jézus macekla stavoklim: ,Kas
tevn vai mati mil vairak neka mani, tas nevar mans maceklis
biit“ un citi taml. No otras puses J. Deriba runa par laulibas
neSkiramibu, par mates riipém par bérnu: lauliba, g¢imené zem
kristigas ticibas iespaida faktiski sakas cilveku kopibas atjau-
noSanas process. Daudzus, jo daudzus iziruSu gimenu upurus,
~pazudusus délus®, atstatus un izmestus, uzsiic jauna draudzes
kopiba, kura tie atrod &imenes atvietojumu, aizveju, jaunas
oteva majas“. Bet tai paSa laika $is kopibas klépi rodas jau-
nas &imenes uz jauniem, stipriem svétbijibas un svétdzives
pamatiem.

Ka spilgts pieradijums sacitajam var noderét téva un
mates idejas atjaunoSana, jaunais, gaiSais mirdzums, kas
So ideju apstaro. Silite Betlemg, Marija ar bérnu klépi, Jazeps,
ka riipigais bérna sargs, ganini, kas nes savas davanas, ende-
lis, kas glabj berninu, kad draud posts un briesmas. — Te visur
saskatama &imenes laimes glorifikacija. Jauna liigSana —
~Miise Tevs® — Visaugstakajam un Visuvarenajam pieSkir
téva vardu.

Seviski zimigi ar1 Jezus bérnibas stasti kadreiz tik popu-
larajos apokrifos evangelijos: Jézus pie mates rokas; vips
mierina to, kad notikusi nelaime. Mazais Jeézus beérns — pa-
ligs tevam galdnieka darbos. Ir zimigi, ka $adas sirsnibas
apdvestas ainas no majas un &imenes dzives krasi atSkir vien-
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karSo kristigo tautas literatiru no spoZas grieku un romiesu
makslas literatiiras. Nekur Jaumaja Deriba vai vipas apokri-
fcs més nesastopamies ar romanveidigiem stastu motiviem.
Nekur grieku =romieSn laiciga literatiira nav domajama bez
Siem ,,romantiskajiem® siZetiem.

leveérojot kristigas agapes idejas seviSko radniecibu ar
sievietes, ipaSi sievietes mates dveseli, kliist saprotama ari
pieaugo$d nozime, ko mate, sveta mate, pamazam iegiist
kristigo t€lu, kulta un makslas pasaulé. Jau pirmajos gadu-
simtepos saskatami dievmates Marijas kulta sakumi. Ka zi-
nams, vélak tas pat apeno Kristus kultu. Engela sveiciens
Liukas evangelija: ,Esi sveicinata, tu apZelota, Dievs ar tevi,
tu svétita starp sievam* kliist par popularakas viduslaiku liig-
Sanas pirmdigli. Svetas Marijas telam kas aizlidz par citiem.
pieslejas Dantes BeatriCes, sv. Elizabetes un citi viduslaiku
svéto sievu teli

Bet tas miis jau ved twvak miisu apceréjuma péedeéjai
problémai — jautajumam par erdsa un agapes turpmakam at-
tiecibam.

6.

Jautajums par erdsa un agapes turpmakam attiectbam,
par So divu ideju savstarpigo pievilkSanos un atstum$anos, nav
izsmelams Sini 1saja apceréjuma. Seit iespéjams uzradit tikai
daZus spilgtakos momentus vinu attiecibas, kas liek nojaust
galveno linijiy, pa kuru gaja turpmaka attistiba.

Ir pilnigi skaidrs, ka divi tik spécigi gara dzives faktori,
ka griekiski platoniskais eross un J. Deribas agape savas turp-
makas gaitds nevaréja viens otram pilnigi paiet garam. Vinu
celiem agrak vai vélak vajadzéia krustoties, tiem vajadzéja
sastapties vai nu cipa vai draudziba, citam citu vai nu asimile-
jot, vai atstumjot.

81 paradiba tad nu patiesi visai driz vérojama visa sava
spilgtuma. Kristigas religijas pirmo gadusimtu vésture plasa
meéra jet kristianisma wm platonisma, resp. hellénisma sintézes
virziena. Viens no pirmajiem sintézes ievaditajiem ir lielais
Aleksandrijas teologs un religijas filozofs Origens (T 254. g.),
kas vélakas baznicas macibas acis gan parak tilu gajis pre-
tim grieku garam. Vin$ apgalvo, ka par Dievu biitu iespejams
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teikt nevien ,Dievs ir agape“, bet tikpat labi ari ,Dievs ir
eross”, proti jaunplatonisma nozimeé, ka Dievs, pats biidams
augstakais skaistums, nevar nemilét ar1 pats sevi. Mileédams
no raditaja aizkliduSos cilvékus vip$ ir agape, miledams pats
sevi, ka augstako pilnibu — vins ir ari eross.

Kamer Origena rakstos sintézes méginajums paliek me-
tafizikas plaksn€, mes pusotira gadusimtu velak varam vérot
tieksmi péc sintézes jau ari praktiskas religijas un etikas lauka.
Sis méginajums izpauZas keizara Juliina (361.—363.) lie-
laja religijas reforma. Ka lIbsens un MereZkovskis vipu vi-
suma pareizi attélojuSi, Julians sava dvesele kops jaunek]|a
gadiem bijis kaisls Griekijas norieto$as dailes pasaules pielii=
dzejs. Vipa aistetiski noskanotam garam oficialas baznicas
kristianisms ar savu smago ceremonialy, pastavigo gréka un
greéciguma izcelSanu, tum$am |auZu masam un askétiskiem mii-
kiem bij nepanesams. Redzot, ka Griekijas saule taisas no-
rietet, ka Apollons un Afrodite taisas iet boja, vin$ nolemj tos
atkal celt goda, lai dveseles prasibai pec daila, saulaina atkal
ieraditu cienigu vietu. Bet tai pa$a reizé vin$ zina, kads va-
rens speks ir kristizai sociali orientétai milestibai, kas sarga
baripus, dod patvérumu atstumtajiem, dziede asinojo3$as brii-
ces... Vip$ grib apvienot jauna religija dzivibas koku Edeng
ar. krusta koku Golgata, zemes laimi un debess svetumu.
Vin$ pie varas nicis, izsludina sevi par atjaunota Apollona
kulta priesteri, pavel goda celt aizmirstos kultus, restaurét sa-
grautds grieku svétnicas, reizé pievienojot ijaunajam kultam
kristigas socialas milestibas institiitus. Bet pakapeniski pie-
augos$a pretestiba liek vipam aizmirst sakotn€jo iecietibu. Ne-
paklausigo sodiSana liek uzliesmot kristigas ticibas pirmspeka
nesavtigai gatavibai ziedot sevi moceklu navei. Julidna sapnis
beidzas ar neveiksmi. ,Tandem vicisti, Galilaee!”" — Tadu
tu uzvaréji, galilieti! Dailes kults un lidzcietiba liekas neap-
vienojami.

Tomer, ko neizdevas panakt Apollona varda, tas zinama
mera tika sasniegts kristiga neredzama Dieva varda. To rada
mums sv. Augustina mekl€jumi un atradumi vipa nemirstigajas
»Confessiones* (,,Greksiidze”, ,AtziSanas®). Lielais domatajs un
briziem kaislais, pat izmisuSais patiesibas mekletajs Augustins
(Tt 430. g.) gajis cauri jaunplatonismam un vipa macibai par
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dveseles augSup kapSanu lidz pedejam ,Neizteicamajam”, lidz
neaprakstamam skaistumam. No mates puses staivédams zem
Kristus milestibas véstijuma iespaida, tas beidzot — Kristigas
ticibas ramjos — sasniedz sintézi. Zinams, tas nebija iespe-
jams bez griekiskad erdsa stipriem ierobeZojumiem. Cauri
erdosam vin$ bija gajis jaunibas reiboni, studiju un kaisla prieka
mekléjumu gados. Ta tad erdss nav viengabalains — vina vi:
jas kopa divi motivi: kaisliga piekerSanas zemes, resp. radito
lietu skaisturnam (gréciga mila) un dzilas, gandriz mistiskas
ilgas péc svéta skaistuma — Dieva. ,Konfesiju“ 10. gramata
stav nemirstigie vardi: :

: .Velu tevi esmmu sacis milét, tu skaistums, kas esi kop$
miiZiem un tomér miiZzigi jauns! Velu es tevi esmu milgjis.
Tu gan slépies mani, bet es maldijos arpasaulé un nepiepildama
iekaré tveru pec skaistas pasaules, péc kreatiiras, ko tu esi
radijis. Tu biji tuvu man, bet es talu no tevis. Pasaules
skaistums mani bija apbiiris, kura tomér nebiitu, ja tu to ne-
biitu radijis... Bet tw liki skané mani tavai balsij un izklai-
déji manu tumsu. Manas gara acis, kas bija aklas, tu atveri
un es ieraudziju tavu gaismu. Tava elpa mani skara ar savu
smarzu, un atraisija manu garu... Es tevi esmu baudijis un
vairs netvikstu ne pec ka cita, ka péc tevis. Tu man esi nacis
tuvu, tapéc mana sirds deg ilgas pec tava miera!“*) Lik, sin-
teze. Dieviba — augstakais, parpasauligais skaistums. Cil
veka sirds ilgas — drosakais vadonis uz Dievu. Bet tas tikai
vEl cilvecigais princips. Aiz ta cilvékam pafam nezinot vai
.tikai neskaidri to nojauSot, stav Dieva ,caritas” vai ,gratia“
(zelastiba), kas seko pat maldos klistoSam cilvekam un gaida
tikai stundu, kad tas, maldu nomocits, staves pie greciga erosa
raditas dzives drupam... Ta tad atzistot skaistuma tvikstoSo
erosu, Augustins uzsver vienu: Kas grib piederét visaugsta-
kam, kas reizé ir skaistums un Dievs, tam, kaut arl ar sapem,
jaatraisas no zemes erosa maldu celiem. Milét tikai raditas
lietas, kreatiiru, nozimé maldities. SasKkatit aiz redzamas pa-

*) &1 Augustina milestibas himna visaugstikam skaistumam —
Dievam mums pazistama dzeinieka Angelus Silesius (Seflera) atdzejojuma
~Mans stiprums, tevi milét gribu* (,Ich will dich lieben, meine Starke*), kas
miisu baznicas dziesmun grimata gan nepareizi ierindota t s. ,,Jézus dzies-
mas“.
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saules gara acim skatamo Raditaju un atdoties vipam — no-
zimeé biit pestitam.

Ta pati atzina par augstaka skaistuma un augsiakas Ze-
lastibas (,gratia”) vienibu, ko Augustins sasniedza vairak filo-
zofisku meklejumu cela, tais paSos gadusimtos — viduslaiku
sakuma — bij atbalsojusies ari tautas dveselg, tikai citada
veida. Ka citadi izskaidrot viduslaiku centralas lugSanas —
Ave Maria — vareno popularitati. Seit svétas mates tela,
kura jo ilgak jo vairak kliist par sapju mati no vienas puses
briniska, ari beérna sirdij saprotama veida iemiesojusies Kristus
svetas agapes pamatvilcieni. Bet reizé Sini un citas Marijai
veltitas liig8anas un himnas sapju neséja Milestiba, kas
visu sp€j piedot un dziedinat, telojas ka augstakais skaistums.
(Sal. latipu vardu ,gratia“, kas tapat kda grieku ,charis®,
apzimé reizé Zélastibu un skaistumu). ,Esi sveikta, Ma-
rija, tu Zelastibas (miluma) pilna. Dievs ar tevi, tu svétita
starp sievam un lai svétits tava klépja auglis Jezus. Svéia
Marija, dieva mate, aizlidz par mums gréciniekiem, tagad un
miisu naves stunda. Amen.”

SaSaurinata veida, attiecinot to uz vienu dieviski cilve-
cign telu, Seit izteikts, vismaz pa dalai, kristigas agapes sa-
turs. Bet reizé 81 agape, ka augstakais skaistums, stavédams
pari zemes grékam, ce] augSup ilgu pilno, erosa vadito zemes
b&rnu un vipam sabriikot, klaj vél par to savas maigas, visu
piedodosas mates rokas. Mes redzam, Seit tapat ka Augustina
uztveruma zem agapes primata kristigaja ticiba iepliiduSas
zemes beémn skaistuma ilgas — erosu.

Eross un agape, agape un eross... Tlie cauri viduslai-
kiem pavada Eiropas cilvéka garigos meklgjumus. Dantes
.Dieviska komédija” (Beatri¢e), Sv. Franciska Skistaja mi-
lestiba uz visu radibu, gotika un madonnas kulta, daudzas sve-
tas himnas, daZzados variantos briniSki savijas kopa abi motivi.

Bet ari jauniem laikiem dzimstot, tie ka neredzami pava-
doni iet lidz dzives vilnpu svaiditas un Saubu plositas cilveka
dveseles mekléjumiem. Faustiskais cilvéks tikpat maz ka an-
tikais spéj rast sev dzives gaismu bez er0sa un agapes burviju
varas. Fausta maldos un atpestiSana, Branda naves tragé-
dija, miisu Poruka, Fr. Bardas un Brigaderu Annas darbos va-
ram verot ieaustus vipu zelta un sudraba pavedienus. Izseko-
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Sana Siem divu lielo speku celiem biitu iesp€jama tikai atse-
viSka peétijuma. Bet arl sniegtais varbiit jau ir pietieko&s, lai
apgaismotu atpestiSanas un paSatpestiSanas problému un re-
dzetu, ka zinat vel nav saprast un saprast vienu vél nenozimée
aptvert visu. Dzive un vipas noslépumi ir lieli. Aiz vienas
dzelmes atveras otra. Saprast var kddu dalu, bet ne veselo.
Un kur tas racionaliem lidzekliem nemaz vairs nav iespéjams,
tur religija maca klusa bijiba salikt rokas, noliekt galvu neiz-
smelama noslépuma priek$a un — klusi pieliigt.

Prof. Vold. Maldons

Religijas fainomenologija

(Turpinzjums )

R. fainomenologija, meklédama péc religijas biitibas vi-
sas religijas un visos religiju atzinumu formulgjumos, atrada
un uzsver vel tagad ta saucamo religijas dinamiku, t. i. speka
plismu. Religija viss kustas, nekas nestav uz vietas. Jau
agraki petitaji So plismu juta, pat vardos, savos skaidrojumos
to izteica, bet visu rel. cilvéku izturéSanas un rel. fainomenu
uztvere bija un palika itka statiska, stavo$a, t. i. zinamas re-
ligijas paradibas skatija itka zinama stavokli, pat zinama laika
un vieta. Jedziens bija, bet nebija iedziena priekSmeta kusti-
bas. Piem., nosauca Dievu par ideju ideju (Platons), par pirmo
kustinataju (Aristotelis), par actus purus, t. i. tiro kustibu
(Toms Akvinietis), par milestibu (evangélists Janis) u. t. t.,
bet turpreti visas dogmatikas cen3as vinu atkal ,stabilizet®.
novietot, aprakstit, pat antropomorfizét un antropopatizet.
Te fainomenologi naca un izveda konsekventi visos savos
formuléjumos par religijas paradibam io parliecibu, ka Dievs
ir vara, kas plust, pildidama visa visumu, ka Dievs ir tada
varas straume, kura meés visi topam nesti, visi peldam. Uz
jautajumu, kads vip$ tomeér ir? fainomenologi atbildéja, ka
Dievs ir ,,das ganz Andere“, tas gluZi citadakais, neka mes,
cilveki, to domajam. Mums jaruna, jasprieZ, jatelo Dievs, bet
tas viss ir tikai mazums, ko més par Dievu zinam. Cilvéks
nekad 3ai saulé to neizpétis, cilveku atzipas ieroéi ir par nie-
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cigiem, lai tvertu Dievu. Mums atliek tikai peldét Dieva va-
ras straume, tur mazgaties, vipu just, gribét un par vipu do-
mat, ar tam davanam, ko devis Dievs Raditajs mums. Més
pazistam tikai Varas pliismu — dinamiku.

Tadg] visas miisu attiecibas ar Dievu ir dinamiskas. Re-
ligija galvenais ir sirds, prata un gribas dinamika. Visus rel.
dogmatus var tulkot un paturét, visas rel. ieraSas var saprast
un tam lidzi just, visas rel. ceremonijas var attaisnot un tanis
piedalities, ja tikai visa pamata redz un atzist rel. dinamiku, lie-
las Varas plismu. To fainomenologi redz. Un par to var
priecaties ari baznicas, jo no tadas rel. fainomenologijas sa-
gaidama baznicas vai vismaz religiskas dzives atdzim$ana. Bet
par to vel par agru runat, jo fainomenologi sava izpra$anas un
tulkoSanas cela var ari attaisnot primitivo tautu rel. papémie-
nus. Gaidisim. Sis dinamikas cel$ tomér atbalstams. Ta jauna
metode, tikai tai jacenSas vienmér goda tur&t ari citas me-
todes, no kuram partiek pati rel. fainomenologija.

So dinamikas principu izved skaidri un apzinigi G. van
der Leeuw’s sava rel. fainom. gramata.

Liikosim to radit piemériem. Ir diezgan griiti religijas
klasificet. Zinams, katrs filozofs to darija péc savas sistémas
pamatprincipa un nekad nevaréja ietilpinat sava sistema visas
religijas. Par to tuvak runat Sini vieta nav vajadzigs un
iespejams. Fainom. pielieto kustibas principu, rindojot religijas.
Rel. paradibas, telus, fainomenus, kas celuSies lielai Varas
plismei realizgjoties cilvékos, resp. cilvéku dzive, liko skatit
péc tur samanamas lielakas pliismas. Turklat fainom. atzist,
ka religija saredzama tikai konkrétas, esosas religijas. Ar to
fainom. attaisno visas vesturiskas relifijas un to te€lus un ne-
filozofé par pirmreligiju un par pirmo rel. pardzivojumu. Fai-
nom. zin, ka religiju ir daudz un pielaiZ, ka gandriz katram
cilvekam sava religija, tomér konstaté lidz ar vacu filozofiem
Hegeli (T 1831) un Sprangeri un Dilteju (f 1911.), ka katrs
sava religija ir atkarigs no vides, no vides stila, no laikmeta
rel. apzinas, no ta saucama objcktiva gara, kas valda zinima
vesturiska laikmeta, vieta, apstaklos, un cilvéku attistibas gai-
tas. Vipi pat apgalvo, ka visi rel. dibinataji ir tikai sava laik-
meta religijas reformatori.



84 € E L8 N 2

Lai nu izceltu religijas isto iezimi, tad jauzmeklg dota
laikmeta, tautas rel. idealais tips, kas konkrétizéjas (tautas)
religija. Ta tad religijas, kam nav véstures, un kur nav atro-
dams idealtips, neklasificés fainomenologs.

Turklat vél jaaizrada uz to, ka van der Leeuw’s sava re-
ligiju SkiroSana ieveros divus fainomenus, kuros Varas pliisme
iemiesojas, t. i. gribu un t€lu, jo kur Vara pliist, tur griba celas
un darbiga griba rada sev telu — miesu, stavu, augumu, t. i.
konkrétu religiju. Ta tad religijas rindojot, jaievéro &etri mo-
tivi: kustiba un vesture, griba un téls. Ar citiem vardiem sa-
kot, konkr&tas religijas tela ieaudusies parkosmiska vara, tas
kosmiska pliisma, dvéseles iedarbiba un redzama forma. Tada
analizéjuma religijas telus, organismus sadala van der Leeuw’s
1) taluma un beguma , 2) cipas, 3) miera, 4) nemiera, 5) trauk-
smes un téla, 6) bezgalibas un askezes, 7) tuk¥uma un lidz-
cietibas, 8) gribas un paklausibas, 9) majestates un pazemibas
un pédeia 10) milestibas religijas. Te visur ir tie Cetri ele-
menti sava dinamika.

Lai redzetu, ka rel. fainom. strada, tad izsekosim katras
religijas nosaukuma pamatojumam. 1) Attaluma religijas esot:
a) Kinas konfiicianisms, jo tur Dievs, debess dievs un debesis
tak esot talu. Dievi, daimoni turami talu, jo vipu tuvums sa-
celtu zemes virsii uzbudinajumus, sareZgijumus. Ta tad ja-
izturas gariem pretl ar zinamm observanci. Tadu rada mo-
rale, riti, kas cilvekus vada un sarga. No Dieva Varas pa-
§as jaatturas zinama atstatuma. — Mes manam aristokratismu
kinie$u religija, jo vipi ciena krietnos, diZos un tiem uzticas.
b) Interesanti, pat negaiditi, redzam, ka fainom. rindo te klat
deismu, jauna laika anglu religijas stravu, kurai Dievs zemes
virsi lieks, nevajadzigs. VipS ka Raditajs gan nepiecieSams,
bet valdit spgj pasi cilvéki. Ta anglu deisms, ka ari fran¢u re-
voliicijas reli¢ija bég no Dieva tuvuma. c) Istas bégZanas re-
ligija esot ateisms, kas no Dieva begdami, iekritot velna rokas,
kas ari esot Dievs. d) Tadi bedzeii esot arl natoralisti un idea-
listi, kuriem Dieva vieta ka dievi stajoties gan morale, cil-
vece, gan daba un ideja.

2) Cinas rel. veidojusies: a) Senaja Egipteé (Horus un
Sets) ar savu dualismu. b) Persija, kur SaratuStrs uzstada
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visu‘pasaules dzivi ka pastavigu cipu starp labo un Jauno, starp
paklausibu — nepaklausibu, miern — nemierun, devibu — sko-
pumu, padevibu — pretestibu, patiesibu — meliem. c¢) Persi-
jas darba religija, jo darba rel. pamata esot zemkopiba tiku-
mibas liela veicinataja. d) Manichiisms, kur cinoties dvéseles
de] gars un materija. e) Dualisma religija, kas vesturé para-
doties ka grieku orfisms un gnosticisms.

3) Miera religija ilgas pec dveseles miera. Ista miera
neesot nevienai religijai, jo to nedod ne cilvéka griba, ne bez-
galiba, ne ari pastavo$a cipa. Tade| starp vesturiskajam reli-
¢ijam nav miera religijas. Tomeér fainom. Sini Skira ierindo:
a) mistiku, b) panteismu un ¢) monismu, jo tur sasniedzot cil-
veki zinamu mieru.

4) Nemiera rel. ir teisms, jo Dieva griba nelaiZ cilvekus
miera stavokli. Dievs te soda, te Zélo, te Dieva jaunraditaja
milestiba vajajot cilveku. To redzot jiidu un kristigo religija.
Tadel augstakas religijas nekad nav stavokla, bet vienmer di-
namika. Augstakas religijas netopot darinatas, tas augot. Tas
sinkretez@joties, asimil€joties, laikmetam nepiederigo atmezda-
mas, pievilcigo veicinadamas un pedigi kopa ar jauno rel. at-
zinu sakausédamas. Ta augusi kristietiba, ta islams. Tadi
kausejumni ir seviSki teosofija, antroposofija, kristigd zinatne,
sufisms. Religija viss kustas, ta cen3as péc iek$gjas un ar€jas
ekspansijas (piem. misijas). Saprotam, ka katra religija ir re-
formanda, t. i. ta vélas reformu, groza savu t€lu, augumu, jo
neviena religija nav gatava. Ja reforma neizdodas, tad celas
schismas, sektes, hairesijas ari daZadas atmodas kustibas,
piem. dioniziskais kults Griekija, anabaptisma laudis, flage-
lanti, pietisms, metodisms, vasaras svétku kustiba, glosola-
lija, mélém runadana u. t: t.

Nemiers ta tad ir visu relifisko kustibu iezime.

5) Trauksmes un télu religija Griekija. Ta pilna dzinu
radit t€lus. Ta telu un dzinu, trauksmes religija isti cilveciga,
kur €ross dzen nemiera, kamér radits miera pilns téels.

6) Bezgalibas un askezes religija tomer uzvar telu, ka,

piem., Indija. Tur ilgas sakapinatas lidz bezapzinas stavoklim
nirvana un riipés péc pestiSanas, iedzenot cilveku askez€ un
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caur askezi — bezgaliba. Bezgalibai jaziedojas ar pasuzvaru.
Visa pasaule, cilveks ir ziedojams, vél labak teikt, ir ziedojums.
Viss pasaulé ir tikai maijas plivuris — mani, illizija un nezina-
S§ana. Tadi ir vedantisms un brahmanisms, kuriem bezgaligs
merkis un bezgaligs uzdevums. Atliek nodoties Kungam
oishvara®, ka bhaktu relifija, kas ir sava zina Zélastibas-mile-
stibas religija.

7) Budisma religija. Ta izaug no bezgalibas dzipam par
negativo, par ,nekas“, par tukSuma religiju budistu apcere.
Jaziid gribai, jazud telam, jaieiet valstiba, kur nav neka, ne
apzinas, ne telpu, laika, ka nirvana. — Kad beigsies visas esa-
mibas paradibas — tad biis svétlaime.

Te pasaulé atliek visiem un vienam pret otru tikai lidz-
cietiba, t. i. dzivot sava starpa milestiba, bez naida.

8) Gribas un paklausibas religija pacelas Izragli. Jahve
nogulstas uz tautu ka varena griba, kur paradas dusmas un
karsta elpa. TuksneSa griba top Dieva griba. Celas apbrino-
jama ticiba Dievam, Tada ticiba uzvareja magiju, jo Dievs grib
visu no cilvéka un cilvéks visu no Dieva. Dieva griba ir tik
tuva, ka cilvéks neka neredz. Kas Dievu redz, tas mirst. Ti-
kai jaklausa neredzamai gribai. Redzamo neklausa. Japa-
klausa Dieva bausliem. Religija top par rakstu un bau$lu li-
kumibu, no kuras dve$S miera svétiba.

9) Majestates un pazemibas religija esot islams. Dievs
istais valdnieks ka lauva tuksnesi — wvisspecigs, varena vara.
Jau Veca Deriba tada vara redzama tiesa. Cilvekam jatop
pazemigam.

10) Milestibas religija ir kristiga- ticiba ar savu evangéliju,
ka visas religijas piepildijumu. Varas plisma uz cilvekiem ir
milestiba un otradi. Tevs, déls un sv. Gars piepilda ka gri-
bas centienus (piem. Izragls), ta tela diZumu (Griekija) un ari
bezgalibu (Indija). Dieva aktiva milestiba cilvEkiem esot Z&la-
stiba. Visu Dieva ipaSibu sakne milestiba, kuras simbols esot
krusts. Pretmilestiba jutama baznica — Kristus miesa. Mi-
lestiba vienmér dinamiska un tade] baznicu nevar saistit ar
burta likumu.
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Tada fainom. religiju rindoSana saprotama, jo religija ir
tada kustiba, ko saevar mérot ne ar laiku, ne ar telpiskiem me-
riem. Religijai ir sava dinamika. Bet kada? To fainom. ne-
pasaka. Vini mégina to nosaukt par varas plismu, ar kupu
cilveks satiekas (Begehung) un vairak neka. Vipi mekle. Ja-
saka, ka rel. fain. §e paradas ka labi psichologi, vésturnieki,
vietam krietni atzihas teorétiki, filozofi, kas savas domas pa-
stiprina ar dzejas un mitologijas dzilumiem. Vipi var
kadu jedzienu iztirzat, sakot ar primitivo tautu priek3$statu un
beidzot ar visjaunako filozofu. Tai pa%a apskata tie ker
Bagavadgitu, Koranu un Bibeli paliga, daudz nerékinadamies
ar zinama panta domu vésturisko sakaribu. Bet jaunas, vel
lidz 8im neizteiktas domas tiem spréga ka dzirksteles. Tais-
niba, vini skatas p&tama priek8meta bez dogmatiskiem aiz-
spriedumiem, bez vesturiskiem SkerSliem, bez zinatnes siku-
miem, un vérodami 3o priekS8metu, fainomenu no vesela, pil-
niga viedokla, pasaka gluZi intuitivi ko jaunu, ko tadu, kas,
virza domas uz priekSu. Vipi grib tvert biitisko katra reli-
¢ija. Bet isti sakot, tiem nav vienas vienigas pamatlinijas,
merauklas, fundamentum divisionis, ka to logika prasa, bet
Cetras, ka augSam redzeéjam. Tadel nav religiju klasificeSana,
bet tipologizéSana. Te mekl€ts katra religija idealtips — je-
dziens, kustiba. Var iebildumus celt. Piem., vai Griekijas re-
ligija ir dzipa, trauksme (Drang) galvenais, un ne tikai éross
pirma vieta, kas dzipas dzitu; vai islama ir ta liela Dieva ma-
jestates izmapa, vai jidu profetiem ta nav lielaka, dzilaka?
Kadel nekur nefigiire religiju parskata gréka jédziens? Vai tas
nav biitisks, teiksim, babilonieSu religija, kura netiek nemaz
minéta?

(Beigas sekos)
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Vislabakie novéléjumi archibiska-
pam prof. D. T. Grinberga tévam
65 miiZa gadu mainas diena

2. aprili miisu archibiskapa tevam piepildas
65 miiZa gadi. ,,Cela“ redakcijas kollegija sirsnigi
sveic savu darba biedri un atbalstitaju, kas jau
pirms 30 gadiem uzsacis savas Zurnalista gaitas
ka pazistama latvieSu gariga laikraksta ,,Evan-
geliuma Gaisma“ redaktors-izdevejs. Vai-
rak ka desmit gadus vinS kopa ar nelaiki macitaju
J. Ermani to rupigi un apzinigi vadijis, lidz
pasaules kar§ 1915. gada izbeidza laikraksta
gaitas.

Ar 1913. gadu archibiskapa tevs uzsaka iz-
dot bérnu laikrakstu ,Bitite““, kuras izdoSanu
gan ari nacas kara apstaklu del partraukt. To-
mer archibiskapa tévs jau vienmer stavejis tuvu
bérniem un tade] ar 1928. gada sakumu atjaunoja
,,Bitites“ gaitas. So laikrakstu vin$ redigé ari vel
tagad, neskatoties uz daudzajiem pienakumiem
sava svarigaja baznicas vaditaja darba.

Misu sirsnigaka velesanas un ligSana biitu,
kaut Dievs vel ilgi uzturetu ¢aklo darbinieku un
dotu tam speku stradat miisu baznicas izveido3a-
nas un vadiSanas darbu.
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Dr. Alb. Freijs

SaulieSa religija
(Beigas)

Blakus $ai dievatzipai SaulieSa religiozas izjiifas un at-
zinas nostajas Kristus ticibas atzina. Kas ir Kristus? Kristus
ir milestiba, kas nak dzivot pasaule, lai vipa taptu dveseles
glabtas. Tade] zemes sapju berni to sveic asarainam acim,
o g
»Lai apkart vaimanas un tumsa,

Uz katra sola veras kaps, —
Bet dvesele tiem sveta jausma:
Ta milestiba glabta taps.”

(I, 114)

Ko Kristus ir darijis? Vin$ teicis skarbo patiesibu, célis
svéto milestibu, vip$ gribgjis liekulu un jnelu baru padarit par
cilvékiem un nest cilvécei debess pavasari. (,Mums Bara-
bu“ — I, 143) Bet laudis vipu atmetusi, krusta situi. Par to
raud koki, pukes, smilgas un cietas klintis (,Getzemang“ —
I, 142), bet cilvékam ir janodreb un jakaunas, ka

»Par sirdi, kas ta pukstejusi
Mums milaks bijis Barabass.“

(I, 243.)

Kristus nes graustam dvéselem debess spirdzu. Kad ve-
caja dievnama dzird Kristus vardus par gritsirdigo atviegli-
najumu, tad gaisma vienojas ar tumSam enam, tad sakiist ber-
nu smaidi un noziedzigo sirZu moku pilnie vaidi (I, 49). Kas
uzliiko Kristus krustu, tam top kauns par savu mazo krustu,
tam negribas vairs krustu projam mest, kas pleca likts. Kri-
stus krusts ir moku zime, bet

»Es moku zImé miern jutu —
Es ticu tam, kas sirdi skan:
Reiz krusta €na, noguruSam,
Biis viegli, viegli dusét man!“
(1, 88.)
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Ari skats uz spodram zvaigzném, kad dzives krusts spiez
gruti, prats ir guris un sirds ir asipaina, vieglina cilvekam dzi-
ves krustu, jo zvaigznes atstaro Surp svétas zinas no MiiZibas
(I, 109).

SaulieSa ticiba Kristus paradas ari ka ,lielais bérnu
un skaidras sirds Draugs“ (XV, 37). Vips meklé bérnus un
tos svétl. Bet ari berni vipu mekl€ un top pieauguSiem par
cela raditdjiem pie Kristus. Par tadu bérnu — Kristus mek-
letaju un redzeétaju Saulietis raksta stasta ,,Vips“ (VII). ,Vips*
apzimé Se paSu Kristu. ,Vin$ redzéts tad vientuligi stavam
kaut kur ielas mala, kada salta miira €na vai pie apsnigu$a
alejas koka — ka kad vipam nebuitu kur iet; vai arl redzets
leni un klusi ejam pa tukS$ajam, kréeslainam ielam — ka kad
vipam nebiitu neviena gaiditaja... Kas vipu redzejusi ta sta-
vam vai ejam, tiem palicis prata kaut kas, ka vini vairs ne-
var aizmirst visu savu miuZu. Vienam palicis atmipa vipa
sapju izmocitais un bezgaligas laipnibas pilnais vaigs, ka bala,
bet nekad neizdziesto%a bilde; otrs miuiZam gara redz vipa ne-
izsakamo skumju un be&du pilnas acis, no kuram tomeér staro
visSkistakais prieks, miers un laime, kadu dvésele nojaus ti-
kai savas vissvétakajas un ar1 visretakajas stundas; treSs ne-
var aizmirst vipa Kklusa gajiena, ka tas planas, garas dranas,
ka bala ena aizslid un paziid vientuligas ielas kresliba..."
(212). Kas tad meklé So Vipu? ,Meklét vipu gaja ari mazs
puisitis salta ziemas vakara, kad visi citi bija sakuSi svétkus
svineét. Vip$ bija redzgjis vinu tur ara... ar balu vaigu, bez-
galigam skumjam un ari neizsakamu milumu acis. Un vipa
mazo sirdi kaut kas sauca un vilka no siltas un gai$as istabas
uz salto un kreslaino ielu, kur bija palicis vin§, stavam piesni-
gu$a koku ena...“ (213). Sis mazais déls nepriecdjas par
ziemsvetku davanam; vinS doma par ielas mala redzeto Vinu.
Pa to laiku, kad vecaki térzé pie galda ar saviem draugiem,
mazais zeéns klusam dodas pa ielam meklét redzeto Vinu un
satiek tur nabadzigu sievipu ar bernu. Zeéns atdod lidzi pa-
nemto piragu. — Vin$ bija tada veida Kristu sastapis un vipa
vaigs pec apdavinasanas nebija vairs tik bedigs. Kristus bija
atradis skaidru, palidzigu bérna sirdi. Un vél vairak §i bérna
sirds, kas tomér mirst, bija cela raditaja ari tévam no ticibas
vienigi pilnibas idealiem pie dzivas Kristus ticibas. Si bémna
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Kristus mekléSana parver§S tévam ziemassvétkus no tadiem
svetkiem, kur doma vienigi par cilvécigiem idealiem, par svét-
kiem, kur ari Kristum ir vieta.

Tada veida Kristus ticiba un atzipa ir ta ceturta atzipa,
ko konstatéjam SaulieSa religija un mums 3e jaatzist, ka Sini
zipa vip$ ir pilna mera kristigs rakstnieks.

: No visa lidz §im sacita varam spriest, ka Saulie3a reli-
g¢iozam jiutam un atzipam ir kristigs raksturs ar daZuviet lat-
visku noskanu. Vipa dvéseles kustibas liig8anas, tic&umu iz-
teikumos un pardzivojumu attélojumos virza tas pats Dievs,
kas atklajies Kristi un evangeliju rakstos, pie ka grieZas isteni
kristigais cilveks savas liig8anas un kuru apliecina tas savos
ticibas apliecinajumos. Latviska noskanpa piemit izijntam par
Dieva un dabas lielo tuvumu un dievatzipas t€zei: ka viss ir
Dieva rokas un viss no Dieva rokam. Ta ir lauzta latviskas
sirds prizma. Tas ir latviskais veids, ar ko ir pateikts, ka cé-
loniba ir Dieva radiSanas griba, ka Dievs miis ir radijis un
miis arl uztur. Ta ka Kalnars sava tiruma mala tic un liidz,
ta var ticét un liigt vienigi latvieSu zemnieks un tikai religiska
pardzivojuma latviska veida var atmirdzet $is pants: ,Kad
laudis visi vél duseja Un zala gaismipa ausa, Pats Dievs par
druvu laistija. Rasut no sudraba kausa.“ Saulietis Dievu iz-
jiit un par vine doma ti, ka var izjust un domat par vipu tas,
kas klausijies Kristus liecinajumos. Un tadg| ar1 SaulieSa rak-
stos Kristum redzam ieraditu cienigu vietu. Kristus ticiba
dzili iesaknojusies SaulieSa vientuliga sirdi, vin$ nevar citadi,
ka ar1 citiem to sludinat un citus tai iemantot. No visa sacita
tomér neizriet, ka ari baznica un macitaji Saulietim biitu
bijusi tuvi. Vin$ atzist, ka baznica un macitaji nav pildijusi
savu uzdevumu. Macitaji ar savu darbibu célo kristigo ma-
¢ibu ir aptumSojusi. Par to Saulietis pats raksta: ,Ka lauZu
vairums itka savieno kopa kadu macibu ar vinas nesgju, to
mums neparprotami liecina zinamais vésums un vienaldziba
pret baznicu un religiju, kas pédéjos laikos 3ur un tur tauta
stipri manama. Tiesa, labi daudz nopelnu tur ateisma propa-
gandai, kuru k3 netiru tideni puléjusies un joprojam pulas vi-
sur laistit marksisma sludinataji. Bet kur $1 propaganda at-
rada itka pamatw, uz kura atspiesties? Kritizéjot religijas
un kristigd gara nes€jus — macitajus. Un dievamzél bija lai-



N2 g EL S S

ki, kad religija viena un otra vieta un viena un otra atgadi-
jurha bija ka sega, aiz kuras slépas lietas, kam ar religiju, do-
matu, nekada sakara: politika, kalpoSana zinamu Skiru inte-
resem, varizgéjisms. Religijas sludinataju vardi bija viens, vinu
darbi un dzive atkal pavisam kas cits. To tad ari socialisms
izmantoja, kur vien varédams, saviem nolukiem: diskreditet
baznicu, noganit un iznicinat relifiju. Tiesaja viltigus, lieku-
ligus, sava amata necienigus priesterus un leja Saltim vien
virsti nievas un naidu ari tai macibai, kuru vipiem nacas slu-
dinat, ta apvienojot visu viena kopiba... Un daudz nopietna
darba biis miisu garidzniekiem — celt no jauna to, kas tagad
Sur un tur drupas un puteklos...“ (XV, 198).

Saulietis, visvairak zim€joties uz vacu tautibas macita-
jiem, parmet latvieSu valodas nepraSanu, redzot tada gadi-
juma macitaja necienibu pret draudzi (XV, 168). Vips ironize
par macitaju, kas doma, ka latvieSu valoda esot arkartigi
grita un to driz iemacoties tikai arkartigi apdavinati paunu
7idi un suselnieki (V, 180). Vip% parmet macitajam naudas
karibu un runadanu péc maksas. (,Pgc likuma®* — IV); tapat
ari liekulibu (VI, 211). Saulietis nav apmierinats ar macitaju,
kas aizstav kungu kartu, kura makusi garus miiZus miisu sen-
¢u miesu un dveseli, kas maca paklausibu kungiem (VI, 211),
un kas no kanceles pamica:

»lkviens lai paliek, kur bijis!

Un godu, kam nakas gods!

Kas neklausa — bizos uz elli,

Un plecos tam sédés pats jods!...“

(IX, 198))

Baznicas nozimi zinamos laikos mazinaja tas nostaSanas
latvieSu tautas apspied€u pusé un vinas sludinataju maldi, kas
svétija tautas verdzibu (XII, 48). Mgés neteiksim, ka Saulietim
nebiitu Se taisnibas. Atzisim, ka baznica zinama laika ar tadu
macitaju, kas vairak klausija muiZai neka draudzei, nav kal-
pojusi latvieSu tautai ta, ka tas vajadzeja un ka tas bija ne-
piecieSams, ka macitajs, kas nav iemacijies pareizi runat lat-
vieSu valodu, parada necienibu tai draudzei, kurai vin$ grib
kalpot, un ka macitajs nedrikst biit naudas karigs un liekulis.
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Bet nu talak jauzsver, ka SaulieSa religiozas izilitas un
ticejumi ar daZuviet latvisku noskanu nav vienigi kristigi, bet
tanis skan Iidzi ari skaidras senlatviskas skapas. Saulietis
nav vienigi skaidras kristigas domas aizstavis. Vin$ nav, ka
daZreiz meédz nepareizi domat, no sakuma lidz beigam kristigs
rakstnieks, par kura spalvu valditu vienigi kristigas religijas
pasaule, Sis pasaules dotas atzinas un saistitas izjiitas. Sau-
lietis kristigo un senlatvisko nostada tieSi blakus. Kur vips
runa par agrakas latvieSu s&tas garigu stiprumu, tur vin$ ari
atzist, ka ta to ir spEjusi ar tiem spekiem, ,kas vina pasa at-
tistijusies pie senas tautas gudribas un kristigas religijas un
tikumu macibas pa ilgiem pardzivojumu laikiem* (XV, 85).
Ar to ir atzits, ka kristigie uzskati nav bijusi vienigie, kas de-
vusi garigu stiprumu latvieSu Jaudim.

Saulietis atzist kristigas religijas nozimi latvieSu tautas
dzivé. Bibele vipam ir ,neizsmelamas gudribas, varenako
jutu, religijas un dzejas svétais avots“ (XV, 168); ari kristigas
garigas dziesmas latvieSu séta ir ienesuSas skaidribas, patie-
sibas un idealas cilvécibas ilgas (XV, 88). Sinis spriedumos
izteikts SaulieSa kristigas religijas pozitivais atzinums. Bet
no otras puses vipS nav ari pagajis garam tiem pozitiviem
spekiem, kas atrodami musu tautas dzeja. Mingsim Se ftikai
sadu citatu: , Tautas dzeja — tévu valodas $Skistitais un kon-
centrétais veids maca mums tuva, misu dvéselei jau no dzi-
las miiZibas radnieciga balsi: kas ir labs, tikumigs, augsti cil-
vecigs un skaists; maca miis milet tuvaku — cilveku, vis-
pirms ka savas tautas locekli, kuru mes vislabak saprotam, un
tamlidz katru citu cilvéku; maca miis milét visu Dieva radibuy,
paaugstinadama miis cilveciba; maca mums milestibu pret to
zemi, par kuru saulainos laikos skangjusas miisu tévu prieka
dziesmas un liktepa tumsiba gajuSas vipu bédu nopiitas un
kura atdusas vinu laiku balinatie kauli...“ (XV, 42). Tautas
dziesmas vienmeér aizstavets gods, tikums, stradiba un Skista
sirds. Tadel tautas gara mantas dara bagatu augoSu garu
(sal. XV, 39). Tautas dziesmas no taliem laikiem krajusies
tautas gara visdzilakie un vissvetakie izjutumi, gan par sau-
lainu prieku, gan par tumSam bédam, gan par augsti cilveci-
giem tikumiem, kraju3as lielas, bieZi vien cieSanu ugunis Ski-
stitas atzinas® (XV, 41). Tadg] kopsavilkuma varam spriest,
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ka Saulietis sava religija ietilpina pirmkart kristigas religijas
svarigo dievatzipu, liig8anas garu un Kristus ticibas vertibas
un otrkart senlatvieSu tautas dziesmu tikumibu, aiz kuras
pulso savi svetuma izjlitumi.

Ka tos apvienot? Kristigas religijas vertibas, ko Saulie-
tis parnes sava izjiita, ka augstak redzejam, dabii savu lat-
visku noskanojumu. Saulietis vispari neatzist svesSu elementu
parpemsSanu bez parkauséSanas. Atzisiot, ka daudz sve$a
elementa ir ienests musu tikumiskos un religiskos uzskatos,
Saulietis raksta: ,,Ko més gariga zipa varétu no sveSuma aiz-
nemties, lai butu nevis ka jau gatavas vertibas, bet ki mate-
rials, kas mums, vairojot muisu garigas bagatibas, papriek$
vel parkaus€jams un parkalams ka par savu rotu un tad tik
pievienojams miisu mantam“ (XV, 80). So paSu domu Saulie-
tis izsaka vel §ada salidzinajuma: ,Mums jabrauc gan ari
pla8aja dzives jiira, ka visam kultoiras tautam. Bet priek$S tam
mums jacert stipra laiva. Un savu laiva més varam rotat ari
ar sveSas malas iegiitu zeltu, kas kauséts un Skistits miisu
ngunis; bet laiva mums cértama no koka, kas 3alcis miisu pa-
Su dzimteng!“ (XV, 50). Sis parkause$anas princips atzistams
un tas pamudina miis pardomat, cik vél daudz neparkausétu
elementu, kam piemit vél sveSuma ‘- nokrasa, atrodami miisu
paSu baznicas dzivé un iekarta. Sis princips liek mums par-
baudit, cik mes esam vél vacu gara vara un ko esam darijusi,
lai par savu baznicu varétu teikt, ka ta ir latviska, jo Saulie-
tis pareizi doma, ka ,laiva mums cértama no koka, kas $alcis
miisu pasu dzimteng.”

Par pasu Saulieti nevaram teikt, ka vins biitu visu par-
kausgjis (piem. Kristus ticiba), un ka pats sava religija vin$
biitu pilna mera sintez&jis kristigos un senlatviskos elementus.
Divos jautajumos SaulieSa izitita un domu gaita gan jaucas
kopa kristigais un senlatviskais, bet ne sintezgjas.

Pirmkart blakus Dievam vin§ nostada ari Laimu. Vai-
rakkart reizé vip$ piesauc Dievu un Laimu, ka piem.: ,Lai
Dievs un mila Laima man palidz“ (XII, 14). Nabags Veltis
maca berniem pazit Zelotaju Dievu un baltu Laimes télu (IX,
118). No Dieva svétas rokas list zelts un sudrabs. Dievs dod
druvam svétibu, bet Laima lemj, kur gai8s, kur €na, kam saule
lec, kam riet. Laima lemi miizu (IX, 26).
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Otrkart kristigie un senlatviskie uzskati vipam sajaucas
nemiirstibas izpratngé. Nave Skir dveseli no miesas. Miesa
mirst, bet dvésele paliek dziva. ,Kad kads nomirst, vai vin$
jau pazaudéts? Ari vél ne! Nomira miesa — dvesele ir dzi-
va! Gars biis pie gara!* (VI, 208). Minésim vél divus pan-
tus, kas izteic to pasu domm

~bBet sanem zeme klusa
Tik to, kas nikstams vien;
Gars nenikst naves dusa.”

(IX, 143.)
Vai ari:
,arims zemes klépi dusét slima miesa —
Ta spriedusi sen miiZos veca tiesa.
Bet slima dvésele, kur dvésele tad ies?
Ak, 7elo vinu, Z€lo, Teévs un Dievs!®
(IX, 80.)

Dvesele nevar zust, jo ta ir miiZibai rada. Kad tomeér
zvans kadam ardievas zvana, tad tomeér:

»Sirds nebisties: nevar zust pusnakti baiga,
Kas mnZibai rada un pats sava zaiga.“

(IX, 97.)

Uz kurieni aiziet dvesele? S jautdjuma atbildé Saulie-
tis grib panakt sintez€jumu starp kristigo debesvalstibu ar
augSamcelSanas domu un senlatvisko velu valsti Vipam ir
abi ticéjumi. No vienas puses_jlitam, ka SaulieSa ticiba liek
dveselem iet uz augSu. Tas iet uz majam, Se maldu celus bei-
dzot (,,Saule riet“ — IX, 138). Bet kas ir 3is majas? " Tas ir
Teéva majas kristiga izpratné. Citadi nevaram iztulkot pantu:

»No zemes tumsas aAra miis sauc

Uz mirdzoSu dienu un nebeidzamu —

No puses sve$as, kur jamaldas daudz

Uz droSu un miiZzigu Téva namu!“
(IX, 149.)
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Sini pasaulé visi ir tikai viesi lidzigi dzérvem, kas aiziet
(I, 80). Bet istas majas ir pie Dieva tropa, jo citadi Saulietis
pats neligtos: :
»lur pie sveta Dieva tropa
Lidz par mani, mila mat,
Lai caur savu tumSo miizu
Godam varu izstaigat.”
(I, 22)

Istas majas ir augstu, kur spid daudz zvaigZpu. Uz de-
besim rada masina, kad bralitis jauta par ciemu, kurp mamina
ir aizgajusi (I, 19). Kad nokrit dranas novalkatas, aizejot no
dzives launas, tad miiZa Draugs sniedz jaunas dranas , Teva
darza balinatas® (IX, 142).

Saulietis tic miesas augSamcelSanai. Visskaidrak 3o ti-
cibu izsaka dzejolis ,Baltais pulks“:

»1a sappots pie kapu kalna...
Tad savads ausis rits:
»Nu celaties!” sauks skani
»NUl viss ir piepildits!“
Un baltas drebes stasies
Uz kalna aiz pulka pulks
»~Mes dzivi!“ tie staros laime.
»Dz1vs miisu SirZu Tulks!®
»INO zemibas pisliem un posta
Mes f{iri cElusies!...
Un dziedot prieka dziesmu
Pret MiiZibas Sauli tie ies*

(IX, 146.)

Aiz garas nakts, cik gara ari ta nebiitu, tomeér kvél blaz-
ma. Tapat kapu kalna jauna blazma kvelos. Paliek tikai jau-
tajums: ,Vai ilgi vel?“ (IX, 145). Un sirds, kas gaida Liel-
dienas rita, jauZ aiz dzilas tumsas jaunu sauli. Tapat ari vel-
sies kapa slogs.

»oirds Lieldlenas rita gaida:
Viens gaisi mirdzo8s tad naks,
Vels smagos kapa slogus —
Un celsies zarka vaks..
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Sirds Lieldienas rita gaida:
Kad skanés saiuc€js zvans —
Ak, nepamet mani tumsa
Tad, GaiSais Glab€js mans!“

(IX, 174.)

Nevaram noliegt, ka Sinis pantos nebiitu izteikta kristiga
doma par augSamcelSanos, kad Kristus visus cels no kapa
miega, novelot kapa slogus.

Tikpat gandriz stipri Saulie$a nemirstibas izpratné ie-
klaujas senlatviskais uzskats par veliem. . Dzejoli ,Velu lai-
ka* (IX, 136) vin$ dzied par krituSiem varopiem, kas milgjusi
tautu un par to cietu$i bez mera, un kas aizgajusi velu valsti.
Uz velu valsti aiziet 5is pasaules zipas par tautas svétuma
nicinaSanu un tadel:

»Kas savu tautu milojat

Bez viltus un svéti un bargi,
Sai velu laikd nakat miis rat
Un savam svetumam sargi!®

Dzejolis ,,Uz velu valsti“ (IX, 137) stasta par miru$u pui-
siti, kas aiziet kaut kur, kurp noved ,tum3a eja“, kur augsti
koki likst, kur puisitis baidas: vai maz tur ieiet drikst. Bet
kads sirmgalvis izstieptam rokam vipu sagaida un savam ro-
kam vada tur, kur mazipa rada gaida radu cilts. Sini radu
cilt, velu valsti, valda prieks, te vairs nav tumsas un sniega,
te ir cilts maja, kurp sanak jauni un veci

Veli, celas no savas miruSo pasaules un jaj pa dzilo nakti,
zemei dobji dimdot. Ta jaj senkauto jaumeklu un virn veli
atmaksat dzelZu viriem par mokam un agram kapeném. Tiem
ir atmaksas speks; tie iet velu kara (IX, 127).

Ar1 vairakos stastos, ka piem.: ,Neaizberama aka“
(XIV) un ,,Velu tiesa“ (VII) Saulietis ieved miis velu valsts
robeZas un lauj izbrist dievaipu nakts palso miglu. Se vips
rada, ka velu tiesa atvieglo cilveka sirdsapzinu. CilvEkam
ir jaatbild par saviem nedarbiem velu wvalsts iemitniekiem.
Tie tiesa. Un kad vipi sak tiesu dievaipu nakti, tad mir€ji arl
aiziet pie vipiem, lai ar tiem kopa biezaja migla veltos ka
balas gristas. ' b4



Ne 2 C-EF "8 99

Prof. Vold. Maldonis

Masariks ka filozofs

Grieku filozofs Platons velgjas, lai filozofi biitu valdnieki
un valdnieki filozofi. Vip$ to nepiedzivoja, kautgan visadi me-
ginaja savu idealu izvest dzivé. Platons bija parliecinats, ka
tai valsti, kur valditu filozofi, iedzivotajiem labi klatos.

Miisu dienas to piedzivo Cechoslovakijas republika. Tas
pirmais un vienigais lidz $im Cetras reizes péc Kartas ievelétais
tagadé€jais valsts prezidents ir filozofs — Toma3s Janis Gariks-
Masariks, kas dzimis 7. marta 1850. gada ka zirgu pui$a un
virtuves apkalpotajas deéls. PapriekSu macijies par kal&ju; Sis
darbs neveicies. Tad M. iestajies vidusskola; péc tam studé
Viné filozofiju; 32 gadu vecuma top filozofijas profesors jaun-
atvertaja Cechu tiniversitate Praga. Ir bijis Cechu Bohemijas
parstavis Austroungarijas keizarvalsts parlamenta, kur cinas
par savas tautas politisko, oikonomisko un garigo patstavibu:
Pasaules kara laika, paredzédams Austrijas lielo katastrofu,
propogandé arzemes savu ideju, ar ko top keizarvalsts node-
veéjs. Tadi nodevéEji ir ari ta saucamie Cechu legionari — begli
no Austrijas armijas. Tos M. vada pa Krievijas apgabaliem, pa
Sibirijn uz majam. Pats izmocits mekle un pulcé savus tau-
tas bralus, kas vl vairak izmociti, uzturédams vinos mo3o
pratu un karsto patriotismu. 28. oktobri 1918. g. proklametas
Cechoslovaku republikas pirmais parlaments ievéléja Masa-
riku, So tautas laba nopelniem bagato filozofu, par savu valsts
prezidentu. 7. marta §. g. Latv. iiniversitates rektors pasludi-
naja aula sviniga akta, ka tautsaimniecibas un tieslietu zinatnu
fakultate Masariku ieveél&jusi par savu goda doktoru. Tani reize
finiversitaté nolasits $is referats par Masariku ka filozofu, ko
f<e sniedzam saviem lasttajiem.

I.

Pasa sakuma jaatzimeé, ka M. nodarbojas ar filozofijas ak-
tualam socialétiskam problemam. Vin$ tadél mazak zinatnieks-
teorétikis, bet vairak zinatnieks-praktikis. Vina daudzie filo-
zofiskie darbi to rada. Mausu meérkiem par labu der iepazities
ar Sadiem darbiem, kas visi tulkoti daudzas Eiropas valodas.
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1) Pa3naviba ka modernds civilizacijas masu paradiba.
2) Konkreta logika. 3) Tagadeéijais cilveks un religija. 4) Krie-
vija un Eiropa. 5) Pasaules revoliicija. 6) Filozofiskie un so-
ciologiskie marksisma pamati.

Te neatradisim abstraktu filozofisku petijumu — iztirza-
jumu, bet gan kultirvesturisku un sociologisku analizi par kon-
krétam dzives paradibam. M. metode vienmér sociologiskas
dinamikas, kustibas pilna.

11.

M. papriek3u sasléjas pret Herbarta (T 1841.) filozofiju,
kas toreiz valdija Bohemija un kas galvena karta sava ideal-
redlisma nodarbojas ar jedzienu skaidroSanu. M. prasija,
icteikdams un slavédams ne vacu, bet franfu un anglu filozo-
fiju. Pats vin$ piesléjas Konta (Comte ¥ Parizé 1857.) pozi-
tivismam, kas ar indukcijas, ne dedukcijas metodi izce] em-
piriju, ne metafiziku, apskata sabiedriskas sociologiskas zinat-
nes, ne abstraktas logikas un atzipas teorijas virknéjumus, uz-
sver altruismu ka morales pamatu, ne religiju. Turklat M.
drizi piegrieZas arl anglu filozofam Jimam (Hume T 1776.),
pazistamajam skeptikim, kas stavedams uz sensualisma (sajo-
tam, mapam) un associaciju (sajiitu) likuma psicholog&ijas, jau
bija sacélies pret abstrakto kopiedarbibas filozoféSanu.

M. galvenais nopelns redzams Eechu sociologijas nodibi-
naSana. Sava darba par paSnavibu un citiem socialiem jauta-
jumiem vind solida zinatniska gaita izcel sabiedribas
lomu un nozimi attieciba uz individa likteni. Nedrikst tomer
nekad izlaist iz acim, ka visur un vienmér e€tiskais cilveks
pats atbildigs pirma un pedéja vieta. Ftika Masarikam. ka fi-
lozofam galvena disciplina, kura gan neizSkir nevienu jauta-
jumu bez religijas, ka to velak redzesim.

Otra rinda M. vériba piegrieZas Cechu tautas véstures
filozofijai. Vin$ meklé tautas lielo cieSanu jégu un jegu cinai
péc patiesibas, aizstavot savu @&t.-rel. parliecibu. Kas ir un
kamdg| cieta Huss, husiti, Komenskis un visi Sie religiozie
viri? M. atbild, ka tikumiska ideja vada vesturi — humani-
tate, cilveciba un cilvéces milestiba lauzusies cauri Cechu lik-
tenim, lai tauta atdzimtu &t.-religiski. So domu M. pémis péc
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Herdera un péc saviem agrakiem tautas vadoniem, péc Palac-
kija un Havli¢eka, bet liela dala tagadéjo domataju nevar zi-
natniski sekot M-am Sini virziena, jo- &t.-rel. atdzim3ana ne-
esot istais cieSanu merkis veselas tautas meroga. Nacio-
nala ideja neesot, ka tada, religioza. Bet M. nav atkapies vél
lidz $im no tadas savas zinatniskas parliecibas.

118

Kadu stavokli M. ienem sava laika filozofu vidid, vaja-
dzigs diezgan plass iztirzajums. Isuma jasaka ta:

Sakuma M. stav uz racionalisma pamatiem. Vip$ ar
pratu, tikai ar pratu kritizé visu, ir politiku, sociologiju, ir €tiku
un religiju, bet vélaki viscaur noteikti cinas pret anarchiju, ko
prats ir spéjigs ienest Sinis disciplinds. M. milé vairak Eiro-
pas noteikiibn, neka slavu, resp. Azijas patvalibu. Masarika
ka filozofa pem parsvaru normas par relativo neutralitati, ti-
ciba par mfanticibu, gara aktivitate par dabas dzinulu darbibu,
atbildiba par mistisku vienaldzibu, kritiskais apdoms par iera-
$am, piila tradicijam, apzinatiba par jutam un iedomam. M.
grib dot merki un formmu chaosam.

Tadel M. nostajas: a) pret romantisko idealis-
mu, kur valda subjektivisms, jiitas, pat dzipas, iedomas, illii-
zijas, nervozitate u. t. t.; b) pret pozitivistisko nati-
ralismu, kur nicina personibu, ¢&tiskas normas, religiju
(piem. Markss, Feuerbachs, Strauss); c) pret indiferento
liberalismu, $as ,apgaismotaju laikmeta bastards®, kas
laga ne tic, ne netic -rel. cilveka misijai, sirdsapzinai, kuri ne-
var vien izSkirties situacijas.

Ja 3os principus liek vera, tad top diezgan skaidrs, ka M.
wverté sava laika lielos virus un daZadas stravas.

Seviski tuvu M. grib nostaties saviem asinsradniekiem
slaviem, bet vin$ neatkapjas no saviem - uzskatiem. Tolstoju
vins para reizes pat apmekl€, ciena, bet sludina pret vipa ne-
akftivitates principu launa apkaro$ana un seksualos jautajumos.
Dostojevski atzist par vislielako psichologu, religijas atjauno-
taju, teic D. cinu pret nihilismu un cilvéku iedomato titanismu,
bet noteikti oponé D. mistikai un tautas instinkta kultam.
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Ni¢Ze (f 1900.) M. acis liels gars, bet apkaro NicSes slu-
dinato dzipu brivibw, parcilvéka brutalitati, rupjo natiiralismu,
dionisisko reibumu.

M. piekéries Kanta (f 1804.) &tiskam prasibam, bet no-
teikti atraida vipa abstrakto trancendentilo filozofiju, jo M.
grib tvert un veidot empiriski sasniedzamo.

Kautgan Kanta pozitivisms ir tas, uz kd dibinajas M.
domu gaitas, bet M. ieved savas domu gaitas personibas no-
zimi, cilvéka jaunradiSanas sp€jas un ari relifiias elementus.

IV,

M. ka socialas dzives filozofs saka risinat So problemu
ar paSnavibas jautajumu, kur vaino cilvéces kultiiralo nehar-
monisko attistibu, nosodidams kailo subjektivismu, individua-
lisma vienpusibu, t. i. individa lielo titanismu, kas sacelas pret
pastavoSam kristietibas normam, pret autoritatém, pret neti-
cibu vispari, jo §is paradibas iedzenot individu izmisuma.

Sava darba ,,Pasaules revoliicija“ M. attista savus vispa-
rigas vestures filozofijas uzskatus. Pasaules kar$ neesot iz-
skaidrojams ka kapitalisma un saimniecisko, vai nacionalo in-
tereSu sadursme, bet ka cina péc tautu brivibas, jo pedgjais
kar$ bijis humanitaras démokratijas cipa ar feodalisko abso-
litismu.  Veésture vedot cilvéku uz labaku dzivi. Atkal tas
pats &tiskais motivs ka to redzejam Cechu véstures filozofija.
Vestures gaita cilvece atsvabinoties no mita un manticibas
idejiska uzskata un tuvinoties zina$anai, saprata vadibai, kas,
kautgan pamazam, ienemot redzamaku vietu, apkarodams ve-
cas parasas un tradicijas. M. doma, ka visparigd vesturé ci-
noties teologija, 1 mitu pasaule, ar filozofiju, saprata sfairu.
To esot domajis arl Dostoievskis ar savu pasaules slaveno liel=
inkvizitoruw hipotezi.

Sociala dzivé ta saucama atklasmes ticiba tikai nostipri-
not politisko aristokratismu, absolitismu (ko radot baznica
sava vesturé) un ari agresivo militarismu, ka tas esot re-
dzams vidus laikos. Bet vésture isteniba prasot brivibu, vien-
lidzibu un bralibu (frandu revoliicijas principi), t. i. vésture
cendoties péc &tiskam vertibam, péc Dieva un tikumibas. Ta-
del jauzsverot teisms — Dieva raditaja un valditaja ticiba, un
antropisms, cilveka tikumibas centieni. Vienlidziba neesot sa-
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protama ka prasiba pec vienlidzigam pilsonu politiskam tie-
sibam, jo absoliita vienlidziba nekur neesot atrodama un
tadel atmetamas ari komiinisma un oikonomiskas vienlidzibas
utopijas, bet ka sabiedribas dzives sareZgijumu atrisinasana.
Vajadziga socialas dzives pareizaka organizéSana. M. grib
iekartot brivu, elastigu socialas dzives pakapenibu (hierar-
chiju), kura katra individa vietu noteiktu vina davanas, ener:
&ija un tikumiba. Darbs jasadalot péc tadas vienlidzibas prin-
cipa, pec tadas darba filozofijas.

Brivibu M. saprot ne ka individa patvalu un valibu, bet
ka tikumibas autonomiju, t. i. tikumiskas personas patstavibi.
Tadam etiski brivam cilvékam, pilsonim jadoma par socialas
dzives reformam un tikumisko kartibu.

Visaugstaki M. ciena bralibu, jo tas esot visdzilakais ti-
kums sociala dziveé, bet M. piemetina, ka braliba nevarot bit
bez veseliga egoisma, egoitates. Bralibas princips cen3oties
péc visas tautas labklajibas, péc tautas audzinaSanas un izgli-
tibas

V.

Tagad mes jau manam M. €tikas un religijas pamatlini-
jas. FEtika stav M. filozofijas centra un ta vada visu vipa do-
masanas gaitu. Bet vin$ €tiku grib sakausét ar religiju. To
etikas un religijas sintezi M. sauc par humanitismu, jo pec M.
domam, cilveks 8in1 virziena ir virzitajs subjekts. Vip$ ar
vardu humanitisms grib norobeZoties no renesanses huma-
nisma, kas esot bezdievigs, ateistisks un relativs etiskos jau-
tajumos. Ja Dievu noliegSot, tad, ka Dostojevskis domajot,
sak3oties cilveku dievina$ana (nebiiSot istais dievcilveks, bet
cilvekdievs), cilveku patvala, chaoss, terrors, visadas kares
péc baudas, slapes péc iedomatas laimes, un pilnibas ciepa at-
slabSot. Dzipa péc pilnibas M. saredz visas €tiskas normas
par labo un Jauno, jo dzina péc pilnibas vedot miiZiba (Jezus),
un relativais subjektivisms necel$ot savas galvas, par ko M.
priecatos. .

Lidz ar to €tika stipri paklaujas religijai. Bet M. religi-
ias jedziens pavisam citadaks, ka mes to izpratuSi. Religi-
ja pec M. ir miiZibas problému teorétiska un praktiska risi-
nasana. Biit religiozam, nozimé dzivot sub specie aeternitatis,
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t. i. dzivot ar, zem visuma, Dieva, vérot cilvEka attiecibas ar
visumu, Dievu. Ta nav, ka redzam, kristigas baznicas atklas-
mes un autoritates religija. Ta ir, ka M. saka, ,bezmitu reli-
&ija, kas sintez€jas ar zinatnes atzinumiem. Religija nekad
nerunajot preti zinatnes prasibam. Galvenie elementi religija
tad top pieredze un saprats. M. atzist gan, ka ir personigs
Dievs, ka Dieva biitiba ir milestiba, un ka tadél pasaule ir
jézas pilna un ka dvesele ir nemirstiga. Sos ticGjumus M.
piepem tadel, ka to prasot pasaules kartiba un vieniba, un ka
lidz ar to cilvékam un vipa domu procesam jaritot pec logikas
kirtibas likumiem un ka ari tad dzivé ieradiSoties vieniba un
kartiba. Tad izcelSoties ista personibas nozime. Aregiozo
cilveku varot gan cienit, pat apbrinot, bet nekad nevarot no
sirds milgt.

Milestiba, ka etiska, ta religiska nozime, slepjot sevi lie-
las spé&jas, veidot socialo dzivi. Milestibas cel$ esot evolici-
jas, ne revoliicijas gaita. Evoliicija esot gausa, bet M. nebi-
stas no attistibas gausuma, jo pirmkart milestibai japarvarot
cilvéces launums, un otrkart cilvéka €tiskais stiprums, drosme
un noteikiiba vienmér uzvarot, ka to radot vésture un Bohe-
mijas bralu vienkar3ais zemnieks-domatajs HelCickijs. Hel-
Cickiis bijis lielais evanpg€lija macibas sludinatajs un to ma-
cibu piepilditajs, bralibas paud&js un izvedeijs dzive (krist. tici-
bas komiinisma, kopmantas un kopdzives realizétajs HelCickiis
ticejis laba uzvarai un personigas dzives nemirstibai). Dieva
providence vadot laba uzvaru cilvécé. Sis zemnieka idejas
vadot cilvéci un &echu tautu, tade] evoliicija pareizais cels, ti-
kai nedrikstot palikt bez ceribas vai ari nodoties histeriskai
steigai.

VI

Bez 6tikas un religijas Masarikam vel viens vaditajs vi-
sos spriedumos un vipa dzive. Tas ir skaistums, dailums,
aistetikas dzilumi. Sos dzilumus vip¥ verte tik augsti, ka uz-
stada makslas dzilumus augstaki par prata atzipas dzilumiem.
Makslas pamatos gulot jiutas un jutas esot dzilakas par intel-
lektu, jo tas tuvaki stavot cilvéces idealiem. Makslas jauta-
jumus M. apskatijis daudz un daZados rakstos (ne tedretiski,
bet zinatn.-praktiski) un no 1) &tiska, 2) socialpaidagdgiska un
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3) no kultiiras vért. viedokla. Ta tad ne no metafizikas aug-
stumiem, jo tadi skati esot par daudz abstrakti un neskaidri.
Aistetika javaldot atkal empirijai un empiriskai psichologijai.
Uz makslu jaskatoties no apakSas, no dzives, un ne no augsas.
Tomér M. nepaliek cie$i konsekvents, Vip$ liiko apvienot em-
- pirismu un racionalismu. Makslinieks, nodzilinadamies sava
objekta, atrodot ta biitisko, bet lai isti to panaktu, tad japielie-
tojot visas intellektualas spéjas. Vismazaka speka patéripa
princips esot ari maksla, ko radot ista makslinieka skaidrie,
vienkarsie, harmoniskie darbi.

Bet kas dzen makslinieku radit savus neaizmirstamos,
genialos darbus? Te M. pretojas vesturiska materialisma uz-
skatam, kas uzsver tikai oikonomiska faktora nozimi makslas
darba radiSana. Makslinieks-&énijs, saka M., atSkiroties no
citiem cilvékiem 1) ar savu émocionalas smalkjiitibas brinisko
speku, 2) ar jaunradiSanas gribu un 3) ar savu tal- un dzil-
skati. Tadas ipaSibas neesot atkarigas no oikonomiskas vides,
bet no iedzimtibas. Ar tadu argimentéjumu grib pieradit, ka ne-
esot makslas jautajumos taisnibas ne marksistiem, ne romanti-
kiem. Isti makslinieki esot Telstojs un Dostojevskis, kas ne pasi,
ne ari to tipi neesot atkarigi no tira natiirisma un materalisma
teorijam. Ne oikonomiskie apstakli, ne ari oikonomijas zinat-
nes un viri veicinot progresu, bet makslinieki ar saviem istiem
makslas darbiem. Makslinieki redzot isto dzivi, intuitivi izji-
tot augstako Skiru dvéseli un zemako slanu likteni. Maksli-
nieki radot tad isto izeju, reformas vajadzibu un metodi. Ka
piemeérus pieved krievu makslas nozimi Krievijas attistibas vé-
sturé. Pat zinatnieki un filozofi Krievija neesot veikusi to, ko
makslinieki, jo makslinieki stavot tuvaki mitam. (Te redzama
M. nekonsekvence.) ;

Lai verojot Turgéneva nozimi verdzibas atcel$anas ve-
sturé. Lai pardomajot Dostojevska lomu mazo lauZu un vinu
apspiesta un nicinata stavokla laboS%anas procesa. Lai iegau-
méjot Tolstoja idejas Krievijas tautu tikumibas atzelSana. Visu
to uzradot, var manit, ka M. paliek savas garigas merenibas
robeZas.

(Gala teiksim para vardus par M. ka domataja perso-
nibu. M. ir konkretu -uzskatu virs, reals idealists. Vin$ vis-
cauri moraliska personiba, pat puritanisks, &tisks démokrats,
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individuals gars, gara aristokrats, nepiekapigs sava program-
ma, uzskatos un sava lielaja organizacijas darba tadel, ka
ir milestibas domu domatajs, izvedgjs, daritajs, ka tautas va-
donis, filozofs un wvalstsvirs, valsts prezidents. M. visa dzivé
un darba neatlaidigi tur€jies pie Husa parliecibas: ,,Patiesiba
uzvar.” Veritas vincit.

Cand. theol. Arn. Lisis p
Sirdsskistie un vinu tragedlja

»Ovetigi ir tie sirds Skistie, jo tie Dievu redzes,”“ saka
Kristus.

Sie katram pazistamie Kristus kalna spredika vardiietver
sevi religioza cilveka lielako un kveélako ilgu piepildijumu —
redzét Mﬁiigo, redzét Dievu. Kamér pﬁréjie »SVEetitie”, sa-
cialas netaisnibas del R, plemeram — taisnibas de| vajatiem,
vai ari tamde], ka tie parada sociala dzivé sava rakstura célas
ipa8ibas — vairas no naida un cenSas péc miera, ir lénpratigi
un t. t. — ,sirdsSkistie”, liekas, ir jauns un ipatn€js termin$
izredzeto raksturoSanai Kristus izpratné. Parasti ,sirdsSkista”
cilvéka biitibas izpratni saista ar tikumiskd@m normam un dara
atkarigu no vina €tiska stavokla. ,Biit $kistam sirdi“ tad no-
zimétu kadu pozitivu cilveka ipasibu tikumiska lauka. Bet —
tada gadijuma griiti saprast, kamde] Kristus lietojis $adu indi=
rektu izteiksmi un nesaka, piemi€ram, ta — ,,svetigi esat jus —
tikumigie, launuma neaizskartie, nevainigie” un t. t.? Kam-
dé} vip$ taisni uzsveris apziméjumu ,sirds$kistie“. Liekas,
ka &tiskais moments Seit Kristus uztverg bijis tikai sekunda-
ras dabas, un ,,sirdsSkisto” dzilaka biitiba meklgjama kaut kur
citur. Pretéja gadijuma runas izteiksmei wvajadzétu bat cita-
dakai. Un — tas ari pilnigi saprotams, ja nemam véra to, ka
Kristus nav izveidojis nekadu &tikas sistému, vairijies no jeb-
kuras @©tisko normu S$ablonizéSanas, visparinasanas. Labo
nevar ta pieradit, ka matematisku formulu, pieméram, ka
2 X 2= 4, Laba jedzienu nevar uzstadit ka figiiru uz posta-
menta un pateikt — liik, tur ir visas pilnibas augstaka sintéze.
Dzive ir parak irracionala un neaprékinama, lai paklautos jeb-
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kurai norméSanai. Absol#iti labs nav neviens cilveks. ,Ne-
viens nav labs, ka vienigi Dievs® — Kristus saka bagatam
jauneklim, nelaudams ari sevi par tadu apzimét, kas jau sa-
sniedzis augstako pilnibu. Ka tomer ir relativi labi cilveki,
par to Kristus ne3aubas. Vipu vidii nostajas ari ,,sirdsSkistie”.

Jedziens ,3kists” — resp. apzimé€jums ,sirdsikistais”
ietver sevi nevien tikumisko, bet arl religisko elementu, un,
jasaka — pedéjo pat vairak neka pirmo (Kristus un Jaunas
Deribas izpratne).

Veca Deriba ,8kistam biit" — jasaprot vairak tikumiska
nozime, saistot to ar kultu un kulta ceremoniju ieveéroSanu.
Jauna Deriba, turpretim, $is jédziens saprotams vairak ka re-
li¢ioza pardzivojuma rezultats. ,Skistam biit“ — nozimé at-
rasties dziva, nepartraucama sakara ar MiiZigo, — redzét
Dievi. No §i viedokla izejot, varam secinat, ka ,,sirdssSkistais*
Kristus izpratn€é ir tas cilvEks, kas jiitas saistits ar Dievu tik
dzili, ka zieds ar stiebru un sakni. Ka seklas grauds neapzi-
nati glaba sevi dzivibas speku, ta ,,sirds$kistais” sevi Dievu,
no kura to nevar Skirt ne tuvums, ne talums, ne laika, ne tel-
pas robeZas. Tas ir pilnigi intuitivs pandzivojums, neapzinats,
neizteicams. ,Sirds3kistie“ neatrod Dievu pieredzes cela,
parliecinoties par kadas augstakas varas eksistenci, kas valda
par visumu un cilvékiem, zvaigZpu mirfadém debesu bezga-
liba un dabas spekiem vipn visdaZadakos paradibas veidos
un formas. Vimi to jau glaba sevi ka savu otro ,.es”. Un tada
cela tas kliist vipu norma un likums, kas nelauj krist launuma
cilpas aiz bailem no soda un atmaksas, vai arl aiz dzinas pec
pestiSanas un svétlaimes — bet uztur tos miiZiga kontakta
a1 Pilnigo, ar summum bonum. Ka upe nevar tecét atpakal —
ta sirdsSkistais novirzities no ta cela, kurn tam nosprauZ $is
otrais ,es”.

Tamde]| sirdsSkistie ,Dievu redzes”. Vipu dvésele jau
potencé ir rada MuZigam. Dzive nav vargjusi saskaldit vinu
iek3gjo ,es”. Sirds3kistie uzglabajudi pirmatnéjo viengabalai-
nibu, simplicitati.

Dzivodami tadu pat dzivi, ka visi tie, kam lemts staigat
Sispasaules celos, vini tomer paliku$i ka berni sava liela
vienkarsiba, kura stav tuvu pirmatnéji absoliitam. Berns ne-
apzinati glaba sevi dzipu augt, veidoties, pilnigam tapt. Sirds-
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Skistais So tieksmi pec pilnibas izmana ka slapes pec MuZiga.
SirdsSkistie uzglaba savu ,tapt“. Tamdg] vipi ir neierobe-
Zoti, viniem pieder miiZiba, tie redzes Dievu.

Parastais cilveks jau ir tas, kas vin$ ir kluvis. Vip3 jau
ir ierobeZots, stav uz vietas, neaug vairs un ari nevar to darit,
Varbiit, ka ari NiCem ir taisniba, ja vin$ saka, ka taisni &1
nezaudeta ,tapt* del Kristus teicis macekliem — ,topat ka
bérni, jo tadiem pieder debesu valstiba”. Bet — polemizét
par 5o problému nav mana darba noloks. Atstasim to talaki
neiztirzatu.

Vel kada cita zipa ,sirdsSkistie”, vai, labaki sakot, —
vinuw pardzivojumi, Iidzinas tam, ko pardzivo katrs berns.

Beérns bez vecakiem jiitas atstats, aizmirsts. Vip$ bailo-
jas, mekl€ mati, tévu, vecako brali un masu. Tie stipraki par
vinu. Tikai tad béms jiitas apmierinats, ja redz tos pie sevis,
vai vismaz zin, ka tie atrodas kautkur tuvuma. ,,Sirds$kistiem”
Sis stiprakais ir Dievs. Bez Dijeva vipniem janoslapst. Bez
Dieva tie nevar dzivot, jo tad tie ir zaudejusi savu otro ,.es”.
Bet, ja tie Vinu ir atradusi, ja apzinas vina klatesamibu baltas
un nebaltas dienas, — tie jiutas laimigi un apmierinati.

— Ja tu man esi, tad es neprasu debesis un zemi. —
(Dav. 73. psalms.)

»Sirds$kistiem” pietiek ar 3o dievtuvuma pardzivojumu.
Vini neprasa neko vairak savai laimei. Mantu, godu, slavu,
dzives €rtibas un citas tamlidzigas lietas vipi nev€las. Vipu
bagatiba ir apzipa, ka tie dzivo Dieva un Dievs vipos. Un, ja
ari viss ir pazaudets — tad tomer sirdsSkistie vel jiitas baga-
taki par tiem, kuru bagatibas skaitlos nav aprékinamas.

Ta ir savada, briniSka svétuma un gaismas pasaule, kura
sastopas miiZigais un laicigais, neierobeZotais un ierobeZotais,
pasaule, kura izskan liela identitate. Tamdg] ,.sirdsSkistais”
nekad nekliist pesimists. Nekas nevar satricinat vipa mieru
un palavibu tam, ka visuma valda kada labu domajos$a griba,
kas beidzot katru nesaskanu parvers saskapa. SirdsSkistie
tamdé] neatraujas no dzives un cilvekiem, bet stav vipa stipri
un droSi ka koki, kas vétras lauzti, tomer vienmér dzen jau-
nas atvases un turpina salapot spirgta zaluma.

Prata cilveks, intellektualais domatajs, 30 pardzivojumu
nesaprot.. Un tamdg] vip$ ,,sirdsSkistos” sauc. par gleviem,
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fantastiem un t. t. VinS redz sirdsSkisto tragediju, kuru tie
paSi daudzreiz nesaprot, ja tikai to var&tu saukt par tragedifu.

SirdsSkistie kliist svedi dzivei, jo tiem paSiem ir sava
pasaule, Vini ,sappo“ valgjam acim. Vipi aizmirst, ka dzive
nav joki. Griti ir cinities ar straumi tam, kas nav iemacijies
peldét. Un ,sirdsSkistie” to nav darfjusi. Vipi nav centuSies
piemeroties apkartnei. Vipi nepazist dzives istenibi un ne-
zin, ka liktenis daudzreiz samal cilvékw, ja tas neuzmanigi ir
aizskaris dzives komplicéto mechanismu.

(Turpmak beigas)

Cand. phil. Hildegarde Reinharde

Vacticiba

Tiklidz nodibinajas patreizéja autoritara valdiba, Vacija
izcelas vesela rinda jaunu ticibu, kas sakara ar tautiskuma
un rasiskas apzinas atmodun grib&ja dot vacu Ipatnibai, resp.
arieSu rasei vispiemérotako religiju. Ta radas daudzas ger-
maniskas paganu religijas, no kuram 1933. g. julija un sep-
tembri 7') apvienojas Eizenacha ar nosaukumu Vacu tici-
bas kustibas darba apvieniba (Arbeitsgemein-
schaft der Deutschen Glaubensbewegung). Saisinati vinus
bieZi apzimé par Viacticibu (Deutschglauben) jeb par
Jaunpaganismu Galvenie vadoni: prof. J. V. Hauers,
grafs Reventlofs, sakuma ari apdavinatais Leipcigas prof.
Ernsts Bergmans, kurs vaditaja amatu atstaja 1934. g. aprili,
prof. Giinters, prof. Hermans Virts un citi. Apvienibas mer-
kis: panakt, lai valsts vipu atzist par 3. ticibu blakus katolu
un evangeliskam ticibam. Tomeér japasvitro, ka Matilde Lu-
dendorf ar saviem piekritéjiem nepiebiedrojas apv:ienibai..

Visas jaunpaganu religijas iziet no uzskata, ka ticiba ir
rases, resp. tautas dvéseliska izteiksme, asins radiba (Schop-
fung des Blutes). Kad Se ir runa par asinim, tad tas saprot

1) Tas ir: 1) Deutschgldubige Gemeinschaft, 2) Nordische religiose
Arbeitsgemeinschaft, 3) Adler und Falken, 4) Rig-Kreis, 5) Bund der frei-
religiosen Gemeinden Deutschlands u. eine Anzahl Gemeinden des Ver-
bandes der freireligidsen Gemeinden, 6) Freundeskreis der Komenden Ge-
meinde, 7) Gemeinschaft deutscher Erkentnis.
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netikvien biologiski, bet ka dzives pardzivojumu visiek$kigako
kopibu. Si iek3gja tautiskuma kopiba radot sev piemérotu
ticibu. Ka to atrast?

E. Bergmans sava ,Evangelium der deutsch-nordischen
Seele“ iziet no Hermana Virta fantastiskas ziemel-atlantieSu
pirmreligijas un to papildina ar sengermanpu gara mantam,
pemtu gan ari no vecakam teikam, bet galvenokart no vacu
mistikiem, ki Jekaba Bomes (Jacob Béhme) un meistara Ek-
harta (Eckhart), lidz nonak pie jaunda Lutera un vacu idealisma.

Lai izteiktu vacticibnieku pamatus, pievediSu visupirms
vipu padu sastaditas tezes, kas iespiestas 'laikraksta ,Die
Sonne“®) ar virsrakstu ,Religidse Richtsidtze fiir volkische
Deutsche®:

1. Tautiskuma doma, vacziemelnieka kliiSana par tautu
(Volkwerdung) savos dzilumos pamatojas dieviguma tap$ana
(im gottheitlichen Werden), asins un ticibas vieniba.

2. Ziemelnieks-vacietis péc dabas izjiit un atzist die-
vi§ko ka ,miiZam vienu bez noteiktibas (sonder Bestimmtheit)
un bez personigam ipasibam*“ (Eckhart), ka darbojoSos visuma
un vipad pa3a, ka nesodu (tragend) visumu un vipu pasu, ka
topoSu visuma un vipa pa¥a. Ipatn@ais tautiskums (die art-
gebundene Volkheit) ir dieviSkas tapSanas parpersoniska ra-
diba virs zemes. AtseviSkais cilvéks ir 81 tautiskuma paradi-
bas forma un iedarbibas neséjs (Wirkungstriger). Caur vinu
un vipa tas ir ierindots dieviS8ka tapSana. Ta dabigi izjustais
vzdevums ir, kalpot miiZigai tapSanai, svétai dzivei, seviSki
tautiskuma dzives formai un vienibai, pakalpigi Iidzdarboties
pie vipa pilnibas sasniegSanas.

3. Tikumiski vaciets ir nostadits vienigi uz savu iek-
Sejo izskaidroSanos ar dieviSko, uz savu sirdsapzinu. MiuiZi-
gais zemes dzive pildamais uzdevums ir dzives svétidana (Hei-
ligung); §1 uzdevuma pamats ir ticigas zinatnes iziusta dievi-
guma tapSanas griba (der gottheitliche Werde-Wille) visuma
un virs zemes.

4. Vacietis tic vacu tautai un vipa iedzimta dieviguma
uzdevumam, kluot caur ipatnéju lidz pilnibai novestu attistibu
par cilveces vadoni, kadi ir bijusi vipa ziemelu sendi.

) 1933. g. 9. burtnica.
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5. VacieSu religioza apvieno$anas notiek nakotnes no
dogmam briva Vacu tautas baznica ka vieniga valsts atzita
religijas kopiba (valsts baznica).

Ticiba nav iedomajama bez apliecibas, tadeél Bergmans
savu Vacticibas apliecibu sakopo vardos:®)

»Es ticu Vacticibas Dievam, kas darbojas daba, augsta
cilvekgara un manas tautas speka.

Un [ticul paligam briesmas (Nothelfer) Kristum®), kas
cinas dé| cilveka dvéseles celuma (Edelkeit).

Un [ticul Vacijai, zemei, kurd top jauna cilvéce.)

Ir Vacu ticibas kustibas darba apvienibai ari savi
9 bausli®), kuri pa dalai pieslienas kristigo 10 bauSliem.
Vini skan:

Dod godu dievibai (pasaules pamatam)!
Dod godu senCiem un mazbérniem!
Dod godu savas tautas lieliem [gariem]!
Dod godu vecakiem!

Dzivo kisti! (Halte dich rein!)

Esi uzticigs savai tautai!

Nezodz!

Esi patiesigs!

Esi izpalidzigs celajam! (dem Edlen).

SO OB T SN AT o B

Vacticibas 1patniba klust skaidraki saredzama, ja atbil-
dam uz jautajumu: Kas biuitu kristietiba vacu tautas garam,
resp. arieSu rasei sveSs? kuri vinu pasu acis ir kristigas tici-
bas piedauzibas akmeni? Bergmans uztur apsiidzibu 3 punktos:

Tie ir: 1. Kristietibas gréku un gréku no-
Z€las apzina un sakara ar to 2. Cilvéka pasiva
Zelastibas sapemSana no muziga Dieva. Vicu
tautibas cilveks esot péc iedzimtibas, péc asinim labs. Kas
vipa slikts, tas esot radies no sajaukuma ar citu tautu, resp.

ik 3) Gramata ,Die deutsche Nationalkirche“, 266. Ipp., Hirt Breslau
‘) Bergmans Kristu piepatur tikai pagaidam, vajo del.
®) Ir sastaditas ari citas ticibas apl., interesenti tadu piem. atra-
dis laikr. ,,D. christliche Welt* 1934. Nr. 3, Wendlanda raksti ,,D. deutsche
Glaubensbewegung®.

%) Atrodami laikraksta ,D. Evangelische Deutschland“ 1934 g. 35.
burtnica. | SN 1
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citu tautu raSu asinim. RaduSos mazvertigumu varot uzlabot -
ar tautas higienu lidz teicamam parcilvekam. Bet ja cilvekam
nav greku, tad protams vipam nevar ari biuit nedz gréku pie-
doSanas, nedz gréku noZelas. ,Kas gréku piedod, sankcioné
greku. Greku piedoSana iznicina religiozo €tiku un tautas
morali. Nacional-socialistiska un kristiga €tika ir nesavieno-
jamas preteSkibas,” saka Bergmans savas Vacticibas 25 tezés.
Greku noZéela noradot uz glévulibu, un glévuliba piemitot ver-
giem. Tirasinigais vacietis turpretim esot kungs un varonis.
Spécigam un labam varonim protams ari nevajag nedz pesti-
taja, nedz sakramentu. Ta vacticibniekam sociala antropolo-
&ija atvieto pestitaju un sakramentus. Pie tam pasivitate ne-
esot fFermanu ipaSiba un tadé] vacietim neesot vajadziga pa-
sivu Zelastibu sludinoSa atsaci$anas kristietiba, bet faustiskas
atzipas, darba, pienakuma, speka un istenibas religija.

3. punkts ir kristietibas miiZigas dzivoSa-
nas mekl€jums. Tas esot egoisms, ja cilvéks grib vai
cer péc naves turpinat personigu dzivi. VAcietis esot altruists,
vinam pietiekot ar apzinu, ka miuZigi dzivo vacu ziemelniekn
dveésele vispari, ne atsevi$kais cilvéks. ,Un ta mes, vacticib-
nieki, apziméjam ticibu nemirstibai un pestiSanas ideju par
noziegumu pret MioZigo mati un vipas dievadzimuSo garu
(Gottgeburt Geist) un noraidam pestiSanas un nemirstibas
macibas ka nereligiskas un netikumigas,” raksta Bergmans jau
minetas Vacticibas 25 tezes.

Isi sakot, rmmms 3e ir dari$ana ar paganu religiju, kuras
Sauri nacionalais Dievs darbojas un atklajas vacu cilvEékam
daba, cgla cilvEéka gara, tautiskuma wun vesture. Galvenais
cilvéka uzdevums, péc vacticibnieku domam, ir viengabalaina
tautiskuma un rases dabisko Ipatnibu uzturéSana un celSana
lidz pilnibai, lai vacietis klitu par visas cilvéces vadoni.
Kristigo baznicu vini nosoda ka ,artfremdes Gebilde“, ka
~Gespenst Jahwes", saredzot vina Zidisku un lidz ar to sveSas
rases ticibu. Talak vini noliedz tikpat materiilistisko, ka ari
tiri racionalistisko pasaules uzskatu.

Tas Iswma ir tas, kas visiem Vacu ticibas kusﬁbas darba
apvienibas piekritéjiem ir kop€js: tomer katrai grupai ir ari
sava Ipatniba. Attieciba pret kristietibu jaizSkir 3 grupas:
1) Vieni grib 3imbriZam apvienot savu paganisko ticibu ar
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kristietibu, jo ,pasaules jega ir piedodo$a milestiba,” saka
prof. Mandels, kas vispari liekas biit dzilakais no vipiem, kam
ir nojauta par cilvéka grécigo dabu. 2) Otri nostajas ar no-
teiktu prasibu: vai nu Kristus, vai Zigfrids. 3) TreSie sludina
naidu pret kristietibu (grafs Reventlovs un E. Bergmans).

AtseviSkas grupas atS$kiras ari paSa maciba viena no
otras, ta ka Ludendorfi var zoboties, ka apvieniba esof ,ein
Sammelsurium” visdazadako domu, bet 3Sai 1sa apcer&juma
nevarut pakavéties pie katra virziena atseviSki.

Vacticibai ir tieksme klit par masu kustibi. Vinai sa-
mera labi veicas ar neapzinigo tautas dalu un jauna alkstoSo
jaunatni. Vipu izdotos laikrakstus izp€rk kopsumma paris
100.000 eksemplaros un piekritéju skaits augot. Tas vinus
pamudina klat lepniem un izaicinoSiem. Sava laikraksta ,,Der
Reichswart“ 1935. g. 6. janvara burtnica Hauers var lepni
atstastit, ka Berliné svinéti ziemas saulgrieZi: Biedrs Dr. Fri-
cis Gerike iestajies liesmm plivo$sa gaisma un runajis ,uz
mums, kas esam muZigas gaismas deli, sentévu mantojuma
paud&ji un piepilditaji“... ,Bet mes nikni smeéjamies sava
paganu spitiba, jo vecas pasaules kliedziena $kind sabrukuma
drumstalas.”

Sava 1935. g. Viacu zemnieku kalendari vipi vairs nav
ievietojusi kristigos svetkus, bet dzirdam par Baldura gaismas
dzimSanu un Jilbérnipa apciemojumu (apm. Ziemassvétkos),
par Ostaras saules lek3anas svétkiem (apm. Lieldienas), par
Donara amura parveSsanu maja (ap debesbraukSanas
dienu) u. t. . Kada propagandas luga ,Vitekind® vini pat
pariet atklata uzbrukuma pret kristieSiem un ievieto piem:
vardus, ka: ,,To darija kristieSi, kas milestibu liekulo un slep-
kavibu nes.* :

Ko vacticibnieki panaku$i? Nevienu vairs nevaja dgl]
piederibas pie vinu draudzém un viniem atlauts jaunatni at-
klati apmacit un svétit. Tomeér pat ja vinu piekriteju skaits
biitu ap 200.000, tas 66 miljonu liela tauta ir niecigs skaits.

Visnopietnakie noliegumi un atspkojumi $ai paganu tici-
bas apvienibai ir japiedzivo no zinatnieku puses sakara ar
vinu pretenziju dot isto arieSu religiju, ta tad taisni attieciba
uz vinu pédéjiem pamatiem. Dr. J. V. Hauers piilas pieradit
visiem lidzekliem pretinieku difamaciju, ka pirmatngjis rases,
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ariesi un semiti, reli¢ijas zipna atSkiruSies sava laika tapat ka
tagad vacticiba un kristiettba. Semitiem esot bijusi. rakstu-
riga: monoteistiska, personiska Dieva ideja, Dievs arpus mums
un virs mums, taisnais tiesnesis — Dievs, cilvéka taisnoSanas
§a Dieva priek$a, nogrékoSanas (Siindenfall), mantotais greks,
ko vajag izpirkt, doma par personigo nemirstibu labiem un
milZigo pazu$anu launiem, pestiSanas ideja. Tas reizé arl viss
esot nedrisks. Turpretim prof. Dr. Joh. Vitte Berling’) pie-
rada, ka visi S$ie momenti biju$i ari arieSu religija Persijia un
proti jau pie Caratustras. Ari arieSu religija Indija Vitte ne-
parprotami konstaté personalistisku Dieva uztveri, gréku sa-
jutu un pestitaja gaidas, gan Rigveda, gan Upanisadés un citur.

Lidz §im vacticibnieki nav vargjusi ar nopietniem piera-
dijumiem atspékot mingtos prof. Vittes apgalvojumus un tadel
varam biit parliecinati, ka sekla Vacticiba nav seno arieSu
pirmreligija.

Priv.-doc. F. Treus

Evangelija fragmentu jaun-
atradums

Dienas laikrakstos nesen paradijas zipa, ka atrasti
»piekta“ evangelija fragmenti. Si vésts vargja vairak savil-
not plasakas lasitaju aprindas, neka teologus paSus. Jo ftie
zinaja, ka arpus evangelijiem ir uzglabajulies daZi Jézus iz-
teicieni atseviSkos kristigas literatiiras pieminéklos: piemeram
Acta 20, 35, Ebréju evangelija fragmentos un daZos baznicas
tevu rakstos. Bez tam atrasti jau agrak vairaki papirusu jeb
pergamentu gabali ar evangelijiem loti lidzigu grieku teksta
saturu. Visi Sie teksti atgadina Jezus izteicienus, kas mums
uzglabajuSies kanoniskos evangelijos gan pec formas, gan péc
satura. Harnaks (Harnack) veltijis Siem jautajumiem diezgan
lielu uzmanibu: vina apceréjumos') lasitajs atradis teksta tul-

7) Bro%iira ,Deutschglaube und Christusglaube®. Vanderhoeka um
Ruprechta izd. Gottingena.

1) A, v. Harnack: Ein neues Evangelienbruchstiick [iet:] A. v. Har-
nack: Aus Wissenschaft und Leben. II. pg. 239—250. Giessen 1911. idem:

Einige Worte Jesu, die nicht in unseren Evangelien stehen [iet:] A. wv.
Harnack: Erforschtes und Erlebtes pg. 44—52. Giessen 1923.
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kojumus un lietiSku analizi. Seit negribam atkartot to, kas
kop$ Harnaka un ari agrak jau bija zinams. Lik. 1, 1 jau no-
rada, ka pirmkristigas literatiiras pieminek|i bija skaitliski
daudz bagataki un mums uzglabajuSies Cetri kanona uznemtie
evangeliji ir tikai dala no tiem. Tomeér ,piekta“ evangelija
nosaukumu nedrikstam pieskirt nevienam no lidz $im pazista-
miem tekstiem. Pa dalai teksti ir parak isi un nepilnigi, pa
dalai tie atkal chronologiska zina nav lidzvertigi miisu evan-
gelijiem. ~

So iemeslu dé] objektivam verotajam zipa par ,piekta“
evangelija jaunatradumu bija jauznem ar dibinatiem aizsprie-
dumiem. Bija janogaida bridis, kad bus iespé&jams parbaudit
sensacijas patiesibas kodolu un atSkirt isto teksta saturu no
miklainiem atstastitaju pielikumiem.

Sodien 3is jautajums varbiit vél nav gluZi tik talu nobrie-
dis. Autoritativu pétnieku zinojumi tomér atlauj tagad jan
apgaismot jauna atraduma nozimi, ka ari skart tas problémas,
kas stav sakara ar Siem papirusu fragmentiem.

Grieku papirusu kollekcija, kurus ,,British Museum® par-
valde ieguvusi 1934. gada vasara, (daZi doma, kopa ar ,,Codex
Sinaiticus® pirkumu®) no Krievijas valdibas) atrastas divi papi-
rusu lapinas ar uzrakstiem grieku valoda. Raksturigaka 3o
uzrakstu iezime ir ta, ka teksta vietu vietam atrodams vards,
kas sastav no divi burtiem ,] H* (jota + &ta). Min&ta miizeja
rokrakstu pétniekam J. Bell'am®) (Bell) §ie burti deva iespgju
analizét teksta saturu un vecumu. Burtiem ,I H* daZi rakst-
nieki saisinajusi vardu ’Iyeedc  &i abbreviacija'ir pazistama,
kaut ari ne seviSki populara. Rokrakstu vecumu mingtais
pétnieks ir nospraudis. — Teksti raduSies otra gadu simteni,
domajams pirmajos § gadu simta gadu desmitos®). Izcel$a-
nias un atrasanas vieta ir Egipte. Simbrizam mums vél nav
nekadu tuvaku datu par pasu atradumu. — ,,British Museum®
parvalde varbiit tiSu pratu $is zipas glaba ka noslepumu, cere-
dama iegiit no tiem paSiem avotiem vel jaunus materidlus.

?) ,FEin fiinftes Evangelium®. Allgemeine Evangelisch Lutherische
Kirchenzeitung. 68 Ig. (1935) Nr. 7 (15. II) pg. 161/2.

Idris Bell: Fragments in Papyri from Egypt. Times 1935. 23. I.

1) H. Windisch: Bruchstiiche eines unbekannten Evangeliums. (Ein

neuer Papyrusfund). Die Christliche Welt 49 Ig. (1935.) Nr. 4 (16. II) pg. 154.



116 CrEAL=ES N 2

Mums zinams, ka lidz $im identififcétas divas sabojatas un
teksta zipa nepilnigas lapas ar uzrakstiem abas pusés un bez
tam vel maza papirusa strémelite, kas pec Bell’a domam pie-
der vai nu pirmai papirusa lapai, jeb ir kadas tre$as lapipas
fragments. Papirusu fragmentu apméri un vinu teksta saturs
vel nav publicéti, tomér miizeja parvalde jau tagad aizrada,
ka $ada publikacija sagaidama visdrizaka laika.”) [Interesanti
atzimet, ka jaunatrastie tris papirusu fragmenti, lidziga karta
ka vecako nule atrasto Bibeles rokraksta papirusi®), liek revi-
dét miisu lidzSinejos uzskatus par senkristigas literatiiras arejo
formu un izskatu. Otra gadu simta pirmaja pusé Egipté pa-
zina gramatu ,sgjumus”. Lidz Sim valdija uzskats, ka sen-
kristigas literaturas pieminekli glabajusies uz atseviS$kam papi-
rusu lapam, kuras satina tistoklos. Bet jaunakie atradumi
liecina, ka pazina ari ,,seéjumus®” un skaitija pat lapas puses. —
Atrastas papirusu lapinas, (jeb vinu fragmenti) pieder vienam
sejumam. Pateicoties J. Bell'a riipibai izdevies pa dalai re-
konstruét sabojata teksta saturu, kas atgadina evangeliju
tekstus. Nelaimiga karta viena lapas puse ar sabojatu virsmu
ir visgriotaki atSifréjama un tieSi vinas tekstam evangelijos
nav paralleles. Konteksts ir miklains (,largely olscure®).
Atstastitais notikums lokalizéjams Jardanas krastmala, kur
Jeézus saviem klausitajiem licis izSkirties par kadu loti divainu
jautajumu (,.strange question®). Bell's pielaiZ? varbiitibu, ka
miklainais stasts bijis domats ka Jeézus vardu Japa 12, 24
praktiska illustracija. Bet ta ir SimbriZam vél neparbaudita
hipoteze. '

&1 pasa fragmenta otra puse ir vieglaki saprotama.
Teksta fotografiju sniedz J. Bell's ,,Times“ 23. janvara nu-
murd.”) Personas, kas teksta nav minétas, nakot pie vipa saka
vinu kardinat: &w@¥doxade [ H (,didaskale Jesiis“) macitaj
Jezus, mes zinam, ka tu esi nacis no Dieva — §is linijas ir
samera skaidri salasamas, bet talaka teksta ir plaisa. Bell's
lasa ar daZiem burtu papildinajumiem talaki: ,un tie darbi,
ko Tu dari, liecina vairak pari par visiem pravieSiem. Saki

%) Fragments of an Unknown Gospel and other Early Christian
Papyri (Trustees of the British Museum).

%) . Schmidt: Die Evangelienhandschriften der Chester Beatty-
Sammlung ZNTW. 32 (1933.) pg. 225 ss.

) ,.The Times“. January 23, 1935. pg. 16.
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mums tapec“... Bet turpmako jautajuma saturu lidz §im nav
bijis iesp€jams atSifrét, jo bojajumi ir lielaki. — Domajams, ka
jautataju noliks bijis novest Jezu konflikta ar valdinieku (kei-
zaru vaiHerodu), resp. vipu samulsinat. Bell's doma, ka iespe-
jami divi varianti. Vai nu teksts ir variants Markus 12, 13—17
tekstam ar parallélem, Lik. 20, 20—26 wn Mat. 22, 16—20 vai
atstastitais notikums atgadina situaciju, kas attélota Mar-
kus 3, 6 un uzskatama par $is vietas talako secinajumu.

Saviem kardinatajiem Jézus atbild... ,ko jiis sauciet
mani ar muti, macitaj un nedzirdat ko es jums saku“... Ta-
laki Jezus saka Jesajas 29, 13 vardus, pie tam tuvaki LXX ver-
sijai, neka sinoptisko evangeliju izteicieniem. Mark. 7, 6—7
un Mat. 15, 7—9. Vindiss (Windisch)®?) doma, ka vardi ,ar
muti“ ir velaks pielikums.

Oftra papirusa lapa ir vieglaki salasama. Pa lielakai dalai
ta satur dialogu starp Jeézu un jidu virsniekiem. Viena no 51
papirusa lapas pusém un dala no otras veliita stastam, kas
sastav no daZadiem Japa evangelija vardiem. ,Veérzdamies
pret tautas virsniekiem vinS sacija 3os vardus: ,mekléjiet
rakstos, jo jums Skiet ka jums vinos ir dziviba unm tie ir, kas
par mani liecina (J. 5, 39). Nedomaijiet, ka es jiis apsidzesu
pie Téva; viens ir, kas jiis apsiidz, proti Mozus, uz ko jiis ticat
(J. 5, 45).“ Un kad vini saciia: ,mes zinam, ka Dievs ar Mozu
ir runajis, bet par Tevi m€s nezinam no kurienes tu esi
(J. 9, 28),“ Jezus atbildéja viniem: ,tagad jlisu neticiba ir
apsiidzeta”. ..

Epizode beidzas ar méginajumu Jezu nométat ar akme-
piem un tad (Bell'a domas) vipu nodot tautai. Bet tas neiz-
dodas. ,Jo vipa nodoSanas stunda v&l nebija nakusi.*
(J. 7, 30). — Stasta turpindjums atgadina sinoptisko vielu
Mark. 1, 40—44, Lik. 5, 12—14 un Mat. 8, 2—4. — Otra papi-
rusa pedeja dala Bell's lasa apméram Sadus vardus: ,,Bet vin$
pats, proti kungs, (even the Lord) iziedams caur vipu vidu,
aizgaja projam no vipiem. Un redzi pie vina nak spitaligais
un saka: Kungs Jeézus, celodams ar spitaligiem un €zdams ar
vipiem majas vietas (Bell's: ,journeying with lepers and
eating with them in the inn...*) es ari pats kluvu spitaligs.

#) H. Windisch: Bruchstiiche eines unbekannten Evangeliums pg.
155 ,,der Zusatz mit dem Munde (aus Jes. 29, 13) scheint sekundir®.
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Ja tu gribi es klusu tirs. Tas kungs sacija: ,es gribu, klusti
tirs,” un tudal lepra vipu atstaja (domajams: un vin$ sacija)
»Ei (varbiit: radies) tiem (domajams: priesteriem).“

Sis isuma ir jauna papirusu fragmentu saturs, ciktal to
dibinadamies uz jaunakam publikacijam varam konstatét.
Jaumie teksti atgadina mums pazistamo evangeliju stastu sa-
turn. Cik liela §1 saskapa vardu pa vardam ir daZados evan-
geliju citatos, to Sodien vél nav iespéjams konstatet.”) Atra-
duma galvena nozime ari nebiis mekléjama teksta kritikas
lauka, kaut negrib@tos noliegt, ka ari Sini nozare Egipte at-
rastiem papirusiem, kas satur [oti vecus tekstus, piekrit sva-
rica loma.'”) Jaumais atradums skar galvenam kartam litera-
tiras vestures problémas. Bell's un VindiSs jau ir pasp€jusi
tas fiks€t. Viens no svarigakiem jautajumiem biis tas, vai
jauno fragmentu autors ir pazinis kanoniskos evangelijus. Zi-
mejoties uz sinoptisko tradiciju nebiitu iemesla So faktu ap-
Saubit. Bell's tomeér doma, ka papirusa tekstos uzglabajies
kads stasts, kas neatkarigs no sinoptiskas versijas, bet saskan
ar to. AtseviSskos detalus Bell's uzliko par §i stasta auten-
tisku sastavdalu. Daundz sarezgitika ir probléma sakara ar
Jana evangelija vielu.

Pavisam varétu saskaitit tris daZadas iesp€jamibas:
1) Vai jauno fragmentu autors izlietoja Jana evangelija vielu,
to papildinadams jeb kombinédams ar citiem stastu elemen-
tiem? 2) Vai Japa evangelija autors ka avotu ir izlietojis
tradiciju, ko uzglabajudi Eg&iptes sausajas smiltis no pilnigas
boja ejas pasargatie papirusu fragmenti? 3) Vai, beidzot, ja-
iz8kiras par labu kadam vel vecakam kop€jam avotam, ko
izlietoju$i tiklab Jana evangelija, ka miisu fragmentu autori?
Seit zinatnieku domas dalas. Vindiss™) uzliiko pirmo hipotezi
par iespejamu. Bell's') savukart doma, ka jaiz8kiras par labu

®) D. Bell: Fragments in Papyri from Egypt pg. 14 atrodam daZus
noradijumus uz tekstu atSkiribu.

1) . Schmidt: Die Evangelienhandschrift der Cherster Beatty-
Sammlung ZNTW. 32. (1933.) pg. 231, . den Hauptgewinn trigti der Text-
kritiker davon®. =

1)  H. Windisch: op. cit. pg. 156 ,Die Moglichkeit, dass der Evan-
gelist unser Johannesevangelinum vor sich hatte, ist jedenfalls zu bejahen.

12) 1. Bell: op. cit. pg. 14, Reasons... seem to make it at least ar-
g}llxabf]e that one or other of the last two hypotheses is to be preferred to
the first“.
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otrai jeb treSai hipotezei. SimbriZam Sos jautajumus vél ne-
drikstes iz8kirt, kalab ar interesi jagaida uz auforativu teksta
publikaciju. Katra zipa Egipté atrasto fragmentu autoram ir
bijusi pieejama vel kada lidz 3im mums pilnigi sveSa tradicija
par Jézus vardiem un darbiem. SI nepazistama faktora no-
skaidro$ana var sniegt jaunas un loti vEértigas atzipas pirm-
kristigas literatiiras vesturei. 1

Vel nesen C. Smidts (Schmidt)*®) bija izteicies, ka Jau-
nas Deribas teksts bijis fiks€ts Joti agraja laikmeta (,in
friihester Zeit*). Sai atzinai vip$ pieSkira izcilu nozimi un ap-
galvoja ka jauni atradumi Sis patiesibas kodolu nevareSot ap-
draudét. — Bet nedaudzas trausla papirusa sabojata teksta
linijas apgaZ %o droSsirdigo apgalvojumiL

Priv.-doc. Edg. Rumba

Kristigas ﬁrinisijas religiskais
pamats

(Beigas.)

Budisms jau no kénina Asokas laikiem 3. g. s. pirms Kr.
pazistams ka mision€jo%a religija un ir viskuplak reprezentéts
savas misijas zemes Austrumazija. Ari tas mostas uz jaunu,
rosigu misijas darbu. Uz kada vacieSa budista ierosinajumu
lielaja kongresa Tokija 1925. g., uzmesta plaSa misijas pro-
gramma, kas aptver visu pasauli. Londona darbojas budistu
misijas centrale. ~

Pat konfucianisma izmanams misijas gars, ki to jau
1898. g. izteica vina reformu kustibas vaditajs Kang Yon Wei:
»Reiz naks diena, kad visiem dzivajiem atskanes Konfiicija
gudriba; visur atbalsosies tas varenais sauciens un laudis sava
starpa sacentisies, sludinadami Konfiicija macibu par pasaules
mieru un vienibu, jo ta ir visas gudribas gala mérkis.“ (J. Wit-
te, Die evangelische Weltmission 1928, 8. Ip. p. efc.)

1) C. Schmidt: op. cit. pz. 231, ,Der Text der N. Tlichen Schriften
— das ist eine Erkenntnis von epochemachender Bedeutung — war in
jeder Hinsicht bereits in frithester Zeit fest gelegt. Wir brauchen daher
nich(’:c1 zu befiirchten, dass kiinftige Funde diese Tatsache umstossen
werden.”
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Misiongjosas religijas ir parliecinatas par savu absoliito
raksturu. Katra no tam apzinas, ka vipa glabajas mantas,
kadu citas nav, un ka tai ir pienakums §is mantas piedavat
visiem cilvékiem visa pasaulé. Si parlieciba nav dibinata
objektivos intellektualas dabas spriedumos vai atzinumos. Ta
ir tiri religiskas dabas. Katoliska kristietiba ta ievirzas baz-
nicas autoritates aspekta.- Pie evangeliskajiem ta koncentre-
jas ap revelacijas uztveri.

Ka §1 parlieciba nav intellektualas wvai teologiskas, bet
tiri religiskas dabas, to apstiprina vairaki ipatn€ji noveérojumi
evangeliskas misijas vesture.

" No vienas puses jaatzime, ka laikmeta, kad raditi pla-
Sakie sistematiskie darbi evangeliskaja teologija, Iuteriskas
ortodoksijas gadsimta, kad reti kadam teologam vargja biit
Saubas par tas konfesijas absoliito parakumu, kadai vin$ pats
piedergja, armisijas doma no oficialas teologijas puses tikusi
pat apkarota. — Kads grafs, kas velak kluva katolis, pirms
sava nopietna sola sperSanas bij velgjies Vitenbergas teolo-
frijas fakultaté noskaidrot jautajumu, ka lai pasaule nak pie
svetdaro$as ticibas, ja neviens no Augsburgas konfesijas par-
stavjiem neiziet to pasludinat tautam? — Fakultate savu at-
bildi formuléja tris punktos: 1) Misijas pavele Matt. 28, 19. ne-
attiecoties uz baznicu visparigi, bet esot apustulu perso-
nale privilegium. 2) Neviens nedrikstot aizbildinaties
ar savu nezina$anu, jo Dievs visam tautam atklajies vienadi
skaidri daba un vesturé. Evangelijs jau apustulu laikos pa-
sludinats visai pasaulei. Ja daudzas zemés to nepazist, tad
vainojami $o zemju agrakie iedzivotaji, kas palikuSi savas sir-
dis nepaklausigi un apcietinati. 3) Saskapa ar principu, cuius
regio, eius religio, pienakums misionét neticigo vidi
esot uzticéts laicigai valdibai. Ja kadam kristigam valdnie-
kam padoti paganu apdzivoti novadi, vinam jagada par to, lai
tur celtu baznicas un skolas, kur sludinatu skaidro macibu.

No otras puses jaaizrada uz to, ka laikmeta, kad evange-
liska armisija bij rosigaka ka jebkad agrak, — 31 gadsimta pir-
majos gados, evangeliska teologija nemaz nebij vienpratiga
jautajuma par kristietibas absoliito raksturu un parakumu citu
religiju vidii. Starp konservativo skolu un religiski vesturiska
virziena parstaviiem norisinajas gara cina, gan attieciga pe-
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riodiska literatiira, gan ari atseviSkos izdevumos. Ta grozi-
ias galvena karta ap jautajumu par kristietibas absoliito rak-
stur. Redzamakas figiiras bij — evangeliskas misijas zinat-
nes tévs Varneks konservativo vidii, un otra pusé Trel&s ar
Bussetu.

Cipas degpunkta izvirziias jautajums par Kristigas reve-
lacijas dabu un nozimi. No 31 jautajuma izSkirSanas liela mera
atkarigs spriedums par to, vai kristietibai ir absoliits raksturs
un kada nozime pieSkirama vinas misijai? Ko kristietibai dod
tas Ipatnéja revelacija?

Varneks dod apméram 3$adu atbildi: — Jezus Kristus
vesturiska personiba ir Dieva atklasme, kas biuitiski atSki-
ras no visiem paréjiem revélacijas veidiem. Sini personiba
meérktieciga vesture un profétija sasnieguSas savu piepildisa-
nos. Vina bij Dievs. Jézus Kristus nav tikai jaunas religijas di-
binatajs, bet pasaules Pestitajs un cilveces salidzinatajs ar Dievi.
Pargjas religijas nevar atsaukties uz tadu revélaciju vai Dieva
personigu reprezentaciju, kada kristietibai davinata Jezus Kristus
svetuma un godibas teéla, Pestitaja personiba. — Varneka teze
nak ka gatavs dogmats, kas saknpojas ticibas parlieciba un nav
izaudzis no noverojumiem, objektivas salidzinaSanas vai ver-
téSanas cela.

Gluzi citu valodu runa religiski vesturiskas skolas par-

stavji. — Peéc Busseta parliecibas kristietibas absoliito para-
kumu nekad nebiis iespEjams pieradit balstoties uz religiju
vesturi. — Misiju medz uzskatit par atgrieSanu no grékiem.

Gréka jedziens nav sveSs ari citam religijam, bet apgalvot, ka
piederiba pie kadas citas religijas vien jau biatu greks, ne-
drikstetu. Tade] lai misijas darbinieki nenodarbojas ar ,at-
erieSanu®, bet censas ar ticibas palidzibu pacelt un parveidot
nekristito tautu dzives apstaklus, sniegt tam audzinasanu gari-
gas kultiiras lauka. Runajot Trelta vardiem, dazados reli-
giskos veidojumos darbojas principiali vienadi speki un lidzigi
revelacijas veidi. Tie atSkiras viens no otra tikat dziluma,
intensitates un veriena plaSuma zipa. Kristietiba personibas
religija sasniegusi savu augstako izveidojumu, tapéc ta ari
nozimeé religiskas dzivibas augstako pakapi. AtgrieSanas vieta
misijai esot labak janodarbojas ar ,nekristigo religiju pacel-
Sanu un vadianu uz kaut ko augstaku®.
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Tadas domas valdija ari ,,Vispasaules kongresa par brivu
cristietibu un religiskw progresu* Berliné. Sini sapulcé baz-
nicas un teologiska liberalisma vadoni darbojas kopa ar
reformu judaisma, brahmanisma teitisko kustibu un citu arpus-
kristigu religisku virzienu parstaviiem. No Brahma-Samaj ap-
rindam tur pasludinaja: ,Rietumiem, kas tik ilgi riipéjusies par
pestiSanas kartibu, iedzimta gréka, muzigas pazuSanas, pre-
destinacijas, personificéta velna un tamlidzigu dogmatu vajati,
nepiecieSama patiesiba par Dieva atpesto$o milestibu®. Zeneé-
vas profesors Montets, referédams par liberalas kristietibas
attiecibam pret islamu, paskaidroja: ,,M€s attur@simies no jeb-
kadiem misiongjosiem centieniem muhamedapu vido. Mes
tikai meklesim noskaidrot savu muhamedapu bralu acis vinu
un miisu paSu patieso stavokli.” — Lidzigas balsis kluva arvien
skalakas pasaules kara laika, seviski péc tam, kad Turcija no-
stajas Vacijas puse. — Ka nakotnes aina télojas tris lielo mo-
noteitisko religiju, kristietibas, judaisma un islama konfedera-
cija. — SveSo religiju parstaviji, aizradidami uz to, ka kristiga
misija nevajadziga, atsaucas bieZi vien uz Kkristigo teologu,

‘religiski vesturskas skolas piekritéju atzinumiem. — Katram
skaidrs, ka $ados apstaklos armisijai tiek vairak kaitéts, neka
palidzéets. :

Lai gan kops cinas starp Treléu un Varneku un kops
Vispasaules kongresa Berliné pagajusi jau vairak ka divi gadu
desmiti, $adi divejadi uzskati par kristietibas absoliito nozimi
un tas armisiju vel vienmer pastav viens otram lidzas. Rich.Vil-
helms, agrak Visparigas protestantu misijas biedribas misio-
nars Kina, tagad kinie$u valodas profesors Frankfurté p/M.,
ievérojams kinieSu gara kultiras pazingjs, noteikti noraida
baznicas konservativo viedokli misijas jautajumos. Vin$ vero
Kinas attiecibas pret rietumiem vienigi kultiiras vestures per-
spektivé. Kina mums macot saskatit miusu paSu dzilumus,
sasniegt avotus, no kurienes plust musu paSu 1sta dziviba.
Rietumos norisinas konsekventa dzives racionalizéSana um
méchanizé$ana; austrumi pretojas Sim procesam, turédamies
cieSi pie saviem dabas dotiem dvéseles dzilumiem. Augstaka
manta, ko rietumi Kinai varot sniegt, esot ,brivas personibas
izveidoSana lidz tadam spékam, ar ko vina varétu panest
Arpasaules smago spiedienu“. Cilveka dvéseles briviba esot
augstaka parole, kadu rietumi varot uzstadit.
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Vai ta nav kristietibas izgaisinasana kultiirali-realistiska
uztvere? Par Dieva vardu, pestiS$anas mantam un tml. lietam,
kas biitu piedavajamas Kinai, nedzirdam gluZi neko. Nomanam
tikali veérojumu, ka rietumiem un.austrumiem savstarpgii ja-
papildinas un ka tas var notikt braliga veértibu apmainas cela.
NepiecieSama kultiiras sintéze.

Péc visa ta nav jabrinas, ka Vilhelms izturas pret misiiu
loti skeptiski. Savas domas, kur atspogulojas ari vipa pasa
misijas darba ipatnéjais veids (vin$: neturéja par vajadzigu
izdarit pie konvertitiem sv. kristibu, nedz dibinat no viniem
sastavoSas draudzes) Vilhelms kada vieta ietérpj $ados var-
dos: ,,M&s nevaram iedomaties, ka Kina jebkad gluZi piederes
kadai kristizai baznicai. Tads Jezus macibas izveidojums,
kads paradas baznicas, nav pietiekosi efektivs, lai to panaktu.
Ar zinamam religiskam formam, piem. judaismu, islamu, hin-
duismu, budismu un konfucianismu, baznica ka institiits neva-
rés sacensties. Tai biis par maz spéka. Turpretim lielas do-
mas un dzivibas speki, kas paradas Jezus persona, iekaros
daudz plasaku apvarksni, neka baznicas, kas valka Jeézus
vardu.* (Die Seele Chinas 1926., 227. Ip. p.).

Noverotajam nevar. paiet secen tas apstaklis, ka Siem
abiem domu virzieniem ir katram savs izejas punkts. Varneka
tezes pamatos ir negrozama ticibas parlieciba par kristigas
revelacijas absoliito superioritati. Pret to wvelti cinities. —
Trelca, Busseta un Vilhelma uzskati fundéti intellekta, nove-
rojumos, salidzinajumos, objektivos vértéjumos. Sajaukt 3os
daZados viedoklus, nozimétu izdarit petdfeoic e &Ao vévog
Religiska parlieciba reti kad iet roku roka ar objektivu
vertéSanu. Pirmas meérkis medz biit gluZi praktiskas dabas,
ka to redzam ari paSa Varneka vardos: ,Religiju savstarpéjo
cinu galu gala neizSkirs teorgtiskas pardomas vai zinatniski
pieradijumi, bet tas, kura pusé darbosies liclakais spéks un
energija, kur dzivo personigo spcku kopsumma biis lielaka.”
Armisijas pamats ta tad ir religiska parlieciba par
kristigas revelacijas absoliito parakumu,
nevis kads objektivi parbaudits teorétisks
atzinums. Ari 8is pamats ir objektivs tada nozimg, ka tas
kopigs kristietibai un paréjam misionéjosam religijam.
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Skola un paidagogija

Priv.-doc. F. Treu’s

Prof. Dr. phil. et Dr. theol. h. c.
I. Bencingera (Benzinger) pieminai
21. 11 1865. — 12. 11 1935.

Profesors Bencingers ir dzimis Stuttgarté, Virtemberga.
Sis saulainas Dienvidvacijas pilsétas jaunajam pilsonim jau
Supuli bija, Skiet, ieliktas bagatas gara davanas. Tomeér tikai
uzcitiga un neatlaidiga darba izkoptas un attistitas tas sasnie-
dza to dziluma un skaidribas pakapi, kas paradas vipa atstatos
darbos. Vipa personiba un muZa darbs tadél nav novert€jami
daZiem nepilnigiem teikumiem. Sodien ari vél nav pienacis
istais acumirklis objektivam spriedumam par to, ko nelaikis
sniedzis miisu Tniversitates Teologijas fakultatei un jaunakai
teologu saimei. Atmina vel parak dzili ierakstits vina dzivais
tels un mes vel stavam 3Sobrid to iespaidu vara, kas salauza
vipa veselibu un spekus. Tade] lidzam god. lasitajus mums
piedot, ja novirzamies no objektiva piemipas rakstu veida un
lausim vietam brivi runat tam, kas sakrajies prata un sirdi.

Par savu bérnibu pref. Bencingers runaja reti. Vigs Jzi-
voja vairak tagadné un nakotnei, neka pagatne. Vipa rakstu-
ram nepiemita ari sentimentala jeb skumiji-eleziska noskana,
kas talas pagatnes un beérnibas atmipas allaz apvij ar teiks-
mainu oreolw un tas padara tik tuvas. Mums tade| jamekle citi
liecinieki. Vipa tévs, skolas rektors M. Bencingers, bijis Vir-
tembergas pietistu rosigs darbinieks un piekritéjs. Vinu var
saukt par ,macitaju’, kaut tas ari nebija baudiiis teologisku
aroda izglitibu. Majas valdiia religiozs gars un bérni tika au-
dzindti p€c pietisma stingram audzinaSanas metodéem. Uz
portrejas téva seias panti pauZ nelokama vira rakstura Ipasi-
bas. Par mati Mariju, dzimis uzvards Semans (Semain)
mums nav nekadu tuvaku zipu. Bernu pulcipa profesors bija
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vecakais dels. Skola tas macijies labi un &imnazija bijis prieks-
zimigs skolnieks un saviem klases biedriem paraugs.) Gara
un darba disciplina, sprieZot péc mums pieejamam zipam, bija
ieandzinata kopS agras bérnibas. Ja daZas rakstura ipaSibas
vecakais dels biis mantojis no sava téva un vinus tade] saistija
cieSas saites, tad viend zipa vinu uzskatos ir Kkonstatéjama

Prof. Dr. phil. et Dr. theol. h. c.
I. Bencingers.

diezgan dzila plaisa. Profesors Bencingers pats nekad nav
biiis pietists nedz jauniba, nedz ari vecuma. Vin$ iz8kiras, ir
tiesa, tiida] péc gimnazijas beigS8anas studét teologiju, tada
karta izpildidams sava teva karstakas véleSanas. Bet vins

1) Kada bijusa skolas biedra véstule, kas sapemta péc prof. Ben- -
cingera naves.
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aizgaja studet uz Tibingu. Sis solis varéja raduSos atSkiribu
dzives un teologijas uztveéruma tikai padzilinat. Tibingas jau-
naka teologiska skola bija kritiska virziena Sipulis. Dogma-
tika un praktiska teologija Sis virziens tolaik neizpaudas tik
spilgti ka veésture un ekségéze. Sava laika Tibinga (no 1826.
lidz 1860.) bija lasijis slavenais F. Kr. Baurs (F. Chr. Baur).
Pagajusa gadu simta otraja pusé Tibinga kritikas vilni varbit
nebija vairs tik spécigi ka tolaik, kad macija Baurs. Bet vipa
gara mantojums tomér vel bija dzivs. Attistibas domai un
vestures kauzalitatei zinatné bija ieradita izcila loma. Abiem
Siem principiem ir sekojis visu miuiZu arl Bencingers. Vecaii
Deriba Tibinga bija darbojuSies senak Evalds (H. G. A. Ewald),
profesors no 1837.—1848. gadam, vélak mazak pazistami pa-
sniedz@&ji, bet no 1880.—1888. gadam E. Kauds (E. Kautzsch),
kas pazistams ka pirma zinatniska Vecas Deribas tulkojuma
vacu valoda izdeveis un lidzstradnieks.”) Kauls pieskaitams
pie Vellhauzena (J. Wellhausen) skolas mérena sparna par-
stavijiem, jo vip$ centas saudzet tradicionalos uzskatus. Vipa
audz€knis varbiit ir bijis Sini zipa radikalaks, jeb konsekven-
taks. Bet Kaucs bija ari loti labs ebréju un arameju valodu
pazinéis. Vina gramatikas pieder vel tagad pie labakam rokas
gramatam $inis nozares. Jaunais teologs tade] atrada tiesi Ti-
binga loti labus skolotajus, sava aroda pratéjus. Studenta dzi-
ves pirmie gadi ir noritejudi , Tibingas stifta”, bet velak dzive
tur biis kluvusi par Sauru. Jaunais students, domajams, nav
bijis veseligas jautribas pretinieks. Tomér vin$ visu studiju
laiku ir pavadijis intensiva darba. Rumajot kadreiz par ebr€ju
valodas maci$anas veidiem vin$ atzinas, ka esot studiju laika
iemacijies visus Ijaba gramata atrodamos ebréju vardus no
calvas un tada karta stiprinajis savu paSapzinu. Ja $is visgrii-
taki tulkojamas eramatas vardi esot atmipa, tad par€iie Vecas
Deribas teksti nevarot biit nesaprotami. Ari véstur€ profesors
citéja kadreiz jauniba iegutas zinaSanas. Atmipas spéjas var-
biit ir individuala davana, bet ari ta jaizkopj un javingrina.
Sini zina varéia profesoru apbrinot.

Vina iemilotais skolotais Tibinga bija A. Socins (A. So-
cin), labs orientalists un Palestinas pazingjs. No vipa jaunais

Y Die Heiligen Schriften des Alten Testaments in Verbindung mit
Baethgen u. a. hersg. v. E. Kautzsch. Freiburg 1894.



No 2 | 0 AT 127

lic..theol. un Dr. phil. ir mantojis ne tikai zinaSanas un ierosi-
najumus, bet ari iesp€ju turpinat zinatnisko apskatu par Pa-
lestinas archaiologiskiem un veésturiskiem jautajumiem ta sauk-
taja ZDPV.)) Jau pirmas publikacijas $ini laikrakstd norada
uz plasam. literaturas zinaSanam un objektivue spriedumu.

Péc tiniversitates beig§anas jaunajam petniekam nacas
kadus desmit gadus stradat ari praktiska teologa darba lauka.
Ka skolotajs un macitaja paligs vin$ darbojies no 1888.—1898.
gadam daZadas Virtembergas garigas druvas, kadu laiku bii-
dams ari Tibingas stifta par repetentu (resp. asistentu). Lasi-
taju varétu intereset jautajums, kadus uzskatus tad jaunais pet-
nieks paudis draudzes locekliem un skolniekiem. Griiti to
mums naksies atbildét. Bet varbiit vipa paSa atgadinajums
var mums palidzét. Ne vienu reizi vien vin§ bridinaja jaunos
teologus nesajaukt divi lietas: zinaSanu un ticibu. ,Nesludi-
niet no kanceles savas zina$anas, neienesiet zinatné spredilku
stilu” tie bija vina vardi, kas nebija smelti no gramatam, bet
110 personigas nieredzes. Praktiska darba laika vip$ atrada
iesp€ju arl turpinat iemiloto zinatnes darbu, kas vainagots di=
viem lielakiem rakstiem.?)

1898. gada jaunais teologs habilitéias Berlines imiversi-
taté pie Vecas Deribas katedras un tiidal ari iesaka loti inten-
sivit darbu. Triju gadu laika vin$ publicgja divus kommenta-
rus: par Kénipu un Laika gramatam.’) Bija ZDPV izdevéjs
un lidzstradnieks (no 1897.—1902. gadam) un darboijas ka pri-
vatdocents Vecaja Deriba. Si nav vieta, lai novértetu o lite-
rarisko darbibu. Biitu minami ari vél citi raksti, ko meés tel-
pas triitkuma de] nedaram.

[zdeviba apmeklét Palestinu partrauca iesakto akade-
misko darbibu. 1901. gada prof. (tolaik priv. doc.) B. parce-
las uz Jeruzalemi un uzpémas turienes vacu skolas vaditaja
pienakumus. ~ Seit vina archaiologiskas zinaSanas guva pedgjo
briedumu, un vina vards kluva pazistams visa pasaule. Kli-

') 1. Benzinger, Bericht iiber neue Erscheinungen auf dem Gebiet
der Palaestinaliteratur. Zeitschrift des Deutschen Palaestinavereins.
XII 1889 pg 246 ss. un nak g. gajumos ibidem.

*) Baedecker, Palaestina und Syrien. 3. Aufl. 1890 sast. Bencin-
gers. |. Benzinger, Hebraeische Archaeologie. Freiburg 1894.

3) Idem, Die Buecher der Koenige. Kurz. Handk. z. A. T. in Ver-
bindung m, Benzinger u. a. hersg. v. K. Marti. IX Tuebingen 1899. idem,
Die Buecher der Chronik. ibid. XX Tuebingen 1901.
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mata un citu viet€jo apstaklu de] nacies arl daudz ciest. To-
mér darba prieks un liela rosiba bija dzivi visus tur pavaditos
gadus. So dzives posmu profesora kundze apzimé par. vislai-
migako. ,Karstajas vasaras dienas mums kadreiz nacas me:-
klét patveruwmu Hermona vai Libana kalnos, pavasari més ar
ilgoSanos gaidijam ierodamies pirmas karavanes, kas atveda
dazadas zinatniskas ekspedicijas un deva iesp&ju satikties un
stradat kopa ar jeverojamakiem pétniekiem.” Darbs, kas inte-
resé, nenogurdina. Tade] uz vietam iegiitas zinaSanas profe-
soram lidz paSam miiZa vecumam bija ka dzivs avots. Vips
labprat médza saviem klausitajiem radit gaismas bildes no
Svetas zemes un §is stundas, kad brivais vards atdzivinaja
redzamo ainu, radija mums, cik dzilam saitem vin$ bija saau-
dzis ar savu priekSmetu. Béedekera (Baedecker) parlabofie
izdevumi liecina par ieguto zinasSanu bagatibu un darba preé-
cizitati, Arl ,archaiologija® iznaca Sini laika otra izdevuma.
No jauniem rakstiem minama maza L. tautas vesture, ko gandriz
ikviens teologijas students ir rokas i€émis un pamatigi apska-
tijis ari no iekSpuses. ,Mazais Bencingers® ir populars visa
Eiropas kontinenta teologijas studentu saime, jo nav nevienas
citas tik isas un skaidras gramatas Isragla tautas vesturg€, ka
§1.") Profesors Bencingers ir vienmeér riipgjies par to, lai zi-
natnes atzinumi tiktu ietérpti skaidra un viegli saprotama
veida. Tade] vipa darbiem blakus zinatniskai vertibai ir ari
liela paidagogiska nozime. Sim noliikam kalpo ari vipa
gaismas bilZu kollekcija Iidz ar literariskiem®) pielikumiem.

Kundzes veselibas dé| nacas atstat darbu Palestina. To-
ronto finiversitates vecderibnieks bija ¢aklo archaiologu izrau-
dzljis par savu pécteci un tadél pref. B. 1912. gada sekoja Sim
aicinajumam, kas vinpu no Svétas zemes noveda uz Ameriku.
Cik lieli Sie kultiras pasaulu pretstati, to varam viegli iedoma-
ties. Daudz laika bija jaziedo, lai pierastu pie jauniem dzives
apstakliem, kas nebija tik viegli. 1915. gada prof. B. péariet no
Kanadas uz Pensilvaniju, Medvillas finiversitati un beidzot dar-
bojas Nujorka Vagnera kolledZza (no 1919.—1920. gadam). Pa-
saules kara laika vin3 dziveja viens pats Amerika, jo kundzei

1) 1. Benzinger, Geschichte des Volkes Israel. (Goeschen) Berlin

1904, 19172, 19243,
?) 1. Benzinger, Bilderatlas zur Bibelkunde 1905 un 1913°
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liedza iebraukSanas atlauju. Vienam paSam vipam nacis ari
parciest kara cirstas rétas, jo vienigais déls krita cipa. Sis
dzives posms ir bijis bez Saubam visgriitakais. Zinatniski tas
arl mazak razigs, neka ieprick$€jie posmi. Tomér paidago-
giskais un pec ilgaka partraukuma uzsiktais akademiskais
darbs ari tur nebus bijis bez rafas  Mums diemzZél arl Seit
parik maz zipu, lai io pareizi novértétu. 1920. gada beidzot
izdodas dabiit atvalinajumu un atgriezties dzimtene, kur prof. B.
kiidu laiku strada Tibingas biblioiéka un citur.

[Jazadas biografiskas zipas rada, ka 1921. gada parna-
kot uz Rigw, fakultate bija ieguvusi darba un dzivé parbauditu
zinatuieku ar plaSiem pieredzejumiem un paicagoZisku praksi.
Sads Jarbinieks tai bija nepiecie$ams ne tikai la1 aizpilditu
kadas disciplinas vakanto vietu, kurai nebija atbilstoSa kan:
dindata, bet ari lai akadémiska darba giitu padoma devEéju un
atbalstu.  Zinatniskas tradicijas un eriidicija nav izveidojami
daZos gados. Tas ari nav viena cilveka darbs. Bet tiesi Sini
novada piedzivojumi un praktiski padomi ir neatsverami. Man
skiet es drikstu apgalvot, ka teologijas fakultatei $ads darbi-
nieks ir bijis prof. Bencingers, ka vards tiks ierakstits fakul-
tates vesturé. Bet svarigaks un atbildigaks wvarbiit vel ir
darbs ar stud€joSo jaunatni pasu. Ari tas nebija viegls. Veca
Deriba nepieder pie vieglakiem studiju priek$metiem teolo-
gija. Truka sakuma ari nepiecieSsamo filologisko zinaSanu
ebréju valoda. Ja ari vecie terbatnieki veél atcergjas kadu
ebreju vardu no ,,pirmskara laikiem®, tad jaunakai paaudzei 5i
disciplina bija gluZi sveSa. Bet tas nav galvenais, cik katrs
ir vargjis iemacities pasu priekSmetu, kaut gan profesoram §is
jautajums bija Joti tuvu pie sirds. Pie profesora Bencingera
teologi macijas stradat un domat. Sistéma un darba metode
bija logiska un vienkarSa. Visa darba pamata stavéja pats
teksts. Ar apgalvojumiem bija jabuit loti uzmanigiem. Bez
pietiekoSas argumentacijas nedrikst€ja formulét nekadu sprie-
dumu. Arl ja viena jeb ofra gramata to var€ja atrast, tas
neatrada Zelastibu profesora acis, ja triitka vajadzigas motiva-
cijas.) DaZadas hipotezes tika uzjemtas loti skeptiski, 1paSi
ja vipas bija konstruktivas. PaSu teksta saturu vip$ vert€ja
augstaki par visu. ,Ja mes ignorétu to, ko neskaitami autori

1) Atmipd daZi klasiski® formul&jumi, k3 piem. $is ,Gunkel macht
alle dunkel“, biis palikudi daZam labam klausitajam.
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rakstijuSi paSi savu godu meklédami un paliktu pie teksta,
tad eksegeéze biutu visiem saprotama un skaidra” bija vipa
vardi. Patiesibas varda vip$ atzinas, kur jautajums nebija
atrisinams valsirdigi saviem klausitajiem. Kur jautajums bija
miklains, tur vin$ mekléja péc iespejas skaidraiko un vienkar-
$ako izskaidrojumu, ka tas no burtiska citata ir redzams.’)
Vesturiskos faktus vin$ prata ielikt plasa kopsakaribas rami,
dazados pavedienos saistidams ar meistara prasmi. Pla3a
vispareja-izglitiba te bija neatsverams paligs. Kadai noteiktai
teologijas skolai vipu gruti pieskaitit. Definicija, ka vip§ sa-
kuma bijis Vellhauzena, bet velak ,panbabilonisma“ piekri-
teéjs’) nevarés apmierinat tos, kas vina darbus labaki pazist.
Jo 8is apzim@jums ir pavirSs divu iemeslu dgl: 1) nav iespe-
jams at$kirt divus $adus chronologiskus posmus vipa darbos
un 2) neviens no Siem apzim€jumiem neatbilst faktiskajam
stavoklim. Vecas Deribas zinatne ir attistijusies milzu soliem
pedg&jos 50 gados un proi. Bencingers ir gajis $ai attistibai 1idz.
Vellhauzena literatiiras kritikas pamatuzskati atspogulojas
vina darbos, bet turpat blakus saskatama ari tieksme Isragla
tautas un religijas veésturi vest cieSaka sakara ar sena orienta
kultiirn. Panbabilonisma ietekme nav vienpusiga.

Teologijas fakultate prata prof. Bencingera spgjas un
pakalpojumus noveértét, vinam pieSkirot Dr. theol. h. ¢. gradu.
Riga vin§ ir turpinajis savus archaiologiskos un vésturiskos
pétijumus.’) Sini laika parstradati ari Bédekera un Isragla tautas
vestures izdevumi. Vipa 70. muZa gadu pieminai fakultate ka ma-
zu parsteigumu gatavoja kopa ar ziemelu valsts Bibeles p&tnie-
kiem piemipas rakstun ,,Studia Theologica [“, bet Jaundabiga
slimiba salauza iecienita profesora veselibu un spékus.

Kad aiz MeZa kapu kokiem izdzisa pedgjie vakara sau-
les stari, tad pavaditaji, savas galvas klusu noliekdami, izjuta,
ka zaudéts bija neaizmirstams macibas speks un cilveks.

') I. Benzinger, Beitraege zur Quellenscheidung im A. T. Acta Univ.
Latv. IX 1924, pg. 54/55.

) RGG. 4

%) 1. Benzinger, Jahvist und Elohist in den Koenigsbuechern. Stuttg.
1921 (isi pirms atnak3anas uz Rigu).

Idem, Beitraege zur Quellenscheidung im. A, T. Acta U.L.IX Riga 1924.

2 Idem Zur Quellenscheidung in Gen. 14. Marti — Festschrift Giessen

1925.

Idem, Hebraeischei Archaeologie 3. Aufl. Leipzig 1927.

Idem, Dziesmu cikls par Jahves kalpu (tulk. E. Eizans). [ietilpst:]

Rakstu vaipags prof. J. Vitolam. Riga, 1933.
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Miac. A. Voitkus

Ticibas macibas cenza komisijas
lidzSin€eja darbiba

Cenza komisija saka darboties 1934. gada 25. augusta
un lidz Sim noturgjusi kadas- devinas sedes.

Jau pirma sédeé komisija nosprauda sev darbibas kartibu.
Priekssedis aizrada, ka pec jauna ,likuma par tautas izglitibu®
publicéSanas nav vairs pilntiesigu ticibas macibas skolotaju ne
pamatskolas, ne vidusskolas, un ka tapéc biis jalemj nevien par
tiem, kas vElas stradat par ticibas macibas skolotajiem nakot-
ne, bet arl par tiem, kas ka tadi jau stradajusi.

Lai nerastos sareZgijumi tic. macibas pasnieg$ana, komi-
sija piejem lemumu, ka vecaki skolotdji ar daZadiem tic. mac.
cenziem un pakapém, ka ari tagadéjo skolotaju institiitu absol-
venti, kas nolikuSi parbaudi tic. mac. metodika, kas strada vai
stradajusi, turpina savu darbu, lidz katras atsevi§kas personas
lieta tiks caurskatita cenza komisija. ;

Attieciba uz vidusskolu ticibas macibas skolotajiem no-
lemj, ka draudzes macitaji ar cand. theol. gradu, ka ari tie,
kas beigusi Terbatas iinivers. teologisko fakultati ka grad.
stud., vai ari teologijas kandidati, kas nav draudzes macitaji,
bet jau cenzéti par vidusskolu ticibas mac. skolot@jiem, prin-
cipa apstiprinami par tic. mac. skolotajiem ar akadémisku iz-
glitibu.

Viens no svarigakiem komisijas ierosinajumiem ir tic.
mac. inspekcijas radi$ana. Izteica véléSanos radit 3—6 inspek-
cijas iecirknus atkarigi no lidzekliem, pie kam izglitibas mini-
strija sazipa ar Baznicas virsvaldi izraudzitu tic. mac. inspek-
cijai vidusskolas kadu mo teologijas fakultates macibas spé-
kiem, bet pamatskolas citas noderigas personas.

Protams, arl archibiskapam pieder uzraudzibas tiesibas
€0 ipso.

Arl dazas ticibas macibu gramatas komisija ir paspejusi
cenzét, pec tam, kad daZi no vipas locekliem bija nolasijusi
teicamus referatus par tam, iepazistinot pargjos kom. loceklus
ar attiecigas gramatas labajam ipaSibam un tas klidam.



132 & <E"L=S N 2

Ta p. no komisijas atzitas par atbilstoSam vidusskolas
programmai:

L. Adamovicda — ,,Cel§ uz pilnibu”“; V. Maldona
— levads Veca Deriba“; L. Adamovid&a — ,Pilnibas
ideals“; L. Adamovi¢a — ,Kristigas baznicas vesture®.

Par ieteicamam skolotajiem:

V. Maldona un Ozolina — ,Religijas véesture®;
L.Bérzina un PaukS8ena — ,Kristigas bazn. vésture®;
K.Freudenfelda — ,levads vecaja un jaunaja deriba"“.

M. Eiches pazistama ,Religijas maciba pamatskolas*
(3 burtn.) tiek atzita par labu un derigu. Tapat ari L. Adamo-
vita ,,No dzivibas avota“.

Ivana ,,Vadonis religija un etika® komisija ieteic lietoSa-
nai skola pec diezgan stipru trikumu novérianas tiklab bibeles
teksta, ka aril paidagogijas prasibu zipa.

Ari K. Malmeistera un A. Ores ,Religija un etika pamat-
skolam® péc komisijas sprieduma nebiis lietojama bez riipigas
izlaboSanas attieciba uz vielas izveli un valodas izteiksmi.

Beidzot Grina literaturas un sadzives krajums ,Cglas
domas”, tiek ieteikts ka derigs skolu bibliotekam un skolota-
iilem ka rokas gramata.

Visgriitak toméer komisijai ir pati tic. mac. skolotaju cen-
zésana. Labi, ja kandidatu peresonigi pazist. Bet spriest no
nepilnigam apliecibam (apliecibu par piederibu draudzeé un c.),
par kada cilveka spe€jam pasniegt audzinaSanas zipa tik sva-
rigu priekS8metu ka ticibas macibu, ir visai gruti. Man Skiet,
ka pasi skolotaji varetu komisijai nakt paliga. Cik viegla buitu
cenzeélana, kad biitu parlieciba, ka neviens kandidats, kam ti-
cibas macibas pasniegSana skolas kristiga un konfesionala ga-
ra nav sirdslieta, vai kas 8§im svarigajam un atbildiga-
jam darbam nejiitas pietiekoS$i sagatavots, nemaz necenstos
tic. mac. skolotaja tiesibas iegiit!

Vai tas nebiitu iespejams?

Lidz $im cenza komisija apstiprinajusi, pieSkirusi ticibas
macibu skolotaju tiesibas un pielaidusi pasniegt 5is macibas
80 personas. Bez tam skatiti cauri un cenzeti lielaka dala
Valmieras aprinka un Rigas pilsétas pamatskolu
skolotaji.
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Gramatu apskats

Pravests, Dr. theol. K. Kundzins, Smiltenes mac. emer. ,Mana
miuzZa gajums“. Atmipas un apcergjumi. Rigas latv. biedr. derigu gram.
nodalas izdevums. 1935. g.

Lai gan gramata veltita bEérniem un b&rnu b&rniem, tad tomer ta
ir darga arl mums citiem gramatas lasitajiem, jo ne tikai mes, kas mingti
Sini atminu krajuma (ap 400 personas) un ne tikai 29 macitaju kandidati,
kas Smilten€ baudiju$i Kundzipa majas svetibas pilno laimi, bet ari 8i
tagadeja paaudze ir 85 gadu veca macitaja bérni gariga zipa. Mes visi,
lasidami So muZa gajienu, pardzivojam ar Kundzipa tévu kopa gandriz 100
gadus miisu latv. tautas liktepa problému. Apceréjuma nav apskatiti ti-
kai miisu ev. lut. baznicas un teologijas jautajumi, bet skarta visa miisu
tautas kultiiras dzive, sakot no Kronvalda, Vebera laikiem lidz miisu
dienam.

Kad K. gaja skola, utiniversitaté, tad pie mums valdija visas iestadés
seviSski baznica, vacu gars. Cik latvisks, cik aristokatisks tolaik drikstéia
biit draudzes macitajs latvietis, célies no tautas? (riita probléma. Viens
vards, viens solis un latvietis nav vairs gaiditais démokrats, tautas virs.
Ka K. izturgias. Parmetumi bija.

Virs, kas visu cauru miiZu mil&jis padtiesibu un par saviem dzives
vadoniem izveléjies ,dievbijibu un tévijas milestibu“, sava gariga testa-
menta apliecina savas dvéseles jiitas Sini kultiirveésturiska jautajuma: ,.Jau
b&rniba vin$ nesp€& runat ar saviem vecakiem vaciski, ja arl pédgjie to
vElgjas. ,Téva, mates priek$a kaungjos. Man likas, it ka biitu nepareizi-
ba ar vecakiem runat sve3a valoda.“ (31. lpp.) Cik te dzila, klusa, kaut-
riga bet patiesa nacionala izjnta. Tik dzila K. latv. dvesele, ka, kada
latv. macitaja jautats, ,vai tas latviski domajot, sacerédams sprediki®, K.
dro8i atbild ar noteiktu ,ja“. ,Tapat ka Dievu ligdams es latviski jutu,
domaju, skaitu. Tada kartiba esmu audzis, macijies, radinajies no berni-
bas* (76. lpp.).

KundzinS laimigs priecajas, ka vargja tikt ordin€ts latvieSu wva-
loda (99. lpp.), bet dzili nopiiSas, sacidams: ,Man sap€ja sirds, ka -miisu
latvieSu draudZu evangeliskais amats nebija uzpot€ts uz latvieSu tautas
«celma® (130. Ip.). Tas dzili, pareizi izjustas sapes. K. visu miiZu cini-
jies par So isto pamatu ev. lut. baznicai Latvija, gan stradajot bibeles
emendacijas komisija, gan sinodes debatés, gan biskapa Irbes Doma baz-
nicas kildas u. t. t. Vienmér K. riip, lai ,vina darbs stavétu sakara ar
latv. tautas labklajibu® (130. Ip.). Ja K. karsti miléta draudzene bija vacu
kartas, kas varetu radit daZus griitumus nacionalas latv. Zimenes dzive,
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tad macitajs K. un vipa sieva atbild skaidri: ,Pa%i esam latvie$u nama
turétaji“. ,Misu maja kristigs gars® (196.). Uzklausidami daZreiz dibi-
natus parmetumus, tie izveidoia savue mnoteiktu latvieSu pastoratu, kura
ievéroja ari citu katru valodu, tautibu un parliecibu (197. Ip.). Tagad
mes visn $o jautajumu lidzi pardzivodami un zinadami, ko prasija vacu
baznicas vadiba un amata brali, priecajamies par krietno latvisko saza-
rojumu svétito celmu.

Tagad prasisim, cik aristokratiskam wvai deémokratiskam jabit
latvieSu macitajam? Kas nesis draudzé lielako svétibu? Vislabiko
athbildi sniedz K. téva dzive un iztureands draudzes vidi. Vin¥
saka: ,Prasiju godpratibu un pieklajibu man uzticétam amatam un ma-
nis iegiitai izglitibai“ (132.). Pareizi Vai vajaga ko vairak? Ja K. vél
nosaka: ,Griezu celu liekiem godinajumiem, bijos no lepnibas un sarga-
jos no liekulibas, likoju saskapot iek3€jo sajiitu ar ar€jo izturgSanos un
turklat es neatravos no piedali$anas draudzes laicigos jautdjumos un vis-
parigas labklajibas rikojumos biedribds un citds sapulcés, turédamies pie
vardiem: ,viss jums pieder!”, un neaizmirsdams: ,,Jiis piederiet Kristum!*“
(134. Ipp.). Te ir ne tikai veicinatajs, bet ari tautas darba daritajs (3ini
zind d&mokrats). Tomér kalpo visaugstikiem mérkiem, sargadams sava
amata pienakumu cienu (aristokrats). Tadu sintezi sp& radit sevi un
sava apkartné tikai tadas dabas cilvéki, kam K. téva dveseles dzilumi.
Vin$ neuzpem savado, ta saucamo garidzniecisko izturéSanos, dzirdamu,
redzamu svétulibu (132. Ip.), bet paliek un ir ,vienkar3s, svabads, patie-
sigs péc savas dabas, sava kustiba un darba®; jautrs un sirsnigs cilvéks,
ligsms un laimigs (31. 1p.), pazemigs un kautrigs (99. Ip.). Vipam piemit
»Skaidra sirdsapzipa, priecigais prats un dro$a palauSanas, ka Dievs mani
neatstas (115. Ip.). Dzili religiozu jiitu cilvéks (35. Ip.), visos, pat griitos
briZos stavédams savu pienakumu augstumos (107. Ip.), lai nepazaud&tu
lidzsvaru, k savas ,.dzives laivinas® airgtajs (115 .Ip.). K. ir parliecinats,
ka ,sirsnizga dievbijiba nav pretiniece jautribai un pieklajigiem priekiem®
(209. Ip.). Vin$ ar prieku atceras tos briZus, kad ka berns skréja, lauzas
un ripojas (23. 1p.), kad mé&s ,,dzivojamies® (15. Ip.), kad pukstéja ,veseliza
dziviba“.

Un gribas jautat, kada rel. parlieciba valdijusi 31 latvieSa, latvieSu
macitaja kriitis un galvad Pirmais, kas maigi savilpo lasitaju, ir ta dzi-
viba, ka K. vienmér pardzivoiis dabas noslepumu svétumu. K. klusaja,
mikstaja daba, ki vecaku mantojuma (125. lp.) atrada atbalsi dabas tu-
vuma ,drandziba ar dabu, kas cilvéku apkampj un spieZ pie savam krii-
tim“. Vai tas notiek meZa pavéni un saulgozi, vai veja 3pak$ana, vai lietus
negaisa. Un cilveks tur iepemas kustoniS$u gudriba un Sie noskatas cil-
veku spgjiba (18. 1p). K. aizvien izinit, ka ,sirdi skan ziedopa maija
dziesma®, ka ziedonis sveicinat sveicina (112. Ip.). No dzivas dabas vecaku
séta vin§ nekad nav vargjis uz skolu (80 savA zipa mechanizéto dzivi) iet
ar vieglu sirdi (21. Ip.), vip§ papem ta sakot pus majas sirdi lidzi (25. Ip.).
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K. teologija sakiist sirds jiitas un prata domas par vienu veselu vienibu.
Vipam ,ticiba satiekas ar zinibu“ (126. Ip.). ,Kristus gara cilvéks sp&l
izmantot sev par labu visas lietas, k@ bitite sanesdama medu no visiem
ziediem* (135. Ip.).

Kundzipd ir kultiiras draugs (ne kultiiras apstulbots). ,Zi-
natne, izglitiba kristigam cilvékam dota to pildit ar Dieva garu. Kristigs
cilveks spej biit zindtnes kopgEis, izglitibas aizstavetajs, kultiiras veicina-
tajs (134. Ip.). Ta ka K. visos dzives jautajumos un situdcijas nav radi-
kals, bet vienmér grib izkopt savu ipatnibu, no kuras nav atkapies, tad
vin§ ,teorétiskajos jautajumos vairak turamies modernds teologijas po-
zitiva pusg“ (208. Ip.), jo K. kritikas parbaudijumu briZi nelauZas ara
straujos iidens kritumos, bet norit nepartraukta pliduma, bez varmacigam
iek¥€jam cipam, vairak kartiga attistiba un dvéseles noskapojuma (125.
Ip.). K. stav un strada Kristus evang{eliia, nevis tikai ka iemacitu galvas
gabalu iespaida, vai dogmu nosacijumos, vai prata atzipa un gudribas pie-
radijumos, bet par visam lietamka ,zara un spéka pardzivojuma“
(137. 1p.), .dzives milzigo speku avotos“ (261. Ip.). K. slavé tadu teolo-
giju, kas neapspieZ dzivi, bet dara to jautru un dzivu (36. Ip.). Tadas teo-
logijas macitajs var€ja un speja nest sv&tibu 55 gadus ne tikai Smiltenes
draudzei, bet mums visiem latvieSiem un Latvijai. Meés jauniba alktin
alkam pec K. svEtrunam baznici un skola més skolotaju gaidit gaidijam
ierodamies Kklasg. Vipa personibas stari izlidinaja daZus sareZgiju-
mus, kas aizvien celas gan skolotaju, gan b&rnu starpa. Tad mes visi
it ka atdzimam jaunai dzivei un darbam.

Svétigas bija skolu revizijas, kad tads revidents - padoma devéis,
skolas draugs klausijas miisu priekos un bédas. Teva glasts, bérnu prieki.
Tads téva glasts ir ari §i gramata mums macitdjiem. Katram lasitajam
celas drosme stradat, ciest, un mostas ceriba savu darbu laimigi padarit,
savu uzdevumu sveétigi izpildit, ja savu dzivi un darbu vada tada dveseles
un gara noskapojuma, kads devs prav. Dr. K. Kundzipa gram. ,Mans muZa
gajiens®. P :

Prof. V. Maldonis.
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Prav. mac. emer. D. K. Kundzigs,
dzim. 3. maija 1850. g.
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Liels svéts prieks redakcijai atzimét §. g. 3. maiju, kad
Latvijas macitaju senioram, tautas audzinatajam Smiltenes ma-
citajam, Valkas aprinka pravestam, Latvijas Universitates teo-
logijas fakultites goda doktoram un. daudzu biedribu goda un
miiZza biedrim Karlim Kundzinam biis pilni 85 miiZza gadi. Dieva
svetits miiZs, Dieva svetiti darbi. Tos apcerét, iedzilinotics
darga jubilara dvéseles dzilumos, kas mirdz vina prata slédzie-
rios, jiitw klusajos vilnojumos, gribas skaidrajos centienos kad
intuitivi jaizSkiras smagajas dzives situacijas, palidz Kundzina
tevs pats ar savu nupat klaja iznakufo dzives stastu: ,Mans
miiZa gdjiens”. Si gramata 3kista un mazga lasitaju, ta sku-
bina katru tur€ties pie sava Dieva dota ,es”, pie savam Dii-
tiskam davanam; lai godam veiktu savu dzives uzdevurmin
Jubilars sava klusaja dievbijiba, sava sirdsapzipas skaidriba
un sava nemakslota ikdienas dzives gaita ir radijis mums, ka
tiem, kas Dievu mil€, visas lietas nak par labu. St un gai-
dit, mantot un zaud@t, stradat un ciest, smaidit un raudat, ceret
un nopiisties ir ari Kundzipa téva liktena baltas un nebaltas
dienas. Bet ari vipa dzivé katram makonim bijusi sudraba
malina, jo tddos briZos jubilars aizvien paceélis savas acis uz
fiem kalniem, no kuriem nak palidziba, lai uz augsu skatoties,
redz&tu savas un citu cilveku dveseles dzilumos, zemes bernu
sapes un ciesanas.

Mazais sikais vargulitis, kuram tévs licis pataisit drizak
Skirstinu, jo nebija ceribu, ka liels uzaugtu, ir tapis virs ka
ozols, zem kura zariem vargja drosi biit laim€ un nelaimé, sap-
pos un isteniba, izmisuma un ceriba. Daudz Kundzina teévs
mums devis — meés pateiciba un dzila ciepa noliecam savas
calvas vina prieksa.

Sanem, jubilar, no mums vissirsnigako, visdziliko svei-
cienu ar bérna liigSanu: kaut Dievs lautu mums veél ilgi baudit
tava dziva gara svétibu!

Vold. Maldonis.
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Kapt. A. Kontrovskis, ,Kadiem mums jabiit“. Vadonis morala
audzina$ana. 1935. g. Autora izdevums. i

Taisniba vien biis autoram, ka 3$is ,vadonis morala aundzina-
§ana“ labi derés ki ,rokas gramata karaspeka vajadzibam®, jo kap-
teinis - zinds, opret ko karot vipam padotajas cilveku rindas. Paida-
gogi teiks, ka tada gramata skolds, ipaSi vidusskolds, gan nebiis
ievedama, jo tur runa par lietam, kas ar b&rniem nav parrundjamas
(piem. sifilisa attistibas stadijas). Bez tam 51 gramata aptver maci-
bas, kas laga neieklaujas tieSi morala audzinaSana (piem. cik liels ciiku,
aitu, liellopu skaits uz 100 iedzivotdjiem u.,t. t.), vai tad moriles jédzienu
vajadzétu paplaSinat. Tagad€ja zinatné morales jédziens ir daudz 3auraks,
jo tur neaprakstis tautas vestures gaitas ,nedos geografijas un polit. oi-
konom. kartes u. t. t. Bet 8is vadonis grib ievadit lasitaju vai visos pil-
soniskas dzives fainomenos. Tadu gramatu ar tadu saturu vargtu sankt
par ,laba topa“, pieklajigas uzveSanas padomdev€&ju vai ari par dzimtenes
macibu, jo tur Latvijas vEsture, feografija, tautsaimnieciba, politika u. t. t.
Ta var saukties ari par tikumibas, socialas kopdzives, higiénas (ari euge-
nikas macibu). Gramata rindo politiskas dzives stabilizétas formas un
iekartu.

Vipa sarakstita noteikti nacionala sajisma un tagadgja tautas
atmodas gara. Tautas bibliotékdas ta laba un tas izplatianas tauta at-
balstama.

Nevaram tomér paiet garam daZam gramata sastopamam lietam,
gan praktiska, gan teorétiska zipa, lai gan teorétiska tur loti maz.

Ja gramatai mérkis un uzdevums morila audzinasana, tad nepiecie-
Sams apliikot brivibas un cglonibas jédzienus un to patstavibu, sakaribu
un atkaribu. Tur apceréjama ari personibas izpratne, par ko gramata
nav laga nemaz runats. Nedrikst triikt €tikas gramata individa un kopi-
bas teorgtisks noskaidrojums, jo tikai tad atplaiksnésies gimenes, sabiedri-
bas, valsts dzives normu un pienakuma dzilie noslépumi. Jasaka vispar,
ka gramatas lielais triikums ir tas, ka tur nav ne &tikas, ne paidagogikas
galveno jédzienu apskates. Loti isi, bet skaidri nepiecieSams tagadgjais
uzskats par cilvéku, kur atrodams cilvéka moraliska spéka stiprums. Ne-
biitu lieki, tos meklgjot, aizradit uz to palidzibu, ko religija sniedz. Teik-
sim, Kristticiba, ja negrib iejaukties kristigo konfesiju domstarpibas.

Ja nav principiala noskaidrojuma, tad wvar iestigt gal€jibas. Var
sakt runat par zoba smériem (Schmiere), par sifilisa attistibas gaitu, par
dusas uzpravisanu ar viena Snabja glaziti, par meloSanu, kas daZu reizi
nav liels netikums, par deguna 3$pauk$anu pirkstiem, par istabas nepiela-
CoSanu, par neéSanu ar pirkstiem un Skiviu laiziSanu, par cepuru nesamai-
nifanu viesibas u. t. t. Ja principi skaidri, tad vieglaki sapratis lasitajs to,
par kuram slimibam jakaunas un kuri mitinu runatdji ir viltus pravieSi, ja
tie sludina bralibu un t. t.

Gala jasaka, ka gramata sarakstita laba latv. valod3, veikla stila
un tur atrodami tautai daudz dzivei noderigi padomi un zinaSanas.

Vold Maldonis.
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Gramatas par religisko stavokli Eiropa.

1. Dr. Adoli Keller — ,Religion and the European Mind“. (The
Lutterworth Press, London, 1934., 208 Ip.).

Tagadgja laikmeta Joti daudz doma un raksta par religiju un tas
nozimi kopibu dzivé. Kas ir religija, ka ta jasaprot, vai tai ir kadas funk-
cijas moderna dzive, ir tie jautajumi, pie kuriem bieZi tagad apstajas cil-
veks. Tiem, kas negrib izvairities no Siem jautajumiem, nepiecie3ams ob-
jektivs faktu materials un pamatigi principu mekléjumi. Tomér sajiitams
abu 30 nepiecieSamibu triikums. Ko lasam, pa lielakai dalai ir tendenciozi
istenibas fragmenti un karikatiira attélotas aréjas paradibas.

Téapéc velams darit uzmanigus uz kadu darbu, kas loti nopietni un
apzinigi megina attaisnot abus minétos dezideratus. Tas ir Zenévas pro-
fesora Dr. Adolfa Kellera darbs ,Religion and the European Mind®. Tai
paSa laika iznakuSam amerikanu izdevumam uzkrito8s virsraksts ,Religion
und Revolution®.

Adolfs Kellers, ki zinams, ir teologijas profesors Zenéva un Cirichg,
pie tam Internacionalad kristigi sociadld institiita Zenéva generalsekretars
un Kristigas oikuméniskds padomes generadlsekretars. So organiziciju uz-
devuma — dienesta darifanas Kellers ir daudz celojis, ir tieSi un aktivi
iejaucies tagadnes notikumos, apspriedies gandriz ar visam vado$am un
noteico$am personibam. Savus plaSos pieredzéjumus vin$ izlieto, lai pa-
lidzétu amerikagu domajo3ai pasaulei piekliit Eiropas mentalitatei un eiro-
pieSiem saprast amerikanu garigo dzivi. Pirmam noliikam kalpo vina isi
viens péc otra iznakulie darbi: ,Protestand Europe“, ,Karl Barth and
Christian Unity*; otram: ,Dynamis, a Consideration of the Forms of Ame-
rican Protestantism®.

Kellers neapmierindjas tikai ar to, lai refergtu par notikumiem (lai
gan ari to vip$ dara izsmelosi), bet meklé un mégina dot izskaidrojumu
tagadnes centieniem un cipam péc reformacijas_gara atdzivina$anas neo-
kalvinisma un neoluteranisma. Vipa gramatas lielaka dala veltita, pro-
tams, vacu protestantismam. Vip$ neizlaiZ no acim ari konflikta stavokli
religijas un sekuldrisma starpd, un télo baznicas stavokli tagadnes par-
veidota pasaulg, pie kam vip$ dabigi, kaut mazak izsmeloSi, apliko ari
Romas-katolu un orientalo-ortodokso pasauli.

Nav iespéjams visu gramatas domu bagatibu attélot isuma. GribEtos
teikt tikai to, ka nav neviena paradiba tagadnes religiskas domaSanas no-
vada, kas nebiitu apliikota. Autora daudzpusiba tieSam apbrinojama.
Viens vél piemetinams: tam, kas tagad norisinas Krievija un seviski Va-
ciia, nav, péc Kellera domam, tikai lokdla un nacionala nozime, bet tas
ir pazime, aizradijums, uz to, kas lidz Sim latenta bijusi eirop&jiskas do-
masanas un cenS$anas pamata, bet driz paradisies ari citds zemes, ta pie-
méram jautajumia par galigo attiecibu izveidoSanos starp valsti un baznicu,
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tautu un religiju, religiju un moderno pasaules uztveri, seviski politikda un
sociala radi$ana.

Ne nejausi un patvaligi gramatas amerikdnu izdevums nes virsrakstu
— religija un revoliicija. Notiek gariga revoliicija, un tas dzingjspeks,
péd€ja noteicoSa vara ir religija.

2. J.W.Cherry: ,God, the Church and the Man in the Street®.
(Arthur H. Stockwell, Ltd., London. 2/s net.)

Si gramata grib palidzét atkal atgiit ticibu. Autors kritizé baz-
nicu par to, ka ta dogmas un autoritates stada augstak par garigam reali-
tatém un izaicina fundamentalistus un dogmatikus: vips seko kristigas re-
ligijas evoliicijai un nes spoZu Jézus macibas un tela .atveidu, pie kam
Jiidam Iskariotam vin$ liek paradities jauna un originala gaisma. Gra-
mata sacels kontroverses, bet nevien Kkristigais, bet ari nekristigais var
to ar interesi lasit.

» . 0. B.

Redakcijai piesiititas Sadas gramatas:

Studia theologica I. Prof. Bencingera 70 miiZa gadu atzimei izdevudi Lat-
vijas uUniversitdtes macibas speki un audz€kni. 1935. g. - Maks3
Ls 5=:

Novértéjums nakama burtnica.

R. Rudzitis. Dailajai dveselei. 2. izd. 1935. g. ,Rita Dailes* izd.
Maksa Ls 1,—.

Aug Briedis. Dveseles noskapas. Garigas dziesmas, ,Zemnieku Do-
mu* apgad. Maksa 60 sant.

Jaunatnes Cel3. 1935. g. 1.—4. n. Maksa 4 20 sant.

Iek$misija. 1935. g 1.—4 n. Maksa 4 10 sant.

Bitite. 1935. g. 1.—18. n.

Izglitibas Ministrijas MéneSraksts. 1—3. n. Maksa 4 Ls 1,—.

Autorus, kas vElétos atsauksmi par savam gramat@m, liidzam tas pie-
siitit redakcijai.
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Chronika
Latvija
Valdibas rikojumi. balsstiesigiem apvienibas locekliem.

Valdiba izdevusi pie likuma
par religiskam apvienibam un to sa-
vienibam sekoSu instrukciju:

Garigo lietu parvalde apliecina
apvienibu protokolu, kases un pie ap-
vienibas piederoSu loceklu sarakstu
gramatas. Apvienibu loceklu gads-
kartéjas maksas pem un kolektes iz-
dara péc Garigo lietu parvaldes ap-
stiprinatiem noteikumiem. Ja apvie-
nibas locek|u skaits samazinas zem
50, tad ta likvidéjama. Apvienibas
sludinataji vai garigie vaditaji nevar
lietot amata térpu, ja tas nav apstip-
rindts Garigo lietu parvaldé. Apvie-
nibas iesiita Garigo lietu parvaldei
14 dienu laika pilnu sapuléu un valZu
séZu protokolu norakstus. Ja Garigo
lietn parvalde 14 dienu laikd péc
protokolu norakstu sapemsSanas ie-
bildumus necel, tad protokolos ie-
vestie lémumi izpildami. Apvienibas
iesniedz Garigo lietu parvaldei pa ek-
sempliram no katra izdevuma, kura
tiek apskatita attieciga kulta pamat-
maciba.- Garigo lietu parvaldes piln-
varotiem ir tiesiba parbaudit uz vie-
tam apvienibu darbibu. Apvienibu
nodalas padotas visiem likuma, sta-
tiitu un instrukciju nesacijumiem.

Pilnu sapulci sasauc apvienibas
valde, uz */s balsstiesigu apvienibas
loceklu, vai uz Qarigo lietu parval-
des pieprasijumu. Pilnu sapulci iz-
zino 2 nedélas iepriek$ ar aicinajumos
noteiktu dienas kartibu, un ta ir piln-
tiesiga, ja tai piedalds /s no visiem

Ja pirma sapulcé nesanak vajadzigais
loceklu skaits, tad otra notiek péc 2
nedélam tai paSa vieta, un 51 sapulce
i1 pilntiesiga, ja tai piedalas ne ma-
zak ka 10 loceklu. Pilnai sapulcei
piekrit: 1) izveélet aikiata balsoSana
ar vienkarSu balsu wvairakumu valdi,
revizijas komisiju, 2 valdes un revi-
zijas komisijas locek|lu amata kandi-
datus — uz 3 gadiem, kuri staias
amata, ja valdes vai revizijas komii-
sijas loceklu amats klast vakants; 2)
apstiprinat valdes un revizijas kc-
misijas parskatus; 3) pienemt nako-
Sam darbibas gadam budZetu; 4)
lemt par nekustamas mantas ieguda-
nu un atsavina$anu; 5) lemt par ap-
vienibas loceklu izslégSanu; 6) lemt
par sludinataja vai gariga vaditdja
atlaiSanu, bet Sads lémums stajas
spéka péc Garigo lietu parvaldes ap-
stiprinaSanas; 7) lemt par statiitu
groziSanu un iestd%anos savieniba un
8) lemt par apvienibas likvidaciju.

Valde sastav no 5 personam.. Val-
de ievel no sava vidus priek3sedeta-
ju, vipa biedru, sekretaru, kasieri un
mantzini. Valdes sE&des sasauc un
vada priekSsédétajs vai vipa prom-
biitn€ — priekSsédétdja biedrs. Valde
ir pilntiesiga, ja tai piedaldas ne ma-
zak ka 3 locekli. Valdei piekrit: 1)
vadit un kartot apvienibas darbibu
saskapa ar likumu, statiitiem. instruk-
cijam, ka ari pilnas sapulces lému-
miem; 2) lemt par loceklu uzpem-
Sanu apvieniba; 3) izraundzit kandidi-
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tus sludinataja vai gzariga wvaditaza
amatam. Sludindtajam vai garigam
vaditajam ir tiesiba piedalities valdzs
sédés ka padomdevejam. — Reviziias
komisija sastav no 3 loceklizm. Ko-
misija izveél priekSsédétaju un pro-
tokolistu. Revizijas komisijas lo-
cekli nevar iepemt citu amatu apvie-
nibi. Revizijas komisijai piekrit:
kontrolet katra laika apvienibas dar-
bibu, parbaudit gramatvedibu un ka-
si un sniegt pilnai sapulcei parskatu
par apvienibas darbibu un kases sta-
vokli.

Siludinataja wvai gariga vaditaja
pienakumi: veicinat un izkopt garigo
darbu apvienibd, vadit dievkalpoju-
mus un liig§anas stundas. — Savie-
nibas dibinaSanai uz vecakds apvie-
nibas aicindjumu sanak kongress, ku-
ra katru apvienibu reprezent€ divi
parstavii. Savientbas dibinaSanas
kongresam piekrit: 1) lemt par savie-
nibas dibinaSanu; 2) izstradat savie-
nibas statiitus un virzit tos likuma
paredzeta kartibd registréSanai. Sa-
vienibas pilna sapulci sasauc savie-
nibas valde vai nu uz */s balsstiesi-
gu savienibas loceklu, vai ari uz Ga-
rizo lietu wparvaldes pieprasijumu.
Savienibas pilnai sapulcei piekrit: 1)
ievelet aizklata balsoSana ar vien-
karsu balsu vairakumu valdi un revi-
zijas komisiju; 2) valdes un revizijas
komisijas loceklu amatu kandidatus
uz 3 gadiem. — Savienibas valde sa-
stav no 5 personam un no sava vidus
ievel priek3sédétaju, vipa biedru, se-
kretaru, kasieri un mantzini. Revizi-
jas komisiia sastav no 3 locekliem.

(,Vald. Véstn.“ Nr. 58.)

Filozofijas un religijas zinatou
biedribas
gada sapulcg, 22. februari §. g,
priekSnieks P. Dale zinoja par bied-
ribas darbibu. Noturéti divi prieks-

lasijumi. Izdota Rel.-filoz. rakstu
krajuma 4. burtnica. Sapulce nole-
ma izdot rakstu krajuma 5. burtnicu.
Par biedru uzpem doc. Dr. E. Zicanu.
Par ~biedribas priekSnieku ievélg
prof. K. Kundzinu, vipa biedru prof.
P. Dali, rakstvedi priv.-doc. A. Frei-
ju, vina biedru M. Zaliti-Ziverti un
mantzini mac. E. Bergu.

Filozofijas un religijas zinatpun
priekSlasijumu sapulcg 22. februari
dir. J. Lapin$ lasija par ,,Humanisma
problemu latvieSu literatira“.

Kristigas vésts nedéla Universitate.

L. U. kristiga studentu biedriba no
26.—30. martam Universitates aula
sarikoja kristigas vésts ned&lu. . To
atklaja prof. Dr. K. Kundzips. Nede-

la nolasija 3adus referatus: priv.-
doc. T. Celms — ,Laimetiskais
gars®, prof. Dr. P. Dale — ,Par ne-

svetigo un svetigo nemieru”, priv.-
doc. E. Rumba — ,Jézus Kristus®,
Dr. M. Lindstréms no Zviedrijas —
»Religiozitati vai kristietibu?®

Amata svetki.

Uz 25 gadiem macitija amata af-
skatijas Rigas Trisvienibas draudzes
macitajs Karlis Irbe (28. feb-
ruari), LugaZzu dr. mac. Otto Krau-
ze (10. martd) un Talsu draudzes
mac. Oskars Martinellis (27.
marta).

9. marta §. g. Rigas pilsétas 5. pa-
matskolas skolotdji Karlis Jan-
sons un V. Kringelis atskatijas
uz 25 skolas darbd nostradatiem ga-
diem.

23. marta Rigas pilsétas 27. pamat-
skolas skolotaji Péteris Slesers
un' Janis Rozin§ svinga 30 gadu
paidagogiskas darbibas atceri.
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Arzemes

In piam memoriam.

S. g. mirudi vairaki pazistami zi-
natnieki: K. Budde, A. Jeremias un
Erichs Kaspars.

Dr. Karlis Budde (dzim. 1850. g.)
savu zinatnisko karjeru sacis 1873. 2.
Bonna. Bijis profesors Breslava un
vélak Marburga. Ka Vecas Deribas
pétnieks Budde gaja Vellhauzena pe-
das, ta tad tas skolas piekritéjs, ku-
rai pieder&ia ari miisu Universitates
profesors, nelaikis Bencingers. Budde
bija raZigs eksegéts (Sogi, Samuéls,
Iiabs, pogtiska literdtiira) un teologs
(Izragla religijas vésture u. c. darbi).

Dr. Alfreds Jeremias (dzim. 1864.
2) — macitajs un profesors Leipci-
¢4, pieder plaSajai teologu gimenei.
Pazistams ar savo religijas vesturi
un lielo darbu ,Das Alte Testament
im Lichte des alten Orients®, Kura
vin$ preteii Fr. Deli€am uzsver, ka
babilonie$u kilu raksti tikai apstipri-
na Vecas Deribas zinas.

Dr. phil. Erichs Kaspars (Caspar),
dzim. 1879. g.), vidus laiku v@stures
profesors Berling, pazistams ar sa-
v pavestu vEsturi, no kuras iznaku-
§i divi s€jumi un ka ,Zeitschrift fiir
Kirchengeschichte* lidzideveéjs.

Baznicas stavoklis Vacija.

Jaunais gads Vacijas baznicas po-
litikd neienesa nek@adus ievérojamus
grozijumus. — Valsts iekSlietn mi-
nistra pagaju$a gada 14. novembri
izdotais aizliegums, rakstit presé par
baznicas politiku, izsita no rokam —
k2 vienai, ta otrai pusei — speécigu

vidus-Vacijas zemes biskapi tagad
netraucéti atkal stav savos amatos.
Rodas iespaids, ka abas naidigas pu-
ses grib rast pamatu, uz kura kopéii
nostaties un ta mierigi ieklauties
valsts dzive. Bavarijas zemes
biskaps Meizers, ievedot jaunievelé-
to Bavarijas zemes baznicas vice-
prezidentu  Meincoltu (Meinzolt)
amata, rundja par baznicas stavokli
un vipas turpmako darbu. Vip$ no-
teikti uzstajas par stridus izbeig$a-
nu, jo Apliecibas baznica grib mie-
ru. Seviski Meizers uzsver bazni-
cas pozitivas attiecibas ar valsts va-
ri un ar visu tautu. Baznica So kon-
taktu ar tautu nedrikst zaudgt. Ari
vipa - gribot un esot aicinata stradat
vacu tautas jauncelSanas darba, un
tadel vipai nepiecieSams esot, iet ar
valdibu roku rokid. So momentu
baznicas vadiba cen3as atkartoti pa-
svitrot. Tade€l Vacijas baznica no-
rada uz to, ka seviski arzemes Ap-
liectbas baznicas opozicija pret Va-
cu kristieSu baznicas vadibu ir pil-
nigi parprasta un uzliikota par poli-
tisku akciju pret Vacijas ndc. socia-
listisko valsts vadibu. — Sadam uz-
skatam tomér runajot preti tas
fakts, ka ari Apliecibas baznicas ci-
nitaju rindas dedzigi nacionalsocia-
listi. 31 cipa esot ta tad tiri bazni-
cas lieta. Un mums arl tie$am ja-
ievéro, ka walsts vadiba lidz Sim
gan uzmanigi seko baznicas konflikta
gaitai un attistibai, tomér represijas
nav izlietojusi. Tomér valsts vadi-
ba ir nomoda par to, ka Sis stridus
nepiepem valsts iekS€jo politiku ap-

cipas ieroci. Valsts baznicas un Ap-'draudo§u merogu. Ari valsts vadiba
liecibas baznicas spraigas attiecibas | vélas reiz izbeigt So neaugligo baz-
zindms atslabums. Atseviskie Dien-!nicas konfliktu.
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Ta tad Skiet, ka Vacijas baznicas
stridus sarts, ‘kas tik gaiSi iedegas
un uzliesmoja, pamazam saplok un
drizuma pilnigi apdzisis. Ari p&de-
ia laika notikumi Vacijas iek$€ja po-
litika Skiet mazindjudi vispar€jo in-
teresi par baznicas stridu Vacija.

Paganisms Vacija.

Kada vacu jaunatnes organizacija
publicéjusi jaunatnes ,ticibas aplie-
c¢ibu®, kuras pamatdoma ir: meés ti-
cam, ka Dievs mums atklajas miisu
vacu asinis, dzimtené un vesturé —
ta ir miisu ticiba. Tadé] mes sau-
camies vacu pagani. Pagans mums
nav nekads lamas vards, bet goda
vards. Me&s neatzistam nekadu in-
ternacionalu cilvéces religiju, jo tau-
tas un rases ir daZadas. Tapéc mes
noliedzam katru Zidisku, sveSu reli-
giju Vacija. Mes neticam vairs sve-
tam garam, bet ticam svétam asi-
nim. Jidu-kristie3u macibas pamata
ir iedzimta greka dogmats, — miisu
pazaniskas dzives atzipa ir ticiba ti-
ro asipu vértibai. Vacu jaunatne sa-
vu tikumisko pamatu nemeklé bibe-
lé, bet ticiba Vacijai un savai rasei.
Vacu zemnieku kalendara, kas izdots
gliti un citadi satura zipa atzistams
par vertigu, izmesti visi Kkristigie
svetki un to vieta atziméetas paganis-
kas dievibas vai dotas citadas iro-
niskas pamaiacibas. Ziemassvéetku vie-
ta likts Baldurs, Lieldienu — Ostars,
bet Liidzama diena ieteikts pieminét
Karla Liela noslepkavotos 4500 sak-
Sus un 9 milj. nobend&tos un sadedzi-

natos taisnibas cinitajus, ticibas va-
ropus, kecerus un raganas. — Vaci-
jas oficialais radiofons Deutschlands
Sender kop3 24. februara, kristigas
rita programmas vieta raida vispa-
IE€ju programmu.

*

Tacita annalu 15,44 zinojumu par
Kristus notiesaSanu Poncija Pilata
laika, kristieSu izplatiSanos Roma un
to vajaSanam Neérona laikd, ko daZi
atzist ari par interpolétu, skanu ana-
lizes nodibinatajs Ed. Zivers, atzinis
par pilnigi autentisku.

*

Argjda misija Vacija, p&c misijas
profesora Slunka domam, esot nona-
kusi tada stavokli ki vél nekad lidz
S§im. Iemesli — politiskie un saim-
nieciskie apstakli. Savam rakstam
Slunks licis izteiksmigu virsrakstu
nS—0—8*, Viacijas evangéliska
misiia 1933. g. skaitija 1586 darbinie-
Kus, un 10.951 paligspeku no iedzimto
puses, 1.225.792 kristitus un 67.000
katehumenus, 3982 pirmskolas un 109
augstakas skolas ar wvairak par
250.000 skolniekiem, 31 slimnicu ar
37 arstiem. Si apardta uzturg$ana
izmaksajusi 5 mili. marku. Daudz la-
bakos apstaklos atrodas vacu katolu
misija, kuras riciba ir 3673 darbinie-
ki, kas ir apméram 4°/s vairak, pemot
relativi.

Anglijas liberala partija nolémusi
iestaties par konfesiondlam skolam
un balsot par to atbalsti$anu ar Ili-
dzekliem no valsts puses.

Atbild. redaktors: mac. G. Saurums.
IzdevEja:

Latviias Ev.-lut. Baznicas Virsvalde.
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