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RELIGIJAIL:UN GARA DZIVEI
Ne 4 Jillijs / Augusts 1936. g.

Mac. Dr. theol. K. Freudenfelds
Dieva domas un cilveka darbi.

.Lieciet 3os cilvekus miera! Ja Sis
nodoms vai darbs ir no cilvékiem, tad
tas izniks, bet ja tas no Dieva, tad
jiis nevarésiet to iznicinat; — un ka
jus netopat vel par karotajiem pret

Dievu!“
(Ap. darb. gr. 5; 38, 39.)

Kads vecs sakamteikums skan: ,,Cilveks doma, — Dievs
dara.“ Taja daudz patiesibas un gudribas. Ja, varétu pat
teikt: Visas pasaules dzives gaitas noslepums ir atklats Sini
teikuma. Cilveka domas un Dieva darbi, vai otradi: Dieva
domas un cilveka darbi, — tie ir tie pavedieni, kas jaucas
kopa un redzami visa pasaules dzives. gaita. Bet kas uzliek
peédéjo zimogu visiem notikumiem, tas ir Dieva domas un
tie ir Dieva darbi, bez ka nevar notikt nekadas cilvéka
domas, nekadi cilvéka darbi. Cilvéks doma, bet Dievs da-
ra! To cilveki tik bieZi piedzivoju$i, gan katrs par sevi, gan
veselas tautas un valstis. No pirmajiem cilveces laikiem lidz
miisu dienam cilveki piedzivojusi, ka augstu, pari cilvéka do-
mam, ir visspeciga Dieva domas, gudriba, milestiba, taisniba
un griba. Tas, saprotams, pazemina cilvéku iedomibu, ka, lai
gan cilveks ir varens un gudrs, tomér dzivé piepildas vardi:
,Cilveks doma, bet Dievs dara!* Bet dievbijigu cilvéku ie-
priecina‘ta apzipa: Lai gan pasaule un cilveki ir [auni un dzi-
ve tapéc bieZi tik griita, tomer pari gilveku launumam un vi-
sam briesmam ir miZigais, visspécigais debesstévs, péc kura
gribas ta¢u viss notiek pasaulé, un bez kura zipas nevar ne-
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kas Jauns notikt dzive. Zinams, tas ir tikai tur, kur cilveka
darbi saskan ar Dieva gribu. Dieva valstiba virs zemes sa-
der kopa

Dieva domas un cilveéka darbi.
Tas tur, kur cilvéki dzivo péc Sada dzives likuma:

1) neko pret Dievu un bez Dieva!
2) visu par Dievu un ar Dievu!

L

Neko pret Dievu un bez Dieva! To pasu
dzirdam miisu teksta no farizéja Gamali€la mutes. Judu sine-
drijs bij licis atvest sava tiesas sédé Jézus maceklus, kas ne-
bij paklausijusi aizliegcumam sludinat par Jezu, lai tos soditu.
Tani gadijuma Péteris bij drosi izteicies, ka Dievam wvajagot
vairak klausit neka cilvekiem un sirsnigi liecinajis par Jezu.
To dzirdéjusi, farizéji gribeja likt nonavet apustulus. Ka vétra
sacélas ienaidnieku bars pret viniem, kuri tagad sirsnigi lidza
paliga Pestitaju, kas bij reiz izglabis vinpus vétra, to apklu-
sinadams. Vipu luigSana tapa paklausita. Sinedrija loceklis,
farizéjs Gamali€ls, deva padomu atlaist apustulus bez soda, jo
laiks radiSot, vai tiem taisniba. Ja apustulu maciba biuiSot nepa-
reiza, tad vini iznikSot un vinu maciba, bet ja ta pareiza, tad ne-
kas nevareSot to iznicinat, un sinedrijs, kas to meginasot, bu-
Sot vél karojis pret pasu Dievu! Nezinam, vai Gamali€lam
bijusi kada jausma par Kristus evapgelija patiesibu, jeb wvai
vinu skubinajusi politiska gudriba. Bet vin$ grib teikt: ,Ne-
ko pret Dievu un bez Dieva.* Ta bij skaista uz-
stasanas patiesibas laba!

Jiidu valdibas politika toreiz gdja citu celu neka Dieva
patiesiba; ta atmeta So patiesibu Jézus persona, aizliedza apus-
tuliem to sludinat un ta uzstajas pret Dievu, Vai valSku poli-
tika nav tas diezgan noticis! Vai politikas noteic€ii bieZi nav
rikojuSies pret Dievu un ta patiesibu, asipaini vajadami diev-
bijigus cilvékus! Liela ir §1s pasaules tumsibas vara, kas Spéj
darit daudz launa.

Bet viens iepriecinajums ir visiem tiem, kas Dieva pa-
tiesibu apliecina vardiem un dzivée: Vecais Dievs vel
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d z1vs! Neskatoties uz vipa nicinataju domam un ricibu, dzivs
tomeér visspécigais pasaules valdnieks sava miiZigaja majes-
tate, speka un vara, ko neviens mnespgj aiztikt un mazinat!
Vins dzivo sava debesu augstiba, un neviena zaimu bulta
nespéj aizsniegt vinu. VipS dzivo mums visapkart ka gaiss,
ko ieelpojam, un no vina atkarajas cilvéku labklajiba laicigi
un miiZzigi. Vip$ dzivos vienmer un. miiZigi, kad sen biis visu
vina nicinataju un zaimotaju mutes satriidéjuSas un to nemir-
stigie gari vina pasaulé bailém gaidis vina soda spriedumu.

Neko pret Dievu un bez vina! Tas laiir visu
miisu dzives likums! To ievérosim ari mes, kas vinu atzistam
un piillamies vinam kalpot, ka bridinajumu un skubinajumu. Ir
diezgan gadijumu dzive, kad miesa ko vélas, ko gars nosoda
un neatlauj. Mes dzivojam pasaulg, kuras launumi ari miis
iespaido, jo cilvéku rakstura ir launas tieksmes; mums patik
launais labak neka labais. Meés tad atvainojam sevi, ka nav
iespéjams, vienmer dzivot péec religijas prasibam. Mes liko-
jam apklusinat sirdsapzinu, kas miis apsiidz; mes tik viegli sle-
dzam kompromisu ar pasauli. Bet Kristus saka: ,Esi karsts
vai aukstsunnevis remdens, jo tad es tevi izsplausu
no savas mutes!® Neko pret Dievu! Cinies pret sa-
vam launajam tieksmém un jiutam, piesaukdams Dievu par pa-
lign! Stiprs godiga, krietna, tikumiga, dievbijiga dzivé biis
katrs, kas neko nedaris pret Dievu un bez Dieva, bet kura dzi-
ves likums biis

IL.

Visu par Dievu un ar Dievu! Ta ir otra, vél skais-
taka patiesiba, ko mums grib macit miisu teksts. Un So pa-
tiesibu nemacamies no vina, farizéja Gamali€la, bet no daudz
labakiem paraugiem, no apustuliem. Simedrijs, paklausidams
Gamali€lam, nenonavéja apustulus, bet sodija tos tikai ar mie-
sas sodu, atkartojot aizliegumu sludinat evangeliju.

Rikstem graiziti, ar negodu apklati, ar navi apdraudéti,
apustuli aizgaja no tiesas nama, un tomeér vini priecajas, ka
»vini bij cienigi turéti Jezus varda del ciest sapes un kaunu®.
Vini nebijas no cieSanam un pat naves Kristus dél. Neievéro-
dami sinedrija aizliegumu, vini ikdienas priecigi sludinaja visur
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Jeruzaleme& par Jézu. Tas nozimeja vipu dzive: Visu par
Dievu! Dzivot, darboties Dievam, vipna valstibas laba, ne-
ieverojot cilvéku ienaidu un draudus, liecinat par Dievu, lai
gan visur daudz ienaidnieku, cinities par Dievu, lal gan visur
cieSanas un dzivibas briesmas.

Ak, kas gan musu starpa neatzis, cik augstu par mums
stav Sie Jeézus macekli, cik talu mes no vipiem! Kad Dievs
apliiko savam acim, kas ieskatas sirds dzilumos, miis un verte
miis, — cik vipn$ gan atradis, kas daudz maz lidzinatos vi-
niem, apustuliem. Gan jau ari bus tadi Jezus macekli vel
tagad, kas briesmu laikos nebisies vinu apliecinat cilveku
priek8a un, ja vajadzigs, iet vina deél cieSanas un pat nave.
Vel mums atmipa kads jauns Vidzemes luteranu macitajs, kas,
lielinieku briesmu laikd vests uz naves vietu, dziedaja skani
garigas dziesmas. Un tapat dievbijigu cilvéku, kas Sausmi-
gaja naves bridi atvelejusi savu dveseli Dieva rokas, nebiis ari
triicis vinos briesmu laikos pie mums, un bus vienmeér kristi-
gaja pasaulé. Bet vai liels daudzums kristieSu briesmu laikos
netop glévi, bailigi, mazticigi, ka to ari toreiz piedzivojam, un
ir spéiigi pat aizliegt Kristu! Daudz, loti daudz kristieSu ir
palaviba, ticiba uz Dievu remdeni, vienaldzigi. Trikst mums
istas, dedzigas milestibas uz Jézu! Tapéc JEézus mums visiem
nopietni uzsauc: ,Turi, kas tev ir, ka neviens ta-
vu kroni neatnem!®

Liugsim sirsnigi milo, laipno, Z€ligo grécinieku Pestitaju,
labo ganu, kas nacis meklet to, kas pazudis, lai vin§ mums
dod sava sveta gara speku, lai tas mums stiprina ticibu un mi-
lestibu uz Dievu, ka nelidzinamies niedram, ko mazakais vé-
jin$ kustina un loka, ka tas grib, bet gan -stipriem ozoliem,
kuri aug kristigaja draudze, kuri sp€jigi ari ciest par Dievu un
Dieva valstibas pacelSanai ziedot savus sp€kus un laiku un
materialus lidzeklus, kuri spéjigi ne ka nedarit bez Dieva,
bet karsta milestiba un uzticiba palikt vienoti ar Dievu un savu
Pestitaju un dzivot péc dzives likuma: Neko pret Dievau
un bez Dieva, visu par Dievu un ar Dievu!
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Prof. Vold. Maldonis

Greéks.

(Beigas.)
3. Cilvéka polaritate.

Viss iet divéiados virzienos (uz augsu, uz leju, uz priek-
$u, atpakal w. t. t.). Vienmeér ir divi poli, kas veido kustibas.
Ta rit fiziska pasaul€, ta psichiska, ta organiska, ta cilvéka
gariga pasaulé. Ir atkariba un briviba, bet visam jarit saka-
riba. Pégc Dieva lemuma cilvEékam dota sava vala véléties
polu starpa, kas daZreiz izverSas patvala, kura izlec no orga-
niskas sakaribas. Ar to celas individa tragika, kopibas posts,
tautu dazadie likteni. '

Ka te lidzeties? Cilveks, cilveki, Feniji klausas, vai dzir-
detu lielaja polara kustiba vel kadu balsi, kaut ari klusu, no-
teiktu, kas macitu savaldit patvall. BriniSkigi, ka Dieva ne-
izdibinamais prats, varbiit, pateicoties visuma organisma kus-
tibam, atklajas meklétajam cilvéka garam seviSkos atkiasmes
briZos,. psichiskos véstures pardzivojumos. Sos izmanijumus
cilveka gars sastrada sava apzina par €tiskiem, religiskiem
normif atzinumiem. Rodas tada cela zinami etiski, religiski
kodeki. Cilveki sak spriest par atlauto, neatlauto, par labo,
launo, par sveto un grékn. Rodas tadas jabiuitibas un nejabii-
tibas sfairas, svetuma un gréka plaksnes. Celas normu raksti,
sv. raksti, kas rada religiskus dzilumus. Dievs atklajies Jezi
Kristii un radijis savu gribu, pestiSanas celu. Kristigiem tadi
raksti ir svEta, darga manta, kur rada, kas ir gréeks un ka no
ta atsvabinaties.

4, J. Deribas skaidrojumi par gréku

Pirms par tiem runajam, mums jaievero, ka katram do-
‘matajam ir savs uzskats par gréku peéc vipa atklasmes par-
dzivojuma vai péc vina apzipas verojumiem. Autoru izejas
punkti ir dazadi un tade] ari defin€jumi daZadi. J. Deriba ir
daudz greka skaidrojumu, jo tur ir daudz autoru. Nemsim da-
Zus piemerus.
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Gréks ir vaina, parads (Mt 6, 12), ka brivas perso-
nas neatlidzinajums tam, no ka sanémis tik daudz davanas
(Mt. 11, 20) brinumus. FEtiski ta ir liela vaina, nemt un neat-
dot Dievam preti, muisu apzipa tas ir gréks.

Péc Lik. 12, 47 par gréku sauc nezinaSanu Dieva
attiecibas. Ar nezinaSanu nevar aizbildinaties religiskas lie-
tas, jo zinama sirds, sirdsapzina zin Dieva prasibas un aizra-
dijumus. Sirdsapzipai ir klusais kontakts ar lielo Dievu. (In-
tellektuala sfaira cietusi.)

Japa evapgelija (8, 45—46) greks — nepatiesiba,
meli, jo cilvekam ir iekskiga gaisma, kas redz patiesibu. So
gaismu Jézus nesis pasaulg, taja var noskaidrot savas attieci-
bas ar Dievu. Ja Dieva gaismas nemana, tad ir tikai meli
(intuitiva sfaira sagrozita). 1. Japa 3, 4 saka, ka gréks ir ne-
taisniba, jo attiecibas, ko nes ticiba, ceriba, milestiba, ir
taisnas. Ja to tris nav, tad cilvéka mit gréks (morales sfaira
sagrozita).

Rom. 1, 21 gréks ir nep ateiciba Dievam, jo cilveks
ir nepateicigs, vin$ tur sevi par visgudru, kas savukart top
nelietiga tumsa, ja patiesibu uztur netaisniba (Rom. 1,°18) un
patiesibu parvertusi melos R. 1, 25. Svariga ir Rom. 7. no-
dala. Tur skatas no augsta gara viedokla. Tur gréks ir mie-
sa, miesas kares, miesas likums, jo cilvekam ja-
biit garigam (Rom. 7; 7, 14, 18). Cilveka sagrozita at-
tieciba ar Dievu ta, ka pirma vieta izvirzita fiziska dzi-
ve. Miuki, begdami no tada sagrozijuma, céla savu idealu.
Miesas pratu tie uzlilkoja par ienaidnieku Dievam (Rom. 8, 7).
Rom. veést. autors pédigi pasaka, kas viss, kas nav no
ticibas, it gréeks. Ta ir piepemama atzina. Ja nav ti-
. cibas, ja nav Dievs centra, tad dari, ko daridams, tas ir gréeks.
Uz to norada ari Luters. Parkapumu, noziegumu, vainu, klidu
pirmsakne ir neticiba. Tad par gréku top visada miesas dar-
biba, piem. sava labuma mekl&3%ana (1. Kor. 10, 24)
»tie mekl€ to, kas pasiem, ne kas der Kristum* (Fil. 2, 21). Ta
ir pasSmile, egoisms, kas var parveérsties par pasaules mi-
Tu (Kol. 3, 2). Ef. vest. doma, ka prata nelietibas ir
greks, jo prats nespéj sevi afzit par mazu, niecigu, nespejigu.
Jekaba vest. autors ir liels empirijas psichologs. Tam greks
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ir paa iekares skubinajums (Jek. 1, 14) un tade] &is
labinajums dzen cilveku pasaules draudziba (Jek. 4, 4).

Mes manam, ka viss, kas nav no ticibas, tas ir greks.
Ta ari tad visa moraliska, sociala sfaira var iek|ut religiska
uztveruma. J. Deriba to rada savos netikumu katalogos. Par
to, ka cilvéki nav turgjusi Dievu sava atziSana, Dievs tos no-
devis sagrozitam p}ﬁtam, to darit, kas neklajas t. i.: netaisni-
ba, mauciba, blédiba, mantas kariba, niknums, skaudiba, slep-
kaviba, kildas, viltibas, netiklibas, mélnesiba, apmeloSana, va-
ras dariSana, negantiba, lepniba, latinuma izgudroSana, nepa-
klausiba (vecakiem), nepratiba, deribas parkap3ana, cietsirdi-
ba, nesaderiba, neZeliba (Rom. 1, 28—31), riSana, pliiéSana,
¢ulas, nedkistiba, bar3anas, ienaidiba (Rom. 13, 13). Citos ka-
talogos vél minéti pléSana, laupiSana, elku turéSana, zaimo-
tana (1. Kor. 5, 10—11), aprunasana, uzpiiSanas, trok3ni (2.
Kor. 1, 20), sava starpa kau$anas, €3anas, bezkauniba, bur-
viba, 8kelSanas, viltus macibas, (Gal. 5, 4—21), riiktums, brék-
gana (Ef. 4, 31), pargalviba, nesvétiba, téva-mates slepka-
viba, cilvéku zadziba, nepatiesa zvérésana (1. Tim. 1, 9—10)
un t. t. Katrs autors péc saviem apstakliem un uzskatiem sauc
par gréku to dzives paradibu, kas groza istas attiecibas ar
Dievu, kas ir pret gara smalkajam kustibam, piem. milestibu,
liksmibu, mieru, paceltibu, laipnibu, labpratibu, ticibu, lénpra-
tibu, satibu u. t. t. (Gal. 5, 2).

Te varam secinat, kas viss, kas top nodarits pret dzi-
vibu, Dieva doto, gan kermenisko, organisko, gan dvéseles
un gara dzivi, ir un paliek gréks. Sa gréka nopelns ir nave
(Rom. 6, 23). Greks iznicina gréka daritaju. Ista dziviba ir
tikai Dievs. No Vipa attalinajoties, més nogrieZamies uz cela,
kas ved navé. Nekas nevar buit bez sekam. Greka sekas
ir tas, kas ved navée. Cela posmi gan daZadi (bedas, slimibas,
fiziskas un garigas cie$anas un t. t.).

Ta mes redzam, ka J. Deriba grib redzet dzivi, centrétu
Dieva un viss tas, kas turp negrieZas, tas ir un top gréks.
Tads izejas punkts, aspekts kristiga cilvéka apzipai, kad ta
sprieZ par savam attiecibam ar Dievu.
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5. Rel.-filosofu un religijas zinatnieku
spriedumi

nav citadi veértéjami. Tiem katram savs izejas punkts, savs
nolitks, tade] savs skaidrojums.

1) Mums nav ko brin€ties, ja Hegelim ir apzipa, kas
saka, ka gréks ir vel nesasniegta pedeja attistibas pakape
turp, kur ir tikai absoliitais gars.

2) Nav ko palat, ja vidus laiku scholastiki pratoja, ka
greks ir triokums (privatio) t. i. triikst Dievs cilvEka dzive, ka
tas ir klomigs ievainojums (vulneratio — defectus). Sagrozi-
jums pec savas dabas ir ievainojums. Tie teica, ka greks ir
negacija, kur noliedzam istos dzivibas pamatus.

3) Labi saka Schleiermachers, ka gréks redzams tur,
kur Dieva apzinas sastrégums, aizkrustojums, labi, ja doma,
ka gréks ir izoleSanas no Dieva (MenSings).

4) Rothe aizrada, ka gréks saskatams tad, ja miesai un
tas individualam ipatnibam dod priekSroku. 3

5) Varam saprast,- ja péc grieku uzskata daZi teologi
sauc par gréku lepnumu (superbia, hybris).

6) Nav ari ko uzbudinaties, ja modernie &tikas socio-
logi, piem. ViinSs, apgalvo, ka gréks ir cilvéka negativa kva-
litate Dieva priek8a, t. i. maz un neveértiba svetuma priek3a.
Viinss veél labaki aizrada, ka gréks ir vértibu apzi-
nas saskaldiba.

Tie bija tikai piemeéri dazi. Bet tie rada, ka gréks ir cil-
veka apzipa par sagrozitam attiecibam ar Dievu.

6. Gréka iedarbibas spéeks.

(Greka iedarbibas speku, plaSumu nevar aprakstit, jo tas
aug augumi. Ar cilvéku pieaugumu un vipu dazadu dzives
veidu differencé8anos, differencéjas ari gréka veidi smalkos
pavedienos. To més lasam bibelg, to jaunaka literatora. Greks
io dienas, jo smalkaki apgrieZ Dieva doto isto kartibu. Si
vara par cilvéku ir sataniska, daimoniska, bestiala. Ta lien
ka Ciiska devipam galvam. Ja vienu izdodas nocirst, tad tas
vieta aug devipas citas, kameér muis noved perversa dzives
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bauda un mulsuma, nevértibas un izmisuma. Si vara vairo
bailes, riipes, mazinadama energiju, kapina sapes, sadalidama
personas vienibu, atnem darba prieku, sakapinadama sirds-
apzipas mokas. Tas viss ir taisniba. Tomér més nedrikstam
tik noteikti runat, ka cilvéks ir sava biitiba pilnigi samaitats,
ka tas ir launs no mazam dienam; ka to V. Deriba sludina.
Mes nedrikstam aizmirst, ka cilveks ir Dieva radijums, ka
cilvekam ir kada dzirkstele no Dieva, teiksim kada dievlidzi-
ba (briviba — milestiba), més nedrikstam aizmirst, ka Dieva
Dels pats nacis pie cilvekiem, tos saukdams par braliem, da-
Zzus par Dieva bérniem, un ka Vin$ tos miléiis, sludinadams
tiem gréku piedoSanu, par tiem ciesdams krusta navi.

Mes esam padoti gréka un naves likumiem (Rom. 7, 23,
8, 2), bet mums ir ari Dieva milestibas, brivibas speks un iz-
redzes. KardinaSanas grekot vilina cilvéku no visam pusém
uz visam puseém, bet pliist ari speki tam preti staties.

III. Gilabsanas no gréka soda.

Novérsanas no Dieva likumiem, bauSliem nevar palikt
bez soda. Si nepiecieSamiba manama Dieva dusmas. Sapro-
tams, ka b€gt no dzivibas avota ir krist naves likuma (Rom.
6. 23). Turklat mums baigas izredzes rada Jekaba vést.
autors (2, 10) sacidams: ,Kas visus bau$lus tur, un viena
kliip, tas ir noziedzies pret visiem.“ Te izteikta gréku im-
manenta, iek8kiga vieniba, un katra vienibas locekla liela no-
zime. Uz $a pamata nevar runat par piedodamiem un nepie-
dodamiem, par maziem un lieliem un vél par citiem gréeku
iedalijumiem un iezim&jumiem, ka to dara scholastiki, zinams,
dibinadamies uz daZiem bibeles izteicieniem. Nevar runat ta-
d€l, ka Dieva Zelastiba nav izdibinama un cilvéka atgrieziza
sirds nav mechanizéjama, aprekinama. Bez tam greku ka
apzinas aktu nevaram ne svert, ne mérit. Visi gréki dabiis
savu sodu. Var secinat ka gréeki spéj cilvéku novest pazu-
Sana, ari miZiga pazuSana. Tomer nedrikst neievérot, ka
¢reki vienmer saistas ar Dieva Zelastibu, jo Zeliza Dieva pie-
dzivojuma pardzivojam visskaidraki gréka spéku. Otrkart
mums jamacas izprast, ka Dievs soda péc taisnigas patiesibas
un ka Dieva laipniba, kas ir miuiZiga, vada uz atgrie$anos no
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grekiem (Rom. 2, 4). Tas viss lauj runat, ka maciba par mi-
Zign pazuSanu, kd gréka sodu, nav savienojama ar Dieva ne-
izme€rojamo Zelastibu un taisnibu. Sods jaizprot ari indivi-
duali, ka pats gréks (Rom. 2, 2, Mt. 11, 24). Turklat jau Lu-
tera laika bija skaidrs, ka gréks nav substance, bet tikai akci-
dence, tas nav kada esoSa lieta, bet tikai kadas lietas iezime,
kas nav lietai biitiska, t. i. gréks vienmér atkarigs no apzinas.

Ka glabties no greka soda?

Izlidzina8anas ar Dievu nevar notikt tikai ar argjam kul-
tiskam ceremonijam, ne tikai ar prata, intelekta palidzibu, ne
ar labo gribu, ne ar cilveka paSa spekiem. Si izlidzinaSanas
ir tapat ka greks irracionalas ticibas plaksneé. Te janotiek vai-
rak neka musu sapraSana var tam sekot.

Ari visi padomi, ko sniedz citas religijas, maz ko lidzes.
Piem., budisms noliedz dzipu dzivot, noliedz paSu individu,
personu, lai izglabtos no manu pasaules, resp. no gréeka, un lai
tad ieklutu dziviba. Bet tads nav Dieva prats. Dievs ra-
dija individu ar visu to, kas vina, ar vinu un ap vinu, dodams
tam zinamu uzdevumu. Uzdevums jaizpilda pilniga uzticiba
Raditajam. Vieniga gréku deldéSana domiajama, ja iespejams
greciniekam ievirzit atkal Dievu dzives centra. Pirma doma
ir ta, ka te nepiecieSama ticiba Dievam, jo ticiba panak pat
miisu pratam, gribai un jiitam neiesp€jamo (Mt. 17,20).

Isti kristigie tic, ka ,Dievs ir milestiba. Kas paliek mi-
lestiba, tas paliek Dieva un Dievs vipa“ (1. Jana 4, 16). Jatic
milestibai, jo milestiba piedod grekus (Vinai ir daudz piedots,
jo ta ir dandz milejusi (Luk. 7, 47). Milestiba apsedz gréku
pulku (1. Petr. 4, 8). Jau ikdieni¥ka dzivé mes katrs varam
vErot, ka tik, cik patiesi grécinieks milg, tik ari top noziegumi
piedoti. Tic€t un milet ar visu savu dzilake palauSanos un
vztice$anos Dievam, ka vienigajam, kas var grekus piedot
(Mark. 2, 7), tas ir pirmais solis, glabties no gréka varas un
soda.

Ja gréks biitu tikai subjektivs un individuals, tad varbiit
biitu domajama tada glab%anas pa%a spekiem. Bet greka ir
kadas kopibas kollektiva, kada kopgréka elementi. Gréks, ka
redzgjam, ir objektivs, parindividuals. Te vajaga glabéja, Pes-
titaja, kam vara par parindividualo, objektivo, kas milé visus
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cilvekus. No viena cilvéka sakias gréki, saka Rom. 5, 2, tad
arl viens cilveks varés glabt, bet tam wvajadzigs parcilvecigs
speks. Tas ir miisu ,Kungs Jezus Kristus, caur ko mes tagad
esam dabiijusi salidzinasanuw.* Lielajam neizdibinama Dieva
lemumam, ka Jézum cilvéku milestiba bija jacie§ krusta nave,
kristigais tic un $ini ticiba vin$ top taisnots, apzZélots (Rom.
1, 17), glabts no grékiem. Ka priekSnoteikumus J. D. min
gréku atziSanu, atgrieSanos no grékiem un liigSanu péc Dieva
palidzibas. Tada gadijuma gréks pats sevi iznicina, ziid lau-
nas tieksmes (inclinatio parva). Cilveks pat nevar patiku just
sava paSmilé. MunZiga dieviSka likuma pliisma to priecina un
mierina. Cilveks redz savu isto mérki, savas dzives jegu un
uzdevumu. Saplisdami ar Jeézus Kristus neizmérojamo mi-
lestibu, cilveki piedzimst no jauna ki jauni radijumi (2. Kor.
5, 17). ,Kas bijis, tas ir pagajis, redzi, viss ir tapis jauns.”
Mes ticam Sadai lielai glabSanas un atjaunosanas gaitai. Tas
viss péc Dieva neizdibinama lémuma. Ak, Dieva gudribas,
bagatibas un atziSanas dzilums* (Rom. 11, 33). Sis ticibas
speks palidz noslégt miisu nepilnigo pratojumu par gréku, ka
cilveka religiozas apzipas spriedumu par savam attiecibam
ar Dievu.

Romans Smits
Purgatorijs.

Cilveka dvEsele ir stipra.dzives un dzivibas izjuta. Dzi-
vibas izjiita dzimst religiskais pardzivojums. Saja religiskaja
pardzivojuma cilveka dvesele ilgojas péc skaidribas un tiribas
— péc absoliitas $kistibas. Bet S0 iekS€jo skaidribas un tiri-
bas ilgu procesu empiriska pasaulé partrauc mums nenover-
Sama nave. Lai spétu sasniegt absoliito skaidribu un {iribu,
pec naves cilveka dvesele nonak purgatorija, Skistitava, no ku-
rienes pec katolu macibas nomiruSo dveseles nak debesis.
Verbs purgd nozime: 1) tirit, 2) atvainot, attaisnot, 3) Skistit,
(izpirkt); purgatio — nozimé: 1) tiri%ana, 2) atvainoSana, at-
taisno3ana.

Kas nonak purgatorija? — Purgatorija, Skistitava nonak
tas dveseles, kuras lai gan Zelastibas stavokli Skiras no pasau-
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les, bet kuras vél nav sodus izcietuSas par grékiem, jeb vinam
vel piemit vieglaki gréki. (Dogmatische Theologie von Dr. F.
Heinrich — § 619, — 543. 1. p.) Purgatorijas domu pareizibu
atzina: 1) IV. gadsimta divos koncilos Kartaga, 2) 1274. g. otra
Lionas koncila, 3) Trientas koncila un 1439. g. Florences kon-
cila. ;

Miis nodarbina jautajums: Kur mekléjams pamats do-
mam un macibai par purgatoriju?

1. Svetie raksti.
a) Vecaja deriba:

Iijaba gr. 25, 4—6. Ka tad cilveks varétu biit taisns
Dieva prieksa, un 3kists, kas no sievas dzimis? Skaties uz
pasu meénesi, tas nav skaidrs, un zvaigznes nav Skistas priek$
vipa acim, ne vél cilveks, kas kods, un cilvéka bérns, kas tarps?

Makabeju II. gr. 12, 43—46. Un savakusi 12 tuksto$us drach-
mu sudraba vin$ nosfitija uz Jeruzalemi, lai tiktu upuréts par
miruSo grekiem, labi un dievbijigi par aug$amcelSanos doma-
dams, ja vini necerétu, ka krituSie no mironiem augSamcelsies,
lieki un veltigi biitu par miruSiem Dievu lugt, bet vip$ bija tai
parlieciba, ka tie, kas nomira dievbijiga nave, atradis labako
Zelastibu. Sveta un svétdaro3a ir doma par nomirusiem Dievu
ligt, lai vipi no grékiem tiktu atbrivoti.

b) Jaunaja deriba:

Mat. ev. 18, 34. Un vina kungs apskaitas un nodeva to
mocitajiem, kamér tas samaksa visu, ko vip$ tam bija parada.

Mat. ev. 12, 32. Un kas ko runa pret cilveka délu, tam tas
tiks piedots; bet kas ko runa pret Sveto Garu, tam tas netiks
piedots ne Sini, nedz nako$a miiza.

Pav. 1. kor. 3, 13—15. Tad ikviena darbs taps redzams,
jo ta diena to atklas, — tapéc, ka 31 uguni paradisies; un kads
ikkatra darbs ir, to uguns parbaudis. Ja kada darbs paliek, ko
tas tur virsii uzcelis, tas dabiis algu. Ja kada darbs sadegs,
tam biis jacie$, bet vins pats taps izglabts, tomér ka caur ugumi.

Pav. 1. kor. 15, 29; Filip. — 2, 10; 2. Tim. 1,18.
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2. Religisko domataju un filozofu raksti.
a) Leibnics:

Jau no seniem laikiem baznica maca, lai par mieru Siem
turétu aizliigumus, lai ar musu ligSanam vipiem tiktu lidzets,
un lai tie, kas no &is dzives SkiruSies, jebSu ari vini caur Kristu
no Dieva Zeligi uzpemti un muZigaja dzive iegajusi, reizém vél
izciestu dabisku sodu jeb $kistiSanu par saviem grékiem, it se-
viski, ja vini no Siem traipiem sava laicigaja dzive veél nebiitu
pietiekosi SkistijuSies. Gan svetie tévi doma dazadi par S§is
SkistiSanas veidu, bet gandriz visi ir vienas domas par to, ka
péc §1s dzives notiek téviSka parmaciba, kada veida tas ari ne-
biitu, sods, kuru dvéseles, kas péc $kirSanas no miesas top ap-
gaismotas un tad, apzinoties pagaju$as dzives nepilnibas un
gréku nejédzibu, dzili skumst, — paSas vélas, un bez kura vi-
nas negribetu sasniegt augstako pilnibu.

b) Ciprians raksta:

Ir cits kas — piedoSanu sagaidit un atkal cits kas — ieiet
debesu valstiba; ir cits kas — tikt iemestam cietuma un. netikt
no ta ara, kamer nav samaksats pedéjais grasis, cits kas — sa-
nemt tiilin tictbas un tikumibas atalgojumu; ir cits kas — sava
gréka de] tikt soditam ilgam sapém un uguni tikt Skistitam, cits
kas — visus grekus biuit deldéjuSam moku pilna nave: beidzot
ir cits kas — tiesas diena sagaidit soga spriedumu un vEél cits.
kas — tikt no Dieva tiilit kronétam.

¢) Platons:

Kad no miesas atbrivotas dvéseles nonak soga prieksa,
vin$ vinas parbauda. Dveseles, kuras tas sastop grékiem sa-
kroplotas un neglitas, vin$ apkaunotas siita tieSi guista, kur vi-
nam lemts izciest tam pienako$as cieSanas. Bet tas ir tikai ta-
das (dveseles), kuru kliidas labojamas, kuram gréeku noZela nak
par labu. Jo citada veida vipas nebija atsvabinamas no savas
netaisnibas.

d) Krizostoms:

Ne velti jeb tikai aiz iedomam mes turam svetu miruso
pieminu, svinot sveto noslépumu svetkus pazeminoties altara
priek$a, pieliidzam priek$ (par) viniem Dieva jéru, kas visas.
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pasaules grekus nes, — bet tadél, lai viniem caur to rastos mie-
rinajums. Ne bez panakumiem atskan ta balss, kas izpilda al-
tara pienakumus baigu pilnos noslépumos: ,Priek$ visiem,
kas Kristii iemigusi un priek§ tiem, kurus svinigi piemin®.

e) Augustins: :

Liekat manu miesu, kur likdami, tikai to vienu jus lidzu,
ka mani pieminat ta Kunga altara priek3a.

3. Parsisma un Aristotela maciba par pasaules uzbiivi.

Meklgjot purgatorijas jeb SkistiSanas domu saturu, kas
parvalda ne tikai katolisko eshatalogiju, bet no' vienas puses
Svedenborga darba ,Domas par stavokli péc naves un
par garu valsti“ un no otras puses, apgaismibas moralisma un
idedlo attistibas domu ietekméts, guvis draugus ari evangelisko
teologu starpa. Vinas ietekmi miusu laika vél vairak nostiprina
antroposofiskd maciba.

So domu ietekmi evangeliska teologija salidz. caur Slei-
ermachera pardomam, krist. Ticiba II, § 161, 1. Talak R. Rothe
— ar Oetingera starpniecibu vips atradas Svedenborga ietek-
mé, — Etika I1I, 1870. § 793 £. ,,Visparéejs likums ir, ka ari atgriez-
tais neskiras no jutekligas dzives pilniga gariga brieduma sta-
vokli... Ikkatru vipa biitibai vél piemitoSo materiju ar iek-
Skigo tikumigo procesu parverSot gara, dzeésot ikkatru vel pie-
mitoSo materidlo slani, pilnigi tirot vinu no visiem iznicibas ele-
mentiem: ar 30 darbu hadesa ir nodarbinats no nepabeigtas

dzives izrautais atgrieztais... Ari §i pédéja svéttap$anas (Hei-
ligung) stadija, kura notiek jauna gariga cilvéka dzim3anas si-
pes, noris dzilas cieSanas... Un jo riipigaka tagad individa

visdzilaki slépta tikumiskas biitibas skaidroSana no visam slép-
tam greku paliekam, jo asakam jabiuit $im sapem®. Talak K. A.
Hases Polemika, 1. pp. 485. Piekrizdams Mglera 3kistiSanas
uguns aizstavesanai (Simbolika, 6. izd. lapp. 218 f.) H. sprieZ:
»vVairums mireju ir gan ellei par labiem, bet dro$i vien debesim
par launiem® un paskaidro pie Melera SkistiSanas uguns ap-
raksta: ,,un tada karta miisu protestantisms ar So apgaismoto
un izdzisuSo SkistiSanas uguni ir puslidz vienis pratis® — vieta,
kuru gluzi saprotami katolis Diekamps pielieta sava Dogma-
tika 2. lapp. 407. — Pat tads luteranu dogmatikis ka Rud. Hof-
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‘manis Leipciga paskaidro, ka vip$ ar Hazes teikumu ir vienis
pratis (RE 3. izd. Nod. SkistiSanas uguns). Talak vél jaatga-
dina R. Seberga Dogmatika (II. lapp. 588 ff., 604 ). Ari vips
tapat ka Haze aizrada uz reformacijas macibas tukSo vietu, jo
»ista gréku uzvara vigpus dzives™ Se nenoskaidrojas un maca
par Sis idejas ,,isto domu®, piekrizdams purgatorijai, ne ,,ganda-
rijuma®“ (Satisfaktion), bet ,.Z€lastibas“ purgatorijai, t. i. ,cil-
veka iekSeja noskaidroSanas caur atpestitaju vai no launas gri-
bas atbrivoto atpestitaja garu, sapliistot ar vinu pilniga vieni-
ba“, ,,pamaza greku nomazgaSana® parejas stavokli.

Antroposofija salidz. R. Steinera, Slepenas zinibas raksti,
lapp. 74—87 bes. 85 fi.) SkistiSanas dego%as liesmas“. Fr. Ri-
telmeijers jau pirms satikSanas ar Steineru aizstavéja seko3as
domas: Pie parejas vippusé nevar biit runa par magisku par-
veértibu, bet gan par ta talak attistibu, kas $ai dzive iesacies.

Pret SkistiSanas uguns domu noteikti nostajas pec refor-
matoriskas atzipas orientéta baznicas maciba. Sis atzipas no-
pietni runa par svétiSanas darbu, ko Dievs izved pie saviem
bérniem caur cieSanam un sapém un atzist §Is svétiSanas turpi-
najumu. Bet §is svetiSanas darbs neparsniedz navi, bet gan
nave un augSamcel$ana sasniedz savu piepildijumu, saka At-
hans. Pieslejoties Pavilam tas skan: ,Jlaiciga nave pie ticigiem
iznicina grécigo miesu, lai vipi varetu pilnigi atjaunoti celties
augs$a. Un Luters sava lielaja katéchisma saka (3. nod. § 57 ff):
»un ta ka svetums ir sacies un ik dienas pieaug, mées gaidam, ka
misu miesa tiek sodita un ar dubliem apmesta, bet briniskigi
uzziedes un celsies augsa pilnigam un vienotam svétumam jau-
na miziga dzive ... Redzi, tas viss ir svéta gara darbs un uz-
devums, ka vin$ Sai zemé s€j svetumu un ikdienas to vairo...
Bet kad mes sakritam pislos, tas viena mirkli to piepildis un
mis miuzigi ta paturés...”

Paliek jautajums: purgatorjia vai nave un augSamcel$a-
nas? SvéttapSanas (Heiligung) turpinajums vinpus naves vai
svettapSanas piepildijums navé un aug$amcelSanas? Se ne-
piecieams nopietns iztirzajums: Sis jautijums nav' nenozi-
migs; runa iet par evangelija vidi. Teologijas izSkiroSie punkti,
greku atziSana un piedoSana, svettapSana, vipas attieciba pret
greku piedoSanu un naves teologija. Par visu to ir jaruna.



208 C E S : N 4

Naves teologija.

Mes saksim ar naves teologiju. Vai maciba par purgato-
riju nepem parak viegli naves nozimi? Purgatorijas piekritéji
uzstada pretjautajumu: vai reformatoru maciba nepieSkir na-
vei parak lielu nozimi?

Mes visu $o paskaidrojumu vargtu sakt un tad loti atri
nobeigt, neradot, ka maciba par svéttapSanas piepildijumu vin-
pus naves japiepem seko3as iespg&jamibas, cilvéka dualistiska
uztvere, naves izpratne ka dveseles atSkirSana no miesas, ja-
pienem bezmiesas dveéseles pagaidu stavoklis, tads dzivibas
stavoklis, kura dvesele attistas un var turpinat dzivot. Viss,
ko meés pret Sadam domam varam pievest, runa ari pret pur-
gatorijas macibu. Un tomér mées negribam $o macibu tik vien-
karsi apstridet un atmest, pielietajot vinai $os musu ,,né* pret tas
hipotézém, jo S§is hipotézes taisni piemem aiznaves attistibas
moraliska postulata dé]l. Bezmiesas dveéselei ta tad nepiecie-
Sams parejas stavoklis, jo vajadziga telpa, lai varétu pabeigt
uz zemes nenobeigto biitibas piepildijumu. Nave tad var biit
tikat dveseles parstadijums arpus miesas un pasaules, citadi to
neaizskarot un neparversot, jo 1 Saipus un vinpus naves pa-
stavosa attistiba ir nepartraukta, jo dveselei péc naves jaiesak
no ta paSa stavokla, kada vina pirms tam atradas. Ta batu
pastavigas, nepartraunktas tikumigas tapSanas ideja, kas pre-
totos naves atzipai, ka $is tapS$anas partraukumam.

Piegriezisimies vispirms purgatorijas macibas pretjauta-
jumam: vai reformatoriska maciba par svettap$anas piepildi-
jumu navé nepieSkir ar to navei parak lielu nozimi? Ka nave
iznicina gréku, Skiet itka nesaskan ar reformatorisko macibu
par greku: navei var tikai tad pieSkirt gréka iznicinaSanas va-
ru, ja greka mitekli un pirmsakumu mekle cilvéka miesa, kas
runa preti reformatoriskai macibai. Bet Sis iebildums jau pats
par sevi pieSkir navei spiritualistisku izpratni: dveéseli $kiro no
miesas, bet citadi itka biitiski nave to neskartu. Teologijai, pec
kuras nave skar visu cilveku, partrauc visu vipa dzivibu, ne-
var pielietat So iebildumu. Bet reformatoriska teologija —
kaut ari tas formula, nives formula un patstavigas dveseles
turpinasanas iespejamiba biitu dualistiska — nave tomeér skar
visu cilveku.
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Otrkart — ka médz teikt — tikumiska pasaules kartiba
aizliedz navi uzskatit ka ,magisku parvertibu®, kura lidz ar
miesn méchaniski un spéji no mums nokrit ,,gréks”, ka lai $ada
gadijuma saglabatn tikumisko nopietnibu un brivibu? Pro-
tams ari tikumiska dziveé ir parvertibas, bet ne ka attistibas at-
vietojums, bet gan parvértiba caur attistibu. Visur Dieva pa-
saulé valda pastavigas tap$anas un aug$anas likumiba, izsle-
dzot katru parlecienu.

Ka lai mes atbildam? Varbiit ar jautajumu: Vai varbiit
miesigas naves pardzivojums nevarétu biit pati purgatorija, kas
nes pédejo apskaidro$anu (SkistiSanu)? Protams — mums
atbildes — pie daudziem tas domajams. ,Jo vairak jutekliska
pasaule un mulsino$ie réegi izdziest, jo smagaki uz jums gulstas
pamestiba un bezgaliga vientuliba, jo moco3aki jiisos dzimst
bailes par jauniznirstoSo augstako patiesibu, jo vairak jisu vai-
niguma apzipu satricina bailes par priek$a stivoSo tiesu, jo
sirsnigaki un uzticigaki savas naves bailés jiis tveraties pie
Dieva Zelastibas ... Un jiisos dzimst karsta milestiba uz tévu,
milestiba, kas ar prieku gatava atdot savu dzivibu pilniga mi-
lestiba. Sai kveéle mirst visi gréki un visas launas dzipas un
izdziest visu gréeku sods. Dvesele ieiet sava Kunga liksmiba®.
Ta katolu dogmatikis Karlis Adams aprakstijis iespejamo ,,mi-
lestibas navi“. (Wesen des Kathol. S 118). Bet tagad lidz ar
vigu jajauta — vai visi kristigie mirst $ada naveé? Iedomasim
tikai pek¥ni no dzives aizrautos, vai slimniekus, kuru dvése-
les izdziest slimibas apatijas krésla. Vispar: cik daudzi gan
pilnigi apzinigi un nosverti pardzivoe naves atpestoSos un skai-
-drojoSos dzilumus?

Domu gajiens ir piespiests. Mes to nevaram atspekot ar
to, ka Saubamies par pédéjo domu gaitu, mekl€jot labveligaku
noskanojumu par personigo mirSanas pardzivojumu pie visiem
cilvekiem. Lai ko mes sacitu, viss buitu tikai jautajumi un var-
biitibas — un tade] biitu pardrodi uz mirSanas psichologijas no-
ri%u hipotetisko stavokli dibinat tik svarigu teologisku atzipu.
Vai gan nevar€tu biit, ka pie muisu pazemojo3as dzivnieciskas
niecibas piederetu, ka Dievs kad un kur vien gribeédams mir-
$ana mums neko nelauj pardzivot, sitot miisu garu un dvéseli
ar tumsu? Bet gluZi noteikti: ja més ar pretiniekiem cinamies
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par naves psichologiju, tad mes jau atzistam vinu pamattezi, ka
cilvekam, lai vip$ biitu debesu cienigs, nepiecieSama skaidro-
$anas no vipa dzipam un kaislibam un paliek tikai jautajums
kur, kad un ka noris §i noskaidro3anas. Jana par. g. 21, 27. Ne-
kas netirs neies vipa.

Isteniba mums jau jaapstrida §1 pamattéze ,tikumiski bri-
vais viedoklis* ka Melers to apzime, ticiba, ka cilveks var bit
tikai tas, par ko vin$ ar Dieva Zelastibas palidzibu sevi izkopis.
Ari So domstarpibu smaguma punkts mekl€jams galvena karta
naves izpratng, bet nevis psichologija, bet gan naves teologija.
Ka naves teologija pretéjii visam miesigas mirSanas
psichologijam ir patstaviga, ta ir miisu prett€ze. Un tie§am mes
piekritam 3%ai naves objektivai nozimei, ko Méelers, Adams un
arl R.-Sebergs apzimé ka ,,magisku parvertibu®. Melers gluZi
pareizi piezimégjis, ka $1 evangeliska naves un tai piemitosa at-
pestiSanas izpratne ir dota sakara ar macibu par cilveku un
vipa grékiem.

(Beigas sekos.)

Maic. A. Veinbergs

Bralu draudze latviesu dailliteratura.
(Turpinajums.)
IV.
Hernhiitisma draudzes un sabiedriska dzive. Kults.

Kollektivs, ta attiecibas pret jauno laika
garu

A. a) Bralu draudzes iesakno3anas un panakumi latvieSu
starpa. Sis iesakpo$anas céloni.

b) Bralu draudzes darbinieki. TEétips. ¢) UzpemS3ana
bialu draudz& un izraudziSana amatos. AtgrieSanas probléma.
Bralu draudzes propaganda. d) ,Staigajiet talo celu!* e)
Bralu draudzes ipatnéjais kults. Liturgija. Bérnu sveétki. 1)
Bralu draudzes sakars ar aréjo misiju. g) Laulato un citi svet-
ki. Dievkalpojumi: «) Miizika un dziedaSana. B) SaieSanas
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nami; cirkuli; telpu izgreznojums. v) Brilu draudzes dziesmas.
8) Asarainiba.

B. 1) Hernhiitisma cipa ar laika garu un 2) socialais ele-
ments un jaunais laika gars pa$a hernhiitisma.

1. a) Hernhiitiesi jiitas ka kopiba. b) Moderna laika gara
cina pret hernhiitismu un vipa ,fanatismu®. c¢) Hernhiitisms
un luteranu baznica.

2. d) Socialais elements pa%a bralu draudzé. e) Hern-
hiitisma priekS$rocibas salidzinot ar baznicu. f) Hernhiitisms ka
latvieSu pirmas patstavigas val. darbibas iespgiu devéjs. g)
Kristus braJu draudzes dziesmas un runas.

A. Nav individa bez sabiedribas un sabiedribas bez in-
divida, — 8is pazistamais, par patiesu atzitais teikums atvieg-
lina miisu turpmako darbu. Individu meés neapskatijam izo-
Ietu. Tomer nevar paiet garam hernhiitismam ka kollektivam,
kura aug un attistas individi un kas ka individu kopa ari ir tas,
kam nozime k3 vesturisko pétijumu objektam. Sini zina bralu
draudzes attelojumi literatiira sniedz daudz interesanta un
jauna.

a) Bralu draudzes pé@tnieki-zinatnieki meklé tas straujas
iesakpoSanas iemeslus latvieSu tauta vairak aréjos apstaklos:
dzives smaguma, baznicas kundziskuma un vaciskuma. Tur
nevaréja miera atrast. Rakstnieks skatas ne ar zinatnieka in-
teresi un uziet no vélaka laika cilvéka viedokla intuitivi ko
jaunu. Porukam Sini zipa dzil§ skats: ,,Cik savadi ir bé€rnam
ap sirdi, kad pieaugusie, kuri citkart tik stipri un patstavigi, nu
kailam galvam, satriekti, dreboSu balsi dzied. Kas aizkustina
vinu sirdis: gréka noZ€loSana, atzina par pasaules nicibu, vai
kada vispariga neizprotama slimiba, kurai iz vatim nepliist asi-
nis, bet asaras? (Iz maniem bernibas laikiem.)* Un Alek-
sandra ,HernhatieSos® sprieZ: ,Mans tévs... Ja, tie bija citi
laiki, kur vin$ saka dzivot! Siem par daudz stipriem dabas
cilvekiem, ar kuriem tas kopa auga, vajadzeja kaut ka sapnpaina,
kaut ka noslépumaina un gariga, kas vinus padaritu cienigakus
un intelligentakus...“ (K. r. VIII, 46. Ipp.).

Latvijas
i Universitates
BIBLIOTEKA
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Sie spriedumi*) nenostajas pret parastiem bralu drau-
dzes céliem novértejumiem. Tomer te likts svars vairak uz
psichologisko pusi. Tas ir vardos kaut kas griiti izsakams, kas
gul| dveseles dzilumos un meklé celu uz aru. Varbiit tas pret-
stats, kada nostajas jauna cieSanu un prieka, kas cieSanas vai-
nago, evangelija sludinasana pret to pasauli, kada dzivoja lat-
vieSu zemnieks, kura intéreses nesniedzas talak par dienisko
maizi un smago darbu. Bralu draudzes uzvaras gajienu var
8ini zipa salidzinat ar kristigas ticibas uzvaras gajienu senas
Romas apspiestas tautas un vergu pasaulé. Ari latvieSi tacu
tikai areji bija kristigi. Hernhiitisms nesa ko jaunu, isto kri-
stianismu. Tagadne meklé latvisko kristianismu. Vai visistaks
tas neatspid hemhiitisma? (Ta Vecozols).

b) Visos pieminétos dailliteratiiras darbos pasi latviesi
ir garigas dzives kop€ji. Poruka vectévs ir sacitajs. Tads
pats Sudraba EdZus vectévs, Vecozola Krigjanis Tiiters, kura
autors, peéc priekSvarda sprieZot, telojis savu tevu; Apsisa
Griviu dzimtas virie3i arl ir Dieva varda sludinataji. Poruka
~Svetcelojuma® Maiju par meitu pulcipa (isteniba kartas, hern-
hatieSu valoda rundjot) vadoni izraudzijis tétip$ Linteng. T2
redzam tetinu-vacieti ka vaditaju. Vispar, daudz par $o ama-
tu neruna. Var minét nenozimigo Poruka ,Hernhiitie$u* Frei-
tagn. ,Bérnibas laiku“ viena epizode iziitam (K. r. III, 23.
lapp.) tétina nozimi draudzes dzive. Vin$ ierodas tikai svini-
gos gadijumos. To paSu apstiprina Apsia ,,.SveSos laudis” un

¢) .Uz saieSanu“. Par Maiju nav mingts, ka ta biitu ar
1ozi izvEleta. Rodas iespaids, ka vinas spéjas speléjusas gal-
veno lomu. Turpreti zinatniska literatura un hernhiitieSu per-
sonigas atminas runa par iekartu, kur ar 16zi izvelot uznema-
mos maceklus un izraugot vadoSos darbiniekus, bieZi notikusi

*) Savadaks, tuvak parastajiem uzskatiem ir Apsisu Jekaba sprie-
dums: ....pagaju3d un aizpagidju$i gadsimtena sausie
un tuk$ie laiki ticibas dziveé kurus apzime par racio-
nalisma laikiem. Tie bija laiki, kur aukstais prats ti-
cibas lietas bija neémis virsroku par sirdi un ticibu...
Vairak nebija atlicis no kristigas ticibas, ki isi sa-
ket: Dievs, tikums un nemirstiba. Kristus bija tikai
priek§zime..., bet ne vienigais dvéselu Pestitajs un
glabejs.™
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aplama, nepiemerotu cilveku izredzeSana, bet ta ka bija ticiba,
ka izredz&tajs ir pats Pestitajs, tad citadi to nevargja izskaid-
rot, ka ,,Dieva celi nav misu celi...” Poruka Simani ,,Svéet-
celojuma” bralu draudzes jaunieSi uzpem (gan ne oficiali, jo ie-
karta jau atcelta) sava pulcina, kad tas piedzivo atgrieSanas
bridi. Dzied jaunieSu pulcing cela pie upes svétrita: ,,Ka spoZi
spid mans Jézulip§“. DaZas jaunavas pui§ fleitas. Simanis
stav kluss, klausas un jiit dziesma apslépto speku, kas ,,valdzina
un pulcina tas sirdis, kuras zemes lietas un rupja dzive neap-
mierina®“. Skatas Simanis uz Maiju, kas stav tita spozuma ka
apgarota, un ,,savads gars vinu paSu parnéma, vin$ salima uz
tilta velenam un lava asaram valu. Sirds bija uzvargjusi pratu.
Vins pazemojas. Kad rita- dziesma apklusa, brali un masas
spieda cits citam roku. Maija piegaja Simanim klat no mugu-
ras puses, apskava léni vipa kaklu savam rokam un klusi teica:
»Milais, iesim!“ Ari vipai rit€ja asaras. JaunieSi seko viniem
abiem pa celu klusas gaviles par to, ka Maija Simani atgrie-
zusi (K. r. VI, 51. Ipp.).

Sis telojums neizslédz ipasa sviniga akta iesp@ju. Lite-
ratiira tomér par to neka nevésta. To var nojaust vienigi Si
pasa ,Svétcelojuma” stasta kada nenozimiga varopa Liepas un
veca Rubepa saruna. (Pirmais jau ari esot uzpemts tai bralu
draudze.)

Tada ir aina, k& piegrieZ bralu draudzei Poruka laika.
Maija ,,agit€ja un propagand@ja, ka vien varédama, mili, neiz-
sakami mili acis lukodamas tam cilvekam, kuru vipa uzrunaja®.
Pat ar savn skaistumu vipa propagand€ un ir laipna pat pret
tadu, ko nemil, lai tikai to piegrieztu bralu draudzei. Si propa-
ganda ir dzivibas zime. Propagandas lidzeklis nav tikai vardi
un runas, bet ari dziesmas un par visam lietam — dzives veids
un priekszime.

d) Ir vel ari cita bralu draudzes dzivibas zime pedé&ji mi-
neéta stasta. Ta ir uzpémiba un interese, ar kadu piekeras bra-
lu draudzes locekli savai lietai. 90(?) verstis esot no Druvie-
nas lidz Lintenei. Bet laudis iet péc griita nedélas darba turp.
Simanis apbrino S0 uzpémibu, ka to apbrinot var katrs: ,Kas
iils dzen nakts laika p€c griita nedelas darba iet veselam ji-
dzem, es redzu, ka tas ir liels speks® (K. r. VI, 49. Ipp.). Vecais
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Vitols, izvadidams jaunieSus sestdienas vakara cela, saka: ,,nu
jau, laikam, biisiet visi te sanakusi, kuri ta Kunga balsij ir pa-
klausijusi. Ejiet nu, staigajiet talo celu! Mes ar mati esam $o
celu vairakkart gajusi. Nav vairs spéka“. Vin$ piekodina ne-
bities sme€jéju runas, neaizliegt Pestitaju, runat apdomigi un
staigat godigi, bet drosi.

let arT vecaki cilveki. Lintené tadu laulatu svetki ari
Tad pat bérnu svétki. Rokas svetcelniekiem aizsainisi vai
~P&terburgas gramatipas®.

e) Ta ieejam bralu draudzes iek&eja un kulta dzive. Pa-
Sus svétkus apraksta Apsitis ,,.SveSos laudis®. Ieradies ari té-
tin$ un citi sacitaji no sveSienes. Saie$anas €ka, kas paslépu-
sies liepas, skan jau bralu draudzes ipatnéia dziedaSana, kad
ierodas vel Grivgalu mate ar saviem diviem puiséniem. Sa-
pulcu telpa pilna, ka grati izspraukties. Zeniem vietas laba
pusg, meiteném sava, kreisa. Tetin$ atver gramatu, no kuras
dzied liturgiju, pamet skatu te uz vienu, te uz otru pusi. Dzied
parmainus zéni, tad meitenes, tad visi kopa. Pec dziesmas teting
laipna balsi runa par tematu: ,Laidiet bérninus pie manis...”
(Telojums atgadina ta paSa autora personigas atminas no ka-
das bérnu svétku sapulces GuZibu saieSana, Lizuma apvida,
raksta ,Uz saieSanu“.) ,Pec beigtas runas bérni nak vinam
klat lasit un skaitit perSipu®, un Grivgalu mates bérni labi ma-
citi. ., Tetin$ tos uzteic un miligi apglauda, vin$ tos paskubina
arl uz prieku macities un nepiekust staigat Saura cela®. (K. r.
111, 316. Ipp.).

~Bernu persas® parskaita ari mazais Poruku Janis cela
uz bérnu svétkiem, iedams pie vectéva rokas. Beérnu svétkos
$ai gadijuma uzstajas ka viesis kads misionars, kas sludinajis
paganiem priecas macibu®. ,,Svetcelojuma uz Linteni® lasijam
par bérnu un laulato lauzu svetku apvienoSanu viena reizé.
Te bérnu svétki savienoti ar misijas svétkiem. Slédziens no
ta var biit, ka svetki tiku$i kadreiz rikoti

f) itin kupli, pat divam kartam uz reizi. Misionara pie-
daliSanas svétkos ari liek mums taisit zinamu sledzienu par
braju draudzé stipri uzsveérto kristigas draudZu dzives zinamu
daJu: paganu misiju. Ari bralu braudzém Vidzeme ta nebija
vienaldziga, Misionars sekmigi tirgojas pec dievvardiem ar
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gramatinam, no kuram iep@mums nak misijai par labu. ,,At-
minas® minetais misionars ir bijis katordznieks, tiesats par za-
dzibu. Te paspid kaut kas no atdzimu$a gréecinicka probléma-
tikas. Vel otru bralu draudzes misionaru Poruks telo ,,Hern-
huitieSos™. Tas ir tétipa Freitaga déls, teologijas kandidats,
kas top par misionaru nelaimigas milestibas de|l. Katram savi
celoni, kade] tas aizgajis griitaja darba. Bralu draudzes cieSo
sakaru ar misiju apstiprina vel , Mern. laiki“ (308. Ipp.). Tur
stasta par AnnuZu un Lienu, kas kadreiz apmekléjuSas misio-
nes svetkus Mesteniekos (izdomats vards).

) Laulato svétkus, kas notiku$i augusta beigas, min vél
lidz ar Poruku ari Apsisu Jekabs. Tuvaki tos t€lojis nav ne-
viens. Nemaz nepiemin neviens autors paréjo kartu — jaunek-
lus, jaunavu un atraitpu svetkus. Ari $im kartam tomer tiku-
Sas veltitas atsevisSkas svétdienas. Bet vai bédu laudim — at-
raitném un atraitniem varéja biit tadi svinigi svetki, kuros pie-
dalitos ka bérni nakoSie rakstnieki un kas tiem spilgti paliktu
atmipa? Citadi tas ir ar bérnu svétkiem. Skaisti telo Poruks
savas ,,Atminas”:

» VEiins Salc pa tuvejo birzi, un balti celi padebesi plust pa
gaisiem. Darzina Zogi dreb saules spiduma. Un Zéla dziesma
it ka ta paceltos iz asaru jiras, trico$i, 1éni izpliist brivajas zie-
dopa ares.”

»Atminas” sniedz ari Sudraba EdZus. DaZreiz sak diev-
kalpojumu jau agra rita stunda, puspiecos, kad vel baznica nav
pirmo reizi zvanits. Citreiz Biernis, kad klat nav vipa ienaid-
nieks, iet gar soliem un pemas ,katru brali rocit” (Poémas, 39.
Ipp.), un kaut ari baznica jau otru reizi zvana, tak ,,brali nespgj
to uz iesak3anu locit*. Bet kad sak, tad ,raudinaja drandzi...”

a) Reizém ir ari plasaki svetki. Sabrauc piit€ji ar 94
taurém, sirmi sacitaji un daudz klausitaju no malu malam. No
apsveikuma dziesmas ausis krit cieti. ,Kad dziesmas nospe-
Igja un taures nolika, tad sakas paziSanas un spieSanas pie sirds,
péc bralu tradicijas* (Poémas, 59. Ipp.). Tad bralu sarunas:
ne tikai par draudzes lietam, bet ari par rudzu raZu, kads biis
vasarajs; ari ka stav ar braju draudzi. Kapéc nav miizikantu
Seit? Tie derot. Kad diezgan norunats, nodzied dziesmu, no-
tur isu ligsanu un dodas gulet uz siena kleti, kas atveleta viesu
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zipa. Pirms saules lekta visi jau uzcélu$ies, atsvaidzina sejas
ar akas wideni. Sapulcei Iidz deviniem jau jabeidzas. LiigSa-
nas nams pilns, nav paSam jaiet, vajag tik lauties lauZu strau-
mei.

»Tad sakas dziedaSana.

Tai pari lido tauru strauja spéléSana.

— Jeruzalem! no sirds dzied bralu sabiedriba,

— Tu augsta pilséta! — Bet dzila svétsviniba

No debess nolaiZas, lai lauZu sirdis mistu.

Un tava vaiga stars uz bérnu vaigiem Kkristu.

Kas aizgrabts radas un ir aizgrabts ar’ patiesi,

Jo katrs tuvu jiit sev augstu debess viesi

Un izrunaties var ar to bez vidutaja.*

(Poémas, 60. un 61. Ipp.)

Ar baznicu bralu draudzei nav naida. Peéc paSu diev-
vardiem brali dodas uz baznicu.

»Lulin péc brokasta uz baznicipu taisos

No saieSanas ar’, redz, steidzas daudzums brali.
»1u gars no Dieva, Svétais Gars®, dzird talu, taju.
Man izliekas, ka dziesma atskan augstu gaisos —
Un allaz tuvak nak... Tur tomér brali spelg..."

Tik labas ir attiecibas ar baznicu. GluZi cita valoda iz-
skan Vecozola romana. |

B) Velti runat par godbijibu, nopietnibu, ar kadu izturas.
bérni un pieauguSie pret dievvardu sapulcém. To t€lo visi
rakstnieki. Bet vél kaut ko mums atklaj dailliteratara, kur
bralu draudze atradusi tautas labako tieksmiju izpausmi. Ta ir
relifijas masa — maksla. Grivgalu saie$anas nams apstadits
liepam. ,HernhiitieSos* vecais Liepa aizliedz nocirst veco bir-
zi — cirkuli, celot jauno saieSanas nammu, lai talu celu gajejiem
biatu kur atpiisties. Visos svetkos lugSanu zali Caklas rokas
izrota ziedu un zalumu vijam. Tas stav vél ilgi. Grivgalos tas
glabaijis no pagaju$a augusta laulato svetkiem lidz otriem Va-
sarsvetkiem. Vecais Zemitis, iedams ,,par drupam un gruve-
Siem“, skatas savituSos vainadzinos pie sienas.

Viss tas, pievienojot vél dziesmas un miuziku, liecina par
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aistetisko elementun bralu draudze. Pirmo latvieSu orkestru
attistiba biis ari braju draudzei sava loma.

y) Dala dziesmu, ko lieto bralu draudzes locekli, jan ag-
rak minétas daZadas sakaribas. Tas nak no ,Pgterburgas
gramatinas“, ko piemin Poruks ,Svétcelojuma®, no ,Liturgi-
jam®, ko tétipa rokas rada ApsiSu Jekabs Grivgalu saieSana un
So gramatipu satura galvenajiem autoriem, kuru gimetnes grez-
no sienu veca Liepas istaba , HernhiutieSos”, — Cincendorfa un
galvena karta Loskila. Ka pieméru var minet dziesmas, kuras
~Mern. laiku“ Ilze skaita mirSanas gulta. Loskila sastaditas
gramatinas ,Liturgijas® jeb ,Slavas Dziesmas un LiigSanas,
Piesauk8anas un Aizliig8anas“ 100 dziesmu pielikuma 96. dzie-
smas 1. p. ir tas, ko llze skaita, lai raksturotu savu sajiitu péc
zinama sapna:

»lzniciba vel vaidedams,
Gaidu iek3 ticibas,

Lidz buisu Dievu redzédams,
Iek¥ neiznicibas.*

Loskila dziesmas ir ari ,,M&s Seitan esam viesi, ko dzied
péc llzes Iika apkopSanas. Cincendorfs ir Kasparam novéletas
dziesmas autors:

~Jlavs asins, tava taisniba

Ir, Kungs, mans gods un grezniba,
Ar ko priek$ Dieva stavesu,

Kad debesis es ieiesu.”

Tipiski hernhuitiska dziesma —

Lai tavas piecas vatinas
Ir man ka klindu alinas,
Kur es priek$ elles. vanaga
Ka balods begu bailiba,

ari nak no bralu draudzes dziesmam. [Tulkota latviski no Bar-
bijas bralu draudzes dziesmu gramatas (1778)]. Tapat bralu
draudzes dziesmas ir citas llzes piemingtas, ko jau no acu uz-
metiena var pazit:

»Neskaitamas jaukas balsis
Pace] vipa svetas vatis.”
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Vél var minet Loskila dziesmu:

»Labrit, labrit, jiis biedrini,
Vai esat saldi dus€j’si...*

ar kuru sakas Poruka ,Hernhiitie8i®.

Ja latvieSus vispar uzskata par labiem dziedatajiem, tad
hernhiitieSus ka tadus var minét godam. Dziesmas ir ari lie-
ciba par zemnieka gara pasauli. Ka agrak tautas dziesmas, ta
tagad garigas izlieto dazZados gadijumos dzive. Lidziga no-
zime rodas bibelei. Ta top par dzives macibu gramatu (Ti-
teram piem.).

HernhiitieSu dziesmu tekstiem ir daZas kopgjas pazimes:
ja neievéro vinpu aréjo formu un vajo latvieSu valodu: tas ir
intekliskas gleznas, seviS$ki no Jezus cieSanu stastiem. Ir ta
tad zinama sakariba starp kulta valdoSo tendenci un bralu
draudzes tétinu un teic€ju asarainam runam. Bet kada nesa-
skapa ir $ie asaru pladi ar Saursirdibu un Jaunumu dzive pie
Akota Poruka , Atmipas!“ Intéresanti un raksturigi uztveris
Apsisu Jekabs ka berns (,,Uz saie$anu®, 56. Ipp. Kr. r. 1II):

8) ,Tad sika tas runat, kas sédéja aiz galdina. Papriek-
3u ta leni un miligi, bet tad — es satriikos! — vin$ uzreiz saka
raudat un savada aiz raudam parpemta balsi kliegt. Man pa-
lika bail. Es vél neviena virieS8a nebiju redzgjis ta kliedzam,
ne ta randam. Pie kapiem, tur raudaja klusu, bet $ini rauda-
Sana bija kaut kas, kas izbiedeja. Ja, kas vipam bija noticis?
Tur vajadzeja biit notikuSam kaut kam briesmigam... Es ta
vEl neizpratu... Es tik sajutu to vienu: vinam nevajadzeja
raudat®. Smiekligi!

Parspiléta dievbijiba, liekuliga asarainiba nevar saistit,
bet atbaida. Apsitis par galveno iemeslu, kadel hernhiitieSu
bérni nav, pieaugusi klndami, hernhiitisma draugi, uzskata vinu
parbaro$anu bérniba ar dievvardiem (,Uz saieSanu®). Katrs
parspiléjums dzen pretéja parspiléjuma. NoSkirSanas no vie-
nas puses veicina tadu pasu no otras. Tade€l hernhiitiedi ir it
ka atseviska lauZu 3kira (Apsidu Jek. ,Uz saiefanu“), kas ka
tada paradas ari arpus religiskas dzives, attiecibas ar citiem
cilvekiem.

(Beigas sekos.)
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Richards Rudzitis
Hierarchiskais princips un dzive.
Viesos pie menonitu Vienkopas.

Meés paradusi Visaugstaka jedzienu parak abstrahet,
transcendentét. Musu saprats to iedomajas gluzi citadu, it ka
cita gribas plaksné. Bet vai més neesam, kaut maza, dala
liela Nezinama. Vai miusu sirds dzilaka dziluma neatblazmo
Dieviska Vaiga atvizma. Un vai viss, kas miisos un ap mums,
nav bezgala konkréts, reals, dzivas dvasas apdvests? To jiit
ne prats, to jiit sirds, jo vina jut savu dievbérnibu, savu tuvibu
Visaugstakajam. Vipa jut caur savu dzivi Vado$o Roku, ar ko
ta diennakti saskaras, savos istenibas sapnos un pardzivojumos.

Misu sirdij 81 Vado3a Roka, kam vipa tuvojas ar vislie-
lako svéetbiju, Skiet Gaismas Hierarchija. Liela BezrobeZiga
Gaismas Kéde, — sakot ar Visaugstako un Ta Parstaviiem —
Lielajiem Meistariem zemes virsii. Sirds jiit, ka nevar biit gara
augsmes tur, kur nav paklautibas Hierarchijai. Ta japaklaujas
ikviena sirdij, ta japaklaujas visai cilvécei, saules sistemam un
universam 3ai Augstakai Vadibai.

Bet ta nav vienkar$a paklauSanas, kad sirds sak just Pil-
nigas Sirds pulséSanu sevi. Ta ir sidraba pavediena — mi-
lestibas saites sasie$anas. Ta ir dzivoSana Dieva. Ta ir Vina
nodomu izpraSana un apziniza sadarbiba ar Dievisko Planu.

Bet lai dzivotu Dieva, lai veidotu visu savu dzivi Hierar-
chijas saules loka, mums jamekle viscelakie Paraugi zemes
virsil, kas patiesi nes Visaugstako Seju sevi, un jaseko viniem.
Jau Kempijas Toms runaja par Kristus atdarinasanu. Mums
vajag atdarinat Vinu visos garadzives sikumos. Jo Meistaram
jatop par miisu dzives absoliito meérogu, ar ko més varam sa-
mérot misu ikdienas domas, vardus un darbus. Un caur 3o
Dievisko Meistaru, caur milestibu uz vinu, més saskarsimies
ar visu gaismas Hierarchiju, mes klisim patiesi Lielas Gaismas
bérni.

Miusu laikmeta tragisms, ka cilvéku vairums atkritis no
Hierarchijas. Maza griba visu ko dara pret Pilnigo Gribu. No
tam liela individualiz€$anas, SkelSanas. Bet cilvécé var nakt
miers un braliba, vina var attistities un izplaukt pilniba visas
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garigas iesp€jas vienigi tad, kad ta dzivo saskapa ar Hierar-
chiju.

Tapec katram cilvékam jatiecas hierarhisko principu péc
iespéjas pilnigaki iemiesot dzive, tapat ari cilvEéces sabiedribai
jatiecas atrast idealakas sabiedriskas formas, kur valditu hie-
rarhiska satversme; paklauta bezrobeZigajai Gaismas Secibas
Kedei. Jamekle tada sabiedriska iekarta, kur valditu hierar-
chiskais pamatprincips — milestiba, kur majotu visietverosais
tu, ne es, kur vienigais cel$ biitu — kalpo8anas cels.

Nenoliedzami, ka idealaka hierarchiska, iekartas forma
zemes virsii ir brivpratiga garigi sociala vienkopa, draudze.
Tapec ari visi lielie Gaismas Hierarchi, Augstakas Patiesibas
Nesgji virs zemes, centulies savas Macibas ieklaut un piepil-
dit, tieSi vai caur saviem apustuliem, vienkopas formas. Katrs,
kas atceras pirmo kristigo braligas kopdzives, arvienu raudzi-
sies uz tam atpakal, ka uz lielu dailumu, jo istais dailums nav
tikdaudz idejas, ka %o ideju iemieso$ana dzive. Istakais dai-
lums ir iespéja piepildit smalkjiitibu, un milestibu visds savstar-
p€jas attiecibas.

Tadas garigas vienkopas dibinaja ari Buda, Zoroastra un
citi. Tapat miis arvienu sajisminajusas pitagoriedu un esejiesu
harmoniskas kopdzives formas. Jo taisni kopdzives ir cilveku
lielaka gariga skola, vipa gara spéku audzinatava un Skisti-
tava. Te viss sikumainais cilveka rakstura tiek celts gaisma,
bet ja vin$ biis pietieko$i apzinigs, te vipam biis dota ari ie-
spé€ja savas negativas ipaSibas sadedzinat. Te vin$ . ari iespés
realizét vislielako, veikt gara varondarbus. Nenoliegsim, ka
pasaules launuma — egoisma dzilaka sakne ir — pieker8anas
neesofam ipaSumam. IpaSuma izjita, liela krasa norobeZoSana
starp manu un tavu, bijis tas akmens, piesiets pie miisu kajam,
kas arvienu kavéjis miisu garigo augsmi. Tikai tad varés nakt
zelta laikmets virs zemes, kad cilveks saks atskarst, ka §i ipa-
Swmizjiita ir vislielakie maldi, ka nekas man nepieder, ka visas
lictas, zemesgabali, majas u. t. t. pieder vienigi Vinam, Visaug-
stakajam, ka visu, kas man ir, Vin§ uztic&jis man pagaidu lie-
to3ana, bet uzticéjis man ar tadu nosaciiumu, ka es 3is lietas
sapratigi izlietoju, ka es vinas dalos ar tiem, kam to nav, un ja
nu es nespéiju tas radodi izmantot un to vertibu vairot, tad
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mans pienakums tas nodot citiem, kas to spe€j. Liik, visas sa-
biedriskas étikas visvienkarSakais atrisinajums. Ja cilveéks
patiesi grib sekot Meistaram, atdarinat To, tad vinam radikali,
lidz biuitibas sakném, japargroza sava domasana un sava dzive.
Jo kam der religija, ja to nepilda dzive.

Zinams, vienkopas priekSnosacijums ir brivpratiga
piedaliSsanas vipa. Otrkart, vienkopa japem véra ari cilvéka
rakstura ipatnibas. Seviski miisu laikmeta lielas individualize-
Sanas tieksmes, jau bérnu audzinasana, ta ietekméjusas cilvéka
raksturu, ka pat tagadnes cilveéku labakai dalai nav piemérotas
kopdzives radikalas formas. Piem€ram, ir ari tadas vienkopas,
kur cilveki dzivo katrs atseviSska maja un dara savu darbu, bet
dalas tikai darba auglos; savstarp€ja palidziba un gariga tu-
riba, Pilsétas vienkopas pa dalai aizvieto ari garigas $iinipas
— sadraudzes vai organizacijas, kur cilveki ieiet biitiski, ar vi-
sam savam gara ilgam un piepildijumiem, kur biedri sastopas
gara saklautiba un milestiba, praktiskaja dzivé turpretim dzi-
vojot katrs savu atseviSku dzivi. Bet jasaka, ka galvenais ari
nav pats kopdzives veids, bet gariga draudziba apvienotu cil-
veku sirsniga, paSaizliedziga kopdarbiba visparibas laba un
tiek8anas attistit ari sevi dicviskos spekus $im lielajam kalpo-
jumam.

£

Tadas pardomas mani modas, apciemojot menonitu
vienkopu, kas atrodas netalu no Lestenes, Tukuma apripki. Ir
saulains svétdienas rits, kad caur skaistu meZu un bérza birz-
talu tuvojamies Vanagu majam, kas atrodas uzkalng, diezgan
noskirta vieta, purvu plavu vidia. Vanagu séta jau sapulcéju-
Zies brali un miis jo sirsnigi sapem pats bralibas vaditajs un
dvesele, sirmais Krigerta t€vs. Apkart divas dzivojamas ekas,
kur mitinas 30 cilvéku, talak siltumnicas, jauncelamais tidens-
tornis, kletis, pagrabi u. t. t. Kad Krigerta téva pavadiba mes
sakam apskatit menonitu iedzivi, kads no mums ievaicajas:
.Bet kur tad baznica?* — ,Nav mums atsevi$kas €kas. Ir
tada maza zalite, kur sapulc€jamies... Bet galvenais jau —
pati dzive®, vip$ pasmaida. Un turpat vip$ vél pasaka vardus,
ko varétu apzimeét ka $is vienkopas augstako bausli: ,,Galve-
nais — padarit dzivi skaistu®.
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Brali vispirms mégina padarit savu aréjo dzivi skaistu.
Ar uzcitigu darbu vini iertkojusi priek$zimigu saimniecibu visai
talai apkartnei. Nosusinajusi purvus, ied€stijusi darzus, plasa-
kus jaimievedumus ijzveido tikai pakapeniski, jo negrib biit fi-
nanciali atkarigi no citiem. V@l jace| jaunas dzivojamas €kas,
jo braliem pagriiti mitinaties Saurajas telpas, kur vienigi &ime-
ném iznak pa atseviSkam istabam. Galvenais ienakuma avots
no auglu darziem un siltummnicam (vinogas, tomati, pukes u.
t t., jo labiba iendk tik daudz, cik paSiem iztikt. Ir ari koku
audzetava. Visas darba disciplinas pamatos ir brivas parlieci-
bas princips. Nevienam neko neuzspieZ; katrs dara peéc sa-
vam spéjam. Ir ari tadi, kas nespgj stradat, veci u. t. t. Uz-
ticitha savam pienakumam S3eit tik liela, ka nav jaskatas, vai
kads ko dara vai nedara. Katrs strada ar apzinu, ka vin$ stra-
da it ka sevis laba. Ja kadam tomér nepatiktu ko darit, stasta
Krigerta t€vs, tad vip$ pats ejot un padarot, ta ar savu prieks-
zimi apkauninot un dodot lielako pamudinajurmwe. Bet tadi ga-
dijieni esot visai reti. Katru ned€lu reizi notiekot muzikas va-
kars, tad beidz darbu jau plkst. 7. Kad bijam jaunaki, stasta
Krigerta tévs, tad bija noteikti 3 miizikas vakari ned€la. Ar
savu orkestri piedalas kultiralos sarikojumos apkartné. Katru
menesi notiek jaunatnes priekSnesumi. Abon€ 6 Zurnalus, iz-
raksta notis un gramatas. Vini tic zinaSanas lielajai svétibai,
bet tikai zinaSanai, kas vairo lielo pienakuma apzipu un mi-
lestibu pret savu tuvako.

Saimmieciskas értibas labad, viss ipaSums ir uz Krigerta
teva varda. lenakumus pirmam kartam izlieto nodevam, sli-
mibas izdevumiem, apgerbam, saimnieciski nepiecieSamajam
u. t. t., pargjais paliek ka ,kabatas nauda“, dalita dalas. Mie-
lasts visiem kopigzs. Ja kads ienak kopdziveé ar savam perso-
nigam lietam, un vip$ tas atzist par privatam lietam, tad tas
vinam paSam ari paliek. Katrs cilvéks ienak vienkopa nevien
ar savu darba speku, bet ari ar savam vajadzibam un piena-
kumiem: tapéc nekad nevar biit stavokla, ka kadam neka ne-
biitu ko darit. Nav 3eit arl stingru tradiciju, bet tas mainas,
sakard ar iespéjam, tai zipa Seit pilniga briviba.

Bet visa § saimnieciska dzive mums jau nav svarigakais.
stasta sirmais Krigerta teévs, bet gan — sevis parveidoSana.
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Visi praktiskie ieguvumi ir tikai piemetumi paSaugSanai. Ja
pacelsimies garigi, viss cits pats no sevis pienaks. Galvenais
jau Seit nav materiali labi dzivot, bet lai cilveks pats par likteni
paceltos pari. Ja cilvEks izkopj sevi garigo, dieviSko sakotni,
tad vin$ spéjigs liktenim pavélet. Sis speias jaizkopj darba
pienakumos. ;

Savas dzives garigo principu vienkopa dibina uz Kristus
macibas praktiskas gudribas pamatlikumiem: 1) otram dot, ne
nemt; 2) kas lielakais, tas iai ir visu kalps. Lai Sos likumus
izvestu dzive, bijam spiesti sanakt kopa, stasta Krigerta tévs,
io starp cilvekiem, kas grib nemt, ne dot, dzivot nevargjam.
Ja gribam dibinaties uz §1 do3anas principa, tad nedrikstam ie-
nest kopdzivé siku aprékinu: tad arl viss patigais aizmirstas.
ram jatic ar visu biittbu. Ja grib dibinaties tikai uz socialiem
pamatiem vien, ne uz garigiem, tad tada kopdzive iznak maks-
liga, ta izirst, ka to meés esam noverojusi tepat Latvija. Tapéec
arl ar jauno piepmemSanu vienkopa ir pagriiti. BieZi gadas, ka
principu gan -pienem, bet nesp€j pieradit dzive. Ja kam nav
Sis milestibas princips jau dveéseles biitiba rakstits, tam ir griiti.
Tapéc jaunatnacejam laui, lai vipS kadu laiku iepazistas ar
vienkopas garu, pirms to uznem draudzé. Bet ja kads parada
gatavibu, tas var ari tiida] iestaties. Uz Sejieni nak ari no ap-
kartnes macities dzives skola. Kopdzive ir arkartigi griita
skola, piemetina Krigerta tévs. Ta izsauc pedgjo velninu, kas
tevi. Tu pats nezini, ka tas tevi vel bijis. Kopdzive ir cilvéka
spéju un vipa izturibas lielais parbaudijums.

Katra pasakuma, stasta talak Krigerta tévs, jabiit vadita-
jam, kam var uztic@ties, kas sp&j apvienot un saklaut ap sevi
visus. Ja bifitu tikai parvalde vien, tad vargetu biut SkelSanas.
Vadonibas princips ir pilnigi nepiecieSams kopdzivée. DaZi gan
saka: ja tu nebuisi priek$gala, kopdzive izniks. Bet biis jau cits
turpinatajs. Bez tam dzive pieradijusi, ka tie, kas ieguvusi, tie
bus liecinieki par to, ka $ada dzive ir iespéjama un ka ta sp€j
pastavet.

Talak Krigerta tévs pastasta vienkopas tap3anas vesturi,
kas visa bijusi garigais nemiers un ilgas péc pilnibas. ,,Ap
jauna gadusimtena slieksni Latvija notika zinams liizums, naca
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jauni meklejumi, religiska neapmierinatiba u. t. t. Toreiz pau-
da, ko S0 apmierinajumu dos socialisms. Mes ka jauni cilveki
tam sakuma ari piekritam. Tad sastapamies ar skolotaju Vol-
bergu, kas bija atradis religiju ka visas dzives pamatojumu.
Vina vadiba sapratam, ka Kristus Maciba tiek nepareizi iztul-
kota. Tas saturs nav, ka baznica maca, aizkapa dzivé. Ne-
varedami saskanoties ar baznicu, nolemam 1902. g. dibinat
savu draudzi, péc Simapa Meno parauga (dzivoja Hollandg
XVI g. s., no vina varda ari célas kustiba ,,menoniti“). Bet ta
ka vietéja vara stajas mums pretim, tad Volbergs parcelas uz
Kaukazu, kur piesléjas jau pastavosai draudzei. Pgec tam di-
binajam filiali Latvija. Starp citiem izkasiiti dzivojot, nevare-
jam miisu principus pilnigi realizet, tap€c atstajam savas saim-
niecibas un, vienadi domajo$ie, sanacam kopa. Ta 1908. g.
iesakam kopdzivi. Kar$ izputinaja miis, parverta miisu pasa-
kumus gruveSos. Pamazam iesakam no jauna dzivot. Mes
nebiit nedomajam izcelties ar praktiskiem sasniegumiem, bet
tikai Kristus gudribu pielietot dzive. Ja,ikviens to pielietos
dzive, tad atnaks debess valstiba virs zemes, ko gaida jau tiik-
sto¥ gadus, tad piepildisies visu slapes péc laimes. Mges tieca-
mies ar savu dzivi vairak Dievu paradit. Tada Dieva
paradiSana dod tadus praktiskus panakumus, ko citadi nevarétu
jegiit. Ne miisu gudriba to iesp€éja, bet VinS to deva caur
mums. DaZreiz bija tadi sareZgtjumi, ka domajam, nu vairs ne-
tiksim ara. Bet viss pats no sevis nokartojas. Te Augstakais
Prats izpauZas dzive. Nekur nevajag domat, ka man patik,
ka man ertak, bet gan — vai tas saskan ar Lielo
Milestibas Likumu. Ja cilvekos varés So sapratu ie-
audzinat, un ja Latvija biis kaut tiikstots tddu cilvéku, tad Lat-
vijas laime nodrofinata. Un ja visa Latvija biis tada, tad visas
tautas steigsies uz mums, ka uz augstaiko paraugu, kas macis,
ka giit dzives istako laimi. Mes ticam, ka 3ai Siinipai ir pasau-
les nozime. Ar $adu kopdzivi izbeigsies kari, katra noSkirtiba,
bet tikai, kad Sos principus cilveks pienems brivpratigi. Jo tad
vinam dots lielais speks — parveidot dzivi“.

Ta visa ir dzives izkrastallizeta pieredze, dzives uzkrata
gudriba, kas mirdz Krigerta t€va acis, balsi, vina matu un bar-
das baltaja sirmuma. Ta ir milestibas atzina. Kas iespgj vis-
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vairak kalpot, tas gus visvairak varu par cilvekiem — ta ir
vina devize, bet ari lielais dieviskais speks, kas vinu pace] pari
utn darijis vipu par hierarchu. Vip$ ir visgaiSakais pieradijums
tam, ka bez Hierarchijas principa nekas laga nevar plaukt. Vi-
sur un visa jabiit vienam centram, ap ko virzas visa esamiba,
un kas savukart atdevigi paklaujas augstakam Centram. Ta
ari te personiba visus vada un virza ar savu garigo speku.

Tada vienkopa izpauzZas dzives svétie raksti. Te nav
Saura neiecietiga istabas sektantisma. Te pati dzive macijusi
izturéties pret visiem ka pret braliem. Protams, vienkopa jau
ir dazadas apzinas pakapes, un gara amplitudei daZads pla-
. Sums. Bet par vienkopu parasti vislabak var spriest péc pa-
Siem vaditajiem, kuriem vispilnigak jaiemieso Macibas dzivais
gars.

Redakcijas piezime. Ilevietojam S$o interesanto
rakstu tada veida, ka to esam sapemusi. Tomeér turam par
savu pienakumu aizradit, ka autora ipatng€ja terminologija,
piem. apzimg&jumi ,hierarchija®; ,hierarchiskais princips®,
diezzan stipri attalinas no lietato vardu parastas izpratnes. Par
telotas kustibas nakotnes izredzem varétu biit dazadas domas.

Mac. K. Bilzens
Reformatori un evangeliska baznica

(DaZi vardi sakara ar reformacijas piemipas svinibam Zeneva.)

1917. gads lika atceréties Lutera 95 téZu pienaglo$anu pie
Vitenbergas pilsbaznicas durvim, 1930. gada atceréjamies lu-
teriskas baznicas konfessiondlo ticibas apliecibu Confessio Au-
gustana, $ogad dzivas atceres svinibas no 12.—14. jiinijam Ze-
peva no tautu tautam pulcgéjas reformatu baznica un vinas par-
stavii: 1536. gada Zepéva pilsétas valde un tauta zveréja dzi-
vot vienigi péc ,svEtd evangelija likuma* (sainte loi de I'Evan-
gile), 1536. gada Bazelé iznaca pirma liela un galvena refor-
matu baznicas gramata — 27 gadu veca Kalvina ,Kristigas
religijas maciba“ (Christianae Religionis Institutio), un tapat
1536. gada, jaunas Zemevas reformatu baznicas vaditaja Fa-
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rela aicinats, celojoSais Kalvins Zepéva apmetas uz dzivi un
darbu.

Kalvins, Dieva godibas dedzigais liecinieks, lika pec 400
gadiem nevien atceréties reformacijas cipas, bet deva ari ie-
speiu, svinibam noslédzoties, 14. junija, tukstoSiem laudim, re-
formatoru pieminekla priek$a Dieva tuvumu manot, paceltam
rokam un no sirds vienpratigi atkartot 1536. gada zverastu:
Dievam par godu dzivot!

Sim reformatu baznicas svinibam lidzi dzivoja ari lute-
rani!

Sakara ar $im svinibam, kur miisdienas reformatu un lu-
teriskas baznicas steidz atpakal pazit un izprast savus refor-
matorus, arvien noteiktak pec t. s. ,jaunprotestantisma® mal-
diem vinus atzistot, pacelas jautajums: kada gan Kalvina loma
reformacija un tagadné? — Diezgan dzirdéti aplami Kalvina
negativi novertéjumi! Reformatoru vajas paziSanas dé] no-
teiktas atbildes dot, tomér ne visur iespéjams. Ir daudz neno-
skaidrotu jautajumu. Nav zinams isti, kur un kada cela Kal-
vins nonacis lidz reformatoriskai parliecibai; pirmo reizi mes
vinu redzam 1536. gada ,Institutio®, kas loti atgadina Luteru.
Velak arvien patstavigs kludams, Kalvins tomer nav talu sta-
vEjis luteraniem.’) Vai vél vairak izbrinu nerada K. Birta kon-
statGjums liela reformatu dogmatika Hepes dogmatikas jaun-
izdevuma:®) ,Heppes vésturnieka skata jaatzime, ka péc vina
brinis8ka karta, stingri pemot, ne Kalvinam, bet gan vélakajam
Melanchtonam vajadzéjis biit reformatu teologijas tevam®.

Griiti Seit spriest, jo jaatzistas(!): ,jaunprotestanti“ re-
formatorus nepazist!®) Bet ja vél lidz pasaules karam teolo-

) Piem. 1540. gada Augustanu, kuru luterani gan vairs neafzist,
parakstijis ari Kalvins.

?) Heppe, Die Dogmatik der evang-ref. Kirche, 1935.

%) &. g. pavasari man bija izdeviba Frlangenas finiversitateé no-
klausities baznicas véEsturniecka Zases (Sasse) spriedumu: 1917, gada
Lutera jubileja bijusi balaka no wvisam Lutera jubilejam, kadas vien svi-
netas (So pieminu apgaismibas gara vienoti, talaika sairu$aja baznica daz-
viet lidzi svétijusi ari katoli; Leipciga pat kads Zidu rabiners 3ajos svét-
kos ieaicindts); ka Sleiermachers, ta ari Feuerbachs Luteru vismaz sava
jauniba neesot macijulies pazit. (Kur gan vél izprast! Un lai neaiz-
mirstam: to teic ,luteram iiniversiate“ Erlangena!)
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&ija (liela méra ari baznica) valdija $1 Sleiermachera — A.
Ri¢la — A. Harnaka — Troel¢a ta laika dabaszinatnu télotas
pasaules celtné veidota jaunprotestantu privatteologiju rinda,
tad tagad baznica un teologija zem reformatoru iespaida jaun-
protestantisms ir negativi vertéts. Tagad jaunprotestantisms
tieSi atrodams vai vienigi saskalditos ,vacu kristieSos“; radi-
kalie jaunprotestantisma elementi devus$i daudz tieSas vielas
germanu mitologijas atdzivinaSanai tagadne. Reformatori de-
vusi iesp€ju baznicai tagad atkal sevi ka baznicu apzinaties,
apzinaties ari sava baznicas (ne privat!) teologija.

Kas parvaréja baznica un teologija So ,jaunprotestan-
tismu“?

1) Neapzinati sakumu tam deva pats jaunprotestantisms
~ sava privatteologiju mudZekli, ka arl savas augstakas attisti-
bas nevariba (Troelds).

2) Pasaules kara katastrofa, kas miljoniem cilvekiem at-

péma uzticibu jaunprotestantu iestastitajam ,milajam Dievi-
nam®,
3) Iz8kiroSo sakumu 3im jaunprotestantismu iznicino-
Sam procesam devis jaunprotestantisms un pasaules kara tulks,
reformatoru nozimes atgadinatajs un atdzivinatajs — Zenpevas
reformaciju pieminot, ar gandarijumu atzimésim vinu — Kal-
vina un Lutera skolnieks Karlis Barts, lielakais tagad-
nes baznicas darbinieks un teologs, reformatu un luteranu
baznicu modinatajs.

17. gadu simteni t. s. ,vecprotestanti baznicas teologija
bez kritikas iekaus€ja savas privatteologijas. 19. g. s. ,jaun-
protestantisms®, baznicas teologiju aizmirsis, nodevas privat-
teologijam un to atSkiribu kritikai. Tagad evangeliska baz-
nica un tas teologija apzinas atkal savus sakumus un saturu
vienigi Dieva Dela — krusta sista, augSamcelu$a un pie Teva
labas rokas valdo3$a Pestitaja — Jezii Kristil.

Kad viduslaiku beigas katolu baznica sava izvirtiba un
nevariba bij aizmirsusi, ka baznicas vienigais pamats ir Jezus
Kristus, tad toreiz to atgadinaja Luters un Kalvins. ,Lai velns
mani parautu, ja es ko citu sludinatu ka Jezu Kristu®, vargja
liecinat ki Luters, ta Kalvins. So reformatoru atgadinajumu
baznica (sevi un sava teologija) tagad atkal noteikti sadzirde-
jusi un izpratusi Karla Barta bridinoSos vardos un darbos:
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Skiru$as reformatu un luterapu baznicas, sevi un savas teolo-
gijas, sak apzinaties savu konfesionalismu, vél vairak — redzot,
cik tuvu viens ofram stav lielie reformatori Luters un Kalvins
{ne Cvinglijs), Barta iz3kiro$i modinatas, pat sak domat un
darit luteriska un reformatu konfesionalisma izlidzinaSana —
tickties péc vienotas evangeliskas baznicas.

No §is evang. baznicas situacijas tagadn€, piegrieZoties
misu dzimtenes evangeliskai baznicai, més, saprotams, ka to
skaidri rada miisu baznicas satversme, apzinamies ka ,evan-
geliski-luteriska baznica“.!) Bet no $is evangeliskas baznicas
tagadnes situacijas, Latvijas ev.l-lut. baznica nevien drikst —
veél vairak! — vipai (ka arvienu!) tagad atkal jadzird un talak
Jjanes kristigds baznicas Dieva varda pamatotais sauciens —
aplieciba — aicinajums uz ,vienu svetu kristigu draundzi®!

Ta mes, miisu dzimtenes evangeliskas baznicas locekli
priecajamies, ka miisu baznica, §1 Kristus aicinajuma skubi-
nata, mekle un rod atsaucibu citas evang. konfesijas — piemi-
not Zenevas reformaciju un Kalvinuy, lai izteikts Seit $is kristi-
gais prieks — Kristus pats miis tuvina ari ar anglikanu baznicu.
Kristus pats audzé savu draudzi!

Reformatorus atceroties un atziméjot, ka nupat pagajusi
ari Karla Barta 50 dzives gadu diena, kur Bartu ar jubilejas
gramatu atcergjulies nevien 40 kristigas baznicas viri, bet lidz
ar viniem talas pasaules malas, pieminam vinus iek$ ta, kas
vienigi vinus specigus dariiis, proti, iek% Kristus (Filip, 4, 13);
locisim pazemigi ari mes, Kristus draudzes locekli, celus Jezus
Kristus priek$a lidz ar visiem, kas debesis, virs un apak$ ze-
mes!

%) Piem. Cechoslovakija luteriska baznica saucas ,Augsburgas
konfesijas baznica®, kas izteic to pasu.

Ar atseviS8ku personu — ka Dr. J. Sandera (vacu kristie$u), doc.
Dr. A. Freija (vecajiem Troeléa uzskatiem, piem. 1935. g. 30. okt. ,Bri-
va zeme*), miac. Indriksona (vacu kristie$u), kada A. S. (kaisliga sau-
ciena ,sveétnicas sargiem®, §. g. ,Briva zem&* — ari vacu kristieSu ga-
rd) u. t. t. — privatiem uzskatiem, kaut ari zem vilinofiem un kaisligiem
JlatviskoSanas* virsrakstiem, baznica nevar un nedrikst rékinaties. Isi
jauzsver, ka visuma viss, ko daZadie baznicas ,latviskotdji* gan mutiski,
gan rakstiski izteiku3i, buitiba izteic to pasu, ko (ipasi Troela gai-
dita gara izlieSanas 1933. g. pavasari Vaciia!) ,vacu kristie$i®, vacietis
Alir. Rozenbergs u. c. zem ,fermanizéSanas® sauciena izteiku$i — tadel:
tas nekad nevar biit latvisks!
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Lic. theol. Edg. Rumba

Jézus
Natana Sederbliima uztveré.

Ko jiis domajat par Jézu, kas vin$ ir?* Ta miisu Kungs
vaicdja saviem macekliem... Ta kristigi laudis jauta visos
laikos. Katram §is svarigais jautajums jaatbild.“ — Sie vardi
lasami gramata, kur ,ekumeniskais baznicas teévs” Sederbliims
pats apraksta sava miiZa redzamako darbu.') MEeéginajums uz-
tvert Jezus telu, kadu vins skatiia, mileja un pieliidza, ir sai-
stoSs un augligs.

Séderbliims bij ieverojams brivas salidzino$as religiju
petniecibas parstavis, kam zinatne bij kluvusi dzives veids un
kas reiz’) Kopenhagenas studentiem vargja sacit: ,Sava ga-
riga speka lielako dalu esmu veltijis religijas izpétiSanai. Ne-
viena cita nozare mana daudzpusigaja, bet savos pamatos to-
mér varbiit viengabalinaja darba nav man davinajusi tiraku
apmierinajumu, ka 31.“°) Bet vip$ bij ari tiras, berniskas, stip-
ras, dzilas, apustuliskas un evangeliskas tficibas virs, kas lidza
Dievu un no svétajiem rakstiem smeéla Dieva spéku un gudribu.
Par Jézu vin§ varéja sacit: ,Nekads zinatnisks pétijums pa-
saulé nevar aizvietot to, ko més varam dévet par... Jeézus
personigo ietekmi uz mums, Si ietekme..., kas ir nenoliedza-
ma Isteniba ar daudz lielaku nozimi miisu dzivé ka viss pare-
jais pasaulé, nav atkariga no zinatniskas petniecibas. Atzina
paliek stavot pie Jezus drébém, ticiba jut vipa sirds pukstie-
nus.“*)

Ja biskaps Auléns, analizédams Séderblima zinatniski
teologiskos sacergjums, ko vin$ publicgjis, biidams profesors
un archibiskaps, ceturto no pieciem problému kompleksiem ap-
zimé ka ,jautajumu par Kristus dzives darba saturu, vai, preci-
zaki, jautajumu par krustu®, tad tas var attiekties tikai uz tiem
specialiem rakstiem, kas paradijuSies atklatiba kop$ liela kara
sakuma. Vin$ pats sava miiZza pedéjos gados apgalvoja: ,,Ma-

") Kristenhetens méte. 1926. g. 236. Ip. p.-

?) 5. marta 1920. g.

3) Tre livsformer. 1922, g. 97. Ip. p.
%) Jesu kldder. 1898. g. 27. lp. p.
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nas teologijas centrs ir Kristus vietniecisko cieSanu nosle-
pums.”“’) — Bez Siem rakstiem ir uzglabajies liels vairums Se-
derbliima dzilu, celsmiga rakstura runu un rakstu, kas lidz §im
diemZel, pieejami tikai zviedru lasitajiem, kur Jezus Nacarietis,
Vards, kas tapa miesa, bet reizé ari ists cilveks, vesturiska
personiba, paradas lasitaja skatam valdzino$as krasa. Si glez-
na ir dziva un ar spécigu ictekmi, jo to ir uztverusi makslinie-
ciski apdavinata, pétoSa ticibas acs un atspogulojusi dzila, ba-
gata dvesele. Krasas nav vienmér pemtas no oficialas teologi-
jas krajumiem. Luazi (Loisy), J. Veiss (Weiss), Sveicers
(Schweitzer), Skots Holends (Holland) u. c. tiek apskatiti, bet
katram ari tiek ieraditas robeZas. Ar patiku Séderblims iz-
lieto maksliniekus, izteiksmes un dzives meistarus, ka vin$ tos
apzimg, jo Jezus, lielakais dzives makslinieks, esot japieskaita
maksliniekiem ar bagatu, liesmainu fantaziju.®) Sederblims
megina ienemt stavokli pret Tostoju un uzraksta savu pirmo
plasako gramatu par kalna sprediki;’) tapat vin§ nodzilinas
Oskara Uailda De profundis Kristus t€lojuma®) un méegina sa-
klausit vesti par Jezu Bacha un Hendela miuzika.

Nevien §is receptivais moments, bet ari radoSais un télo-
joSais ir makslinieciski tverts. Biskaps André (Andrae), Séder-
bliima skolnieks un péctecis zviedru akadémija, izteic, to 3adi:
, Vind nelietoja nodeldétas kliSejas, sausus visparnozimigus iz-
teicienus, lai raditu kas un kads ir cilvéks. To darot vin$ lab-
prat centas sniegt momenta uzpémumu paris raksturigos var-
dos, aizradot uz svarigako cilveka rakstura un ipatngjo vipa
ariene. Kad tas notika mutiski, tika pemta paliga mimika un
balss intonacija. — Ta vin$ redz€ja cilvekus. Ka makslinieks
dabas pétnieks tos redz ... Sis uz konkréto verstais skats pie-
Skira vipa valodai suligu, krasainu uzskatamibu. BriZiem vips
meédza lietot stiprus izteicienus, lai te€lojot pastiprinatu savu
domu... Tas ir ists zviedru stils, kas atgadina Dalina un Ling
(Linné) prozu, vai Serujelma (Stieruhielm) un Karlfelda dze-
jn.“®) Kam bijusi izdeviba Sederblumu personigi dzirdét, tas.
drosi vien aug$€jam piekritis.

5) Nathan Soderblom im memoriam 1931. g. 76. un 96. lp. p.
6) Nir stunderna vixla och skrida II, 67. Ip. p. etc. 1910.
7) Jesu bérgspredikan och vor tid. 2. izd. 1930, g

8) Nathan Soderblom in memoriam 1931. g. 32., 33. Ip. p.
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Ja kads gribétu sastadit Séderbliima kristologiju, tad ne-
zin, vai tas neparvertetu savus spekus; tik raibi un paradoksali
ir saaudusies kristologiskie motivi vina rakstos. Bet Jézus no-
stajas dzivs un uzskatams lasitaju priekSa. Vipa télu uzliukot
nozimé tai pas$a laika mest skatu skaistas un bagatas dveseles
visusvetakaja vieta, jo Sederblimam Pestitajs Jezus bij lielaks
un svetaks par visi.

Vardu ,kristologija“ var lietot dazada nozmme. Ja ar to
grib apzimét noteiktu macibu par Jézus Kristus personu un
darbu teologiski-filosofisku pasaules uzskatu ramjos, tad Sé-
derbliims to gleznaini apzimétu ka ,,Jézus drébes”. Sadu var-
du vip$ piem. liek ka virssrakstu pari loti veértigam apcergju-
mam, kas pieejams ari vacu valoda Marijas Rasovas tulkoju-
ma.’) Bet pie drébém vip$ negrib apstaties. — Ja kristologija
nozimé atseviSskus izteicienus par Kristus nozimi vai vina dzi-
ves un liktena tulkojumu, tad S&derblima rakstos atklajas ve-
sela bagatiba. Sistematisku intere$u kristologiskos jautajumos
vinam netritka. GluZi otradi, vin§ maca, ka miislaiku pétnieci-
bas priekSrociba esot, ,,radit baznicai pilnigaku, bagataku un
istaku Kristus personigas dzives ainu, un, reizé ar to, radit
pieeju vina neizmérojamai bagatibai.“*’) Vip$ apliko un ap-
brino ,Jézus drébes”, bet ar tam vien neapmierinas, vin$ grib
konkreti satvert pasu viru, dzirdet ta sirds pukstienus, tikt no
vina atpestits.

Sini vieta der pakavéties, lai apliikotu ,,Jézus drébes®, ka
tas celusas un parveidojusas. Sederblims raksta: ,Tas tika
austas no tirakam jiitam, specigakam ilgam un droSakam do-
mam cilvéces vesture. Tas izgatavoja labakie aud€ji. Gad-
simti pagaja pirms tas bij gatavas. Kas lai tas valkatu? Vi-
siem, kas no sievam dzimusi, tas izradijas par lielam un grez-
nam. NoZelojamam ubagam neviens neapvilks karala teérpu.
Jézus atnaca. Prieks atstaroja gaido3o aud€ju sejas. Vini bij
stradajusi, ielikdami greznaja térpa visu, ko vien vargja iegit,

%) Jesu klider. 1898. g. Vintersol, Arg. 6.
Jesu Kleider. Autor. Ubers. von Maria Rassow.
Die freie Volkskirche, Jahrg. 13, 1925.

1) Luthers religion. 1893. g 62. ip. p.
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lai gan neredzéja nevienu, kas biitu cienigs 5o térpu valkat.
Jézus atnaca., Terps bij gatavots vinam. Bet vins bij vel cé-
laks, neka grezno drébju audgji to varéja iedomaties.

Kas tas par drébém, kas par audgjiem? Tadi bij Sema,
un Jafeta delu starpa. Israela vards ir dzivs, jo Jezus dzivo,
kas bij israela tautas dels. VipS naca pasaulé Dieva sutits.
Neviens nebij vipam lidzigs, vin$ bij lielaks par visiem citiem.

Labakie starp israela deliem gadsimtu gaita bij izstrada-
jui no savas pieredzes, ticibas un ceribas brinisku audumu
vina drébém, teérpu, ko sauca par Mesiju. Meti Sim audumam
bij: ticiba, ka Dievs piemeklés savu tautu. IekSandi bij loti da-
Zadi, gan laicigu ceribu rupja dzija, gan dieviSsku debess ilgu
smalkie, mirdzoSie pavedieni. Un So0s pavedienus vérpa isragla
labakie deli, cieSanas un posta, tumsa un ar daudz karstam
asaram. Tade] arl térps beidzot iznaca tik skaists. Skaistas
Mesija drébes bij gatavas. Bet neviens tas nespeja apvilkt.
Dazi meginaja. Tad izskatijas, itka grezns karala méetelis seg-
tu ubaga noZelojamas miesas un nekaunigo seju. Jeézus atnaca.
Un izradijas, ka israéla lepnakais domu audums bij par mazu
un niecigu. Peteris aplukoja skaisto Mesija té€rpu, pec tam sa-
vu Kungu un sacija: , Tu esi Kristus.”® — Bet skaistais térps
nepiestaveja Jezum Nacarietim. VipS pema to un pilnigi' par-
stradaja. Visus rupjos laicigo ceribu pavedienus vin$ izmeta,
pilim par izbrinu un piedauzibu, macekliem par parsteigumu
un izbailem. Peéc tam vips ieauda jaunus pavedienus un pilnigi
atjaunoja veco térpu, kas tagad kluva tik skaists, kadu pasaule
nekad nebij redzejusi.

Ari Jafeta d€li nenogurstoSi stradaja. Griekija bij iz-
redz€tais vinu starpa, tapat ka israéelis starp Sema deliem...—
Grieku 'maksla un gudriba bij ilecas pec Dieva. Jo vairak tie
izmanija vipa lielumu, jo talak tas viniem Skita. Bet vini juta,
ka Dievs viniem nepiecieSams. Tadeél vini ielika starp Dievu
un pasauli Logsu, kas bij Dieva attéls un pasaules piematngja
ideja reizé. Logosu ietérpa parpasauliga goda un briZziem de-
veja par Dievu. Vin$ sastadijas no dzilu domu brinummainiem
audiem; Logosa térps bij parak liels un skaists, lai kads cilveks
to varétu dévet par savu. Bet meti, cik parsteidzo8i ari tas
neizklausas, bij tadi pat ka isra€la domas par Mesiju; ilgas péc
Dieva. Maciba par Logosu izplatijas ta laika pasaule. Pie-
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lidzosa milestiba, kas nespéja sasniegt talo Dievu, vérsas uz
Logosu, vipa muZigo Vardu.

Tads bij Logosa térps. Bet kad Jézus atnaca, vin$ izra-
dijas tik daudz paraks par visiem citiem, kas no sievam dzi-
mudi, ka grieku gars izdariia to, ko vin$ pats agrak biitu tu-
réjis par pulgoSanu un zaimiem. Vin§ papéma parpasauligo
t€rpu no sava templa vissvétakas vietas, kur tikai Dievs dzivo,
un pazemigi apbrinojot pasniedza to Marijas délam. Mesija
Griekija nebija pazistams. Bet Jézu ietérpa skaistaja Logosa
terpa un §is drébes vip$ valkaja daudzus gadsimtus kristiga
baznica. Daudziem Logosa térps izlickas tik cieSi saistits ar
Jezu, ka tos vairs nevar Skirt. Gadu simtiem no vietas grieku
pasaulé atskangja liksmie vardi: Jeézus ir Logoss, miiZigais Lo-
goss no debesim pie mums ir nacis Jézus persona.

Bet Logosa térps ari izradijas Jézum par mazu. Ja mes
nebiitu pieradinati So grieku gara izdarito savienojumu starp
Jezu un Logosu uzskatit ka kaut ko dabigu, miisu ilgu skatam
§is domu veidojums nespétu paradit Jézus NacarieSa, dziva
Cilveka Deéla, miisu cietéja un krusta sista Pestitaja télu.“")

Mesija un Logoss ir vecakas kristologijas klasiskie vardi,
kas tomer nav adekvati, lai Jezu aprakstitu vai ietvertu. Tik
liela ir vipa godiba. Neviens vards nevar visu izteikt. Ne-
kads, pat visskaistakais térps, ko Jézum apliktu, nespgj pilnigi
ietvert vina butibu.

(Turpinajums sekos.)

1) Jesu kldder. 11. Ip. p. etc.
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SKOLA UN PAIDAGOGIJA

Cand. hist. Adolfs Klepers

Generalsuperintendents Karlis Gottlobs
Zonntags ka izglitibas darbinieks
(Turpindjums.)

Ar 1819. gada 29. decembra cirkularu Zonntags atkal
ievac no macitajiem statistiskas zipas par skolam un rezultati
ir bedigi. Vidzemes latvie$u dala pastav 15 kirspéles (starp
tam ari jaunas Parochial) skolas ar 341 skolénu, 83 pagasta
ckolas ar 1900 skoleniem. Majmacibu pie vecakiem baudijusi
39.000 bérnu. Salidzinot 1806. un 1819. gadu zipojumus, re-
dzam, ka visa skolu lieta ir gajusi atpakal, kas izskaidrojams
ar Napoleona kariem, bet galvenokart ar muiZnieku vien-
aldzibu un skopumu skolu lietas un ar zemnieku nabadzibu.

Vidzemes zemnieku atsvabina$anai no dzimtbuiSanas 26.
marta 1819. gada ir liela nozime ari skolu attistiba, jo tikai
péc 1819. gada, ar Zonntaga vardiem runajot, pamazam, bet
noteikti pamodas tauta ista vajadziba pec izglitibas. Ka zi-
nams, Igaunijas un Kurzemes brivlaiSanas likumos (1817. ga-
da) par skolam nebija nekadu noteikumu, tas pats vargja no-
tikt arl Vidzemeg, ja Seit par skolu lietu nestavétu nomoda
Zonntags, kas gatavoja skolu veicinaSanas planu iesniegSanu
brivlaiSanas likuma komisijai. Pazidams muiZnieku pretesti-
bu skolu lietas un zinadams, ka bez iespaidoSanas no valdibas
puses muiZnieki jauna likuma neievietos nekadus skolu notei-
kumus, Zonntags jau 1819. gada griezas ar priekSlikumu un
ligumu pie generalgubernatora Paulu¢éi — uzdot landtagam
pie jauna likuma piememsSanas ievérot ari skolu vajadzibas, jo
zemnieku izglitiba nevis pienemas, bet panikst un, veciem iz-
mirstot, uz laukiem vairojas analfabéti. Virskonsistorija at-
zist, ka vaina mekléjama skolu nikuloSana un skolotaju triiku-
ma, kade] jaatver skolotaju seminari.

Sakas otrs posms Zonttaga cipa ar muiZniecibu, §1 cigpa
ir asaka un karstaka. Paulucéi, simpatizédams Zonntaga uz-
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skatiem un taktikai, $o virskonsistorijas priekSlikumu nosiitija
landtagam 8. julija 1818. gada Nr. 2360 (Landtagsakte 1818.
Fol. 91 t. t.). Tas muiZniekus arkartigi uztrauca un vipiem
nepatika, ka Zonntags bija meklgjis atbalstu pie Paulucéi.
Zomntags sava iesnieguma aizrada, ka intellektnala un mora-
liska izglitiba starp zemniekiem mazinas, tadé|l ka iznikst sko-
las un tritkst skolotaju. Visa Vidzeme ir jaieriko pagaidu sko-
lotaju seminari, katra pravestu iecirkni wviens, kas atrastos
zem garidzniecibas parraudzibas. MuiZnieciba ar saSutumu
norada, ka jau veselu gadu tiek apspriesti zemnieku brivlai-
Sanas likums, un ari skolu jautajums ir daudzkart cilats, bet
Sai lieta katrai iniciativei ir jaiziet tikai no muiZniecibas. Virs-
konsistorijai vajadzetu mierigi nogaidit apspriezu rezultatus,
bet nevis spert solus, kas lidzinas kadai akcijai pret muiZnie-
cibu. Landtags tadeé] noléma generalguberniatoram atbildet,
ka, pemot vera priek$a stavoSo zemmieku brivlaiSanu, visas.
zemnieku dzives nozarés sagaidamas liclas parmainas, un tadél
virskonsistorijas priek$likumi skolu lietas tiek nodoti brunpnie-
cibas izvéletai komisijai, kas jau ir izstradajusi zemmnieku briv-
laifanas likuma projektu, ar noradijumu, ka turpmak vairs ne-
vajaga skolu lietas pieaicinat macitajus lidzdarboties (Land-
tagprozess vom 9. Juli 1818, pag. 176; Zuschrift an den Gene-
ralgouverneur ,,Ausfertigungs-Buch® 1818, Nr. 254 vom 25 Juli
1818).

Zonntaga wun garidzniecibas iejaukSanas likumdoSanas
darba no muiZniecibas netiek pielaista: macitajus 1818. gada
rudeni tieSam vairs nepieaicina lidzdarboties zemnieku lietu ko-
misija (Bauerverordnungs-Comission), bet nolemj pienemt no
Zonntaga rakstisku iesniegumu, ko un ka vin$ veélétos ievest
skolu likuma. Komisija tad ari pa dalai ievéro virskonsisto-
rijas veléSanos un sakara ar to izstrada brivlaiSanas likuma
uzpemtos ,likumus par skolam® (516.—519. §) no 26. marta
1819. gada. Jauno skolu likumu latviesu valoda ir tulkojis
Ikskiles macitajs K. Brokhuzens. Vina pamatvilcieni ir sekoSi.

Katrs pagasts, kura 500 virieSu iedzivotaju, cel pirm-
macibas skolu, kuru apmeklé katrs bérns no 10 gadu vecuma
tik ilgi, kamér macitajs atzist' vinu par pietickosi macitu. Ma-
ca lasit, ticibas macibas un dziedat laika no 10. novembra lidz
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10. martam. - Macitajam japarrauga skolas divi reizes gada
vizitejot un eksamingjot, par noverojumiem vin$ zino ‘skolas
konventam. Galvena noteikS8ana par skolam piekrit muiZnie-
kiem. Jau 1818. gada 23. decembra séde landtags noléma
(Landtagsrezess vom 1818), ka muiZas ipa$niekam skolas kon-
venta piekrit noteik8ana un vispar virsparraudziba par skolam,
macitajs ir tikai padomdevéjs. Tads stavoklis Zonntagam un
garidzniecibai nepatika, jo samazinaja vinu iespaidu skolu lie-
tas. Pie skolotaju pienemSanas pagastu skolas vel tiek prasita
macitaju atsauksme, bet atlaiSana no amata piekrit vienigi
muizniekam.

Pagasta skolas cel un uztur tikai zemnieki, muiZnieki ar
5o likumu ir pilnigi atsvabinati no izdevumiem priek$ tam. —
Draudzps skolu lietas macitajs 1idz ar muiZniekiem apsprieZas:
»uz kadu vizi tas vislabaki var ietaisit un apkopt® (p. 7). Drau-
dzes skolotaju iecel konvents, kura loceklis ir ari macitajs.
“Ieks visam skolas lietam tas skolotajs ir padots apak$ sava
macitaja“ (p. 15). Likums nesniedz skaidrus noteikumus par
draudzes skolu uzturé$anu (p. 13—14). Ta ka Zonntags pare-
dz€ja, ka jaunais skolu likums buis nepilnigs un garidzniecibai
nelabveligs, tad jau pirms likuma projekta apstiprinasanas ie-
sniedza brunniecibas komisijai savas piezimes pie tiem punk-
tiem, kas vinam $kita nepienemami (Votum Separatum des Ge-
neralsuperintendenten Sonntag in der Konferenz vom 14—15
Januar 1819; in den Jahres-Akten 1849 des Ritterschaitsarchivs
ad Nr. 11).

Zonntags aizrada, ka vispirms ir jadoma par jaunu skolo-
taju sagatavoSanu, bet likuma skolotaju seminari nepavisam nav
piemingti. Macitaju tiesibas likums samazina, bet vinu darba
pienakumi tiek paplaSinati. Macitajs tiek loti apgriitinats ar 4
nedelas stundam, kas vipam ir japasniedz draudzes skolas: ja
stundas jadod 4 dienas, tad. npemot véra pat 12 verstu skolas
atstatumu no macitaja muizas, Sis darbs prasis 4 isas ziemas
dienas nedela. Priek$ ticibas macibam 4 stundas ir par maz,
un ja ari macitajs censtos Sajas 4 stundas ietilpinat vispar de-
rigas zinatnes, tad tomer ar $im nedaudzam stundam vin$ ne-
spes apmacit skolotajus metodika, kas no wvipa tiek prasits.
Skolu lietas tiek nodotas laicizam personam — skolu konven-
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tam, kas daZreiz konstitugjas pat no analfabétiem, parvacotiem
latvieSiem un igaupiem, muiZun parvaldniekiem, kuriem zinibas
un metodes ir galigi vienaldzigas. Kad priek§ daZiem gadiem
tiniversitate gribéja parnemi visu skolu lietu savas rokas, tad
muiZnieciba bija par to, lai skolas paliek neaizkarta sakariba ar
baznicu. Un tagad? Tagad muizZnieciba grib skolas tikai da-
biit sava roka. Un ka vina nav neka lidz §im darijusi skolu cel-
Sanas un uzturé$anas zipa, ta vipa nedaris neko ari turpmak,
bet visas nastas uzliks zemniekiem, kas savas nabadzibas dg|
nespes skolas ierikot, un ta vipas paliks tikai uz papira, bet ne
tieSamiba. — Ja virskonsistorijai ir atstata tikai tiesiba izrau-
dzit skolas gramatas un macibas metodes, tad papriek$ vajaga
par 81 likuma derigumu, pareizibu un iesp€jamibu apspriesties
attiecigo ieintereséto grupu — muiZniecibas, valdibas un virs-
konsistorijas parstaviiem un tad tikai kop€ji par labu atzito li-
kumu celt keizaram priekS$a. Skolu lietam japaliek macitaja un
draudzes priekSnieka tuvaka parzina: interna — piekristu virs-
konsistorijai, externa — baznicas virspriek$niekam.

Generalgubernators Paulucéi 3o Zonntaga ,,Votum sepa-
ratum® lika priek8a zemmieku likuma ieneSanas komisijai, kura
1819. gada janvari tad piedalijas rezid€joSais landrats barons
Schoulcs-AS€erads, landrati fon Transehe, fon Grote, Rigas bir-
germeisters Rolsens, kameralpadomnieks Schulcs un virskon-
sistorijas parstavii Zonntags, barons Budbergs un barons Kam-
penhauzens. Sis komisijas protokols, kas saskangja ar Zonnta-
ga iebildumiem, netika no landratu kollégijas vairs ieverots,
bet nosiitits generalgubernatoram Pauluééi ar piezimi, ka brun-
nieciba no protokola uzpemtiem ieskatiem ne tikai pilnigi attu-
ras, bet ari nepielaiZ no landtaga piepemta skolu likuma wvairs
it nekadas modifikacijas (Zuschrift des Landrathskollegiums an
den Generalguverneur vom 16 Januar 1819, ,,Ausfertigungs
Buch, Jahrg. 1819, Nr. 9). Kad visi Zonntaga iebildumi un
priekSlikumi bija noraiditi landratu kollégija, tad ari valsts val-
diba tos vairs neievéroja un 26. marta 1819. gada skolu likums
brupniecibas redakcija lidz ar visu zemnieku likumu tika no
keizara apstiprinats.

Zonntags neapstaias pusceld, vipS protesteja talak. Virs-
konsistorija ar liberalo grafu Mellinu priekSgala 27. janvari
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1820. gada iesniedza tautas apgaismoSanas ministrim Zonntaga
sastadito sudzibu, ka ,mehrere in der neuen livliindischen Bau-
erverordnung enthaltene Bestimmungen sowohl den allgemei-
nen, wie auch den speciell fiir Livland emanirten kirchlichen
Verordnungen widerstreiten® un sevidki: 1) ka muiznieciba ar
jauno likumu atce] un pargroza baznicas iestaZu tiesibas, se-
viski skolu lietas, 2) ka patvarigi iejaucas baznicas internas lie-
tas, 3) ka samazina macitaju un baznicas kalpotaju ienakumus.

Virskonsistorijas suidziba, kad keizars ar to bija iepazi-
nies, tika nosiitita caur generalgubernatoru zemnieku likuma
ieveSanas komisijai (Komission zur Einfiirung des neuen Bauer-
wverordnung), jo $ai komisijai pec 1819. gada likuma 623. panta
»bija ta vala zinat par Vidzemes skolu valdi$anu un lidzi gadat
par labaku skolu uzkop$anu. kas jaumiem laudim no zemakas
kartas palidzes tikt pie lielakas gudribas. Vipai par to jasaru-
najas ar ministri, kas lauZzu maci$anu pa visu krievu valsti valda
un, kur vajadzigs, vipa keizariskai godibai ce] vienu dokladu
priek8a“ . Sis komisijas sastavs bija labveligs muiZniekiem, ga-
ridzniecibas priek8stavii vina neietilpa, tadel nebija ceribu, ka
virskonsistorijas prasibas tiks ievérotas. Si komisija 6. no-
vembri 1820. gada pieprasija augSéja lieta landratu kollégijas
atsauksmi (Zuschrift des Kommission zur Einfiirung der neuen
Bauerverordnung an das Landrathskollegium vom 6. Novem-
ber 1820, Akte des Adelskonvents vom December 1820. Fol.
217—219. Rezess des Adelskonvents vom 16. Deecmber 1820.
Deliberandum 5).

Si atsauksme uz 20 lappas pusém ir jo barga un asa, Zonn-
taga siidzibas 3 punkti tiek veikli atspékoti no atsauksmes au-
tora fon Samsona. Jau formali Zonntaga stidziba neizturot kri-
tiku: jo vina ir vérsta pret 1819. gada zemnieku likumu, kas li-
kumiga kartiba jau ir no keizara apstiprinats. Ari tai zipa sii-
dziba ir bez pamata, ka likuma komisija sava darbiba talu ie-
veroja virskonsistorijas iebildumus skolu lietas. Ja komisija to
nav burtiski darijusi, tad virskonsistorija uz to nevar pamatot
savnu siidzibu, ne ari apstridét komisijas darbibas derigumu, ne
keizara likuma apstiprinasanas tiesibas. Tagad, kad likums jau
speka, esot par velu nakt ar kaut kadiem iebildumiem. Ja viss
neesot ta piememts, ka virskonsistorija to veélgjusies, tad tadél
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taéu nevarot ap$aubit likumu. Seit izskan ari draudi: ,Aus
diesem allen gehe hervor, dass das votum consultativum, wel-
ches. das Oberkonsistorium zu besitzen und geltend zu machen
trachte, in der That eingezogen worden sei; mitzuentscheiden
sei das Oberkonsistorium weder nach der Verfassung berech-
tigt, noch durch Kaiserlichen Befehl zur Behuf dieser speciellen
Verhandlung insbesondere ermichtigt worden. Und wenn
nun nachdem die Allerhochste Bestiaticung erfolgt sei, das
Oberkonsistorium seine Besorgnisse und Kritiken zur Sprache
bringe, so hofie der Adelskonvent, dass es zu seiner Zeit und
gehorigen Ortes an der Zurechtstellung des widergesetzlichen
Verfahrens nicht mangeln werde®.

MuiZnieciba aprada, ka likuma komisijas pienakums nav
bijis — uzturét speka vecos dzimtbiiSanas laiku likumus, bet gan
radit jaunus noteikumus, kas ,der Staatsbiirgerlichkeit des liv-
landischen Bauern ertsprechen. Ist diese Aufgabe befriedigend
gelist, so fillt von selbst die Riicksicht weg, ob alles alte mit
dem neuen verschmwolzen sei oder nicht®.

Baznicai paliekot reli¢ija un baznicas disciplina, laiciga
jurisdikcija piekrit laicigam tiesam. Virskonsistorija nesapro-
tot, vai skolu lietas esot valsts pilsonu lieta, kas padota tautas
apgaismoSanas ministrijai un finiversitatei, vai baznicas res in-
terna. Ta ka muiZnieciba valsti un vipas likumus stadot pirma
vieta, tad esot saprotams, ka macitajs skolu konventa zinoju-
mus vairs neparakstis, ,sodern blos contrasigniert, ka skolo-
tajam japaklausa ari baznicas priek$niekam, bet macitaja meto-
diskie un skolas disciplinas aizradijumi tikai jauzklausa. Ja
virskonsistorija attieciba uz to, ka macitajam draudzes skolas
japasniedz 4 stundas nedgla, saka, ka ,,diese Verpilichtung we-
der das Oberkonsistorium selbst, noch ein héheres Autoritit
den Predigern auferlegen konne®, tad — ,,Oberkonsistorium im
Styl und Ausdruk alle Schicklichkeit verletzend, zu dussern un-
ternimt. Aber, dass das Oberkonsistorium nicht in der Com-
petenz sein wollte, die Prediger zu Abhaltung der in Rede ste-
henden vier wochentlichen Lehrstunden zu vermogen, ja dass
ungeachtet des ausgesprochenen Kaiserlichen Willens, selbst
Hoheres sich in dieser Befiigniss nicht befinden mégten, wie das
Oberkonsistorium unbedenklich Aussert, — das ist ein Ge-
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danke, den der Adelskonvent nicht auszu-
denken wagt, so geneigt auch das Oberkonsistorium ist,
der Ritterschaft ein unrechtfertiges Greifen iiber seine constitu-
tionellen Zugestandnisse zuzutrauen®.

MuiZnieciba jau esot nesusi un nesot lielus upurus zem-
nieku izglitibas laba un skolotaju seminara uzturéSanu paslaik
no viniem nevarot prasit. Tadél seminaru dibinaSana tiek at-
likta ar Sadu vispar€ju jauku frazi: ,Nirgends ist die Verord-
nung iibrigens der Griindung von Seminarien entgegen; im Ge-
genteil erkennt sie willig das Gute, bemiiht, dass das Beste sich
ungehindert aus dem Besseren entwickele®. Ka izsmieklis
skan 5aja landtaga izteiktie vardi: ja jau zemnieki esot ieguvusi
brivibu, tad taCu vipiem paSiem ari esot jarfipg€jas par savu se-
minaru, ka muiZnieki riipéjoties par savam brunniecibas skolam.

Kas attiecoties uz noteikumiem par garidznieku materialo
stavokli, tad tie eeesot ,,weder eine Grausamkeit gegen den
Predigerstand, noch eine Herabwiirdigung desselben®, bet tikai
nosakot macitaja ienakumus — onus reale fundo inchoerens 2t
onus personale pec justic-kollegijas noteikumiem no 1769. gada
un péc valdibas patentes no 1768. gada. Ja sava ,ungestiime
Klage* virskonsistorija ,,Zuflucht nimmt aus der Heiligen Schrift,
da er offenbar zu leidenschaftlichen Ausfillen gegen den Adel
den Weg bahnen soll, an sich straflich, der Wiirde des Ober-
konsistorii aber, was es bei eigener Besonnenheit selbst fiihlen
wird, insbesondere um so Weniger entsprechend ist, als e$ ei-
nen Mitpraeses hat, der zugleiche Oberhaupt der
hiesigen Geistlichkeit is.t“ — Mes saprotam, ka
Seit asmins ir versts pret Zonntagu.

Sie landratu kollégijas paskaidrojumi no 16. decembra
1820, gada tika iesniegti likuma ieveSanas komisijai un atrada
tas pilnign piekriSanu, ka to rada ,,Gutachten der Einfiirungs-
kommission“ (Akta des Adelskonvents vom December 1820,
fol. 221. t.t.), kas tika stadits priek3a generalgubernatoram $aja
stridus jautajuma.

Aleksandris Tobiens sava gramata ,Die Agrargesetzge-
bung Livlands im 19. Jahrhundert® saka, ka muiZniecibas sasu-
tums izteicies siidziba, kuru vina 3ai lieta iesniegusi.tautas ap-
gaismoSanas ministrim, lai panaktu gandarijumu no Zonntaga
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un virskonsistorijas puses. Konventa lemuma noraksts vacu
valoda lidz ar tulkojumu franéu valoda — deliberandum 5 no
16. decembra 1820. gada — tiek stadits priek$a tautas apgais-
mosanas ministrijai (Konventsrezess vom 14. Januar 1821).
Ministris tomér nav jautajumu iz8kiris, bet noradijis, ka virs-
konsistorijas suidziba aizkarot ne tikai muiZniecibas, bet ari
zemniecibas un paSas garidzniecibas intereses (Zuschrift der
Gouvernementsverwaltung an das Landrathskollegium vom 7.
September 1821. Nr. 4065, Akta des Adelskonvents vom De-
zember 1821, fol. 50 t. t.). lesp€iams, ka tautas apgaismo3anas
‘ministris noraidija muiZniecibas pretenzijas Zonntaga lieta ta-
del, ka markizs PauluCci staveja pedeja puseé un néma launa, ka
muiZnieciba ir griezusies pie ministrijas bez vina starpniecibas
{Zuschrift des Generalgoverneurs an die Gouvernementsver-
waltung vom 2 September 1821. Nr. 647, Akta des Adelskon-
vents vom December 1821, fol. 51).

Tagad izbeidzas cipa starp virskonsistorij un muiZnie-
«<ibu. Jaunais skolu likums, neskatoties uz saviem trikumiem,
tomeér nostiprinaja pagastu un draudZu skolas. Uz $i likuma
pamata vargja veidoties nakotnes skola. Ja Zonntags nebiitu
energiski un pasaizliedzigi darboiies skolu lietas, tad 1819. gada
likuma nebiitu neka par skolam, ka tas ar Igaunijas un Kurze-
‘mes skolu likumiem.

Ka Zonntags nebija apmierinats ar sasniegto, tas gaiSi re-
dzams no vina manuskripta (bez datuma): , Weitere Erorte-
rungen iiber die Eingabe des Livlandischen Oberconsistorii Be-
trefi der Neuen Bauern-Verordnung® (Rigas pilsétas bibliote-
. ka). Zonntags Sai raksta energiski nostajas par macitaju tie-
| sibam, vin3 prasa, lai visas , Verehelichungs Hindernisse“ paliek
tikai garigam tiesam un netiek parnestas uz laicigim (zviedru
kénina rezoliicija no 1631. gada). — Talak vin3 prasa, lai dran-
dzes skolas biitu joprojam padotas baznicai, jo skolotaja po-
stenis ir izveidojies no kestera amata, bez tam skolu program-
ma ir priekSmeti, kuru pasniegSana prasa baznicas Kkontroli.
Macitajam, ka izglitotam, gaiSam un sapratigam darbiniekam,
kas nes atbildibu par savu darbu virskonsistorijas prieksa, ir
japaliek par augstako instanci visas draudzes skolu lietas, jo
skolu konventa locekli — muiZu parvaldnieki un arendatori
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daudzas vietas ir lasit un rakstit neprat€ji; ja tadi valdnieki ne-
prot pat sapemtos zinojumus izlasit, ka tad vini vares par tiem
ko spriest. Zviedru laiku likumi nepazist baznicu virsprieks-
nieku institiitu (Oberkons. constitutiones v. 1634. und Kirchen-
ordnung v. 1686, cap. XXIV), bet visas baznicu un skolu inter-
nas un eksternas lietas piekrit tikai virkonsistorijai un maci-
tajiem. Tagad rodas jau tik ,,dedzigi“ baznicu virspriekSnieki
(Teérbatas), ka tie uz savu galvu maina pastavo$os noteikumus,
ka landtagam vini ir jabridina no parmerigas aizrauSanas sava
darbiba (Konventsrezess vom 27. November 1847. Sentiment
des Kreisdeputierten). — Konsistorijai esot jariipéias par sko-
las gramatam, tas esot vipas pienakums. Un ja tas ari ta biutuy,
tad kas maksas iespieSanas izdevumus? MuiZnieciba neatteik-
Soties ziedot labam mérkim. Uz to jaatbild: kameér vien pa-
stav Vidzemes muiZniecibas korporacija, vina nekad neko nav
devusi ne priek$§ bibeles, ne dziesmu gramatas, ne katkisma iz-
doSanas. ,Mir wenigstens sind diesfalls durchaus nur abwei-
sende oder ausweichende Erkldarungen desselben bekannt“. No
likuma 516.—517. pantiem ir skaidri redzams, ka visa skolu
lieta ir padota ta sauktam skolu konventam, macitajs ir tikai
padots darba riks, ja vind ko zino, tad konventam ir tiesiba par
to lemt, un macitajam katrs konventa I€émums ir tikai japa-
raksta, vin$ ir skolas konventa sekretars, vin$ pat nedrikst iz-
teikt savas domas, vinam tikai ir japaraksta, ko liek konvents
priek$a. Ar riipém un bailem muiZnieciba seko, vai tik macitajs
skolu lietas nenem lielaku dalibu, ka likums to atlauj. Ta tad
macitajs tiek norobeZots, vina rokas saistitas.

MuiZnieciba ir atradusi par labu piesavinaties visas skolun
parvaldiSsanas tiesibas, bet zemmiekiem (pagastiem un drau-
dzeém) ir jace| un jauztur skolas. Lai muiZu kalpotdju bérniem
skolas biitu tuvak, mmiZnieki var pavélet pagastiem celt un
uzturét skolu muiZas tuvuma (§ 516, p. 13), pie kam muiZnieki
pasi neko neizdod priek§ skolas; par agrakam muiZu (Hofs)
skolam likuma vairs mav ne varda. — Ja macitajs nevar biit
klat pie skolotaju atcel3anas, tas ir pret lidz8ingjo likumu un
praksi (Valdibas patente no 20. jiinija 1711. gada, p. 5); tas nav
ari lietderigi: vai analfabéti — konwventa locekli vienigie var
spriest par skolotaja spéjam un pareizi noveértét vipa paidago-
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gisko darbibu? Par macitajiem uzlikto pienakumu — pasniegt
drandzes skola 4 stundas ned€la, Zonntags ir sapémis daudz
atsauksmes un aizradijumus no macitajiem — istiem skolu drau-
giem un izglitibas sekmétajiem, kuri aizrada, ka 81 stundu pa-
snieg8ana aiz daZadiem lokaliem iemesliem ir absoliiti neiespé-
jama lieta. Un ja ari no visiem macitajiem ievaktu atsauksmes,
tad izraditos, ka §1 lieta ir netaisna, nepratiga, nelietderiga.
»-Mit solchen aufgedrungenen Frondienste das heilige Werk
der Volksbildung fordern zu wollen, was man iibrigens in ge-
heuchelten Schrecken iiber das vermeinte Majestdts Verbre-
- chen, nicht auszusprechen, sondern nur submissest denunzia-
tisch anzudeuten gewagt hat, spreche ich hier und iiberall wo
es gilt, ganz unverholen aus: nicht bloss das Oberkonsistorium,
sondern selbst der Kaiser hat nicht das Recht einem, der die
Verpflichtung iibernommen hat Prediger zu sein, zu befehlen:
Du sollst zugleich auch Schulmeister sein. Niemand erhillt
ein solches Recht".

Ja kads doma, ka jaunas skolas varés darboties, ja pat at-
vertu kadu surogat-seminaru, tas loti maldas. Brmiski: Igau-
nijas un Kurzemes zemnieku likumos par skolam nav teikts ne
varda, bet par seminaru atvérSanu tur projekte jo citigi. Vid-
zemnieki sava skolu likuma § 516, p. 6 visu citu ko dabu gata-
vu: ka iknedglas skolniekiem ir jaiet pirti un jaapvelk tiri kre-
kli, bet vai jaunam skolam ir vajadzigi ari skolotaji un kur tos
dabiit, par to vini nedoma. ,Dieser ganze neue Schulwesen ist
ein vollig Gund- und Bodensloser Bau, wofern nicht zuforderst
durch Einrichtung von Seminarien fiir die Bildung brauchbarer
Schullehrer gesorgt wird®“. Kur lai virskonsistorija nodod sa-
vas metodes un macibas gramatas, ja nav un nebiis, kas tas
prasa? VEl jaatzime, ka pec likuma § 517, p. 21. ari pravesti ir
padoti baznicu virspriekSnieku riciba ka apakSnieki un izpilda
pirmgjo noradijumus, kur jabrauc un kur jarevide skolas u. t. f.

Augs€jam rakstam Zonntags pievieno ,Aus den vom
Oberkonsistorium durch den superintendenten Stahlenius dem
Generalgouverneur zum Landtage 1650 iibergebenen Punkte®,
kas sniedz interesantus Zonntaga uzskatu pamatojumus no zvie-
dru laikiem, kurus es esmu jau pa dalai Seit izmantojis, raksti-
dams par skolu stavokli priek§ Zonntaga laikmeta.
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Muizniecibas konvents 19. decembri 1821. gada atkal cila
%o stridus lietu, lemdams (Konventsrezess vom 1821): ta ka
virskonsistorijas atbilde (8kiet nule minétie ,,Weitere Erorte-
rungen ...“) nav pieticko8a, tad jagriezas pie civilgubernatora,
lai vip$ zemnieku likuma 360.—361. pantus macitajam ,ein-
schiarfen wolle, da es doch nicht dem Belieben der Landes-
prediger iiberlassen sein koénne, ob sie der Bauerverordnung
Folge leisten wollen, oder nicht“. Ja tas nelidz€s, tad vajadzes
atkal griezties pie tautas apgaismo$anas ministra.

Péc 1849. gada likuma izdoSanas turpinajas cipa par sko-
lotaju seminara ieriko$anu, jo tagad skolas draugu augstakais -
meérkis bija briviba atlaistos nacionalus padarit ari gara brivus
caur piemerotu tautas izglitibu. Ka jaunas skolas bez skolota-
jiem nevares pastavét, visiem bija skaidrs, bet Vidzemes muiz-
nieciba $aja jautajuma izturéjas pilnigi vienaldzigi. Jau 1807.
gada Térbatas finiversitates skolu komisija uzdeva gubernas
skolu direktoriem — uzsakt seminaru dibinasanas priekSdarbus.
Sis cirkulars (An die Herren Gouvernements Schuldirektoren
des Dorpat. — Lehrbezirks, den 17. April 1807) sniedz skolotaju
seminara organizé$anas planu un liek meklét uz laukiem derigas
seminaru telpas. Vidzemé projekteti 2 seminari: 1 latvieSiem,
1 igauniem, katra jauznem 50—60 audzekpu. Katra seminara
vajadzibam keizars ir atveélgjis 900 rublu un katra seminarista
uzturam 100 rublu gada. Cirkulars radija sasSutumu muiZnie-
ciba, kas gan pati negribéja dibinat seminaru, bet nevéléjas ari
skolotaju sagatavoSanu izlaist no savam rokam. Ta ka $im pro-
jektam muiZnieciba stradaja preti, tad talak par oficialu sa-
rakstiSanos mnekas seminaru lieta netika panakts. Kara gadi
partrauca katru skolu dibinasSanas pasakumu. Zonntags tomeér
nemitéjas katra izdeviga gadijuma rakstos un vardos atgadinat
par seminaru vajadzibu.

1820. gada 4. junija keizars apstiprinaja jaunos noteiku-
mus par Terbatas iiniversitatei padotam skolam ¥Ycrtass yue6-
HEIX'B 32aBefleHid,,, ar kuriem tiniversitatei tika pieSkirtas visas
skolu lietas Baltija, bet ta ka Vidzemé palika speka 1849. gada
skolu likums, tad pagastu un draudZu skolas tika joprojam par-
zinatas 1849. gada likuma kartiba. 1820. gada 4. junija keizars
ari apstiprinaja Terbatas skolotaju seminara statiitus.
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Zonntaga manuskriptos valsts archiva ir ari Zonntaga uz-
metumi par seminaru dibinaSanu. Vina sarakstiSanas rada, ka
vipa vadiba ar seminaru projektiem nodarbojas daZi draudZu
macitaji. Veru aprinka pravests Morics sastada 1822. gada
seminaru projektu: ,Ueber Schulmeister Seminarium in Liv-
lindischen Gouvernements. Ideen und Vorschlige des Pro-
iektes F. G. Moritz".

(Beigas sekos.)

Stud. teol. Bernhards Kasars
Rita lagsanu paraugi
I.

Kaut tu varetu ticét, tas visu spéj kas tic.
(Mark. ev. 9. 23

Ticibai ir briniSkigs speks. Tavi sasniegumi dziveé var
buit un ir tik lieli, cik liela ir tava ticiba. Tev jatic, neSaubigi
jatic sev, saviem spekiem. Mums, kas Se uz skolu nakdami cen-
Samies sasniegt savus spraustos mérkus tas cieti jo cieti jdie-
gaume, tik lieli biis miisu panakumi, cik liela ir miisu ticiba.

Nekad nevajaga domat: tas man par griitu, to es nevart,
to es nekad nesasniegSu! — Ja tu ta domasi, tad tu patiesi neko
nesasniegsi. Tu pazaud€si pat to stavokli, ko esi ieguvis —
tu shidési lejup. Tev vajaga uzstadit sev vistalakos merkus,
censties tos sasniegt, ticet, ka reiz tos sasniegsi. Saka, ka tas
neesot labs karavirs, kas sava soma nenésajot feldmarsala
zizli. Tas saprotams ta, ka ikvienam kareivim jacensas iegiit
feldmarSala pakapi. Sava centiba vin$ tad bis krietns, apzi-
nigs, patiesi labs kareivis. Tapat ikvienam no jums vajaga
uzstadit sev vistalakos meérkus un censties vinus sasniegt.
Kam tadas centibas un ticibas saviem spekiem triiks, tas ne-
biis labs skolnieks.

BriniSku sp€ku ticibai pieSkir Jezus Kristus. Mateja ev.
ev, 17. nod. 20. p. lasam:

Ja jums ticiba ir ka sinepju graudin$, tad jiis sacisit $im
kalnam — parcelies no Sejienes uz turieni — un tas parcelsies,
un nekas jums nebiis neiespéjams.
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Ta tad, ja mums biitu patiesa, neSaubiga ticiba, kaut ari
tikai tik maza ka sinepju graudin$, tad tomeér me€s iespetu va-
renas lietas. Mes varetu parstatit pat kalnus. Ja meés sacitu
uz tiem — parcelaties no Sejienes uz turieni — tie parceltos.
Un jo diZaka §i glezna top, ja més atceramies, ka Sie vardi sa-
citi dienvidos, kur kalni ir nesalidzinami augstaki un dizaki ka
miisu kalni. Un luk — ticiba sp€j parstatit pat Sos varenos
kalnus, tik liels sp€ks ir vinai.

Ja tu spEji sev, saviem spekiem neSaubigi ticét, tad nekas
tev nav neiesp€jams. Ja ari varenie kalni uz reizi no vietas
neizkustétos, tad tomér tu iespéj garaka laika posma veikt
darbus, kas dazkart lidzinami Siem kalniem. Darbus, par ku-
riem laudis tevi apbrinos, tavu vardu daudzinas.

* * *

Liigsim Dievu!

Milais debesu Tévs! Maci mums ticét sev, saviem spé-
kiem! Stiprini miisu sirdis ticibu, ka més spejam wveikt lielus
darbus, kas lidzinami diZiem kalniem.

Tévs, ja Tu buisi ar mums, ja Tu mums miisu darbos pa-
lidzEsi un stiprinasi miisu vajo ticibu, tad mums nekas nebiis
neiespéjams, tad meés tieSam veiksim darbus, kas biis par sveé-
tibu visiem, par slavu Tev.

Tevs, stiprini miis, svetl miis! Amen!

II.

TEvu tevu laipas mestas,
Bérnu, berni laipotaji;
Ta, bérnini laipoijat,
Ka pietika miuZinam. (T. dz.)

Par kadam laipam gan tautas dziesma Se runa? Vai par
laipam, kuras tévu teévi parlikudi pari staignam vietam, pari
dumbrajiem, lai bérnu b€rni varétu sausam kajinam izlaipot?
Vai par laipam, kas parmestas pari strautiem un atvariem, lai
bérnu bérni viniem tiktu pari?

Tevu, tevu laipas mestas,
Bérnu, berni laipotaji —

ja, varétu ta domat. Mes tak laipojam tévu mestas laipas pari
muklajiem, pari atvariem.
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Un tomer §i tautas dziesma runa par citam laipam, par
citiem muklajiem un atvariem. Par laipam kuras tévu tevi
metusi beérnu bérniem, tas ir par laipam, kas nesatrud Cetros
augumos. Un nevien par Cetriem augumiem Se tautas daino-
tajs domajis, ne, vel daudz, daudz sirmaka senatné mekl€jami
S0 laipu metgji un vel daudz, daudz talaka nakotné 3o laipu lai-
potaji. Sis laipas §e domatas svétas tévu tévu ieradas, svétie
tévu tévu tikumi, kurus stingri ieverojot un pildot tauta nekad
neies boja. Tie ir ka laipas, par kuram ejot, bérnu bérni nekad
neiestigs dumbraja, neieliizis atvara.

Katra atseviSka cilvéka, tapat visas tautas dzives cela
ir §adi muklaji, Sadi atvari. Par tiem pari miis var vest tikai
miisu tévu tevu derigas ieraSas, vinu labie tikumi, tie ir ka lai-
pas par kuram meés laipojam.

So laipu ir daudz, un viena no tam ir dievbijibas laipa.

Ritina celdamies,

Pirmais — Dievu pieming&ju,
Dievin$ man palidz€ja

Sai visa dienipa.

Pirma vieta miisu tévu téviem ir stavéjusi dievbijiba.
Pirmais ko vip$ darijis, no rita piecélies, ir — pieladzis Dievn,
un Dievs ari vipam palidzEjis visa dienina. Ar Vipa svétibu
vin$ staigajis visas savas tekas. Vipa sveétibu tas velgjis ari
citiem: Dievs palidz! — tas tak miisu téva tévu teiciens. Un
Dievs ari tiem patiesi palidz&ijis, vinus svétijis: vedis saulaina
pagatné, vedis cauri gadusimtu smagai verdzibai un licis tiem
atkal ieraudzit gaiSo brivibas sauli, redzét brivu, skaistu, aiz-
€nu un specigu atdzimulo Latviju.

Dievbijiba ir bijusi ka laipa, kas daudzus un visu tautu ir
glabusi no muklaja, no atvara. Ta ir glabusi un glabs vel ari
daudzus no mums. Ta ir viena no visnepiecieSamakam t&vu
tEvu mestam laipam, miisu t€vu, tévu, kas sacijusi:

Ta, bérninpi, laipoijat,
Ka pietika miiZinam!

Ka tas saprotams?

— Ja, laipas ir jakopj, aizvien jaatjauno. Vai! tai tautai,
kas neveérigi par $im laipam laipos! Satrungjusas laipas ne-
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spés nest laipotajus un tie agri vai v€lu ieliizis atvara, vai ie-
grims muklaja. :

Mums nevien svéti japilda, bet ari jasarga un jaglaba tevu
tevu mestas laipas — vinu ierasas, vinu tikumi, ka maisu sirdis.
un miisu dzive tie aizvien atjaunojas, tad tikai miisu tauta zie-
dés un zels saules miuzu.

Liigsim Dievu!

Milais Tevs! Maci mums saprast, cik labas ir miisu tévu
t€vu krietnas ieraSas, cik gudrs ir tas padoms, kuru Tu viniem
esi devis, lai tie mestu laipas pari muklajiem un atvariem, kas
miisu dzives cela. Ak Tevs, maci ari mums §is ierasas sargat
un turét svétas, ka meés {as ka sveétu jo svetu mantojumu va-
rétu reiz nodot talak nakosam audzém!

Svet] miis, Svetais Tevs, més Tavi bérni lidzam Tevi no
sirds! Amen!
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GRAMATU APSKATS

Julius Schieder, Katechismusunterricht. Zweite Auflage. Miinchen,
1934. 197. ip. — D. Dr. Martin Schian, Der junge Piarrer.. Gruntsatzliches
und Praktisches zur Fithrung des Amts. Dresden, 1936. 119. Ip.

Kad iznak jauna gramata, tad médzam no tas gaidit kaut ko jaunu.
To ari sola J. Siders. Vip¥ gan negribot iet jaunus celus, tomeér sniegt
jaunu apgaismojumu. Kads ir 3is jaunais apgaismojums katkisma maci-
Sana? To redzam jau gramatas otra praktiska dala, bet seviSki pir-
maja principialaja. Taja vipS jauta wvispirms, kas ir katkisms un kas ir
redigijas maciba. Katkisms ir baznicas viards, kas ir kautkada karta Dieva
vards. Tapéc ikvienam, kas grib zinat to, kas ir katkisms, jazina, kas
ir D. vards. D. vards ir D. runatais vards, kurd D. nevien rund, bet
ari darbojas. Sis vards atrodas baznicd. Kur ta atzist bibeles varda
pirmatu, tur Dievs baznicas vardu dara par savu vardu., Katkisms nav
tikai paidagogisks lidzeklis, vip$§ nestasta tikai par Dieva darbibu, bet
vin§ ir pats D. vards, caur kuru D. runa uz draudzi ari tagad. DBet ari
katkisms ir D, vards tikai tiktal, cik tas ,umdeutet ist vom Gotteswort
im Bibelwort* (8.). Religilas maciba nav miciSana, bet sludinaana.
Rel. skolotajam iabiit cilvékam, kas pats sadzird€jis D. vardu, bez ta
vipam katkisms biis tikai cilvéka vards. Ari vinam priek83a ir draudze,
kaut ari jauna un skolas telpas. Tadg] rel. maciba ir tikai sludinaSanas
specialgadijums un ari vipa jaievéro sludinaSanas vispar€jie noteikumi:
klar und wahr. Herberta Cillera metode cglusies no idealisma un
Piennigstorfs ar savu pardzivojumu iziet no romantisma, tas abas neat-
bilst evangelijam. Ta sludinaSana rel. maciba labak turéties pie 3adam
4 pakipém: nomina, res, actum un verbum. 81 metode pasarga rel
macibu no vipas lielaka launuma — moralisma un vipai bibele nav uz-
skatamibas materials, bet autoritite. Ar 27. Ip. sakas praktiskd dala,
kura katechezad uzmesta visa katkisma viela. Vispirms vin§ liek izprast
katkisma vardu (nomina), tad izlobit ta lieti¥%ko kodolu (res), ki tam
reagé dramdze (actum) un beidzot ietekme&t personigi Kklausitaju resp.
skolnieku-konfismandu. Siders negrib, lai visas §is pakapes tiktu katra
katecheze izlietotas, var mainit ari vinu kartibu, tikai pasniegSanai ja-
biit dzivai un uzskatamai. Katkisma tekstam nav japieiet burtiski um
nav janomocds ap ta burt. Tomeér teksta otra puse nav tikai izskaid-
rojums vien. Si gramata misu rel. skolotajiem bils, bez Saubam, kaut
kas jauns. Ir vértes, lai vip§ to parstudétu. Macitajiem ta nevien dos
jaunu, augligu sava darba parbaudi konfermiacijas maciba, bet ari gata-
vus ramjus macibas pasniegSanai.

Ar nelielu, bet glitu gramatu nacis klaja M. Sians. Vip$ ir prak-
tiskas teologijas profesors un bijis generalsuperintendents Slezija. Ka
piedzivoiis stradnieks gariga lauka vip§ grib dot padomus jaunajiem
macitajiem. Ar saprat€ja sirdi vip$ s@k sekot jaunajam macitijam, kur
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tas uzsak savu amatu. Kadas bailes tur sagada prezentacijas spredikis,
kadas gritibas bieZ vietu meklé3ana! Pirmie soli jaunaja vietd sperami
baznicad. Ar to vispirms jaiepazistas, daudz nakas par to gadat. Tai ja-
biit savai baznicai, kas sirdi nesama. Macitaja maija, uz kuru raugis
visas acis. Ka taja iekartoties, ki taja savienot vienkar$ibu ar glitumu
un kristigo garu. Tikip jasastopas ari ar draudzi. Ta velas, lai vipu
pazitu un macitajs, satiksmé ar draudzes locekliem, izsargiatos no augst-
pratibas — 81 |aunaka greka lauka draudzes acis. Macitajiem jabiit
tuvu tautai, bet me saistitam ar to, lai to wvar€tu parskatit un wvadit.
Lai macitajs kliitu visu cienits un nopietno un uzticigo draudzes loceklu
milets. Jaatrod vajadzigais kontakts ar draudzes vado$3am personam, bet
lai nenonaktu atkariba no tam.

Macitaja darba kulminacijas punkts — dievkalpojuma. Taja ne-
drikst deiet ar ikdienas riipém. Ka dievkalpojuma izturgties, kd@ péc
dievk. tas wviss gulstds uz jauna mdcitaja sirds un prasa skaidribas.
SpredikoSanas prieks, bédas un cipas. Bez tam b€g spredikoSanas prieks.
TukSas baznicas var tapt arl macitaja dé]. Augstakais bridis dievk. ir
vakarédiens, par kuru jagada, lai tas norisinatos cienigi un iespaidigi.
Amata darbi un izturéSanas pie galda. Ari tur visur macitajam jabut
pilna meéra macitdjam un ari cilvekam. Konfirmandi nes daudz prieka,
bet uzlick ari mizigu atbildibu. Dvéselu kop3anas iepriek¥noteikums —
draudzes uzticiba. Ka to iegit, cik atri to var zaudét! Bez dvéseles
kopSanas draudze atsveSinds no macitaja. BieZi macitdju apgritina kan-
celejas darbi, kur tik daudz nekartibu un nolaidibu gadas. Bet bistami
ari tas, ja macitdji klast pargarigi. Nesaticiba amatbralu starpa ir traips.
Nav ta, ka nebiitu celi, lai no ta izsargitos. Liela nozime macitajiem
savstarpigi tuvinaties. Jauni macitaji vajadzigi. Vipu jauniba ir sveica-
ma draudzém un amatbrialiem. Bet wvienu jaunajiem beidzot pemt vera
liek So: ne ar varu, ta garigad dzivé nes vienmigi launumu, bet ar pacie-
tibu. Gramatu S. uzrakstijis, sekojot jaunu macitaju ligwmam. Kaut tie
sédeju$i zem prakt. teol. katedras, apmekl&judi semindrus, tome€r S. par-
liecinats, ka 3e padomi noderés! Vai mums né? Kandidat un jaunie
dienestbrali, te ir gramata — mums.

Sturm un Stille. Eine Sammlung von Zeitpredigten und Gelegen-
heitsreden, herausg. wvon Pastor Heinrich Stuhrmann 17. Jahrgang
1934./1935.

Ich glaube, darum rede ich. Glaubenszeugnis einer mitbekennenden
Gemeinde. Zwolf Predigten von Prof. Liz. Dr. Friedrich Delekat. Im
Furche-Verlag, Berlin, 1936.

Macitdja Stiirmapa izdotie sprediki iznak jau 17 gadu. Soreiz tie
ir sprediki par brivi izvélétiem tekstiem. Izdevums iznak burtmicas, reizi
meénesi un tam ir vairaki lidzstradnieki. Vipu sprediki ir vairak lidzigi
viens ofram, ki meés to biitu gaidijuSi. Spredikiem Ilidz iet ari lielaks
skaits kazualrunu. Tur sastopamas runas turétas ziemas svetku priek$-
vakard, cieSanu laika, jaunatnei, bikts runas, paris gatavu referatu drau-
dzes vakariem u. c¢. Kas 3ajos spredikos meklés ko seviSku, tas wvarbiif
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jutisies vilies. Interesanta ir sprediku tematika. Zimigaka ir daZza kazual-
runa. Viss izdevums vai nemaz neskar wvacu baznicas tagadgjas ci-
pas. DaZai burtnicai pievienots pielikums ar virsrakstu ,Werk und
Wehr*, kas satur to, ko més medzam saukt par sprediku piemé&riem.
Visa gada izdevumad, tadu ir skaita 22, visi derigi un izlietojami. —

Tikko iznakusi Delekata gramatipa, kas satur 12 spredikus. D.
saka, ka pedeja laika evangeliskie sprediki ir mainijufi savu stilu un
saturu. Mes stavam baznicas cipas daikmetd, kura spredika uzdevums ir
par visam lietam sniegt skaidru macibu (klare Belehrung) un kalpot ne
tik daudz atseviSkai dveselei, bet draudzei. Saja zipa D. sprediki ir laik-
metiski. D. ir apliecibas virziena parstavis. Vipa sprediki ir lietiski, illus-
tréti ar daZu zimigu piem&ru. D. nepolemizé ar sev pret€jo baznicas
virzienu, vip$ stdav cipa ar laikmetisko garu. Visi sprediki iedaliti ta,
ka katrs no tiem atbilst kadiem baznicas svetkiem, vai to laikiem. Kad
parlasiti visi minétie sprediki, tad giist iespaidu, ka D. tom€&r par daudz
skaidro un maca un gribétos, lai personigda stiga dzivak izskan&tu. To-
meér ir vérts ar D, spredikiem iepazities.

Mac. A. Birznieks.

Adolf Ermann: Die Religion der Aegypter. [hr Werden und
Vergehen in vier Jahrtausenden. Berlin: de Gauyter & Co. 1934. 465
Ipp. 10 tab.

Gramatu galda ik gadus paradas vertigi jauni izdevumi. Bet lieli
un vispusigi darbi atseviSkas zinatnes disciplinas piedzimst retaki: daZas
reizes gadu desmitos. Egiptologs Ad. Ermanis nepretendé pats uz $adu
godn (priek$vardos: ,Ein vollstandiges Buch, in dem auch der Fachge-
lehrte nichts vermisst, will ich nicht geben...). Bet lasitais, kas biezo,
bet viegli zlasamo s&jumu biis turéiis savas rokas, atzis, ka Ermana gra-
matai ieradama izcila vieta, jo vipu sarakstijis specidlists, kas gadu des-
mitiem nodarbojies*) ar €giptieSu valodas, rakstniecibas un religijas prob-
lemam. Autors patstavigi interpretejis daZus tekstus, tos citédams bur-
tiska tulkojwma. Izdeveiiem japateicas par to, ka vipni nav taupijusi li-
dzeklu tekstu un illustraciju labai reprodukcijai un bagato seéjumu piedava
par samérda zemu cenu (R. M. 7,50 — apm. 10 latiem). JanoZélo tikai, ka
triikst alfabétiska resp. chronologiska izlietotas literatiiras saraksta, kuru
gan atvieto pie katras nodalas piederigas piezimes gramatas beigas
(441—456 Ipp.).

Autoru interesejusi galvenais &giptieSu religijas atfistiba (lpp. 1.),
kuru ta pardzivojusi Cetros gadu tikstoSos. Si attistibas gaita nav taisnai
linijai lidziga. Netriikst tai ari logisku pretrunu un miisu domaSanai sve-
Su elementn (piem@ram: ipatn€ja religiska simbolisma, kur mistiska iziata

*) Ermann, Ad.: Die aegyptische Religion. Handbiicher der kgl.
Museen. 1904, 19092 tlk.: anglu (Griffith), franéu (Vidal) un italieSu
(Relleguini) valodas. Tapat vipa raksti par hieroglifiem (izd. Goschen)
un €egiptieSu literatiiru.
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slépias ,aiz animalisma maskas“ w. c.) Bet reizé te paradas ari cilvéka
dzives gudriba klasiska formuléjuma, [,saki taismibu, klausi taisnibai, jo
vina ir liela un varena“ (piramidu teksti) ,sve$a nama neskaties uz to,
kas tur aplams: tava acs lai to redz, bet tu klusé un nestisti to arpusé
citiem®. ,Atrs cilveks ir k& koks, kas top malka sacirsts, bet kluss cil-
veks ka koks, kas darza nes auglus. (t. s. Anija gramata)], dzejas perles
(dziesmas saulei — [piem&ram iz priestera Ejes kapa: ,cik skaista tu
parddies pie debess juma, tu dziva saule, kas pirma bifi“] u. t. t) un
religiskas atzipas. —

Religiskie priekSstati Egipté ir |oti raibi um daZadi. To rada daZado
dievibu teli ar daZadu kustopu galvam. Mitologija debess ir iedomata
sievie$u, bet zeme virieSu karta. Zemes dievs atgiilies, uz vina ,mugu-
ras“ aug stadi — par vipu noliekusies debess dieviete — Niita. Telpn,
ko &giptiesi deévé par ,tuk$umu® (S5a“) velako paaudZu fantazija esot par-
vertusi par dievibu, kas abam paceltam rokam, ka stutém, atbalsta de-
bess jumu. Pazeme ietilpst kd treS$a nepiecie$ama sastavdala egiptieSu
kosmelogija. Pa-upi saule var sava laikd uzbraukt debesis un nobraukt
pazeme. Saule, varbiit, ir centralais elements egiptieu religiskd kulta
in dziveé (templis Hornsam Heliopolisa). Divainas teikas senatng sais-
tijas ar Siem dievibu teliem. Osiris’'a teiku cikld cilvékam tiek stastits.
ka taisnibas princips ir stiprakais un dieviba uzvar pat navi (69. lpp.).
Autors negrib to tuvaki analizét, daZados laikmetos vina daZadi ir inter-
pretéta (Ip. 40., 70. u. s.). Ta pati dieviba personificé: a) plidus, b) zemi
un ¢) dievu, kas valda miruSo valstiba.

EgipticSu religijas attistibas process tom@r nenorit nedz neaizka-
vEtas attistibas, nedz briva fantazijas lidojuma gaitas. Egipte prats un
vara ir centuSies sev paklaut tautas ticejumus. Egiptie$u teologu sko-
las ir centu$as sistématizét un dogmatizeét religiju. Lokdlam svétnicam
bijusi savi novirzieni, kurus autors cenlas raksturot (88—101. ipp.) In-
teresanti atzimét, ka ari EgiptieSiem bijuSi savi ,ekségéti un homilgti“.
Domin€é ,allegoriskda metode®.

Kad sve$a vara, kas ap 1700. g. pirms Kr. bija ielauzusies Egipte,
saliiza, tad XVIII dinastijas laika Egipte piedzivoja vEl neredzétas va-
ras uzplaukuma laikmetw. Dievs Amon’s-Ré ir 8o wvaldnieku ,Deus pro-
tector*. DaZadu senu dievibu atribiiti klist par vipa ipaSumu. Vefe-
tativie un solarie elementi vipu padara par ,visas dzivibas sargu”. Vipu
godina ,cik tala ir zeme, cik augstas debesis, cik dzila ir jira®.

Ammofisa Il (1411—1375) un vipa pécteca un déla Amenofisa IV
laikmeta sakas religiskds - dzives reformas. Ierosinataji varbiit (Ed.
Meijera (Meyer) un Ermana uzskats) bija intelligento aprindas. Bet bez
atbalsta no ,augdas“ tas nebija iedomajamas. Saules dievibas kultu
saka atbrivot no citiem elementiem, kas neskatoties uz tmiversalisma ie-
skapam (sk. aug3a), tomér vel piemita agrakas saules dievibai veltitas
himnas. Ammeofiss IV, loti ipata persona sena orienta vesturg, ar zve-
rastu apliecindjis savu piederibu dievam Ahet-Atonam. Reformas nepa-
ghja garam valodai un makslai. Sefera (H. Schifer) pétfjumi par &g.
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maksiu). Uzrakstu un attélu saturs mainds, tas klist brivaks un dzivei
tuvaks. Tomer §is valdnieks, kas attélots allaZ kopa ar savu dzives
draudzeni, skaisto Nofretéti, un ,trausliem* b&rniem, arpus gimenes pa-
varda, 3kiet, bijis nesaudzigs patvaldnieks. Vipa maciba (lpp. 122) esof
vienigi pareiza (Tell Amarna’s dokumenti). Galvenie 35is religiskas
reformas triikumi tomér bija tie, ka ar aizkapa dzives problémam ta ne-
nodarbojas. Saules gaisma tika celta zemes dzive, bet aizsaule nogrima
tumsa. Tadé] reforma sabruka. Raksturigi autors defing &giptieSu re-
ligiju Sadiem vardiem ,kamer ebréji un grieki samérad reti un ne lab-
prat runa par savu aizgajeju likteni, €giptietis doma arvienu par: viniem;
vin§ piilas, gada par vipiem“ (207 Ip. p.). Divi nodalas (14. un 15.) au-
tors raksturo $o ticibu un gadibu par mirudiem un trefaja (16.) rada Sis
ticibas attistibu velaka laikmeta. Ja sends egiptieSu religijas dievibu
priek8stati bija pa dalai zoomorfi, tad miruSo kults savu kartu ir stipri
antropomorfs. - MiruSais dzivo pazeme talak. Piramides un mamijas,
€dienu un dzerienu wveltas sniedz cilvéku gadibas spilgtakas liecibas.
Itin ka cilvekam biitu miiris celam pret iznicibu — navi, un tas savam
rokam spétu paturét aizgijéjus pie sevis.

Sini sakard minama magija, kas Egipté ir kupli plaukusi. Bet sa-
bruka valsts un sagruva templi. Un vareno kéninu (piem. Ramsesa
1I) miimijas nacas apslépt svesds kapenés, lai vipas pasargatu no zaglu
un iebrucéju rokam. Gramatas nosléguma nodalas atteloti Sie véstures
posmi un paradita €giptieSu religijas ietekme uz citam tautam.

Priv. doc. F. Treuns.

Miguel de Unamuno L’agonie du christianisme, traduit du texte
espagnol inédit par Jean Casson. Paris, Rieder, MCMXXYV,

Migels de Unamano savu Kristietibas agomiju sarakstijis 1924, gada
un klaja vipa nakusi gadu vElak, ta tad gramatu plaukta vipu klaj jau
vairak ka desmit gadu puteklu karta. Tomér $1 gramata neatvairami ie-
interesés katru, kas iepazinies ar slavena Salamankas profesora ofrtik
veco gramatu Dzives tragiskas' jiitas, kuru nupat tulkojuma latvieSu lasi-
tajiem pasniedza vipa maceklis Konstantins Raudive. N

Viena no Kristietibas agonijas interesantakam ipatnibam ir vipas
tapS8anas vésture, jo §1 gramata ir pasiitijuma darbs. Kad Unamuno ka
»Savas nelaimigas tévijas militaras tirannijas” padzits trimdinieks — jo
atkal bija viena no Spanijas revolicijam — nonak beidzot Parizé, vinu
uzmekle P. L. Ku¥i (Couchoud) un liidz manuskriptu rakstu sérijai par
kristietibu, kas iznak Parizé Pusi vadiba. Unamuno piepem ne fikai
uzaicindjumu, bet ari KuSii proponéto temu, ,ai taja ietvertu sava trim-
das laika religiskos un mistiskos pardzivojumus“. Tada karta Kristieti-
bas agonijas pirmpublicjums iznak franéu valedd, rakstu sérija, kur tam
blakus Kudfi slavena Jezus mistériia (Le mystére de Jésus) un t. s. ho-
landieSu kristiskas skolas parstaviu raZojumi.

Savu temu precizéjot, Unamuno skaidri pasaka, kapec vip$ $ajas
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lappusés runas par kristietibas agOniju, kas ir agonija vipa izpratng, un
gramatas Il modalai vip$ liek virsrakstu: ,Kas ir kristietiba®.

Agonija, dywv(e ir cipa. Kas eksistg, tas dzivo agonija. Te ir
spraigums, pretstati, divi pret€ji spéki. Kad Unamuno izlasa ['Action
Francaise 1903. gada programma, ka fists ndciondlists savu teviju stada
pari visam, visus jautajumus atrisina naciondlo intere$u aspekti, vipd
atceras vardus: ,Mana valsts nav mo $is pasaules”. Kristietis ta tad vi-
sas problémas atrisina miiZigds pestianas, miZibas aspektd. Tevija?
Ista kristieSa t€vija nav no §is pasaules, savu téviju vipd upuré patie-
sibai. Bet kad Unamuno apmeklé San FEtjenna pareizticigo baznicu
ZorZa Bize iela, un atrod tur Kristus télu ar uzrakstu: ,Es esmu cels.
patiesiba un dziviba“, vip§ iedomijas, ka cel$ un dziviba wvarbit nav
tas pats, kas patiesiba, ka var biit pretrunas starp patiesibu un dzivibuw.
Un lik — tas vipam liek domét par kristietibas agonilu, par vipas agd-
niju sevi un katra no mums. ,Tas, ko es tev, lasitaj, celSu priek$a.”
saka Unamuno, ,ir mana agonija, mana kristieSa cina, kristietibas agdnija
mani, vipas nave un auglamcel$anas katra manas intimas dzives mo-
menta.”

Mgs zinam izteicienu: dzive ir cina; Unamuno saka: dzive ir
agonija — pret navi, pret patiesibu, pret naves patiesibu, un cité kadu
fran¢u materidlistu: dzive ir to funkciju kopojums, kas pretojas navei
Ari Kristus mums nav atnesis mieru, bet cipu, — ta tad agoniju — te
Unamuno piemin Mt 10, 34—37 um Lk 12, 49—54. Bet miers? Ja, evan-
gelijs daudz runa par mieru- Bet tas ir miers, kas legiits cipa, un ari
tas nozimé agoniju. Kristietiba pirmatn€ja veida ir dzive, cipa, agodnija,
vipa ir dievcilveka kults, dievcailveka, kas piedzimst, cie$, agonize, mirst
un celas augdam, lai agoniju modotu saviem ticigajiem. Ari pati augS$am-
celianas ticiba jau veido agoniju, kur viena pusé judaistiskd un fariseistis-
kd miesas aug8amcelSanas, bet otra pusé hellenistiska un platomiska dve-
seles nemirstiba, Te Pavila un ari visas kristietibas agonija.

Bet katrai cipai un sadursmei — un tikai ta jasaprot Unamuno ago-
nija — ir savs iznakums, uzvarétajs un uzvarétais. Kas uzvar kristie-
tibas agtnija? Unamuno atbildi dod kada cita nodald, runadams par
Pavila agoniju, kas izciniiis savu labo cipu — Tév xaddv dyvva fyOViopa
(2 Tim. 47). .,Vai vin§ uzvaréja? Saja cipi uzvarét nozimé klat uzva-
rétam. Agonijas triumfs ir nave. Un i nave wvarbiit ir miiZiga dziviba.”

AtseviSku nodalu Unamuno veltijis socialajai knistietibai, -— kristie-
tibas attiecibam pret valsti, sabiedribu, ipaSumu, kultiru. Te ir bezgala
daudz problému, bet Unamuno tas nodvitro. Tada probléma nevar bit,
jo ir sacits: ,Mana valsts nav no 3is pasaules.” Vip$, kas Sos vardus
teica, péc ceturta evangelija liecibas (11,47—51) ari nivé gaja tapéc,
ka vipam bija cita tévija, tdpec, ka vipam neeksistéja politiska oikond-
mija, démokratija, patriotisms. Kristietibali nav sakara ar de&mokratiju,
ar pilsopu brivibu vai tiranniju, vél mazak ar zinatni. Kristigai misijai
nav jaatrisina oikonomiski un sociali problémi, nav jasadala zemes ipa-
Sumi. Kristws pie sevis aicina bagatos un nabagos, vergus un tirannus,
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noziedzniekus um bendes. M&s varam gan aplitkot civilizacijas attiecibas
ar protestantismu un katolismu, bet evangeliskai kristietibai ar civiliza-
ciju un kultiru nav nekadu sakaru. Tapec kristietiba ir indiferenta pret
karu un mieru. Sis pasaules kar§ un miers neskar Kristus valsti. Kris-
tietibas agoOnija nav ne pasauligais kar$, me pasauligais miers.

Bet — kristietiba nevar eksistét bez civilizAcijas un kultiras, un
tur, liik, sakas kristietibas agonija. Nekristigas valstis religija bija poli-
tiska; Kkristietiba — apolitiska. Bet kop$ vipa kluva katoliska, vipa izver-
tas par valsts religiju un politiska kijndama paganizéjas. Kadu miern
gan sludina romie$u baznica? Sava laika spanie$u priesteri kada kollek-
tiva dokwmenta proklaméjuSi karu, lai Maroka nostiprinatu civilu pro-
tektoratu. Unm to, apzimé par krusta karu! Iesaucas Unamuno, kas krusta
karus vispar uzskata par kristietibas agonijas augstako izpaudumu. ,Ja
katoliska baznica grib palikt kristiga,“ tapec saka Unamuno, ,vipa ne-
drikst sludinat ne karu, ne miern. Ni¢8e ir rundjis par to, kas ir vippus
laba un Jauna. Kristietiba ir vippus, vai labak sakot Saipus kara un
miera.*

K&a dabigs secinajums te izriet kristibas individualais raksturs, pil-
niga patstaviba, tapéc ari Unamuno sekojo$a VIII nodalda rund par abso-
lito individualismu (L'individualisme absolu). Bet ari 8im individudlis-
mam mav pilnigas realizacijas. Ista individuilisma nav pat protestantis-
ma, tads péc Unamuno domam var pastavet vienigi celibata. Kristietiba
fimen€ nav vairs tira kristietiba, bet kompromiss ar laikmetu, ar gad-
simtu. Lai sekotu Kristum, japamet tévs, mate, brali, sieva, bérni. No
otras puses — patiesas individudlas dzives nav ari milku sabiedribas.
Miiki viens otram palidz, aprok savus miru$os. Individuilas dzives idea-
lam tuvojas vienigi eremits. Unamuno reiz sastapis spanie$u zindtpu vi-
ru, kas turpat jau 60 gadu vecumd macijies braukt ar divriteni. Savu
ricibu paskaidrojot vip$ teicis, ka tas esot lidzeklis visindividualakai kus-
tibai. ,N& don Zozg,“ atbildgjis Unamumo, ,individuala kustiba ir —
staigat vienam, kailam kajam, un tur, kur nav celu.“ Citiem vardiem —
dzivot vienam un kailam tuksnesi. Progress? Kristum un tiem, kas ti-
céja tuvajam pasaules galam, progress bija tukSa skapa. SvE&tuma ne-
progresé. Kristigais netic, ka progress palidz dvéseles pestiSanai Pa-
sauligai, vesturiskais progress nesagatavo dvéselei celu pse Dieva. Pro-
gresa doktrina ir NicSes parcilveka doktrina; kristigais netiecas klut par-
cilvéks, bet nemirstigs. Pé&cnaves progress? Te Unamuno atgadina at-
ceréties Danti, vipa drausmigi agonisko Dieviskigo komediju.

Sajas lappuses lasitajam viegli iepazit Dzives tragisko jiitu autoru,
meés nemaldigi uzminétu to ari tad, ja Kristietibas agoOnijas sacerétaja
vards nebuitu gramatas tituld. Kaut ari tik raksturiga stila un izteiksmé,
sentencés, paradoksos un pla$ajos tiri filozofiskos ekskursos ir krietna tie-
sa patuk$as rétorikas un pozes, gramata lasama ar neatslabstoSu interesi.
Varbiit tapéc, ka & rétorika, 3$is pozes nav gribetas, mav ,taisitas”, bet
ir autora neatpemama biitibas dala, tapéc, ka Seit visistaka vieta klasis-
kais frandu teiciens: le style c’est I'homme. Bet mums, latvie$u lasita-
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jiem, Kristibas agonija tomér ari nespéi but nekas cits, ka originala un
interesanti uzrakstita gramata, kas gan laistas varaviksnas Krasas, bet
fesildit un aizraut nesp€j, Kaut rakstita zem Francijas saules, talu no
asipainas revoliicijas liesmam vinad pusé. Pirenejiem, 81 gramata tom@r
dzimusi drausmigi redlistiskd spamie$u kruscifiksa €na. Mums S§is kruci
fikss ir svess.

Gramatas vadmotivs — agonijas tema pedgjo reizi izskan darba
nosléguma, jau gluZi vizionara aina. Pie triumfa arkas Parize, kur deg
miiZigd liesma un apglabats frandu nezinamais kareivis, notiek patriotiska
ceremonija. Tur redz dievietes Francijas republikas prézidentu ar wval-
dibu un generalu svitu. Tie sablivéjuSies pie akmepiem, kas savos uz-
rakstos pauZ asipaino impé&rijas gloriju. Procesija aiziet. Kad ap-
klusu$i néacionalistu un komministu kliedzieni, kas manifesté pecpusdiena,
vientula un klusa pie nezinama déla kapa pienak nabaga ticiga mate un
klusi lidz: ,Lai nak Tawva wvalstiba...*

R.Skrabians.

Iss parskats par jauniznaku$am gramatam,

Baznicas Virsvaldes izdevuma:

1. A Vollmars, Keizara pase. Tulkoiis G. S. ,Rakstu avota®
6. numurs, 36 Ipp. Stasts par trim bérniem, kas vieni paSi celo uz Ameri-
ku pie vecakiem un par to, ki krustmates rakstita pase — Jaund deriba
ar ierakstu: ,Ko jis vienam no Siem b€rniem darijusi, to jiis man esat
darfjudi“, ko vipa pati nosauc par Dieva pasi (17) — nes bérniem cela
svEétibu. leteicama bErniem.

2. P. Gulbis, Cauri restotiem logiem. ,Rakstu avota® 7. numurs,
32 lpp. Se autors, ki Jelgavas cietuma macitajs, apraksta savus piere-
dz€jumus cietumnieku dvéseles kopSanas darba. Vipa nolilku izteic var-
di: ,Te dabfijam skatities cauri restotiem logiem un redzam, kada cil-
veka tragediju un cieSanas, ko sagaidijis vin¥ pats sev, neceldams savas
dzives labklajibu un laimi uz dro3ajiem ticibas un dievbijibas pamatiem,
bet laudams savos pasakumos iedarboties tumSajam gréka un |aunuma
varam“ (9.). Tas gan ir sacits par vienu gadijumu, bet to varam ari
attiecinat uz visiem aprakstitiem gadijumiem. SeviSki interesanta ir no-
dala ,No spitibas pie asaram“, kas rada cik sareZgiti ir daZkart cietum-
nieka dvéseles celi -un cik lielu pacietibu, uzmanibu un dieviSkigu speku
%adu dveselu kopSana prasa no macitaja. Gramatipu varam izlasit ar
interesi un t& macitajiem un skolotajiem dod ari vienu otru raksturign
pieméru, ko der izlietot svétrumas vai citos gadijumos. Tikai ta ir par
isu. Min nedaudzus gadijumus. Pieminot So gramatipu, gribétu pieziméet,
vai miisu cietumu macitdjiem nevajadzétu staties pie plasakiem savu pie-
redzéjumn aprakstijumiem. Arzemju literatira, sevi$ki vacu, atrodamas
gramatas, kuras cietwma macitaji, aprakstot vipu kopto dvéselu tumSos
<elus un tragedijas un gaiSos atdzimSanas briZus, maca daudziem lasita-
jiem atrast isteno dzives meérki, saprast patieso dzives jégu, ticgét Dievam
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un darit labus darbus un audzinatajiem dot bagatigu illistrativa vielu.
Nupat teiktais lai noder par ierosindjumu, kam driza laika sekotu piepil-
dijums: liela stila rakstita cietuma macitdja atmipu gramata.

Valtera un Rapas akec. sab. izdevuma:

1. V. Lamsters, Lielie vesturiskie celojumi. Ar 30 illustraci-
jam. ,Jauna zinatnieka* 43. numurs, 120 Ipp. Autors sniedz diezgan si-
kas zipas par lielakiem vikingu celojumiem, tad celojmmiem uz austru-
miem, Australijas, Amerikas un Okeanijas atklajumiem, tdpat ari zipas
par ieverojamiem celotajiem — Marko Polo, Vasko da Gama, Magelanu,
Kolumbu, Kuku un c¢. Gramata pasausa, jo vairak sniedz faktn virkné-
jumu. Autors fanatisks geografs, kas pasaulé redz vienigi feografiju. Ne-
apdomigs spriedumos, piem., saka, ka ar 5. g. s. pec Kristus ,iestdjas tas
gara tumsibas periods, ko v@sturgé dévé par Viduslaikiem* (3.), bet pats
tam runa pretl, rakstot par Benonu un Albertu Lielo, kam lieli nopelni
viduslaiku zinatpu attistiba. (38.). '

2. V. Pelcis, Britu pasaules impé€rija. ,Jauna zinatnieka“ 44.
numurs, 94 lpp. Se atrodam zipas par britu impériju, kas aptver ceturto
dalu no pasanmles., Vispirms autors lasitaju iepazistina ar Anglijas valsts
iekartu, angluy raksturu, ide@liem, dzives uztveri, tad ar Lielbritanijas sa-
lam un Iriju, $is imp@rijas dalam Aziia, Amerikd, Afrikd, Australija, un
pédigi britu imperijas tirdzniecibu, brunotiem spekiem un tirdzniecibas
sakaru linijam. Loti konspektivs raksts.

3. Anna Grévina, Viduslaiku pils. ,Jauna zinatnieka™ 45.
numurs, 106 Ipp. Autore sniedz aprakstu un zipas par pils aréjo un iek-
Sejo iekartu, brupinieka b@rnibu, jaunekla gadiem, pils kungu un damu
apgerbu, azaidu ikdiena un svétkos, medibam, viesiem un izpriecam, mi-
lestibu un &imeni, ierofiem un kaujas térpu, turniru, divkauju un sodiem
un brupinieka miiZa galu. Gramata ieved mis vispari viduslaiku bruni-
nieku dzive, rada vinu idealus un centienus, ki arl vipu dzives metiku-
mus un satanismu (skat. pieméram, nodalu ,Brupinieku baudli“). T3 no-
der visiem, kas grib zinat kaut ko par to dzives veidn, ieraSam un dar-
biem, kas noritéja ari miisu zemju brupinieku pilis (ievietoti ari Bauskas,
Cesu un Rigas pils skati).

4. Gustavs Frensens, Jerns Uls. Romans. Tulkojusi Ruta
Kegi. 370 Ipp. Japriecdjas par $1 pazistama romama tulkoSanu latvieSu
valoda, kas sarakstits jan pirms trisdesmitpieciem gadiem un tagad fto
latvie$u lasitajiem nodod J. Gr(ins) teikdams: ,Lasot Frensena darbus,
lai lasitajs dommtu: miléSu ari es savu dzimteni, vipas dabu un Jaudis ta,
ka &is holSteinietis savéjo* (7.). Ka sarkans pavediens ‘romanam virzas
cauri relifiska atzipa, ka cilvéka piiles bez Dieva svétibas ir veltigas, to
apgalvo kvéla milestiba pret dzimto setu, kas stiprika pat par ilgam péc
izglitibas. Romanu raksturo dvéselu pardzivojumu spraigums un tiku-'
misko speku pozitivisms. Tas ir romans par cilveku, kas péc daudz ci-
pam atrod pats sevi.

5. A, H . Tamsare, Zeme un milestiba. Igaupu romans cefras
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gramatas. Otrd un tre$a dala. Autora saisinats izdevums. Tulkojusi
Elina Zalite. 554 lpp. Roména otra un tresa daja (pirma dala iznaca ap

pagajuSiem Ziemassvetkiem) autors attélo igaupu dzivi ap gadu simtena
maipu, tawtas révoliicionaro kustibu un reakciju. Atzim€jams, ka autors
savu varoni Indriki ieved Dieva mekléSanas cipas, liek mocities vipam
neticibas Saubds, Dievu noliegt un tomer atkal vipu atzit. So religisko
cipu autors parada spraiga t€lojuma un tai varam sekot ar dzilu reli-
gisku vzmanibu. Daudziem spriedumiem un atzipam piemit savdabibas
raksturs, ta piem., paSnavibu vip$ noraida ar 3adu savdabigu spriedumu:
»Cilveks nav pats savs suns, dai vip$ liktu ar savam rokam sev auklu ap

kaklu“ (550.).
izlasit.

Skarti daudzi religiski jautajumi, kuru dé] romanu wvérts

6. Zelma Lagerlef, Gesta Berlings. Romans. Otrs iespiedums.

Tulkojis K. Strals. 340 Ipp.
romans piedzivojis otro iespiedumu.

MR - O |

Se aizradam, ka $is pazistamais Lagerlefes

ALEE
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Latvija

Macitaju konierence.

Latvijas macitaju gadskartéja kon-
ference notika 16.—17. jul., ta sanaca
Baznicas gimnazijas telpas. Konfe-
rencé piedaliias apm. 170 macitaju.
Macitaju sanaksmi atklaja archib. T.
Griinbergs ar kop€ju dziesmu, savai
runai par pamatu vin$ péma Ps 62.

Pirms stajoties pie darba konie-
rence nosiitija apsveikumu valsts
prezidentam Dr. K. Ulmanim un
vecakajam Latvijas macitdjam pra-
vestam Dr. K. Kundzipam Smiltene.

Archibiskaps konferecei sniedza
parskatu par Latvijas Ev.-Lut. baz-
nicas patreiz€jo stivokli. Pa¥aik
amata skaitas: 1 archibiskaps, 131
macitajs un 13 pravesti, kopa 205
garidznieki. Kopa ar 24 emerite-
tiem — 229 garidznieki. Ordingti 6
macitdji un 1 mac. paligs. Amata ie-
veleti 4 pravesti, emeritéti 12 mac.,
mirudi — 3. PaSlajk mums ir 270
draudzes, vakantas vel 37, daZas ir

parak lielas, tas biitu dalamas. Baz-
nice ir 259, lugs$. namu — 28, mack
taju maju 179, kapsetu — 1574.

DraudZu relig.-tikum. dzivé ta ka
mazliet sak uzradit tendenci [abo-
ties, seviski svétkos baznicas ir diez-
gan labi apmeklétas. Parastas svét-
dienas tas ta wvairs nav, negativu
iespaidu atstaj daZas organizacijas,
kas savas sanaksmes noliek taisni
dievkalpojuma laikd. Ir ari savas
vainas, cerésim ka nakotne tas labo-
sies. Viena lieta, kas miisu draudzés
ir nevélama, mums nav vairs dziva
pieauguma, dzimsfiba mazinas. Si
paradiba baznicai nopietni pemama.
Valsts, seviSki pec 15. V. baznicai ir
paradijusi savu dabvélibu. Ticibas
macibas skolas ir obligata, tikai baz-
nicai paSai ir janokarto ticibas mac.
revizijas jautajiens. Baznica grib
biit nacionali-valstiska. Reformadjas
miisu baznicas dzivé vajadzigas, bet
tam jabiit nopietnam un dzili pamato-
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tam. Darba veél daudz, ari trikumu
dandz. Lai Dievs dod miisu darbam
svetibu!

Pag. gada archibiskapa tévs pie-
dalijies vairdkas arzemju konferences,
ari Sogad vip$§ tapat uzaicinats dazZa-
das starptautiskds saniksmés. Miisu
baznica reg. dr. loceklu — 363.100,
kristiti — 14.125, iesveétiti — 11.192,
laulati — 8097 p. (to starpa 1071
jaukts p.), mirudi — 12.063, komuni-
kanti — 196.324 (53%). Kolektes:
armisijai — Ls 7.449,78, kurlm., ne-
redz., vajpr. — 3.400,76, palidzibas
kasei — 2.314,54, daZad. mérkiem —
259284, kopa Ls 16.11892.

Mac. J. Straumanis referéja par:
~Macitaju €tika“, Ir daZ. klidas miisu
skolas, tapat ari teol. studentu dzive.
Tas atstaj sliktn iespaidu. DaZs pa-
rak atri ieiet draudzé. Slikti ka kan-
didatu gads wvairs mnetiek ieturéts.
Sini zipa labu jetekmE&jumu varétu
dot krietns pastorats, bet vecu pas-
toratu parak maz. Daudzas nevéla-

mas paradibas ir ari paSa macitaja |

privataja dzive. Macitdju talara ne-
var Skirt no macitaja privataja dzi-
vE. Sprediko$anai japiegrieZ nopiet-
na veriba. Dubultamati jaatmet.
Skolas vieta iadod sievietém — teol.
kandidatem. Macitaja dzives biedre-
nei jabiit Kristigai nama matei, nevis
modes damai.

Péc referita piepéma ari vairakas
tezes.

Prof. L. Adamovils referéja: ,Lat-
viskums Latvijas evangeliskaja baz-
nica.” Kristietiba atraisijas no judu
nacionalisma um tapa universala.
Seit diela nozime ap. Pavilam. Kris-
tietiba var saistities ar daZadam na-
cionalam paradibam. Nacionala kris-
tietiba biis tur, kur kristietibas galv.
kodols ir palicis neaizskdrts. Vestu-
re mums ari rada kristigas naciona-
las baznicas. Latvija kristietiba iena-

kusi 4 veidos: 1) krievu pareiztici-
ba 11. u. 12. g s.; 2) katolicisms
13—16. g. s.; 3) vaciskais luterisms
|kop§ 16. g. s. un 4) Hernhites braju
{dr. 18. u. 19. g. s. Par 1. posmn
nav zipu. Par to liecina vienigi va-
loda, Pareizticibu partrauc katoli-
cisms 13. g. s. Tas saka cipu pret
~manticibu“ — seno latv, ticibu. Ta
velak ari tika nomakta. Pagaja dau-
dzi gadu simtepi, kamér Latvija pa-
lika kristiga § varda istenaka nozi-
meé. Bralu dr. nav specifiska latv.
relig. kustiba, tas ir vdcu hernhii-
tisms. Baznicas latviskoSanu trauce-
ja sveStautieSu baznicas parvaldes,
arl sveStaulieSu macitaji. Tapat jau-

no macitaju sagatavoSana atradas
sveStautieu rokas. Tikai 1915. g.
Térbata to izléma pozitivi. Misu

baznica vienigi latviskais bijis latv.
valoda. Latviskais celtniecibas stils
|ard vel ir jarada. Maz mums vel ir
| latvisku altara gleznu, maksl. J. Ro
| zentals nedaudzas ir devis, tagade-
jlem maksliniekiem tas ne wvisai pa-
dodas, makslinieku jaunda paaudze ir
dievturu gara. Dzeja — vacu dzies-
mu tulkojumi, originali — atdarind-
jumi. Dzeja pieblivéta ar ,Kanaanas
valodu“. Gandriz vienigais latviskais
baznicas dzejnieks ir L. Beérzin§,
Sanderam — labaka gadijiena relig.
| tautas dziesmas. Miizika latviska vél
mazak. Vienigi paliekamais darbs ir
latviska baznicas valoda. Tagad tiek
darinati daudzi jauni wvardi, kuri
priek8 baznicas jauzskata ka parpra-
tums, piem.: mia, ligsme u. ec.
Baznicai jabiit aktivam faktoram,
kas veidotu ari tautas garigo kultiirmw.
Baznicai 1idzi ir jadzivo visas tautas

dzive. Baznica jaatbalsojas visas
latviu tautas sirds pukstieniem.
Mac. Dr. V. Sanders refere:

»Baznicas stavoklis un uzdevums at-
jaunota Latvija.“ Vina referdta mér-
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kis — latviu kristietiba. Citu kon-
fesiju Latvija vairs nevargtu biit.

Prof. K. Kundzin$ referg par Grie-
kiju. Vipa celojuma iespaidi jau Ce-
la lasitajiem zinami (Sk. ,,Cel3
Nr. 3)

DaZados tek. jautdjienos parruna
garigds literatiras izplatiSanas jau-
tajienw. Prav. J. Reinhards zigo par
Palidzibas kasi un kurlm&mo garigo
apkopSanu. Parrund ari drandzes
nodoklu lietas, daZam draudzem Sini
zina iet slikti, iemesls — disciplinas
trikums. Mac. P. Detlavs zino par
iekSmisiju. Paredz€ts no Baznicas
virsvaldes rikot kursus ticibas mac.
skolotajiem, tapat biis ari paligmaci-
tajiem. Prof. V. Maldonis zipo, ka
attiecibas ar Bralu dr. tagad nokar-
totas un fidz macitajus sastradat ar
Br. dr. Parrunaja ari citus sikus
jantajienus.

16. VI vakara archibiskapa kated-
rilé notika konferences dievkalpo-
irms, kura macitajiem izdalija ama-
ta krustus; tie nésdjami virs talara.

Pravesti un universitates profesori
sapéma zelta, macitaii — sudraba
Krustus. V. D.

Jaunas Deribas emendacijas komisija,
izmantodama vasaras brivlaiku, ikne-
delas notur€jusi savas sédes, pavir-
zidama emendacijas darbu krietnu ga-
balu uz priek8u. Ka zinams, pats
tulkoSanas darbs sadalits starp ka-
dam 10 personam. Bez archibisk. T.
Griinberga tani piedalds: L. Adamo-
viés, L. Berzins, A. Jaunzemis, K.
Kundzins, V. Maldonis, A. Maculans,
A. Mitulis, J. Rezevskis, E. Rumba,
katram uznemoties kadas lielakas
vai mazakas J. Deribas dalas tulko-
Sanu. Tulkojumu parbaudi$ana un
saskanoSana teologiskdas terminologi-
jas zipa uzticEta trisviru komisijat,

kura bez priek$séZa Dr. A. Macdulana

ieiet veél jaumderibmieki prof. K.
Kundzind un docents J. Rezevskis. —
Pats tulko$anas darbs, izpemot Jana
apokalipsi, jau pabeigts. Manuskrip-
Itus skata cauri mingta komisija, kas,
| protams, prasa daudz laika. Vasara
izskatitas un redigetas Pavila lielas
vestules (Rom., 1. un 2 kor.,, (Gala-
tie§iem). PaSreiz darba nak Pavila
mazas vestules un katoliskas veEstu-
les. Komisija pieliek visas piiles, lai
darbu veiktu lidz sémestra sakumam,
kad komisijas loceklus zaida kart€jie
sémestra pienakunu. Pedejo technis-
ko valodas redakciju resp. korrektiiru
laipni uzpemuSies pravests A. Jaun-
zemis un macitdjs P. Rozenbergs.

Nebiis lieki pasvitrot, ka komisi-
jai savas seédes jaatrisina ne mazums
sareZgitu jautajumu. Vipas uzdevums
ir, gadat lai tulkojuma nebiitu kladu,
|lai valoda biitu pareiza un literaris-
ka, un reizé piemérota baznicas un
skolas vajadzibam. Protams, bieZi
visus Sos principus nav iespgjams
vienada meéra ieverot un merka sa-
sniegdanai jatuvoias kompromisa ce-
la. K. K.

Baznicas Virsvaldes izdevniecibas un
redakcijas komisija
jiinija sakuma iesniedza Baznicas Virs-
valdes prezidentam iespieSanai saga-
tavotu Dziesmu gramatas jaund pie-
likuma manuskriptu.  Manuskripta
pavisam 100 dziesmu, kas izlasitas
ino iesititajiem dziesmu tekstiem un
agrak iznakuSajiem krajumiem. Ie-
siitito dziesmu skaits bija loti liels
— pari 2500. Protams, bija nepie-
cieSama krietna sijaSana. Pirmo iz-
dases darbu veica macitdjs A. Vitols,

|vina darbu papildinaja dzejnieks
prof. L. Beérzin$. Rezultata radas
manuskripts, kas aptver 28 daZadu

autoru dziesmu tekstus, kopskaita
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100. Starp auforiem sastopam L. un
R. Beérzina, A. SaulieSa, A. Niedras,
K. Jekabsona un c. vardus. Cerams,
ka rudens sakuma dziesmu gramatas
pielikums biis nacis Kklaja un varés
tikt ievests draudZu lieto$ana.

Izdevnieciba un redakcijas komjsi-{

ja sava pédeja sédé noléma iespiest
un izdot biografisko rakstu serija
priv.-docenta Edg. Rumbas saraksti-
to archibisk. Natana Sederblima bio-
grafijn

Lidz ziemsvektiem komisija no- |

domﬁjusi izdot ari religiski etiskas li-
teratiiras ieteicamo rakstu katalogu.
g K. K.

Macitajs emer.
Z. A. Salme ¥.

2. julija miris Piitenes mac. emer.
Zanis Augusts Salme. Nelai-
kis dzimis 1863. gada 21. maija Krii-
te. Absolvejis Liepajas gimnaziju,
1882.—88. . Terbata studéjis teolo-
€iju. Ordinéts 1889. g. 28. janv. Bija
adjunkts Landzé un UZava. Salmes
introdukcija Piiteng notika 1891. gada
23. februari. Vipa mirstigas atliekas
zemes klépim atdeva 4. jil. Pilteng.

DRAUDZU DZIVE.

28. jﬁnijﬁ’ Lutera dravdze

Torpakalna atziméja savas baznicas | MeZotng.

45 gadu pastavesanuw. Svinigo diev-
kalpojumu ievadfia prav. A. Kun-
dzins.

tajs J. Birgelis. Dievkalpojuma vél

piedalijas macitaji P. Apkalns un O. |

Bliimbergs, vacu sv. Jekaba dr. virs-

Sprediki teica draudzes maci- |

|ar draudzes macitaja K. Goldberga
135 gadu amata svétkiem, piedaliias
| archibiskaps Dr. T. Griinbergs, Bazn.
| virsv. gimn. dir. A. Voitkus, prav.
|V Sanders un- vairaki macitaii.

*

7. jinija Vilces
stes aprinki, archibiskaps Dr. T
Griinbergs, asistéiot pravestam
H. Milleram un mac. A. Maculanam,
iesvetija jauno ev.-lut. draudzes diev-
’ namu.

ciema, Ilik-

Darba atceres.

7. fingja uz 40 macitaja amata
pavaditiem gadiem atskatiias Rigas
| sv. Japa draudzes virsmacitajs Ja-
Inis Meiréns. J. Meiréns dzimis
| 1868. gada 25. mnija. Macijies Val-
| mieras apripka skold un Pérnavas
| gimnazija, Teologiju stud@is Terba-
{ta, Pec nokalpota kandidata gada,
1 1896. g. 7. jun. ordin€ts par Japa
|draudzes adjunktu, bet 1900. g. 15.
|apr. ievests par virsmicitaju.

*

Reizé ar drawdzes pastaveSanas
| svetkiem, 5. jiilija 35 gadu darbibas
|posmu atzim€ja Jaunliepajas drau-
|dzes macitajs Karlis Goldd-
ibergs. K. Goldbergs dzimis 1872.
'gada 16. jumiji. Teologiju studgiis
Terbata, ordin€ts 1899, g. 22. janv.
Jaunliepajas draudzé ne-
partraukti darbojies no tas dibinasa-
{nas 1901. gada.

Ordinacija.

archibiskaps

12. DrctT)

mac. D. V. Griiners un Lutera vacu | Griinbergs archibiskapa katedra-

dr. mac. A. Meijers.
3 *

Jaunliepdjas draudze 5.

afceri.

i teologijas kandidatus.
| sekSoas vietas:
julija nosvinéja 35 gadu pastavesanas |

S B : |
Svinibas, kas bija apvienotas!

18 macitaja amata iesvétija septnus
Tie nozimeti

Bugis, Arvids — par Grobigas
iec. vikaru. ;
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Cimdin§ Alfreds — par Rigas
pils. iec. vikaru.
Eizengrauds, Didrikis — par

Latgales iec. vikaru.
Gulbis, Osvalds — par Jelgavas

iec. vikaru.

Placis, Edgars — par Sglpils
iec, vikaru.

Rubenis, Eduards — par Rigas

pils. iec. wikaru.

Vilans, Juris — par Jelgavas

iec. vikaru.

Ordindcija asistéja prav. A. Kun-
dzins, prav. J. Reinhards, mac. E.
Bergs un priv. doc. F. Treu's. Svét-
runu teica mac. 0. Gulbis.

L. U. Kristiga studentu b-bas vasaras
konference

ar virstématu ,Gréks un pestiana®
notika no 8. g. 16.—19. jil. pirmo rei-
zi Latgale—Kraslava, un tani bija pul-
cejudies ap 30 dalibnieku, Pirma die-
na referéia mac. Rubenis par ,Dieva
istenibas atklasmi radiba un cilvEku
dzive“. Dieva atklasme dod cilvékam
gréka apzinu, bet ari pestiSanu caur
dzivo Dievu. Tam sekoja mac. ‘3.
Beckera priekS$lasijums par ,,Greku”.

| Greks ir katra darbiba, kas versta
|pret Dieva gribu, neatkarigi no ta,
|vai ta ir pasam cilvékam un sabiedri-
| bai patikama, vai ne, Cilvéka iemie-
sojas sataniska griba, kas apzinati
1alpl-(am visu skaidro, patieso un labo.
‘Dveselei ar to jacinas, jo ta ilgojas
pec pestiSanas. Tai liig8ana jamekle
Dievs. Tre3a diena referéja konfe-
rences vaditajs mac. Kr. Valtérs par
tématu ,Kristus krusts®. Cilvéks pats
izdarito gréku no savas dvéseles no-
mazgat nevar. Kristus pie krusta ci-
pa ir izlauzis celu uz debesim, pa ku-
ru pi¢ mums nak miers un salidzina-
ta sirdsapzipa. Kristus krusts ir ge-
kiba tiem, kas pazid, bet spéks un
pestiSana ikvie‘nam, kas tic.

Cand. theol. J. Osis sniedza par-
skatu par Vispasaules krist. stud. sa-
vienibu. Tani ietilpst 45 wvalstis. Zvie-
drijas biedriba aptver 30% no visa
stud€jodo skaita, Latvija tikai 0,31%!
— Sestdien visi devas kop&ja 140 kim.
gara izbrauciena pa Latgales skaistd-
kam vietam, apmeklgjot ari vésturis-
ko Aglonas baznicu. Pirmdien konfe-
| rences dalibnieki bagataki atzipam un
| jaunam  gara - ierosmém, atgriezas
| majas.

7. 0 SR Al s T R

Sinode Einhauzena.

Ceturtai valsts sinodei Einhauze-
na, 351 gada februdri nacas kartot ba-
varieSu, hanoveriesu un reforméto
apvienibas lietas un nostiprinat vie-
nibu ar Virtembergu un Saksiju.

Sanaksmes darba iznakums piera-
dija, ka pedejo gadu baznicas tiesibu
karos iestajies jauns pagrieziens. Iz-

virzijas atzipa, ka baznica ir likumiga
tikai tad, ja tas pamata ir nemainita
aplieciba, un ja to atzist, resp. lega-
liz€ valsts. Tik pat nozimigs ir otrs
fakts: @piskupdlas un sinodalas ie-
kartas cipa, Seit uzvargja pedeja.
»Reichsbote*
|mura raksta, ka
| vesturé tik liela

sava 1. marta nu-
pirmo reizi baznicas
skaidriba un noteik-
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tiba nostiprinati baznicas vadibas re-
formatoriskie principi. Baznicas va-
diba, kas ir baznicas amats
nedrikst biit valsts rokas. Valsts ie-
jaukS8ands baznicas vadibda runa preti
reformatoru macibai un vinpu aplieci-
bas rakstiem. Valsts uzraudziba,
‘protams, nav noraidama,

Parrunas par jautajuma prak-
tisko atrisinaSanu bija jau mazak
vienpratibas. Atrisindjumu, — ka ap-
liecibas baznicas aicindtai baznicas
vadibai japaliek amata, lidz tiek ra-
.dita jauna parvalde uz apliecibas un
tiesibu nesatricinama pamata — ne-
pienéma vienbalsigi, un bija daudz si-
nodaju, kas tam preti stadija savu
personigo viedokli. Sis svarigas dis-
kusijas noslédza ar izteikumu:

»MgEs gribam tadu baznicas karti-
bu, kas visos savos organos un
funkcijas atbilst - baznicas apliecibal.
&Sadai kartibai més cendamies iegit
valsts atziSanu. M@es esam gatavi ie-
priekd noradita méra stradat lidz 3a-
as kartibas radi$ana.”

Piemingtais laikraksts, ka vacu
evangeliskas baznicas liktenim se-
viski nozimigu apstakli izce] to, ka
$aja sinodé neviena no apliecibas
frontes grupam nav ieguvusi majori-
tati.

Kristietiba Japana.

Katru gadu novembra beigds To-
kija sanak japapu protestantiskas baz-
nicas delegdtu sanaksme, kur pieda-
12s visi redzamakie japanu kristieti-
‘bas vadopi, ka Kagava, Sugijama,
Ebicava, Kocaki sen. un jun. un citi.

Pagaju$a gada saniaksme novem-
bra beigas risindja divas svarigas
problémas: 1) vispargja japapu pro-

testantisma  iinijas  jautdjumu un 2)
evangelizacijas kustibas atjaunoSanas

jautajumu visas valsts méroga. Disku-
sija par umiju saistita ar divam prob-
lemam: 1) kads lai ir jaun@s inijas
baznicas nosaukums? 2) kadai jabit
§is baznicas ticibai un satversmei.

Unijas jautdjums Japani nav jauns.
Tas cilats jau kop§ kristigas misijas
sakuma, it Ipasi kop$ ticigo saskel-
Sanas vairakas lielas deénominacijas,
apméram 20 gadus pEc protestantis-
kas misijas sakuma. Saja laikd gan
jegiita t. s. nacionalo kristie3u pado-
me, bet ta nav nekas cits, ki So gads-
kartéjo sandksmju parvaldes organs.
87 padome tomer jau kop$ pagdjusa
gada attistijusi intensivu darbibu, lai
redliz€tu finijas ideju. Blakus bazni-
cas padomei nodarbinata 25 viru ko-
miteja, kas parstav visas baznicas,
resp. sabiedribas ar krist. bazn. rak-
sturu, Komiteja 1935. gada notur&jusi
4 sanaksmes, un izmantojot ari ie-
priekS€jo gadu darbu, izstradajusi da-
Zado japapu kristizo sadraudZu ini-
jas bazi, kas aptver 3adus punktus:

1. Nosaukums: Vispariga (,.ka-
toliska®) Japanas kristiga baznica.

Aplieciba: M&s ticam Dievam,
visspécigam Teévam, debess un
zemes raditdjam. Mes ficam Die-
va vienpiedzimuSam délam, miisu
Kungam Jézum Kristum. Mgs ti-
cam svetam QGaram. Més ticam
svétai katoliskai baznicai, gréku
piedo3anai un miiZigai dzivoSanai.

3. Bibele: M&s piepemam svétos
rakstus k& svEtoSanai nepiecie-
Samu celu un k3 mérauklu ticibas
dzivei.

4. Sakraments: Mes ievérojam

abas miisu Kunga iestaditas sve-
tas darbibas — kristibu un vakar-
edienu.
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5. Satversme: Megs gribam cen-
sties veidot konstitiicionalu bazni-
cas vadibu, taja pa$a laika gadajot
par atseviiku baznicu autonomu,
augdanu un 3$ada karta tuvoties
katoliskas baznicas nodibinaSanai.

Baznicas dienas pacelas dzivas de-
bates, vai 8is pamatojums patiesi pie-
pemams. SeviSki uzbruka ticibas ap-
liecibai, kas veidota péc vecas Kle-
menta apliecibas un sevi ietver tikai
minimumu.  Apliecibai opon€ja un
finijai nepiekrita seviSki anglikani,
stingru pretestibu izradija ari luterie-
§i un kalvinisti, tapat Barta teologi-
jas ietekm@tas aprindas. Tapat daudz
parrunu radija baznicas nosaukums.
Visasakas domstarpibas tomér sacéla
baznicas satversmes jautdjums, kur
anglikapi un vipu ietekm€tas aprin-
das prasija ieveérot biskapa jautajumu
un apostolisko sukcesiju.

Neskatoties uz preteskibam, tniias
lieta ir pavirzijusies labu tiesu uz
priek8u, un devusi $adus rezultatus:

1. legiita vienbalsiga doma
panakt visu reprézent&to baznicas vie-
nibu pieslieSanos #nijai. Apliecibas,
svéto rakstu principa un satversmes
jautajumi jaapliko sikiak.

2. Turpmakas apspriedes nodo-
damas ,Visparigai baznicas” unijas
veidoSanas komisijai“, kas sastav no
25 locekliem un réprezenté visas baz-

nicas un baznicu. savienibas. Naka-
ma gada baznicas diendas apsprieZzama
komisijas parlabota baze.

No Ungarijas 8§ miljonu
votajiem  1.800.000
(2225%) un 500.000
(6,25%). Reformétie organizéti 12000
draudzés. Macitaju parprodukcijas
novérSanai (tos izglito 4 fakultates),
uzdots 2 gadu laikad pensionéties vi-
siem septipdesmitpiekto gadu sasnie-
guSiem macitajiem. Bez tam drau-
dzém, kam vairdak par 3000 draudzes.
locek]u vai kuru platiba parsniedz 5
km radiusa, japiepem paligmacitajs.
Luterticigie organiz&ti 260 draudzés
un 250 filialdraudzes, kuras apkalpo
361 macitajs.

iedzi-
reformétie
luterticigi

ir

Konfesiju statistika Igaunija:
evang.-luterticigi — 874.026, pareiz-
ticigi 212.674, dievturi 171,
ateisti — 7993.

Madride

atklata evangeliska

_ | teologijas fakultate.

Praktiskas kristietibas vispasaules
konference notiks Oksforda no
1937. g. 12. lidz 26. jiillilam. — Nako-
Sais katolu encharistiskais kongress
notiks 1938. g., Budape$ta.

Jaunais .Cechoslovakijas ministru
prezidents Milans Hod z a, tapat ka
miruais valsts prezidents Masariks,

|ir luterticigs un macitaja dels.

r

Atbild. redaktors: mac. Gustavs Saurums.

Redakcijas kollégija: proi.
proi. Dr.

K. Kundzins, prof.

Dr. V. Maldonis,
L. Bérzing doc. Dr. A. Freiis,

mac. P. Detlavs.

lzdevEéja: Latvijas Ev.-lut. Baznicas Virsvalde.

Gramatu spiest. kooper. ,,Gramatriipnieks®, Riga, Pils ield 14.
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prasija reformu tic. mac. programme‘:.i
justies ka ba]--

Vinam tomeér nacas
tam zvirbulim. Pgec kara atkal revo-|
liicijas €na bij valdosa. Tika izstra-
datas jaunas programmas. Grib&ja lai
programmas atbilstu zinatniskai teo-
logijai. un paidagogijai. 1934. g. 15.
maija parmainas valsts dzive atsaucas
ari uz skolas “dzivi. Ticibas mac.
stundu skaitu vidusskolas pavairo, ti-
cibas mac. ieved ari arodskolas. Ti-
cibas macibas komisija pie Izgl. mi-
nistrijas, Baznicas virsvaldei veto
tiesibas. Sini vasard ir izstradatas
jaunas pogrammas, ari Baznicas virs-
valde izdevusi jaunas ticibas macibas
gramatas.

Referents kritiski apskata

I
jaunas |

programmas. Laika triikuma dé] vip$
nespéj vairs apskatit ari ticibas maci-
| bas gramatas, nedaudz tomer paspéj
pakavéties pie Baznicas virsvaldes iz-
dotam jaunajam ticibas macibas gra-
matam.

Prof. V. Maldonis referé: ,Baz-
nicas stavoklis“. Ap baznicu
tagad tinas 2 wvaras: valsts un tauta.
Ikviens baznicu prasa sev. Referents
pieved Lutera un Brunnera uzskatus
par baznicu un valsti, Talak vin§ pa-
kavejas pie dzejn. Ed. Virzas pede-
jiem rakstiem laikr.: ,Briva zeme*
— 10. okt. ,Gariga stdja“ un 24. okt.
»Jaunais gars“. Pgc tam referents
| pakavEjas pie miisu baznicas stavokla
valsti. V. D.

AR =R MBS

In memoriam.

Jéna 62 gadu vecuma miris pa-
zistamais vacu jaunderibnieks Hein-
richs Veinels,
kas teologijas parstavis, ,Jesus
neunzehnten  Jahrhundert® autors.

Teologijas studentiem labi pazistams

vina Ievads Jaumaja Deriba. -
*®

Berliné miris teologijas profesors
Artiirs Titiuss (Titius).

parliecinats  kritis- |
im

Galve-

'sava laika loti populdrajiem pétiju-
miem par Gilgame$a &pu.

Igaunija.
Zviedru macitdjiem Igaunija turp-
'mak atlauts darboties zviedru drau-
‘dzés (7—8000 loc.) tikai ar nosaci-
{jumu, ka tie pienem Igaunijas pa-
' valstniecibu. Pret to diezgan asi
| nostdjies archibiskaps Fidems Up-

sala.
Y

nais ‘vipa darbs ar palickamu nozi-

mi: ,Natur und Gott.”
*

Miris jaunderibnieks prof. Vil-
helms Baldenspergers, kas
darbojas Gisend, velak Strasburga.

*

Marburga miris asiriologs Pgteris

Jensens, kas bija pazistams ar

Par neplemesamo baznicas un
skolas sadarbibu pla§aku rakstu laik-
rakstd ,Uus Eesti“ publicgjis P&rna-
|vas iecirkpa pravests Grinbergs. Péc
pravesta domam macitaju un skolo-
|taju starpa javalda uzticibas pilnai
|sadarbibai.  LidzSin€jas attiecibas
{daudz kas revidéjams. Skola un vi-
nas darbinieki nedrikst baznica sa-
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skatit reakcionaru institiitu, kas tan-
tu maldina, un no kura tapec jatu-
ras péc iesp€jas talak. Skolotajiem
jaizprot baznicas augstie merki un
célie nodomi. No otras puses ari
baznica nedrikst nosodit skolu nepel-
nitiem parmetumiem. Ta ka izgh-
tibas pakapes starpiba starp maci-
tajiem un skolotajiem tagad daudz
mazaka ka senak, tad savstarpiza
sapraSanas un sadarbiba pilnigi ie-
spéjama. Autors proponé macita-
jiem rudepos sasaukt savas draudzes,
resp. novada skolotaju sanaksmi, kur
kopigas parrunas biitu nosprauZamas
ari praktiskds sadarbibas pamatlini-
jas. Autors doma, ka tieSi skolota-
jam jabiit tam, kas izpilda macitaju
funkcijas tajos gadijumos, kad p&de-
jais nav sasniedzams, piem., Kristi-
bu un apbediSanas gadijumos.

Vél opravests Grinbergs piezimg,
ka Pernavas iecirkni skolotaji lofi
rosigi piedalas baznicas padomés un
ka baznicas parstavii sinodgs.

Somija. -

Si gada septembra beigas Somi-
jas macitdju apvieniba Helsinkos sa-
rikoja teologisku priekSlasijumu cik-
lu, kurad bez somu izcilakiem teolo-
giem piedalijas arl pazistamais Ci-
riches sistématiskas teologijas pro-
fesors Brunners. Vip$ noturgja
Helsinku finiversitates aula d&etrus
Joti kupli apmeklétus priekSlasijumus.
27. septembri lielakaja Helsinku baz-
nica Brunners rundja par Qksfordas
kustibu.

Vacija.
sta-

Tagadéjo Vacijas baznicas

vokli iezim€& liela sadrumstalotiba,
bet ari zinama nomierina$anas. Ie-
spéjams pat saskatit pazimes, kas

liecina par kompromisa meki€3anu
valsts autoritaro prasibu un evange-
lija absoliitisma starpa.

Acumirkli Vacijas baznicas izvei-
doSanas darba wvar saskatit &etrus
galvenos virzienus.

Valsts baznicas mini-
strija jau gandriz kop$§ gada sta-
vokli karto ieceldama baznicu pado-
mes resp. komitejas (Ausschiisse).
So darbu labveligi ietekmeé ministra
Kerla (Kernl) personiba un autoritate.
Ministra slimiba gan aizkavéja baz-
nicas vadibas parkartoSanas darbu
Meklenburga un Tiringa, bet tagad
arl tas stipri pavirzits uz priek$u.

Valsts baznicas komite-
jiai nakas parvarét daudz griitibu,
piem. ari piemingtaja Meklenburgas
un Tiringas baznicas lietu karto$a-
na. Bez tam opozicija - nostajusies
lielaka  Apliecibas baznicas dala.

Evapgeliskas luteriskas
baznicas padome savai vadi-
bai paklavusi septipas provinces baz-
|nicas. Padome izveidojusies no Ap-
‘liecibas baznicas un ari tagad tam
{dazas kopigas pamatlinijas. Dom-
|starpibas rada Apliecibas baznicas
radikdla sparna uzskati par baznicu
komiteju ‘absolito lomu, baznicu par-
valdiSana. Luteriskd padome acu-
mirkli varbiit ir tradicionalas bazni-
cas dielakais speks, kam labvEligos
apstaklos lielas iesp€jamibas nakot-
né. Viss atkaradjas no baznicas un
valsts attiecibu talakas izveido3a-
nas.
|~ Vacu evangeliskas baz-
inicas iepriek§8€ja vadiba,
kas parstav Apliecibas baznicu Sau-
raka nozimé un noraida sadarbibu
ar baznicu komitejam, krasi aizstav
|viedokli, ka evanggliskas baznicas
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atjauno3ana iesp€jama vienigi pilniga
baznicas neatkariba.

(Péc ,,Oekum. Presse- und
Nachrichtendienst®)

Spanija.
Madridé un tajas valsts dalas, ko

parvalda tautas fronte, nmav vairs ne |

baznicu, kur noturétu dievkalpoju-
mus, ne klosteru, ne ordepu skolu.
Tas sava riciba parpémulas socialis-
tiskas jaunatnes grupas savam
naksmém. Cik lidz $§im zindms, Spa-
nija pavisam nogalinati pieci biskapi.
Archibiskapa un kardinala Vidala i
Barakvera (Taragona) liktenis nav
zinams. Péc vacu laikraksta ,Reichs-
bote* datiem Spanija nopostitas 200
baznicas, nogalinatas 200 ordepa ma-
sas, tapat 217 virieSu ordepu locek-
lu un 200 priesteru. Cietumos atro-
doties ap 500 garidznieku.

Vacu un

baznicas Barselona uav nopostitas, |

lai gan smagi cietu$i daudzi Katalo-
nijas dievnami.

Krievijas bezdievju centralpadome
Spanijas tautas frontei nosiitijusi 36,5
milj. Francijas franku lielu pabalstu.
48 miljoni vél sekoSot. Spanijas mi-
nistru prezidentu Kaballero Maska-
vas bezdieviji iecglufi par ,goda bez-
dievi“ ar specidlo novelgjumu
Spanijas baznicai dot izSkiroSo trie-
cienu.

Krievija.
Pagaju$a gada Krievija slégtas
14.000 baznicas un Kkapellas, Tiesai

Sa-

spaniefu evangeliskas |

nodoti 3687 garidznieku, no kuriem
29 piespriests naves sods.

Visa Krievija bija apméram 120.000

dievnamu. RealizEjot bezdievju
»piecgades” planu, puse no tiem no-
arditi, parejos iekdrtoti bezdieviju

klubi, teatri, veikali, noliktavas, pir-
tis u. t. t. 1937. gada paredzéts iz-
|nicinat ari tas baznicas, kas lidz Sim
veél saudzEtas vipu vésturiskds vai
makslinieciskds nozimibas d&],

Krievijas bezdieviu centralpado-
me nolémusi izdot pastmarku s@riju
bezdievibas propagandai. Kada mar-
ka attélota dego$a baznica ar uz-
rakstu: ,Nogaliniet visus macitajus
un nodedziniet baznicas.*

Abesinija.
Abesinija paSlaik darbojas devi-
{nas evangeliskas misijas sabiedribas:
{amerikanu, zviedry, anglu un vacu ar
150 misijas darbiniekiem. Italija sa-
vukart Abesinija nodibinajusi 12
apustuliskus vikariatus. Nakotngé pa-
'redzéts misijas darba pielaist vienigi
italieSus. Eritreja zviedru misiona-
riem darbiba jau noliegta un audzek-
pi nodoti Romas misijai,

Muhamedaniem ltalijas vicekaralis
apsolijis Adisabeba un Harard uz-
celt lielas moSejas. Hararu pare-
dzéts izveidot par muhamedapu sve-
to pilsétu un par centru muhameda-
|nisma studijam. Korina macibu ie-
tilpinds skolu programmas.
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