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CELS
y LAIKRAKSTS

RELIGIJAI UN GARA DZIVEI

Ne 3- Maijs/Jinijs 1937. g.

Prof. V. Maldonis
Vasaras svéetku aicinajums.

Pasi pirmie Vasaras svétku dievkalpojuma vardi, ko
runa un dzird visas kristieSu draudzes, aicina ticct, ka
Dieva valsts ir stipra. Visiem jatic, ka nav varas,
nav nevienas organizétas vienibas, kas biitu stipraka par
Dieva valsts speku, kam paklaujas visa daba, viss kosms.

Lai pardomajam Vasaras svétkn litur&ijas introita pirmo
pusi: ,,Kungs, mans Dievs, es Tev pateicu. Tu esi Dievs, kas
mius apgaismo. Tu suti savu Garu, tad tie top raditi, Tu at-
jauno zemes &gimi. Tu, Dievs, esi pavelgjis savai valstij biit
stiprai, stiprini, ak Dievs, ko Tu esi darijis mums par labu!“

Sie ticibas varenuma pilnie teikumi savakti no triju psal-
mu dzildomigo motivu dziedajumiem. 118. ps. uzsak dziesmas
pirmas takts célumu ar karstu pateicibu: ,Pateiciet miisu
Kungam, jo Vin$ ir miligs un Vina Ze€lastiba paliek muZigi.”
Pateiciba pirmaja kristieSu draudze bija un ir pat lidz Sai die-
nai ka pirma dvéseles kustiba tad, kad draudze tuvojas Die-
vam. lemesls dzilS: ,Kungs ir mana dziesma, mans stiprums,
mans pestitajs.” Tadel: ,lai cilvéki nist, lai apmetas ap mani
vinu dusmas un lasti, lai vini griidin griiZ mani, es nemirsu, bet
dzivosu, jo Dievs miis apgaismo.” Dieva gaisma Dieva valsts
stiprums. To zinaja un tagad zin Dieva valsts lidzstradnieki
un hidzmantinieki. 104. psalma dzejnieks redz Dieva gaismas
speku Dieva gudribas dzilumos, bet izteic to konkr&tos telos
un izpausmes veidos. Kad Dievs gérbjas gaiSuma, kad Vin$
stita savu Garu, tad atjaunojas viss zemes gimis: aug zale
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kustopiem, digst sg€ja cilvekiem, visa daba top pilna dzivibas.
Viss nes sveétibu. Ar atjaunoto zemes £imi atjaunojas, top ra-
dita jauna kulttira. Ja Gars list, celas gara kultiira, Gars ir un
biis vienmeér Dieva valsts stiprums. Kas var sacelties pret
Gara varu? Dzejnieka sajisma kapj kapdama un izskan sla-
venaja akorda: ,Es dziedasu Kungam, kamer es dzivoSu.*
Dzejnieks atjaunota zemes gimja tulks.

68. psalma skan Vasaras svétku pamattonis: Dievs
stiprina savu valsti neparspéjama wvara un spéka, t. i. ticiba
un taisniba. Speks nav brupas, bet socialaja taisniba, kur ba-
riem téva gads un atraitném katrai sava tiesa, kur nogurusais
atspirgst ka sausa zeme péc bagata lietus. Sini psalma izcelas
sava varenuma lielais pretstats, dzivé veérots un piedzivots,
kas vienmer bija un biuis ka ists pieradijums Dieva valsts stip-
rumam: Neticigais izplenes ka dumi gaisa, vin$ izkusis
ki vasks uguni, bet ticigais spidés ka baloZa sparni sudra-
boti saules gaisma. Sudraboti laistas sava spozuma Dieva
valsts stiprums. To liecina Vasaras svetku uguns liesmas, kas
atjauno zemes gimi. To liecina Dieva Gars, kas vada Dieva
valsti veéstures gaita. Ticibas sajuisma uzvar. Tada bija psalmu
laikmeta parlieciba par Dieva valsts stiprumu. Ja Dieva gais-
ma apstaro, ja Dieva Gars apgaro, tad mostas jauna kultiira,
kura galvenas iezimes ticiba un sociala taisniba, ka lielie Die-
va valsts balsti.

Lai tulkotu zinatnieki ka tulkodami §is Vec. Der. Dieva
valsts jédzienu, ta laika ticibas un taisnibas izpratni, més to-
meér drikstam secinat daZus atzinumus, kas ari mums 3a laika
cilvekiem piememami. Bez Saubam, kultiiras pamatos ir gais-
mas energija. Cilvekiem ir sava gara gaisma un sava kultiira,
bet 3ai kultiirai lielas €nas puses. Ta spéjiga aptum3ot, pat
iznicinat savus kulttiras darbus un darbiniekus. Tai nav vien-
meér svetiga ritma un rituma. Tur gliin zelta tela briesmas,
tur draud Babeles torpa sajukums, tur skubina aizliegta augla
kare, tur neistais apspieZ isti biitisko, tur kalpo neistajiem,
svedajiem dieviem u. t. t. Kultiira nav vienmér kultira. Ista
kultiira spid un deg Vasaras svétku gara liesmas, Dieva Gara
gaisma, Dievs, kas apgaismo kultiiras vertibas, javérté Dieva
Gara gaisma un jajauta, vai ta Dieva grib€ta, vai miiZiga pa-
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doma vetita, vai tur ,,sapiga sirsnipa® sadzis, vai tur augs cil-
veks un vipa speki, ar pateicibu nest nesamo nastu, ar prieku
manit savas dveéseles pesti§anu un gara dzives zelSanu. Die-
va kultiira ir kultiira, kas apgaismo pat vistum3akos kaktus,
kur katrs darbinieks zin ,savu ieieSanu un izieSanu“, ka saule
zin savu lektu un savu rietu, kur bargie, saltie ,,v€ji top par
engeliem un ugunsposts par sulaipiem®. Dieva kultira ze]
Dieva valsts.

Jau psalmi pauZ, ka Gars vada pat laicigas energi-
jas stravas. Sv. Gara vadiba dzima jauna kustiba cilvécei,
kas saprata, ka materija un materiala kultira paklauta Gara
darbibai, ka religijas, €tikas un socialas kopdzives pamatos
nepiecieSama milestiba. Milestibas kultira viss zalo, zied
un zel. Par Sv. Gara iedarbibu cilvékos stasta religijas psi-
chologija un par Vipa straumém kristieSu draudZu dzivé runa
gaiSu valodu baznicas vesture.

Dieva gaisma un Dieva Gars ir Dieva valsts satversmes
nes€ji. Tadeé| Dieva valsts ir stipra, ka tur Dieva laudis, kam
gaismas un gara darbi un dzive. No Dieva cilvekiem plust
svetiba uz bérnu bérniem. ,Tie ir stipri taisnibas koki, pasa
Kunga destiti.*

Nu meés saprotam, ka valstis ir sabrukuSas, bet ne Die-
va valsts; baznicas iznikuSas, bet ne Dieva draudze, ka baz-
nicas ir tuk3as, bet ne Dieva liig8anas nami. GavileSanas un
pestiSanas balss skan miuZigi taisno, ticigo, svetbijigo Dieva
bérnu dzivoklos. Dieva draudze stav miZigi ka pats Dievs,
Dievs pavelgiis savai valstij biit stiprai.

Tada ticibas parlieciba dzivo Vasaras svetku draudze.
Vasaras sveétki aicina ticét, ka Dieva valsts
ir stipra. Par to Vasaras svetku draudze no visas sirds
sauc un dzied: ,Kungs, mans Dievs, es Tev pateicu!“ Sv.
Gars apgaismo Kristus celu un cela gajgjus. Sini gaisma sa-
deg bailes, maldi un tuk$i sappi. Gajeju priek3a reala dzive,
bet tur pliist ticibas sajisma, kas runa, apliecina, kopj un dzie-
dina; tur sajisma katrs ziedo sevi savas draudzes svetajiem
idealiem. Jauns gars — jauna dzive. Griiti spriest, kur$ no -
mums cienigs biit Dieva valsts lauZu vidii, nesp€jam ari zimet,
kura lauZu vieniba, kopa vislabaki kalpo Dieva valsts mer-
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kiem un uzdevumiem, bet mes, ideali domadami un cerédami,.
gribétu redzét kristigo baznicu par Dieva valsts iemiesotaju
Sais pasaules gaitas. Baznicas vaditajus, macitajus un darbi-
niekus gribas aicinat Vasaras svetku sajuismas gara ticét,
ka Dieva valsts ir stipra. Ticésim, lai més paSi
biitu stipri, bezbailigi Dieva varda kalpi. Ticésim, lai taisniba
valditn miisu draudzes. Ticeésim, lai Vasaras svetku ugunis
degtu miisu kriitis, lai més droSi, ar prieka un pateicibas pilnu
sirdi atmestu un izmestu visu, kas neatbilst kristiga cilveka
ciepai un istenibai un kas kavé musu draudzes loceklus, miisu
tautu dzert no tam milestibas straumeém, kam japliist kristigas
baznicas dzivé un darbos.

Doc. Ed. Rumba,
Kristus un draudze.

(Kristus miesa.)

Kad evangeliska dievkalpojuma apliecinot ticibu saka
vardus: ,LEs ticu... uz vienu svétu kristigu draudzi, sveto
biedribu,* tulkojuma notiek novirziianas no simbola pirm-
teksta, jo grieku vardi éxxAnole un xewwvie nenozimé gluZi
to paSu, ko miisu valoda draudze un biedriba. Pareizaki biitu
sacit tani vieta: ,,Es ticu... uz vienu svétu kristigu baznicu,
svéto (JauZu) sadraudzi.® — Lidzigs precizitates trikums la-
sitajam biis jakonstaté nevien 81 raksta virsraksta, bet ari teksta,
kur abi minétie vardi lietoti pamiSus. BriZiem biis runa par
»draudzi, kur varétu ari sacit ,,baznica®, un otradi. Bet abos
gadijumos biis domata muZiba un vésturé dibinata Dieva lauZu
kopiba, kristiga sadraudze, kas pirmdraudzes un senas baz-
nicas valoda ir apziméta ar vardu éxxAnele, kuras locekli,
sava starpa vienoti ar pilnibas saiti — milestibu, nostada
S0 redzami neredzamo vienibu ka ticibas obijektu lidzas Tris-
vienigajam Dievam.

Par Kristus attiecibam ar baznicu nevar izsmeloSi iz-
teikties 1sa. laika, jo Sinis attiecibas savijas daudz daZadu
problemu. S7 raksta tieSais noliiks ir skart vienu no daudza-
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jam problémam, kas pazib vairakas vietas ap. Pavila vestulés,
ipasi vest. EfezieSiem, kur draudze ir déveta oopae Xpoted
— Kristus miesa. Sis Pavila mistikai raksturigais izteiciens
ievirza domas par Kristu un draudzi realas, organiskas vieni-
bas aspekta, un uzliek pienakumu uzradit celsmes vértibas,
saskatit dieviSkas patiesibas starus, kas dzimst $ini vieniba.

Ikviens kristigs cilveks, kas iedzilinas senas baznicas
eklesiologija (maciba par draudzi un baznicu), biis parsteigts
noverojot, ka baznicas eksistence principa nav atkariga no
Jezus NacarieSa vesturiskas personibas, nedz ari no vina
nestas Dieva atklasmes vai vipa mesianiska rakstura, kas
izteikts varda Kristus.

Kristus draudze aptver dzivi un aizdzivi, laiku un mi-
Zibu. Tas sakumi nav zemes virsii, bet debesu valsts miZi-
gaja godiba. Draudze bija pirms pasaule un, cilvéce radas;
pirma gariga draudze — 7 éxxAnola ¥ wpodTY, N TVeupaTXY —
ir radita pirms saules un méne%a,’) ta ir dveodey — no iesi-
kuma un no aug8as. Baznica pastav no pat sakumiem tur, kur
»DEc augSamcelSanas sapulcésies draudze, kas tagad ir zemes
virsii, lai més cilveki kliitu pielidzinati Dieva engeliem*?). De-
beskiga draudze radas reizé ar garigajam biitném, kuru uzde-
vums bija godinat Dievu nemitiga slava. Ta ir pirmparaugs
baznicai zemes virsii. Starp abam jauztur pastaviga satiksme.

(iariga draudze ir celusies reizé ar garu pasauli; zemes
virsii draudze pastav kop$ cilvéka radiSanas. ,Ecclesia...
terris non defuit ab initio generis humani“.®) Cik liela méra
Dieva raditais un svétlaimei nolemtais cilveks pievienojas en-
gelu koriem debesis, slavedams Dievu, tikpat plasos apmeéros
zemes virsi realiz€jas gariga draudze.

Apslepta veida baznica auga ilgu laiku pirms Jézus Na-
carie$a, gan israéli, gan ari citas tautas. Bet tapat ka ,Dieva
pilniba® iemiesojas tikai Jezii Nacarieti, ,.Kristus pilniba“ baz-
nica paradijas tikai péc NacarieSa dzives, naves un aug$am-
cel§anas. Sie notikumi skaidri atklaja baznicas iek$€jo no-
slepumu. Ar Jézu Kristu baznica sika realizeties augstaka,

) Clemens Romanus, 2. Kor. 14, 1. 3.
2)  Aagustins, De Gen. ad litt. 5, 19.
%)  Augustins, En. 29, 9 in psalm. 118.



146 ¢ EL S No 3

plaSaka sadraudzes forma redzama veida. Judu draudzes un
citu tautu kulta sadraudZu un misteriju apvienibu vieta stajas
Kristus baznica ka pasaulsplasa sadraudze un pestiSanas ie-
stade. Sis notikums nav vértéjams ka absoliiti jauns iesa-
kums, bet ka kaut kas rado$i jauns atklasmes zipa. Kas ie-
priek$ bija apslepts un noklusets, tagad paradijas redzama
organjzeta veida. Jauna atklasme neiestajas pekSni, bet tikko
manami. Par Jézu ka baznicas nodibinataju nevar runat tada
nozime, ka vipa dzivé kads ipaSs notikums nozimétu baznicas
tapSanu, bet vipa nesta atklasme ievadija parejas procesu no
veca uz jauno. Visa Jezus dzive darbojas baznicu rado$i speki.
DaZi atgadijumi ir svarigaki, citi — mazak nozimigi. Tadi
svarigi jaunradoSi darbi ir apustulu izraudziSana un izsiitiSana
sludinat Dieva valstibas tuvumu un radit Dieva speku, izdze-
not launos garus un dziedinot slimos. Apustulu pulcin$ ir jau-
nas dzivibas pirmS$iinina un diglis baznicas organisma. Turp-
maka augSana notiek tada pat atruma, kada Jézus macekli iz-
pilda pavéli: ,Eita un darait par macekliem visus laudis, tos
kristidami.® Ne mazak svarigs moments baznicas aug$anas
procesa ir Jezus pédejais mielasts kopa ar macékliem Jeruza-
leme, vakara pirms vipa sagiistiS8anas. Ja nav iespejams Jezu
adekvati apzimét par baznicas dibinataju, tad ir ari griiti ru-
nat par sveta vakarédiena ,iestadisanu“. Sedot pie galda pé-
d€jo reizi kopa ar savéjiem, Jézus nedomaja radit eicharistijas
liturgiju vai bagatu kultu, kas izkopts kristigajos dievnamos.
Skatu veérsis uz savu neizb€gamo navi, vin$ 1sa spontana dar-
biba attéloja savas dzivibas nodo$anu, lauzdams maizi, snieg-
dams apkart bikeri un sacidams vardus: ,Nemiet un &diet, (a

ir mana miesa... Nemiet un dzeriet, tas ir jaunas deribas
asinis, kas par daudziem top izlietas.“ ,Kas manu miesu ed
un manas asinis dzer, navi neredzes.“ — Kopigi baudijusi no

vienas maizes un viena svetita bikera, Kristus un apustuli
kluva saistiti cie$a vieniba uz dzivibu un navi.

Vards o®pe -miesa liek lasitajam pirma vieta domat
par padu Kristu, nevis par Kkristigajiem. Grieku valoda Sis
vards nekur nav lietots ka sociala metafora, lai apzimetu kadu
sabiedribu vai lauZu kopibu ka piem. latipu corpus. Ar oopx
apzimé dzivu vai miruSu cilvéku, kadas vielas masu vai retu-
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mis, literaru kopojumu. Nosaukt draudzi par Kristus miesu
— a@pa, nozimé verst uzmanibu uz paSu Kristu, nevis uz
kadu lauZu kopibu. Kalvins, izskaidrodams Pavila vardus
»ka miesa ir viena un tai daudz loceklu... ta ari Kristus (L.
Kor. 12, 12), apgalvo, ka apustulis Kristu sauc par draudzi.
Kristus nav draudzes dala, pamats vai galva vien, bet visa
draudze, kur atseviskie locekli ir dalas. Runadams par sevi
lidziba, vip$ saka: , Es esmu vina koks, jis — zari.“ Tas ne-
nozime, ka vin$ buitu koka sakne vai stumbrs, no ka izaug
zari, bet ka vip$ ir viss dzivasi organisms, kur katrs loceklis
ir atkarigs no kopigas dzivibas.

Jaunaja deriba vards %9sua lietots, lai apzimétu Kristus
fizisko kermeni (Mark. 15, 43: Kolos. 1, 22; 2, 11; Ebr. 10, 10),
vipa apskaidroto godibas miesu (Filip. 3, 21), Kristus miesu
eicharistija (Mark. 14, 22; 1. Kor. 10, 16; 11, 24—28), vina
draudzi (Rom. 12, 5; 1. Kor. 10, 17; 12, 12; Efez. 1, 23; Kolos.
1, 18). Uz cie%o sakaru starp draudzi ka Kristus miesu un
Kristus miesu eicharistija norada 1. Kor. 10, 16: ,,Maize, ko
lauZam, vai ta nav savieno3anas ar Kristus miesu?* (Sal. ari
Didache 9, 4 ,Itka 8i maize bija izkaisita pa kalniem un sa-
krata vienkopus, ta lai tava draudze tiek sapulcinata tava
valsti no zemes galiem").

Neviens nespéj iedzilinaties Kristus iemieso$anas misté-
rija, nepazidams vipa draudzi un neatzidams tas dzivi ka pro-
cesu paSa Kristus dziviba. Doma par draudzi ka Kristus mie-
su pie apustula atkartojas tris variantos:

1. Kristus ir galva, draudze — miesa; ,,Vins ta galva, mes
ta miesa“ (Cincendorfs). Miesai augot, ta veidoias, tiek ,.kopa
saturéta un visadam paliga saitéem vienota“ Kristn, ,kas ir
misu galva“ (Efez. 1, 23; 4, 15—16). — Sis viedoklis nozimg,
ka pazistot draudzi vien, vel nav izsmelta visa Kristus patie-
siba un bridina no vienkar$a imanentisma.

2. Draudze ir Kristus ligava. ,No debesim vip$ naca,
Lai 3kistu ligavu Ar savam as’nim svétam Uz miZiem at-
pirktu“ (Stons). Ka laulibas noslépuma virs un sieva klust
viena miesa, ta ari Kristus un draudze (Efez. 5, 31—32).

3. Baznica, draudze, miesa paradas Kristus pilniba, visa
Kristus dziviba, viss Kristus. Bet Kristus pilniba savukart pa-
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radas tikai visa, t. i. vispariga katoliska baznica. Totus Chris-
tus caput et corpus est. Caput unigenitus Dei filius, et corpus
eius ecclesia, sponsus et sponsa, duo in carne una.?)

Kolos. 1, 18—24 vardi par Kristus miesu saista kristigos
ar Jezus navi un augSamcelSanos. Rom. 7, 4 pazib doma, ka
kristigie laudis sastada Kristus augS$amcel3anas miesu.®)

Apustulu maceklis, apustuliskais tévs Antiochijas biskaps
Ignacijs raksta Smirnas draudzei: ,Kur Kristus JEzus ir, tur
ir katoliska baznica“ (8, 2). — Evangeliskas aprindas allaZz bez
pamata izvairas no visa ,katoliska“, atstajot $o goda vardu
Romas baznicai. Reizé ar to vipas norobeZojas no Kristus
pilnibas vieniga visparéja Laznica un aizsprosto sev celu uz
istu baznicas izpratni. Reformatori un vecakie evangeliskie
teologi nekad nedomaja atteikties no baznicas katolicitates,
tie gribeja biit un palikt katoliski. Sini zina Luters, Kalvins un
Melanchtons ir vienis pratis, — ,,Die rechte catholica, gemein
christliche Kirche, die wird uns gewiBlich nicht in Bann tun
noch verfolgen, sondern unsere Lehre von Herzen gern anneh-
men und bestitigen und uns fiir liebe Briider halten.“®) Augs-
burgas ticibas aplieciba daudzas vietas atgadina, ka evange-
lisko viedoklis pilnigi saskan ar katolisko baznicu un ka ta ir
domata ka catholica confessio. — Melanchtons 1541. g. jan-
varl raksta Vergerijam, ka evangeliskie negrib ,discedere a
vero consensu Catholicae ecclesiae Christi“.”) Un Kalvins ap-
galvo: ,Baznicu sauc par katolisku vai universalu, jo nav at-
lauts izgudrot divas vai tris baznicas; tad Kristus kliitu saplo-
sits, kas nedrikst notikt.“®*) Romas baznicas piekrit€ji vinu
acis nebija katoli, bet papisti. Tie nav nekas cits arl miusu
dienas. — Jaunakos laikos t. s. ekumeéniskaja kustiba ir pace-
lusies doma par evangelisku katolicitati. ,Evangeliski kato-
liska kristietiba ir tikpat ists un autentisks senas un vidus

%) Augustins. Contra Donat. 4. 7.

5 Pie augigia sal. A. M. Ramsey, The Gospel and the Catholic
Church. 3. nod. A. Schweitzer, Mystik des Apostels Paulus 6. nod. Mersch,
Le Corps Mystique du Christ 1. s&j. 109, Ip. p. etc.

%) Jap. ev. koment. 1538; Lutera rakstu Veim. izd. 46, 11.

7) Corp. Ref. 4, 22

8) Instit. rel. christ. 4, 1, 2; Corp. Ref. 30, 746.
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laiku baznicas turpinajums ka Romas katoliska“.") Kaut $i
gada ekumeéniskas sanaksmes stiprinatu un padzilinatua kristie-
tibas evangeliskaja dala apzinu, ka Kristus vieniga baznica ir
un var bt tikai katoliska!

Kristus miesa cie$ un tiek nodota nave. Pie pedgja
mielasta Jezus rada savejiem, ka tie bois ar vipu nave vienoti.
Vel nave maceklus neskar, bet ar laiku ta neizb&zami vinos
iestasies un norisinasies. Draudze ka Kristus miesa ir neSki-
rami saistita ar naves ieroci krustu, tai jaiet nave. Kristigie
Sini aspekta ir morituri, tie ir ,kristiti uz Kristus navi* (Rom.
6, 3), izredzeti Gara svetdzivei uz paklansibu, apslacinati
Kristus asinim (1. Pet. 1, 2). Krusts ir atsléga, kas atver sv.
(iara avotu; Gara nesta dziviba draudzgé nav iespéjama bez
naves. Un nave kristigos nesaista Kristus pazemibas miesa
vinu ticibas sakuma vien; ta seko ka €na visas vinu gaitas,
ta ir svarigs moments draudZu dzivé un baznicas veésture.

~ Baznicai ir savi trilkumi un cilvécigas nepilnibas. Ga-
ridznieki bieZi dod launu paraugu ar savam ,cilvécigam un pa-
rak cilvecigam® ipaSibam. Draudzeés valda remdeniba un vaji
tikumi. Tas ir Kristus cietéjas miesas negods, zaimi un spla-
vieni vipa vaiga. Bet Kristus sava negoda ir skaistaks, neka
pasaule sava goda.

Baznicai ir daudz sapju, ta ir 1sta sapju mate, mater do-
lorosa. No Golgatas un pirmdraudzes mocekliem lidz misu
gadsimta sarkana vai melna absoliitisma vajatiem kristigiem
— draudzes locekliem un garidzniekiem, Padomju Savieniba
un Spanija, Vacija un Meksika, Baltija un armisijas laukos, vi-
nas cel$ ir bijis upuriem un asinim svétits. Tas ir Kristus sa-
pes — erk3ku vaipags ap vipa galvu, naglas vipa kajas un ro-
kas, $keps vina sirdi. Un Kristus savas sapés ir stipraks, neka
rasaule sava prieka.

Bet Kristus miesa nepaliek navé. Apskaidrota ta celas
augSam un traucas pretim godibai. It ki draudze ir Kristus
pazemota miesa cieSanu un naves aspekta, tapat vipa ari ir
pagodinata, apskaidrota Kristus miesa dzivibas un miZigas
svetlaimes aspekti. Mes esam lidz ar miesigo Kristu nona-

®) Sederblims, Festgabe fiir A. Deissmann, 329. lp. p. Sal. Fr.
Heiler, Urkirche und Ostkirche, 8. lp. p. etc.



150 G E-L'S N 3
vEéti un piederam tam, kas uzmodinats no miropiem (Rom. 7, 4).
Kristus savai miesai — draudzei ir galva un iesakums, pirm-
dzimtais no miruSiem, lai vip§ starp visiem biitu pirmais (Kol.
1,18).

So godu var nomanit:

1) Kristigaja kulta un liturgija, iesakot ar vienkar3o
dziesmu un ligSanu mazaja saieSanu namipa un beidzot ar spo-
zZako missa solemnis kraspakaja katedralé.

2) Kulta ietekmétaja un sekmétaja kristigaja maksla.
Ja no pasaules bagatakajan: makslas kratuvém iznestu visas
gleznas ar kristigas baznicas motiviem, tur paliktu daudz tuksa
sienu. Ja cilvécei atpemtu baznicas dziesmas un muziku, ta
kliitu nabagaka. Tai nebiitu vairs istu gavilu.

3) Visskaistaki tomer Kristus miesas apskaidrota go-
diba paradas svétu cilveku personibas. ,Skaidram biit ir go-
diba“. Tikumiska spéka, rakstura dzidruma, milestibas siltu-
ma atmirdz Kristus gods.

V. Solovjovs raksta par baznicu:") ,Kristus — dievcil-
véka baznicai ir dievcilvéciga uzbiive. Starpiba ir tikai ta, ka
Kristus ir pilnigs dievcilvéks, baznica vél nav pilniga dievcil-
veciba., Cilvecigais Kristll, kas neSkirami saistas ar dieviSko,
jau lieldienu rita sasniedzis godibu. Tagad vipa miesigi mit
visa dievibas pilniba. Bet kristiga baznica vEl nav sasniegusi
godibas stavokli un cilvécigais vipa, kaut ari tas ir iek3gji
saistits ar dieviSko, vél talu nespgj atbildet dieviskajam. Baz-
rica ir svéta un dieviSka, jo ta ir svetita ar Jézus Kristus asi-
nim un sv. Gara davanam. Sis baznicu svétijosais princips ir
dieviskigs, negrozigs un bez vainas, bet cilveku darbi, kaut art
tos dara baznicas laba, vienmér ir kaut kas relativs un visai
nepilnigs; tie tikai tiecas pilnibai pretim... Kaut ari redza-
maja baznica viss nav dieviskigs, tomeér dieviSkais vipa jau ir
kaut kas redzams.“

Kada 3im pardomam praktiska nozime? Ko tas dod
Dieva mekletajam? Evangeliskas aprindas bieZi dzird apgal-
vojam, ka pats Dievs cilvekiem sagatave celu pie sevis, nak-
dams tiem pretim Kristn, 1paSi Kristus krusta. Cita cela nee-
sot. Tam pretim gribetos apgalvot, ka ir ari ofrs virziens, ka

10y JiyxoBHEA OCHOBH xu3HH. 137. Ip. p. u. t. &
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pastav zinama dieviSska indukcija, kur parejas posmi viens ot-
ram pieskaras sekojo$a kariiba: Individs — baznica — Kristus
— Dievs. Tads no cilvéka viedokla raugoties ir istais celS.
Nav iespéjams nakt pie Dieva ka vien caur Kristu. Nav ie-
spejams atrast isto Kristu, visu Kristu citur ka vien baznica,
kas ir vipa miesa un pilniba, kur ticigie ka vina miesas locekli
ir vienoti cieSanu un naves, bet ari muZigas dzivibas un svét-
laimes sadraudze.

Kristiga ticiba izoleSanas, noslégSanas par sevi nav ne
iespéjama, ne pielaiZama. Ar to vien nepietiek, ka cilveki katrs
par sevi ticiba piekeras Kristum. Ticet Kristum nozimeé ticet
tam, ka draudze ir vipa miesa, un savienoties ar Kristu nozimeé
biit saistitam ar Kristu vipa miesa. Ap. Pavils rada, ka péc sa-
vas atgrieSanas kristigs cilvéks klist piesaistits Kristus mie-
sai, ka ticiba vinu uztura Sinis saistibas un palidz ar katru soli
pieaugt Kristus atzipa. Sauls vajaja draudzi. Bet balss
cela vipam jauta: Saul, kdpéc tu mani vaja?* Sis jauta-
jums skaidri rada, ka vajata macek|u draudze ir augS§amcelu-
sies Kristus cilvéciba, kura vip$ pats turpina ciest. Piegriez-
damies Kristum, Sauls pievienojas vipa draudzei un miesai —
oipe XptoTol.

Taisno%ana ticiba nav iespejama ka individualas dabas
process vai akts. Ticiba un taisno%ana nav Skiramas no ie-
miesoSanas Kristus miesa. Kaut ari taisnoSanas objekts ir at-
seviSkais cilveks, tomér vin$ kluist vienots ar Kristu, kas tais-
no, ieiedams ka loceklis vipna miesa; ticibas akts, atraisidams
cilvéku no sevis pa$a, noved vinu atkariba no par€jiem locek-
liem Krista, t. i. Kristus miesas kopsakariba. Tade| kristigs
cilveks nekad nevar atraisities no draudzes, ta kluost vinpa ek-
sistences sastavdala, jo ta ir dala no pa$a Kristus — vina mie-
sa. Arpus draudzes kristigais nevar pieaugt, jo Kristus top
pilnigs vienigi visu vipa loceklu totalitate. Biit kristigam, t. i.
Jezus Kristus maceklim un apliecinatajam nozimeé reizé biit arl
vienas visparigas draudzes loceklim.

Tapéc ,individualismam* Kkristiga ticiba nav vietas; tam
jaiznikst. Individualismam mirstot individs atrod pats sevi;
iemiesodamies Kristii, cilveks atrod jaunus celus un sak no-
skarst, ka Dievs vinu milé tik specigi, it kd nebiitu neviena
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<ita, ko milet. Tapéc ziméjoties uz $im attiecibam sastopami
divi daZzadi izteiksmes veidi: pirmais izce] Kristus miesu, kur
individs ieklaujas un pazid, otrs — kristigo individu vipa ap-
ziniga vieniba ar Kristu. Kristigais individs eksisté tapeéc, ka
pastav Kristus miesa, kristigais es apzinas sevi ka realitati
vienigi sakara ar pargjo kristigo individualitatém vipu bagata
daudzveidiba, kas izaug no vienigas miesas naves un augsam-
celSanas. Kristigais es atrod sevi Kristus miesa un Kristus
miesa ir klat vipa ,individualaja pieredze.” — Tadel zaudét
sevi un savu dzivibu nozimg to atrast, bet paturét sevi nozime
sevi zaudét. Tam, kas saistits Kristus miesa, vardi ,viss ir
jusu, vai pasaule, vai dziviba, vai nave, vai tagadgjas vai na-
kamas lietas, bet jiis piederat Kristum un Kristus Dievam* (1.
Kor. 3, 21—23) kliist isteniba.

Vec. doc. Dr. Ed. Zicans
Religiskais prieks Vecaja deriba.

IsraelieSu religija sava attistibas gaita atlauj mums no-
verot dazadas religiska prieka modifikacijas. Tas nosaka da-
Zadas israelieSu religiskas dzives attistibas fazes.. Lai no-
skaidrotu seno israélieSu religisko prieku, vajadzetu stadities
prieksa, ka noritéja religiskie akti israclieSu &imenés un svét-
nicas un ko pardzivoja tie, kas $inis aktos piedalijas. Tas ma-
terialu trikuma deél visa pilniba nav iespejams. Izlietodami
miusu riciba esoSos materialus, varam zimeét tik atseviskas is-
raeliesu religiskas dzives ainas, kuras atmirdz religiskais
prieks. Par vecakiem laikiem zinas sniedz galvena karta
Veca deriba. Veélakos laikos Vecas deribas zipam pievienojas
vél Talmuda dati un daZi arpus svétiem rakstiem stavoSi avoti.
Pateicoties kultisko ieraSu sikstai konservativai dabai, senas
tradicijas vielu daZos gadijumos var papildinat - novérojumi
tagadnes judu religiskaja dzive.

Mingtie materiali apliecina par vésturisku faktu, ka se-
nais israélietis ir priecajies savos svétkos.

Ebréju svetku nosaukumi ir ,hag” un ,mo’ed“. Pirmais
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vards nenozime svétkus vispar, bet vipu svarigako aktu, sveto
procesiju jeb sveto deju. Ka tada procesija ir domajama, to
rada vairaku sena oriénta tautu pieminekli. Sena Babilionija
jaungada svetkos nesa dieva Marduka t€lus sviniga procesija
1o vipa nama Esagilas uz Eufratu un veda laiva uz ipasu jaun-
gada svetku namu, no kurienes to péc trim dienam lidziga
karta atveda atpakal. Lidzigas dievu procesijas nereti miné-:
tas Egipté un ari citur. Senie israéliesi sarikojusi procesijas
ar Dieva Skirstu. Vecaja deriba ir uzglabajusas zinas par ta-
dam procesijam pie Skirsta novietoSanas Jeriizalemé Davida
laika (II. Sam. 6, 7 sek.) un pie Skirsta novietoSanas Salamana.
templi (I. Kén. 8, 1 sek.). DazZas zipas norada, ka 3kirsts nests
procesijas ari svétkos (II. Chron. 35, 3; Ps. 24, 7 sek.). Bet
ari bez Skirsta notikuSas procesijas ka senos, ta ari jaunakos:
laikos (Jud. 21, 21; II. Mak. 10, 7). Lielajos svétkos notikusi
svetas vietas apieSana ritmiskos solos, kas nosaukta par ,hag™
(Ps. 118, 27).

Svétku otrais nosaukums ,mo’ed“ (-noteikts laiks, ter-
mins) aizrada uz to, ka svétki svinéti noteiktos laikos.

IsraglieSu sveétku pirmatn€ja nozime nav vairs ikreizes
dro8i nosakama. Var tikai teikt, ka ierosmi svetkus svinét no-
seniem laikiem ir devusi daba un ar to cie$i saistita cilvéku
dzive un darbiba, par kuru panakumiem cilveks svétkos ir
priecajies un kuru sekmes ir centies nodroSinat turpmakam:
laikam. To ievérojot, top saprotams, ka svétkiem nomadu dzi-'
ves laika ir cits un zemkopiju dzives laika atkal cits raksturs.
Kad israelie$i no nomadiem tapa par zemkopjiem, tad maini-
jias ari vipu svetku raksturs. Tomeér israelieSu religija nav
palikusi dabas religijas robeZas. Kulta reformatori, kuriem
svetku svinéSana sakara ar dabas paradibam likas piedau-
ziga, ir gadajusi par to, ka svetki tika atrauti no vinpu pirmat-
néjas bazes un tika svinéti par pieminu veéstursikiem notiku--
miem, ka, par piem., izieSanai no Egiptes, bauslu doSanai u.;
t. t. Kad tas bija noticis, tad senais israelietis savos svetkos:
pieming&ja Jahves, sava Dieva, darbus senatn€ un priécajas par
to palidzibu un atbalstu, ko Jahve sniedzis savai tautai un sa-
viem laudim. Ta meés redzam, ka israelieSu svetku izpratné
ir nogulu$ies vairaki slani. Tautas apzipa tie nebija viens nox
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otra Skirti un ari1 oficialais kults bija spiests uzpemt blakus jau-
nakiem ari vecakus elementus. Ko pardzivoja tauta savos
svetkos, to més zinama meéra varam nogist, tuvak apliikojot
dazus atseviSkus svetkus un vipu ritus.

Pie senajiem nomadu laikmeta svetkiem pieskaitami aitu
cirpSanas svetki. Senos laikos tie bijusi primitialziedu svetki
{Deut. 18, 4), kad dievibai ziedoti pirmie ienakumi no avju pul-
kiem. Pirmo kénipu laikos §ie svetki veél svinéti. Zipas par
tiem uzglabajusas stastos par Davidu. 1. Sam. 25, 2 sek. stasta,
ka Kanaanas dienvidos kads turigs virs Nabals sarikoijis aitu
cirpSanas sveétkus. Svétkos ieraduSies Davida laudis un pie-
prasijusi savu dalu, tade] ka vipi saudzejusi Nabala ganamos
pulkus. Nabals vipus atraidijis teikdams: ,Vai man japem
mana maize, mans vins, mani lopi, kurus es esmu nokavis sa-
viem cirpgjiem, un jadod cilvékiem, par kuriem es nezinu, no
kurienes vipi ir?“ Davids gatavojas Nabalam atriebties.
Briesmas novers Nabala sieva Abigaila, iziedama bez vira zi-
nas pretim Davida pulkiem un nododama prasito tributu. Kad
Abigaila atgrieZas majas, tad vipa atrod savu viru pie svétku
mielasta, kas lidzigs keénipa mielastam. Nabals ir laba oma
un stipri piedzéries. Kads cits stasts par Siem svetkiem at-
rodams II. Sam. 13, 23 sek. Sveétkus riko kénipa Davida déls
Absaloms, ieltigdams pie sevis kénipu un visus princus. Ke-
nin3 aizbildinas, negribedams savu délu par daudz apgrutinat,
bet visi prindi ierodas. Ari Se tiek sarikotas lieliskas dzires.
Dziru laika Absaloms atriebjas vienam no prindiem, likdams
to nogalinat. Sim apstaklim mums japateicas par to, ka stasts
par aitu cirpSanas svetkiem ir veél uzglabajies.

Sis nedaudzas zipas par minétiem svétkiem mums rada,
ka 1) 3os svétkus svingjusi atseviski aitu pulku ipa3nieki aitu
cirpSanas laika un 2) Sie svétki savienoti ar lieliskam dziram
un izpriecam. Uz svétku priecigo raksturu norada ari tas
apstaklis, ka ciltsteva Jekaba deéls Jiida nesvin Sos svétkus
sava séru laika, bet pec ti (Gen. 38, 12). Sie svetki vélaka
israélie$u kulta nav uzpemti, tade] par vipnu ritualu nekas nav
zinames.

Galvenie israclieSu svetki ka senatng, ta velakos laikos
un pat vél tagad ir lievepu svétki (hag hasukkot) jeb vina ie-
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vak3anas svétki (hag ka'asif). Sie svetki svinéti rudenos péc
vina razZas ievakSanas sakuma daZadas vietas dazados laikos,
skatoties péc klimatiskiem apstakliem. VElak par svétku
laiku noteikts tiSri ménesis (oktobris), kad iesakas jidu baz-
nicas gads. Ar laiku 3ai meénesi izveidojies vesels svétku
cikls: jaunsgads 1. ménesa diena, salidzinaSanas diena 10. mg-
nesa diena un lievenu svetki 15. mén. diena. Visiem Siem
sveétkiem ir cieSs savstarpejs sakars. 3

Tagadejais priekSstats, ka Sie svetki tiek svin€ti, par
piemipu israélieSu dzivei tuksnesi, un ka ar to izskaidrojams
svetku nosaukums un dzive teltis jeb lapenes Sinis svetkos, ir
jauns, un ar to nav iesp€jams izskaidrot ne sveétku idejisko sa-
turu, ne ritus, ne ari to sajusmu, kas valda $inis svétkos. Svét-
ku sviné%anas iemesli ir mekléjami senajos dzives un religiskos
uzskatos.

Vispirms jaatzimé fakts, ka Sie sv€tki senatn€ ir bijusi
jaungada svetki. Gadu maipa Kanaana $in1 laika ir pamatota
vietéjos klimatiskos apstaklos: pedgja raZa, vinogas ir ievak-
tas, tuvojas lietus periods un lidz ar to jauns s€jas laiks, ar ko
iesakas jauns saimniecibas gads. Ta svétkiem ir cieSs sakars
ar zemkopju dzivi. Bet ar to svetku nozime nav izsmelta.
(Gadu maina oriénta ir uzskatita par loti svarigu notikumu un
jaungada svétki visur ir augstaka dieva svétki. Senbabilonija
jaungada svinéja Marduka svétkus. Augstaka dieva svetki
bija prieka un gavilu svetki visiem zemakiem dieviem un ari
visai kulta draudzei, kas svétku diena devas svétcelojuma uz
galvena dieva templi. Kas notika citur senaja oriénta, tas no-
tika ari pie isracélieSiem. Lievenu, resp. jaungada, svetki bija
speciali Jahves svétki. Ka citur, ta ar1 Se jaungada piemingja
dieva valdiSanas iesakumu. Jahve, uzvarédams savus ienaid-
niekus, uzcélis savu valdibu, un tauta vipa uzkap8anu troni sa-
nem ar prieku un gavilem (Ps. 47). Augstaka dieva varas un
spéka apliecinajums ir ari pasaules radiSana, tadé] jaungada
stasts ka citur, ta ari pie isra€lieSiem bija pasaules radiSanas
stasts. Visa pasaule ir dieva roku darbs, bet seviska nozime
ir vipa pirmajam darbam — gaismai, tadel isra€lieSu jaungada
svetkos tika ari gaisma sumindta. Gaisma Vecaja deriba ne-
reti sastopama ka dzivibas simbols. Kad Jahve liek pastavet
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kadai gintij, tad vip$ tai dod ,sveci“, ja kada cilveka svece
dziest, tad cilvéks mirst (sal. I. Ken. 11, 36; Ps. 18, 29; Prov.
24, 20). Jahves svétnica deg neizdzeSama uguns, un lievenu
svetku liturgija tauta ludz: ,Jahve apgaismo mus“ (Ps. 118,
27). Lievenu svétku laika nolikSana uz pilno meénesi, kad ru-
deni diena un nakts ir vienada garuma, liek domat, ka kadreiz
3inis svétkos celebreta speciali meéness gaisma. Tomeér, ka
lickas, Sis priekSstats jau senatn€ nobal€jis, un par gaismas
avotu uzskatita uguns. Uz to norada daZi svetku riti, ka, piem.,
illuminacija. Ir ari iespejams, ka doma Volcs, ka svetki ir uz-
skatiti par uguns atjaunoS3anas svetkiem, uz ko aizrada ieraSa
par illumindcijas laiku templi nodzést namos visas ugunis un
péc tam aizdedzinat no templa uguns.*)

No Jahves nak gaisma, bet Jahve parvalda ari fidenus.
Uguns atjaunoS$anai tadgé] piebiedrojas oriénta tiek nepiecie-
fama udens atjauno$ana un nodro$inaSana jaunajam gadam.
Kada legenda stasta, ka, aizejot eksila, priesteri esot panémusi
no ziedokla uguni un paslépusi to kadas akas dobuma. Kad
Nechemija esot licis $o uguni atnest, tad atradu$i aka nevis
vguni, bet sabiez€juSu udeni. Ar $o nideni aplieta malka un
zieds, bet no saules, kas to apspidgjusi, iedegusies liela uguns.
Ja atceramies vel Elijas ziedu Karmela kalna (1. Kén. 18, 30
sek.), kur ari figiire tidens un uguns, tad rodas nojauda, ka
starp uguni un fideni pastav kadi idejiski sakari. Jautajuma
atrisinajumn dod pati zemkopja dzive. Uguns lauku raZibai
nav mazak vajadziga ka gaisma. Udens bagatibu un svétibu
tad nu Lievenu svétkos cenSas nodroSinat ipaSs fidens lieSa-
nas rits, kas pastav no diviem aktiem: tidens smelSanas un
izlieSanas Jahves priek3a (sal. 1. Sam. 7, 6). Jeriizalemes
templi fidens ar IpaSu svinigu ceremonialu nests zelta kanna
no Siloah avota un liets dedzinamo ziedu altara stiiri, no ku-
rienes tas pa cauruli notec€jis kada kanala un no turienes
Kidrona.**) :

Dievs, kura svetkus svin jaungada, ir ari jauna gada lik-
tepn 18méis. Péc babilonieSu uzskatiem jauna gada diena

*) ‘Volz, Das Neujahr:
- **}  Benzinger, Hebr. Archeologie 392.
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dievs, kas valda pasauli, sanem liktepa tafeles, dievi sapulce-
jas liktepa lem3anas telpa un nosaka liktepus.*) Sie uzskati
ari pie israelieSiem iztaisa veselu priekSstatu ciklu. Gadu
maipa ir norekinasSanas laiks starp Jahvi un tautu. Tauta lie-
venu svétkos nes gadskartéjas nodevas templim un gada laika
devotétos ziedus. Sini laika iekrit arl liela salidzina$anas
diena, kas ari pieder pie jaungada-lievenu svétku cikla. Kad
Jaunsgads, salidzinaSanas diena un lievenu svetki Skirti, tad
izveidojusies -tradicija, ka jaungada cilveku likteni tiekot uz-
rakstiti, salidzinaSanas diena apzimogoti, vai ari, péc citas
tradicijas, — tiem, kas tiesas diena (jaungada) atrasti ne par
labiem, ne par launiem, dots laiks laboties lidz gada apreki-
mnam salidzinaSanas diena, kadge| ari laiks no tiSri meéneSa 1.
lidz 10. dienai uzskatits par gréku nozélas laiku.**) Jaungadu
ka tiesas dienu apzimé ari ipatnajais baziipu piisanas rits, no
ka jaungada diena dabuijusi nosaukumu jom retua’'a. Tiesas
dienas noskapa dod jaungada lievepu své&tkiem eschatolo-
gisku virzienu.***) Doma vér3as uz nakotni. Top dzivas me-
sianiskas gaidas, kas atrod izteiksmi ari svetku liturgija (Ps.
118, 25).

Svetku intereses centra tomer paliek pats Jahve, tadel
svétku kulminacijas punkts ir Jahves sumina$ana, kas notiek
sviniga procesija (hag) ap altari. Senos laikos, kad ap altari
Dbija briva telpa, procesija vareja piedalities visa tauta, velaka
laika templi var€ja piedalities tik priesteri, tagadgjie judi lie-
venu svetku 7. diena iet ap sinagogas auditoriju. Altaris pro-
cesijas diena bija izgreznots zalumiem, bet procesijas dalib-
nieki nesa rokas zalus zarus un auglus. Zalumiem apvitais al-
taris rada priek3statu, ka dieviba vipa mit ka telti. Ka die-
viba, ta ar1 visi pieliidzgji svétku laikd dzivo ipa$as no zaliem
zariem pagatavotds teltis jeb lapenés. Se mekléjams svéetku
nosaukuma Tistais izskaidrojums.

Mes redzam, ka idejiskais sazarojums ap Siem svétkiem ir

*) Sal. Zimmern, KAT. 402.
*+) Benzinger, Hebr, Archeologie 392.
***)  Sal. apokalipses tiesas baziines, Apoc. 8, 6 sek. Senos laikos
Ppravieli nereti rudens svétkos uzstajas ar saviem eschatologiskiem pra-
vieSojumiem. Ecechiéls jaungadi redz jaunds Jerfizilemes viziju (Ec. 40,1).
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tik kupls, ka vipi tieSam pelna galveno svétku nosaukumu.
Idejiskam kuplumam atbilst sveétku svinibu lieliskums. Lie-
venu svetki jau senatné svinéti septinas dienas (Deut. 16, 13).
Par svetku svinéSanu vecakos avotos atrodam tik atseviSkas
piezimes. Priek$ kulta koncentracijas Jeriizalemé svétki svi-
neti vietejas svetnicas. Jad. 9, 27 stasta par Siem svEtkiem
Sikema: vipi gaja uz lauku, ievaca vinogas, izspieda vinu, svi-
:€ja pateicibas svetkus, gaja sava dievnama, €da un dzera.
Silo pilséta ierodas katru gadu dievbijigais Elkana ar savu gi-
meni, nes ziedus un notur svetku mielastu (I. Sam. 1, 1 sek.).
Vina sieva Hanna, kurai nav bernu, svetku gadijuma izludzas.
sev labaku likteni (I. Sam. 1, 9). Vipas divainas ligSanas déel
virspriesteris Eli notur vipu par iereibulu, zinadams, ka vina
nak no sveétku mielasta. Kultiskas dejas 3inis svétkos atzi-
metas Jud. 21, 21, kur stastits, ka Sinis svétkos vinkalnos de-
jojuSas meitenes, kuras benjaminiesi sev nolaupiju$i par sie-
vam. Si piezime interesanta karta aizrada, ka senatné Lie-
venu sveétku laiks bijis ar1 jautrais precibu laiks. Talak Veca
deriba stasta, ka Salomons Lievenu svétkos iesvétijis jauncelto
templi (I. Kén. 8, 1, 65). Ari Jerobeams svin Sos svétkus Be-
tele, tik menesi velak ka parasts (I. Kén. 12, 32). Kad Jozijas
laika notiek kulta koncentracija Jeriizalemg, tad svetku sving-
Sana tiek parcelta uz turieni (Deut. 16, 15). Pgc atgrieSanas
a0 eksila svetki Jeriizalemé tiek atjaunoti (Esra 3, 4). Sinis
svetkos Esra nolasa un izskaidro likumus, un tauta sledz de-
ribu ar Jahvi (Nehem, 8, 1, sek.). Péc tam Esra pavél tautai:
Eijiet, &diet treknus edienus, dzeriet saldus dz€rienus un sii-
tait dalu tiem, kam neka nav, jo §1 diena ir svétita musu Kun-
gam, Un neesiet bédigi, jo prieks pie Jahves ir jiisu stiprums.
Sie aizradijumi par svétku sviné$anu liecina, ka Lievenu
svetki, kad israelie$i veselam gimeném no dazadam malam
pulcgjas templi, nesa ziedus, rikoja mielastus uz atru roku pa-
gatavotas lapengs, bija visparigi tautas prieka svetki. Kulta
likumdeve&ii So svétku noskanu ir sankciongjusi likuma:
,Lievenu svétkus tev bus svétit septipas dienas, kad tu
ievac raZu no tava klona un tava vinspaida. Tev biis $inis
svetkos priecaties, tev, tavam delam un tavai meitai, tavam
vergam un tavai verdzenei, levitam, sveSiniekam, barim um



N 3 C-B L. 8 159

atraiknei, kas tava novada dzivo. Septipas dienas tev biuis
Jahvem, tavam Dievam svétit tani vieta, kuru Jahve, tavs
Dievs izredzes; jo Jahve, tavs Dievs, dos savu svétibu visam,
ko tu ievaksi, un visam, ko tavas rokas daris; tadel tev bis
priecaties* (Deut. 16, 13 sek.). Vai ari:

wPirmaja (svétku) diena jums biis npemt labus koku aug-
lus, palmu zarus un kuplu koku zarus, ari no vitoliem, un prie-
caties septinas dienas Jahves, jiisu Dieva, priek3a“ (Lev.
23, 40).

Svetkos dziedatas dziesmas, ka, piem., Ps. 42, 47, 81, 118,
120—134, pilna meéra apliecina sveétku priecigo raksturu, ta-
pat daZi arpus bibeles stavosie avoti.*) Uz $o materialu pa-
mata Folcs ir meginajis sastadit sikaku svetku svinibu ap-
rakstu, no kura Se citéjam seko3o:

~Svetki iesakas ar lieliskam nakts svinibam. Lielaja
templa laukuma, kura var€ja ieiet ari sievietes, salasijas visa
svetku draudze; sievietes séd€ja aug$a uz kolonadu jumtiem,
kas iesledza pagalmu, Pagalma stavéja 25 m. augsti Cetrza-
raini zelta kandelabri. lestajoties tumsai, priesteru kartas
zEni kapa pa trepém pie lukturiem, ieléja tur el]lu un iededzi-
naja lampas; pagalma dega lapas.. Lampu un lapu illuminacija
bija tik lieliska, ka visa Jertizaleme bija apgaismota. Uz piec-
padsmitkapju amfiteatralam kapném, kas no pagalma pacélas
uz svétnicu, bija nostajusies templa dziedataji ar daudz instru-
mentiem. Vini miizicéja un dziedaja. Vipi dziedaja piec-
padsmit kapju dziesmas (Ps. 120—134), kas pauda draudzes
noskanu, dziesmas par svétcelotaju gaitam, par Dievu Ciona,
par razas pilnibu, par liktepa mainam un atpestiSanas ceri-
bam. Bet naktij ieilgstot, svetais pagalms redz€ja So vienu
reizi gada divainu neapvalditu traci. Jerfizilemes augstakie
viri un dievbijigakie rakstu macitaji uzveda kadu lapu deju un
taisija visadus trikus. V&l pec gadu simtepiem stastija, ka
Simons ben Gamliél, godajamais patriarchs un sinedrija pre-
zidents, pirmais virs tauta, esot Zonglgjis ar astonam lapam
un stavejis uz kaju ikSkiem. Visa kartiba likas sagrozita. Nav
brinums, ka karnevalam lidzigais uzvedums tapa arvien viegl-
pratigaks un radas nepiecieSamiba $kirt sievietes no virieSiem

*) Talm. trakt. Sukkd; Plutarcha Symgpos. IV, 5.
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(Sukka 55 b). Tomér tas bija lielisks, ta ka, kas $o svétku
priekus nebija redzgjis, tas nebija sava dzive vispar prieka re-
dzejis (Sukka 51 b). Svetki ilga visu nakti. Kad gailis dzie-
daja, tad divi priesteri, kas staveja augsa pie vartiem par lielo
pagalmu, ar triskartigu baziipu signalu deva zimi beigt. Prie-
steriskie heroldi lenam gaja par templa laukumu, lidz austru-
mu vartiem, piizdami baziines. Tur vipi apgriezas pret rietu-
miem un teica: musu senCi grieza muguras pret templi, vérsa
sejas uz austrumiem un klanijas uz austrumiem pret sauli, bet
mes verSam savus skatus uz Dievu. — Tad tika atverti varti,
un pilis svétku mulsa atstaja Dieva majokli.“*)

Par svetku turpinajumu nako$as dienas zinas nav vairs
tik pilnigas. Folcs aizrada, ka Se ziedi sekojusi ziediem, mie-
lasti mielastiem, ceremonijas ceremonijam. Pa starpam svét-
ku viesi klausijuSies slaveno bauslibas macitaju pamacibas un
ari citu oratoru runas, ka to redzam no pravieSu un Jézus uz-
staSanas Lievenu svétkos. Svetku liksme svetku laika ar-
vienu pieaugusi, kamer sasniegusi augstako pakapi septitds
dienas tidens lieSanas ritos un dievibas godinasana, ejot ap za-
lumiem greznoto altari. Svétku beigas Folcs ta apraksta:

.Svetku beigas norisinajas aizgrabjoss akts, procesija
ap altari. Svetku viesi bija izgreznoju$ies: labaja roka katram
bija zal§ svetku zars (1ilab), kreisaja roka svetku auglis (etrog);
uz ipa3as estrades stavéja orkestris. Nebeidzama priesteru
rinda gaja sviniga procesija septinas reizes ap Dieva altari,
templa dziedataji dziedaja pedejo hallél psalmu (118). Kad
vini nondca pie ,hosianna“ (25. p.), tad piebalsoja visa tauta,
un no daudz simtu mutém atskaneja: Kungs palidzi, Kungs, lai
labi izdodas. — Pie tam visi dedzigi vicindaja zalumus. Tad
augstais priesteris uzkapa altari un, griezdamies pret tautu,
izplatija rokas un teica svétibas vardus: Svétits, kas nak Jah-
ves varda; mes svetijam jiis no Jahves svétnicas, — Dievs
Jahve apgaismo miis...“ Zemé nometies piilis sapnéma sveéta
vira svétibu. Kulta draudze atstaja sveétku laukumu, be&rni
eda svetku auglus, lapenes tika novaktas. Slavas dziesmas
dziedadami, svétcelnieki griezas atpakal uz majam.“*)

(Turpindajums sekos.)

*) Volz, Das Neujahrsfest Jahves. 3 ii.
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Maic. Dr. K. Feudenields

Lutera attistibas probléema lidz 1517. g.
jaunakaja teologijas literatiara
(Beigas.)

Ka redz€jam, pirmais nemiers radas Lutera sirdi 2. V.
1507, g. Katolisma katram jacinas, lai varétu pastavét Dieva
priekS8a. Ari apZeélotam gréciniekam jacinas un jabistas, ka
pastara tiesa tomér varetu atskanét spriedums, ka visas vipa
pules bijuSas veltigas. Ta tad ari Luters cinijies, bet nevis
lai Dievs biitu Z€ligs vinam 3e dzivojot un piedotu vipa gre-
kus, bet lai Dievs biitu vipam Zéligs tiesnesis vipa
sauleg, lai tad vin$ varétu pastavét Dieva priek8a. Gadiem
ilgi Luters bija nodevies ceribai uz miiZigu dzivibu, bet nu
radas nemiers sirdi. No iesp€jamibas stavokla nakt muZigaja
cvétlaimiba péc katoliskas macibas automatiski izkrit tas, kas
izdara peccatum mortale: tas nak miiZigaja pazuSana. Bet
kur§ gréks ir peccatum mortale? Tas, kam pieslienas cilveka
prats un ta palidz izdarit vipu. Bet kad cilveks pieslienas
grekam? Péc kada viduslaika dogmatika domam var bat dive-
jada piebalsoSana grekam: apziniga un neapziniga, t. i. ari
afekta var cilveks izdarit pecc. mortale. Tapéc, kurs cilvéks var
dro$i zinat, aiz kada iemesla vin$ izdarijis zinamu greku?
Kur$ var droSi noteikt robeZu starp peccatum mortale un ve-
niale? Kas zina, kad vin§ piekritis grékam? Luters to nav
vargjis, un neviens scholastikis to ari nav vargjis. Luteru
mocijis jautajums: ,Vai esmu Dieva priek$a vél Zelastibas
stavokli, vai esmu pietieckoSi grékus noZélojis un cela uz pil-
nibu jeb vai stavu jau arpus cela uz svétlaimibu, esmu jau cela
uz miiZigu pazu$anu?“ Sini iek%&ja cipa Luters gandriz no-
paca pie izmisuma. Te katolisms nesp€ja vinam palidzgt,
atstaja vinu vienu, kad vipa iekSejais stavoklis bija visgruta-
kais! Prieks par miiku dzives svétumu un ceriba uz Dieva
Zelastibu zuda, un to vieta stajas bailiba un sirdsapzipas mo--
kas. Sini griitaja laikmeta Staupics darijis labu iespaidu
uz Luteru, ar to sarunadamies un aizradidams uz Dieva Zé-
lastibu gréciniekiem pretl. Melanchtona noradijums uz kadu
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~Sirmgalvi®, kas esot Luteram aizradijis uz ticibas apliecibas
vardiem ,es ticu uz gréeku piedoSanu®, stav tieS$a pretruna ar
Lutera pasa liecibam par 5o laiku. Reformators neka nezina
par kadu Erfurtes sirmgalvi. kad vin$ runa par evangelija at-
rasanu, bet gan norada uz savam sveto rakstu studijam. Ta
beidzas Sie Erfurtes gadi ar moku pilno nezinamibu un  Sau-
bam, vai patiesi Dievam patikama Lutera klostera dzive un
tada dzive, ko klosteris raksta priek$a, un vai Dieva Z&-
lastibas apsolijums attiecas ari uz vinu.

S&ls saka sava Lutera bigrafija 154. Ip.: ,Bet §is 3au-
bas lika cirvi pie vecas Dieva atziSanas saknes un sagatavoja
jaunu dzivi. Vecas dzives mokas saka pacelties ar sapeém un
pamazam jauna dzive. Martip§ gan pats skatijas tikai nezi-
namiba.”

Sini parejas laikmeta Luteru saista divas lietas: A u-
gustina raksti, ko vip$ sak studet ar lielu sajuismu. Mums
uzglabaju$as Lutera piezimes no 1509. g — 1511. g.
Augustina darbos. Otra lieta, kas Luteru tagad saista, ir
svétie raksti, kuru autoritatei vin$ padodas. Luters to-
reiz par tiem izteicies: ,Ja ari nezin cik daudz teologu ar sa-
viem prata slédzieniem uzstatos par kadu teologiias uzskatu,
es negribu tiem padoties, ja mana pusé ir svétie raksti.”

NakoSos gados Luters arvien wvairak iedzilinas svEto
rakstu satura, ka doctor theologiae turédams priek$lasijumus
vispirms par Davida dziesmam, un tad pariedams uz Pavila
rakstiem. Te uzreiz uzliesmoja Lutera sapraSana par to, kas
ir Kristus evangelijs, ko nozimé justitia dei gra-
tia (Rom. 1, 17. p.). Tas notika t. s. torna piedzivo-
juma.

Par 30 piedzivojumu Vitenbergas augustinu klostera
torni, kur atradas Lutera apdzivota telpa, mums ka galvenais
avots ir Luters pats, kas par to izteicies savu kopoto rakstu
pirma izdevuma priekSvardos 1545. g. Sekundaru avotu ir
kadi astoni, kur Luters ari liecinajis par So lielo piedzivojumu,
bet tikai citi to uzrakstiju$i. Luters atzistas, ka esot dienu un
nakti domajis par justitia dei Rom. gr. 1, 17., kamér vinam uz-
liesmojusi ta atzipna, ka Dieva taisniba un Dieva Zelastiba ne-
stav viena otrai lidzas, bet abas ir neSkiramas, abas vienotas.
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Taisniba ir visa Dieva biite, un i taisniba ir davinataja mi-
lestiba, kas piesSkir taisnibu katram atgriezigam gréciniekam
un ta tuvina to sev. Tapec Kristus nav nekads ,,Mozus ar
stibu“, nekads ,bende* un ,bauslibas deveéjs“, bet gan gla-
béjs, apZelotajs un iepriecinatajs. Si atzipa padarija Luteru
tik laimigu, ka tas jutas ka debesis. Sis torpa piedzivojums
bijis péc Millera domam tad, kad Luters taisijies uz ro-
mieSu gramatas izskaidroSanu, ta tad 1514. g. beigas, bet péc
Sé€la uzskata ziema no 1512. g. uz 13. g. Bémers doma,
ka tas noticis 1513. g. aprili, un Holls, ka tas bijis starp
1511. un 1513. g. Holls parliecinats, ka Sis pareizais Lutera
atzinums par to, ka cilveks top taisnots Dieva priek$a, uzausis
Luteram vél priek§ Davida dziesmu izskaidroSanas sa-
kuma, jo §is domas redzamas no sakuma lidz beigam vipa
priek$lasijuma par Davida dziesmu gramatu. Luteram nu
bija uzaususi galvena starpiba starp baus-
libu un evangeliju! Vips bijatagadatradis evan-
geliju, Dieva prieka veésti gréciniekiem! Luters tagad zi-
naja, ka cilvéks nevar Dieva prieksa atsaukties uz nopelniem,
bet top taisnots tikai ar Dieva Zelastibas palidzibu.
Ar to tad Luters bija lauzis sakaru ar pagatni; ar to vin$ bija
parspéjis katolismu! Tas ir sakums jaunai attistibai; ar to
likts pamats velakajai reformacijai

Par Lutera iek$€jo attistibu no 1513. lidz 1517. g. biitu
1suma jaizsakas $adi. No Davida dziesmam, pie ka vms bija
ilgi stradajis, Luters pargaja 1515. g. Lieldienas uz romiesu
gramatas izskaidroSanu. Izliekas, ka vin$ sajutis vajadzibu
atkal griezties pie ta vira rakstiem, kam vin$ vargja pateik-
ties par savu iek$gjo brivibu. Bet tani pasa laika Luters naca
ari vacu mistikas, seviski Taulera, ietekmé. Si mistika no-
stiprinaja vina to parliecibu, ka cilvéka gréecigo, launo tiek-
smju avots ir cilvéka savtiba, ko apkarot Dievs ar savu speku
palidz cilvékam. Luters nu stingri uzstajas pret scholastiku
macibam par tikumibu. Jau priekSlasijuma par Davida
dziesmam Luters bija izsacijies par miiku dzivi, ka pa-
klausiba pieSkirot ari visniecigakajam darbam augstako vér-
tibu Dieva acis. Tagad Luters sajiit, ka Sis pamata uzskats
neattiecas uz miiku dzivi vien. Ja no tam atkarajas, cik daudz
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priecigas gribas un milestibas parada kada darba, tad tacu
var ari ar niecigako darbu tikpat labi Dievam kalpot ka ar
lielako un svarigako. Ar to tad nu zinami darbi zinama karta
.zaudeja savu priekSrocibu. Ari miku karta nevar€ja vairs
prasit, lai to uzskatitu par tadu, kura vislabak vareja Dievain
kalpot: ari dzive arpus tas ir tikpat laba.

Luters stingri uzstajas ari pret scholastiku macibu_ par
tuvaku milestibu, kas mazinaja tas isto nozimi. Tu-
vaku milestiba nedrikst stavet lidzas paSmilibai, bet iepem
pédejas vietu. Milestiba, kas vispirms ievero cilveka paSa
personu un par to riip€jas, ir paSmiliba, savtiba, par kuru pa-
celas paSaizliediga tuvaku milestiba.

Luters nosodija arl scholastiku paradumu atSkirt Dieva
likumus no Dieva ,padomiem®, un no §1 stavokla
izejot, Skirot grekus ,naves grékos“ (peccatum mortale) un
piedodamos grékus (peccatum veniale). Kalna sprediki iz-
skaidrotie bausli esot Dieva likumi pilnigd nozimeé, un nekas
neatlaujot mums vienu dalu no tiem uzskatit tikai par Dieva
»padomiem®.

— 1= % ¥ =

stiku uzskatu par to, ka tikumiba varot but ari bez religijas.
Tadu tikumibu, kas nenak no religijas, Luters it nemaz neat-
zist par tikumibu, -jo, kur nevada cilvéku vina dzivé milestiba
uz Dievu, tur vinu ietekmé paSmiliba; vidus stavokla nav.

Cinidamies pret katolu baznica valdoSo scholastiku, Lu-
ters tikumibas lauka panacis to pa3u, ko tai pasa laika religi-
jas laukda. Vin$ ir atmetis visu sveSo, kas ienacis kristiga re-
ligija, visu nevértigo, visu, kas vajinaja isto nozimi, kas bija
pargrozijis kristigas religijas attistiba tas tikumibas uzskatus
un atjaunojis pirmatnéjo$ uzskatus par tikumibu visa So uz-
skatu pilnigaja nozimé. lek$€ji Luters tagad bija $kiries
no katolu baznicas; argji vin$ to negribgéja darit. Tikai tad,
kad pavests bija draudgéjis Luteru noladét, un Luters sadedzi-
najis So pavesta bullu 1520. g. 10. decembri, vip$ partrauca uz
visiem laikiem sakaru ar pavesta baznicu, un stipra palaviba
uz Dieva Zeligo palidzibu turpinaia savu reformatora gaitu.
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Mac. E. Sarkanbardis
Baznicas darbs pie bérniem

I

Ne mazaku veéribu un nopietnibu prasa §i uzdevuma
praktiska realizeSana, t. i. ka bérnus 35im darbam
iemantot un paturet. Jo ko gan lidzetu tie rupigakie
apsveértie un liturgiski vispareizaki veidotie bérnu dievkalpo-
jumi, ja uz tiem pulcétos tikai dazi bérni, vai — vél launaki —,
ja $adi dievkalpojumi tiktu noturéti tikai paris reizes gada?
Pedeja gadijuma Sos bérnus velak ka pieauguSus tad baznica
redzésim ari tikai paris reizes gada, un tad ari, protams, ne
ka istus dievludzejus.

Ir nacies redzét un sakuma ari paSam vadit tadus reiz vai divreiz
gada turetus bérnu ,dievkalpojumus“: b€rni ne visai uzmanigi noklausas
sprediki vai katechesi, jo to uzmanibu tad nodarbina tiem sve3$a apkartne,
bet pa liturgijas laiku régojas apkart, nezinadami, ko isti iesakt, jo diev-
kalpojuma Sai dalai, kas tiem ir sveSa, tie nespgj sekot un lidzi darboties.
Ja ar iepriek§ tiem ir macita dievkalpo$anas kartiba, tad tas iznak ka
teatra meéginajuma, un lidz nakoSai reizei ta ir piemirsusies. Tadél par
bérnu patiesu piedaliSanos dievkalpoSana $ados gadijumos nemaz nevar
runat. Ta var audzinat tikai tos pavirfos baznicas apmekletijus, kas
tur iegrieZas tikai pie gadijuma un isti nezin kas tur darams. — Protams,
ar teikto negribu pilnigi noliegt savu nozimi ari $adiem arkart€jiem ber-
nu dievkalpojumiem, ipadi skolu dievkalpojumiem; tie var biit loti svetigi,
ja tie uz kartigaku piedaliSanos dievkalpojumos pamudina ari tos bér-
nus, kas parasti uz baznicu nenik. Bet tad ari $adiem seviSkiem diev-
kalpojumiem vajaga notikt kartéja bérnu dievkalpojuma ramijos.

Tade] biitu vElamiaki, skolu sakuma dievkalpojumus noturét nevis
darba diena, bet gan iepriek$€ia vai arl nako3a svEétdiena, tad visiem
skolniekiem skolotaju pavadiba piedaloties savas draudzes kartéja bérnu
dievkalpojuma. Ari pédéjos var loti labi pieskapot §im attiecigam gadi-
jumam. Pirmo skolas dienu daudz labdki ievadit paSa skolas parzi-
na, ka savas skolas saimes saimnieka, turpat skold noturéta lagsana,
Turpretim, ja $ados dievkalpojumos vairakumu sastada tadi bérni, kam
dievkalpoSana ir sve$a lieta, tad iznak tikai dievkalpojuma noZélojama
parodiia, kas atstdj launu iespaidu uz tiem b&rniem, kuri dievkalpojumos
ir radusi kartigi pulcéties. — Cik gluZi citads iespaids ir istos bernu
dievkalpojumos, kur pulcéjas kartiga bérnu draudze. Tur jitams gluZi
cits gars, citada mnopietniba un sve&tsviniba.

Miksti izsakoties: tadi reti tur@ti bérnu dievkalpojumi ir priek$
bérnu dvéselém tas pats, kas druvai paris lietus lases pa visu vasarm.
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Un kas gan zemkopim ir sapigaks ka redzeét kalstam saz€luSo lauku.
Un kas tas gan var biit par macitaju vai skolotdju, kas var mierigi no-
skatities, ka tapat sakalst dzivas bérnu dvéseles un pie Kristus vina koka
paliek ka sakaltu$i zari?

Tadeé|l baznicas §1 pienakuma (8is vards ne bez
iemesla pastripojams) pirmais un pamata noteikums ir tas,
ka §im darbam ir jabut kartigam un siste-
matiskam darbam visa baznica un katra
draudze. Un lai tas tads biitu, tad uz So darbu ne-
kadi nedrikst skatities ka uz kadu fakulta-
tivu baznicas darbu, lidzigi daZadiem misijas pulci-
niem un biedribam, bet ir noteiktaki uzsverams
un visas draudzés dzive izvedams, ka bernu
dievkalpojumi ir visparéjs obligats baznicas darbs, katra ma-
citaja obligats pienakums un tapat saisto$s ari bérnu veca-
kiem, kuru pienakums ir riipeties par bernu kristigu audzi-
nasanu.

Tadél: 1) jaunatnes®*) un beérnu dievkalpo-
jums ir noturams katra baznica ka kartéijs
iksvétdienas otrais dievkalpojums, no kura
macitajs nedrikst atrauties tapat ka no galvena dievkalpoju-
ma. Protams katra vieta (filialbaznicas u. t. 1.) 3is visparé&jais
princips nebiis realizéjams, tomeér Sie dievkalpojumi neviena
baznica nedrikstétu notikt mazak ka reizi meénesi, resp. 12
reizes gada. Tas nav liels skaits. Tas biitu uzturams ka
piedalisanas minimums ari katram draudzes bérnam zinama
vecuma (domaju no 9 gadiem), par kura ievéroSanu ir jarfipé-
jas bérnu vecakiem un audzinatajiem. Sadu prasibu gan ne-
varés uzskatit par parspiletu. — Protams, kur vien tas iespeé-
jams 3ads otrais dievkalpojums gan biitu noturams tapat ka
galvenais dievkalpojums kartigi katru svétdienu. B€rnu ne-
triks ari lauku draudzes, jo bérni, ja reizi nak, tad nak diez-
gan kartigi. '

Zinamas griitibas, kas ir katra darba, bet it ipaSi gariga
*) Labdk lietot $o pla§dko apzim@jumu, io vecdkie b&mi — skol-

nieki pa3i sevi bérnu katégorijda vairs neskaita un tade| pie ,b&rnu®
dievkalpojumiem griiti piedabiijami.
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darba, nav neparvaramas, ja tik ir laba griba. Un kam gan
ta biis, ja ne Kunga sititiem?

Ta Sis darbs pie bérniem nebiit neprasa no mdcitdja kddas specia-
las spejas vai davanas, bet tikai pastavigu rosibu b&rnu pieaicina$ana, ka-
mér bérnu dievkalpojumi draudzé vél nav pietiekoSi iesakpojuSies. Slu-
dinat un macit evanpgéliju bérniem ir daudz vieglaki neka pieauguSiem, jo
beérns nak macities, nevis ar savu kritiku par Dieva vardu un maci-
taju ka vairums pieauguSo. Bérns vel nepieder pie tiem ,judiem un grie-
kiem“, kas ,prasa zimes“ vai ,meklé gudribu“ (sal. 1. Kor. 2, 22—23.),
tam var un ir vajadzigs tikai brivi un dabigi sludinat un macit Dieva
vardu un evapgéliju (kAda makslota berniSkiba taisni nevieta!), ta pa-
plasinot un pastavigi atkartojot, atsvaidzinot un padzilinot jau maja un
skola sniegto ticibas macibu, it ipaSi stiprinot un padzilinot ta ticibas
parliecibu, kas jau saistas ar zinamiem dogmatiskiem jédzieniem, ar ko
skolas maciba maz nodarbojas (vismaz sprieZot péc ticibas-macibas pro-
grammas; domaju, ka tas ir arl gluZi dabigi, ka tos jautajumus, kuri
prasa dzilaku ticibas izpratni, skola atstaj baznicai). Baznicas darbs pie
bérniem neprasa nekadus ,izredzétos* (zinams, katrs darbs visiem ne-
veicas vienadi), bet tikai cilvékus, kas pasi ir skaidriba par savu Kungu
un Pestitdju. Tadeé] ari vajadzigos paligus atrast vai izaudzinat no
Jjaunatnes nebiis neiesp€jami. Lielakas griitibas kartigai. beérnu dievkal-
pojumu noturé$anai gan sagada tie draudzes locekli, kuri nesaprot gariga
darba nozimi un savas personigas értibas stada tam pari. Tadi savas
kasuidlijas, kas saistitas ar macitaja izbraukumiem pat svétdienas noliek
nemaz iepriek§ nesazinoties ar macitdju un ner€kinoties ar ta laika ie-
dalijumu, Un kad nu macitajs ir spiests tos liigt Sis dariSanas nolikt
<itad diena vai stunda, vai citadi ka iekartoties tani laika noturama bernu
dievkalpojuma dé], tad tie to uzskata par apvainojumu un macitdja laun-
pratibu, ka tas tadu ,nieku* dél atsakas izpildit vinu véléSanos un sak
macitaju ienist vai cenSas sagadat tam daZadas neértibas darba. Ta-
dg&| lai izsargatu macitdju no 3adiem personigiem parmetumiem un
nodroSinatu kartigu bérnu darbu, biitu vajadzigs
baznicas vadibas skaidrs prie kSraksts, kas otra diev-
kalpojuma noturéSanu uzliek macitajiem par obligatu
pienakumu, tapat ka galvena dievkalpojuma vadiSa-
nu, no kura tas var atbrivoties ar pravesta zipu Ja
ari tadu lémumu nevarétu izvest visas draudzés um vajadzétu dot plasas
suspensijas, tad tom&r b€rnu un jaunatnes dievkalpojumu noturéSana
biitn nodro8inata vismaz tanis vietds, kur macitajs .citadi var un grib tos
kartigi noturét.

2) Lai Sis darbs vairak nostiprinatos ari lauku drau-
dz€s, kuras tadn ir miisu tautas pamats un dziva spéka re-
zervuars, tad pemami véra to ipaSie apstakli. Te, kur no
baznicas Skir lielaki attalumi, draudzes gariga dzive lidzi-
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ga vieta baznicai piekrit majas kultam (t i
majas dievkalpojumiem). Tie abi stav un krit viens
lidz ar otru. Ped€jo nedrikstam aizmirst ari tautas dzi-
vibas intereSu d€|. Tautas dzivibas speks gul tas pamata Su-
nipas — gimeng, tas stipruma un kopiba. Un gimene nevar
atkal klut par to, kam tai ir jabiit — tautas dzivibas speka pa-
matam un avotam, ja ta atkal neklust ari par religisku kulta
kopibu, ka tas bija agrak latvju seétas. Tad majas kults bija
tautas vienibas uzturétajs, jo uz majas dievkalpojumu naca
visa saime ka viena gimene. Un, ja tautas atdzimSanas laiks
prasa, lai visa tauta atkal sakustu kopa par vienu saimi (un
ne tikai svinigos gadijienos, bet ari ikdiena), tad nedrikstam
piemirst gimenes un majas saimes ka kulta kopibas nozimi.
Jo 1sta vieniba var izaugt tikai tur, kur cilveki ka viena saime
kopigi Dievu lidz,

Un atjaunot majas kultu lauku sétas va-
ram vienigicaur sistématisku baznicas dar-
bu pie bérniem; ne ar skaistiem spredikiem vai labam
pamacibam, bet tikai ar tieSu organisatorisku darbu. Sim
darbam jo svariga un svétiga nozime ir ari tadel, ka caur bér-
niem ta varam uz kopigiem majas dievvardiem pulcinat ari
pieaugusos.

Sim darbam, protams, sakuma janotiek ar ikreiz€ju macitiia perso-
nigu ierosinajumu un jdizaug ar ta pastavigu atbalstu un kontroli. Ja-
sak vispirms paSu perminderu majas un pé€c iesp€ias tadu, kuriem pa-
Siem ir bErni; tur zem macitdaja kontroles pulcinot ari kaiminu bErnus.

Kartiba vienkar3a: 1) Iss liturgisks ievads (Dieva Téva... varda
nu 1ss psalms, kura pédeéjo pantipu bérni teic kori lidzi, piem. Ps. 95. 1, 6,
7.); 2) Dziesma (dzied ari pieaugu$ie); 3) Iss, ari bérniem pieme&rots spre-
dikis, ar vienkar3u katechesi par to, resp. bérnu parklau§inaSanu par
nupat ki dzirdéto; 4) Dziesma un liigSana (ar kori teiktam responsim!)
un kori teikti beigu vardi.*)

Sadiem bernu dievkalpojumiem, kurus spéj vadit katrs kristigs
majas tevs, draudzé pamazam iesakpojoties, nebiis gruti atrast wvaira-
kus Kkristigus vecakus, vai pagaidam — jaunieSus, kas 3o darbu uz-
nemsies, un ta %o darbu plést draudzé plasumd, reizé ar to ari saSau-
rinot $3du majas draudZu apjomu. Tad Siem majas dievkalpojumu turé-
taiiem ari ir jariip€jas par to, ka b&rni macitdja noteiktas dienas (sa-
kuma retak) tiek novesti uz kopigo draudzes bérnu dievkalpojumu.

*) Sal. I. JanSevska Dzimtene 1031. . p.
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Ir nepiecieSami izdot S§im darbam piemérotu
beérnu sprediku gramatu, kaut vai nopietnaki izstradata perio-
diska izdevuma veida.

Tikai ta buis iesp€jams atdzivinat reizé baznicas un ma-
jas kultu draudzg, ari majai klustot par kulta vietu. — Zi-
nams, tas ir liels uzdevums un ne viena gada darbs, bet mums
taCu ir jastrada ne tikai Sim vai nakoSam gadam, bet visai
tautas nakotnei un miuZigai Latvijai Tikai lieli mérki
var celt lielus darbus.

3) Lai 3is darbs ietu plaSuma, tad ir nepiecieSama riipiga
bérnu kontrole.

Bérniem ir izdalamas ipaSas kartinas, kuras tiek atziméta to pie-
daliSanas ka baznicas ta maijas dievkalpojumos. Katra kulta vieta ve-
dams ieradu¥os bé€rnu Zurnals, ko kontrolé macitajs. Ped€jam ir iabat
visas draudzes bérnu sarakstam un javed kopigais Zurnals, lai zinatu par
katru draudzes b&rnu, k@ tas piedalas dievkalpojumos. Tad vin§ var
griezties pie bérnu vecakiem ar tieSiem atgadindjumiem un pamudinaju-
tmiem, 1padi draudzes vizitacijas. Isteni macitajs nedrikstétn pienemt
draudzes dariSanas (ipaSi pie dievgalva) nevienu draudzes locekli iepriek$
neparliecinajies, vai vina bérni piedalas dievkalpojumos. Ja wvecaki ne-
maz negrib ievérot savu pienakumu riipéties par savu bérnu kristigu au-
«dzinaSanu, tad tada lieta biitu ne mazak nopietni nemama ki materidlas
dabas pienakumu nepildiSana (nodokli). — Vismaz no iesv&tamiem biitu
obligati prasama iepriek$gja daliba dievkalpojumos.

Sini darba biitu janak talka ari ticibas ma-
cibas skolotajiem (vai nevarétu kontrolét bérnu diev-
kalpojumu kartipas, kadreiz atnakot kopa ar visiem skolnie-
kiem uz bernu dievkalpojumiem?), jo jaunas ticibas macibas
programmas tak paredz piegriezt veéribu ari be€rnu dalibai
kaznicas un majas kulta.

No skolotdju puses 3ini zipa ir novérota loti daZida izturE3anis,
ka sirsniga, ta ari stipri skeptiska un pat nelabvEliga. Negrib&tos ticet,
ka pedeja biitu izskaidrojama vienigi ar skolotaja tendenci izvairities no
netiefas macitaja kontroles b&rnu ticibas zina3anas, vai pat apzinigas
nelabvélibas pret baznicu (runa tacu ir par ticibas micibas skolota-
jiem!), jo tddu tadu var€tu sagaidit tikai no cilvEkiem, kas nejiit nekadu
moralisku atbildibu par sava uzdevumu, kaut ari daZreiz rigti piedzivo-
jumi liek tiri ta domat. Apzinigs skolotadjs taCu nestadis savas perso-
nigas lietas pirma vietd, bet gan darimi darba un tam uzticEto bému
d€l nevairisies no sadarbibas ar baznicu, resp. macitaju.

Skiet gan, ka $ads daZkart novérots skepticisms pret baznicas darbu
pie bErniem bis gan vairak izskaidrojams ar neizpratni par 31 darba
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merkiem un nozimi. Un diezin vai 3ini zina varés skolotajiem ko parmest.
" Jo ko tad pati baznica ir darijusi, lai noskaidrotu 51 darba raksturu un
nozimi? (Ta mums ir daZadi priekSraksti, uzsaukumi, dziesmu lapinas,
veltiti garigas literatiras izplatiSanai un daZadiem misijas pasakumiem;
kad reiz sagaidisim kadu dziesmu lapipu ar mazu visparigu vardipa $i
baznicas pamatdarba veicina$anai? Atsevi$ka macitaja iesp€jas ir loti
ierobeZotas. — Tapat darbu nesekmé ari tadi visparattiecinati apzime-
jumi ka ,sveidienas skola“, ,svetdienas skolotdjs” u. t. l., kas aizpemti no
sektém un rada sektantisku iespaidu. PEdéjas vél var€tu attiecinat uz
pirmskolas jeb t. s. ,majas* b&rnu darbu, kur$ ir noteiktaki Skirojams no
bérnu dievkalpoSanas.

Tade] ari skolotdjiem ne katru reizi ir viegli izprast, ka lieta te
negrozas vis ap kadu skolai paralélu otru ,ticibas macibu®, bet gan ir
baznicas kulta lieta, tdpat nav macitdja personigs ierosinajums, bet gan
visparigs baznicas pamatdarbs, pret kuru vismaz no ticibas macibas sko-
lotdju puses gan nekadas launpratibas vai kavékli - nebuitu cieSami. —
Tapat dazkart dzirdetie iebildumi, ka dievkalpoSanas dgél berni svétdienas
kavEjot skolas macibas, tatu neiztur nekadas kritikas.

Tapat jaunatnes organizacijam, kuras pa-
redz savu locéklu audzinasanu relizioza gara, biitu japarrau-
za ari to daliba karteja religioza kulta.

Vispar — miisu laikmets uzliek ari baznicai jo lielu un
svetu pienakumu tautas vienibas un tas dziva spéka stiprina-
gana, it ipaSi pie augoSas paaudzes. Un to piepildit spes tikai
dzivaks un rosigaks un — galvenais — nopietns darbs. Lai to
veiktu, tad baznicai ir ari jaatsakas ka no sveSiem atdarina-
jumiem un pardzivotam vai neaugligam metodém un ieska-
tiem, ta arl no nepamatotiem aizspriedumiem, bet par visam
lietam no bezdarbibas un nevéribas, un jaatrod celi, ka ari au-
2030 paaudzi mantot dzivam Kristum, lai tas par svétibu musu
tautai rastu paliekoSu majas vietu katra latviju seta.



N 3 CE L8 171

SKOLA UN PAIDAGOGI]JA

Fr. Zalitis

Kronvalda Atis ka latviesu nacionalas
audzinasanas pamatu licéjs

(Nolasits 1937. z. 15. aprili II Rigas pils. gimnazija Kronvalda Ata
pieminas akta.)

Sodien svinam Kronvalda Ata simts gadu dzimSanas
dienas atceri. Lai pareizi saprastu un novertétu Kronvalda
_nozimi latvieSu tautas attistiba, apskatisim vipa darbibu pla-
faka — toreiz€jas kultiiras tautas valdoSo ideju perspektive.

Kronvalda darbibas laika, Eiropas kultiiras tautu gara
dzive sacentas sava starpa divi ideju virzieni. Vienu no tiem
varétu, varbiit, vislabak apzimét par liberalisma un re-
alisma virzienu, otru — par nacionalismu un ide-
alismu. Abu So ideju virzienu pamata ir divas daZadas.
sabiedriskas istenibas izpratnes un izijutas. Tas izpauZas jau-
tajuma par atseviSska individa un sabiedriskas kopibas sav-
starpgéjam attiecibam: vai jarfip€jas vispirms un galvena karta
par to, lai sabiedriska kopiba ietilpstoSas atseviSkas
personas dzivotu péc iespéjas brivakn un pilnvertigaku
dzivi, jeb vai otradi — priek3roka dodama sabiedriskai
kopibai (piem., tautai, valstij), cenSoties, lai ta biitu spéci-
gaka, labak noorganizéta, dailaka? DaZadu cilveku atbildes
uz So jautajumu nekad nav bijusas, nav un nebiis vienadas, jo
katrs 3is attiecibas uztver un izjut citadi. Tapat ari atse-
viSkos laikmetos tautu visparigais jeb valdoSais noskapojums
daZreiz nosveras vairak uz atseviSskas personas tiesibu, dai-
reiz atkal uz sabiedriskas kopibas intere3u pusi. Si uzskatu
un izjiitas dazadiba ir saskatama arl jau pieminétajos divos.
ideju virzienos. Liberalisms-realisms pirma vieta lika atse-
viskas personas tiesibas, pieprasot tadu politisku-socialu ie-
kartu, kura visi pilsoni justos brivi un var€tu netraucéti nodo--
ties pilnvertigas personigas dzives izveidoSanai. Starp cil--
veka dzives daZzadam prasibam §1 virziena piekritéji seviSku
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veribu piegrieza t. s. realo jeb saimniecisko vajadzibu apmie-
rinasanai. Turpretim nacionalisma-idealisma virziens prieks-
roku deva sabiedriskai kopibai, t. i. tautai jeb nacijai: tauta ir
pasvertiba, bet atseviSku tautas loceklu dzive iegiist vertibu
un jegu tikai dzivojot savai tautai un rupéjoties par vinas dzi-
ves pilnigaku izveidoSanu. Starp cilvéka dzives prasibam na-
cionalisma- idealisma virziens seviSku veribu piegrieza t. s.
garigajam jeb idealajam vajadzibam, jo taisni $o vajadzibu ap-
mierina8ana visvairak veicina tautas dzives pilnveértibu.

Ar abiem tikko piemingétajiem ideju virzieniem sastopa-
mies arl latvieSu tautas atmodas centienos un macibas. Lat-
vieSu tautas atmodas pirmais posms norisinajas XIX g. s.
piecdesmitajos gados un seSdesmito gadu pirmaja pusé. Sais
gados Rietumeiropas kultiiras tautas parsvars sveéras vairak
uz liberalisma-realisma ideju virziena pusi. Ari latvieSu tau-
tas atmoda toreiz spilgtak izpaudas 3i virziena idejas. Tas
seviSki skaidri redzams toreizeja tautas atmodas galvena va-
dopa un ideologa — KriSjana Valdemara darbiba.
Kr. Valdemars neatlaidigi un ar lieln paSuzupuréSanos stra-
daja un cinijas latvieSu tautas laba. Bet tas raksturigais vina
darbiba tas, ka, riipg€joties par latvieSu tautu, vin$ nedomaja
tik daudz par latvieSu tautas kopibu, bet vairak — par
latviesu cilveékiem. Vins pnlejas, lai latvieSu zemnie-
kiem nebiitu jadzivo pastaviga nabadziba un trilkuma. Vins
ciniias ar vacu muizZniecibu (kas bija vipa niknakais ienaid-
nieku apspieSanam un sagadatu vipiem lielaku neatkaribu.
Vip§ riipéjas par latvieSu izglitibu, lai vipi varétu ar to pacelt
savu saimniecisko labklajibu. Bet cik maz Valdemars domaija
par latvieSu tautu (ka tadu), bet vairak gan par latvieSn
«cilveku, to pierada kaut vai vipa meginajums nometinat
latvie$u kolonistus IekSkrievija. Lai palidz&tu vismaz kadai
latvieSu zemnieku dalai tikt pie lielakas saimnieciskas labkla-
jibas, vin$ aicinaja tos atstat dzimteni un nomesties sve3uma,
%kaut gan $ada izcelo$ana latvieSu tautai ka tadai ndca
tikai par launu.

Pavisam citadu ainu meés verojam latvieSu tautas atmo-
das otraja pusé, kas iesakas apm. 60-to gadu otraja pusé. Sa-
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kara ar ltalijas un Vacijas apvienoSanas centieniem, ka ari
slavu tautu atmodu, daudzdas Eiropas kultiiras tautas toreiz
bija veérojams specigs nacionalas apzinas pieaugums. Tapéc
ar1 idejisko virzienu cina parsvaru saka pnemt nacionalisms un
idealisms, Lidzigas parmaipas notika ari latvieSu tauta. Ari
latvieSi saka tagad apzinaties ne tikai par latviesSu cil-
vékiem, bet par latvieSu tautu (t. i. tautas kopibu).
Tikai tagad vini saka izjust, ka augstak par atseviSku tautas
lecek]u intereseém pacelas tautas — S§is paSvertigas tautas lo-
ceklu kopibas labklajiba. Tikai tagad latviesi saka izjust
istu tautas milestibu — §1 varda stingra nozimé.
Un viens no §Is jaunas izjutas ievaditajiem un visdedzigakiem
sludinatajiem bija Kronvalda Atis.

Kronvalda domas un ceribas pastavigi saistijas ar lat-
vieSu tautu, t. i. latvieSu tautas kopibu, tas labklajibu un na-
kotni. Vip$ pastavigi domaja un sapnoja par to, ka latviesu
tauta nakotné uzplauks un sasniegs ziedoSu stavokli, un ka ta
atstas cilvéces vispargja kultiiras kratuvé tikpat veértigu man-
tojumu ka senie grieki. Pret savu tautu, vinas kultiiras vér-
tibam (sevidki valodu) un tas apdzivoto territoriju jeb tév-
zemi Kronvalds izjuta dzilu un spécigu milestibu. Vip$ pats
par to liecina: ,,Man nav svétakas valodas par latviedu va-
ledu: man nav milakas tautas par latvieSu tautu; nekas man
neriip dzilak ka vipas atzelSana un uvzplaukSana. Tie acu-
mirkli man ir laimigakie, kuros es sp€ju spert kaut vienu soli
savas tautas laba.” Cita vieta vin§ saka: , Mans augstakais
prieks, manas lielakas bedas stav latvieSu tautas laimeé un ne-
laimé. Tapeéc ari nododu savus spékus, lai latvieSi celtos sava
tautiba.“ Sie vardi nebija tikai tukSas frazes, bet dzili izjusta
patiesiba. To vislabak pierada visa Kronvalda darbiba, ka
ari liecibas, ko par vina dzivi un centieniem atstajusi ta draugi
un laika biedri. Par vina isto tautas milestibu liecina kaut vai
zinamais gadijums no vipa dzives: Kronvalds atstaja labi
atalgoto un nodroSindato Terbatas seminara skolotaja vietu,
atstaja universitates pils€tu ar tas kulturas értibam un par-
raca uz Vecpiebalgu par vienkarSu tautskolotaju — lai tikai
varétu dzivot dzimtene un darboties savas karsti milotas tau-
tas vidu un vinas laba.
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Pats dzili izjuzdams tautas jeb tévzemes milestibu, Kron-
valds labi saprata, cik veértiga $ada milestiba tautai. Vips
aizrada, ka grieki un romiesi slavenakos darbus veikus$i tikai
pateicoties savai speécigai un dedzigai tévzemes milestibai.
Un tas pats esot sakams par visam citam tautam — tas uz-
zelSot un kliiSot slavenas tikai tad, ja vinu loceklos biiSot spe-
ciga tautas jeb tévzemes milestiba. Bet ari tautas locekliem
paSiem tautas milestiba esot loti svariga, jo ta padarot vi-
piem personigo dzivi labaku, vértigaku, jaukaku.

Apzinadamies 5adu tautas milestibas lielo nozimi, Kron-
valds uzskatija par loti svarigu uzdevumu to modinat un stip-
rinat visos tautas loceklos. Pie 31 darba vin3 stajas ar lielu
aizrautibu — gan personiga satiksmé un vestules, gan rakstos,
bet seviSki savas dedzigajas runas. Pats degdams ista tautas
milestibda, vin$ spéja $is milestibas uguni iededzinat ari citu
sirdis. — Tomér vin$ apzinadjas, ka ar skubinaSanu un mudi-
nasanu ir panakts vel visai maz. Vin$ rakstija: ,Skubinatajs
un mudinatajs var gan daZreiz pratu pacilat, bet sirds paliek
tomér kutra, prats tapec veél neparver$as un nenesas uz aug-
stakiem centieniem.” Tapec, péc vina domam, palickamakas
sekmes panakamas, ja tautas milestibu celvékos modina jau
no agras bérnibas. Vispirma karta to vajagot darit t€va ma-
jas — §&imené: tai vajagot klut par dzilas tevzemes milestibas
Stipuli. Bet gimene par tadu kluSot tikai tad, ja vina pasa val-
diSot ists tévzemes milestibas gars. ,Ja téva majas,” wvins
raksta, ,valda sikstuliba, ja tur tik noriip€jas un noskumstas
vienigi par paSa labumu vien un nebiit nepazist nedz draudzes,
nedz tautas priekus un bédas, tad tada téva maja neuzdigs
bérnu sirdis tévzemes milestiba.”

Blakus gimenei, tévzemes milestibas modinasana un
stiprinaSana Kronvalds seviSki lielu nozimi piedeva skolam.
Bet 30 lielo uzdevumu skola varot veikt tikai tad, ja ari vipa
pasa valdot 1sti nacionals gars. Lai to panaktu, Kronvalds
visu laiku ir dedzigi pul€jies pacelt latvieSu skolu dzivi, vele-
damies, lai tas kliitu par istam gaismas pilim, kas izplatitu
tauta gara gaismu un istas té€vzemes milestibas siltumu. Par
visam lietam Kronvalds gribéja panakt, lai latvieSu valodai
skolas ieraditu cientiamu vietu. Tapat vin$ centas, lai skolo-
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1aji, paSi degdami tautas milestiba, biitu isti tautas au-
dzinataji un apzinigi censtos tautas milesttbu modinat savos
audzéknos.

Kronvalds nopietni pardomaja un apsvéra ari tos lidzek-
lus, ar kuriem varétu modinat un stiprinat tautas milestibu —
Jjaunaja paaudz€ un ari pieauguSajos. Vip$ saskatija septinus
galvenos tautas jeb tévzemes milestibas avotus. Pirmais no
tiem ir tévu zemes paziSana. Tikai tas, kas savu
tévu zemi pazistot, varot to patiesi milet. Tapéc jauna pa-
audze jaiepazistinot ar miisu tévzemes skaistakiem apgaba-
liem, tapat ar1 — ar tam vietam, kuras misu sentéviem biju-
-8as it seviSki svetas, ar tiem kalniem, uz kuriem tevu-tevu
pilis stavejulas, ar tam upem, kuras asins straumes iesarka-
nas padarijuSas, tautai par svetakam mantam cinoties, ar tiem
jiiras likumiem, kas latvieSu kugus nesusi. Skaidra un dzilaka
iepaziSanas ar tévu zemi, péc Kronvalda domam, pacila mii-
su sirdis un ta nemanot miisu sirdis ieaugot dzila un pasta-
viga tévu zemes milestiba. — Otrs tévzemes milestibas avots
esot tévijas veésture. Sim nolikam seviski noderiga
esot latvieSu senvésture, kas Kronvaldam izlikas pacilajo3a.
Vins rakstija: ,,Jaunai audzei japarada, ka toreiz, valibas lai-
kos, visa latvieSu tauta pratusi cienit tautas visdargakas man-
tas, ka vinas senos laikos tautas d€li un sirmgalvii, meitas un
mates dzivi un dzili sajuta visas tautas likteni, ka musu ka-
reiviji cinijuSies pret uzbruc€jiem par savu valibu, ticibu un
tautibu, ka tie nav nevienu spridi zemes atdevusi uzvaréta-
jam, pirms to nebija ar savam karstam asinim velaku laikn
darbiem svaidiju$i.“ Sada tévzemes vésture modinasot au-
dzeknos tévzemes milestibu. — TreSais tEvzemes milestibas
avots esot — tévu valodas cieniSana un kopSa-
na. Jauna paaudze esot jaiepazistina ar tévu valodas bran-
gumu, bet ari ar tas trikkumiem, lai jauna audze atzitu, cik
vareni darbi ari valodu lietas uz viniem gaidot. Jacen3oties
péc ta, lai tevu valodai paraditu pienacigu cienu visur — gan
dimené un skola, gan arl sadzivé. No dedzigas tévu valodas
cieniSanas uzplauk3ot karsta tévzemes milestiba. — Cetur-
tais avots — tureSanas pie tévu tévu krietnajam ie-
ra$am. QGan daudzas labas ieraSas esot aizgajuSas wver-
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dzibas laika posta. Tomeér miusu dienas esot cienijams viss.
tas, kas v€l labs un derigs tautas dzive atstats no sentévu lai-
kiem. Jo seviSki jacenSoties atjaunot senie latvieSu sveétki,
kas padarot dzivi bagataku un skaistaku. — Piektais tévze-
mes milestibas avots esot — kopibas gars (prats). To
jacenSoties cilveka ieaudzinat jau no mazam dienam. ,Bér-
niem jau jamaca, lai tie prot upurus nest, milestibu radit un
draudzibas vaipagu pit, kur vien tik vai vecakiem paSiem, vai
skolai izdevigs bridis atgadas. Un ja misu jauna audze saks
prieku baudit, dalibu nemot pie cilvéku liktena, ja ta ar prieku
cinisies kaut ko labu darit citiem, tad jauna audze uzaugs
branga un stalta tévu zemes milestiba.” — Sestais tévzemes.
milestibas avots esot latvieSu krietnako délu cie-
na tureéSana. Tadi cientjami viri esot sastopami gan
senakos, gan ari jaunos laikos. Ja jauno audzi iemaciSot cie-
nit un godat savas tautas krietnakos delus, tad ta pati auSot
kajas uz krietniem un diZeniem darbiem, kas biSot lidzigi
miisu sentévu krietnajiem darbiem. — Visbeidzot, septitais
tévzemes milestibas avots esot ticibas maciba. Tai
esot jabiit par tévzemes milestibas iesvetitaju, t. i. jadod tai
it ki augstika sankcija. Bet ticibas macibu esot pareizi ja-
nostada, atmetot tadas macibas, kas sludinot, ka §i zeme esot
moku vieta un launa majoklis, kur nekas labs nerodotos. Pa-
reizai ticibas macibai jasludinot, ka tévzemes milestiba esot
Dieva davana. Kronvalds raksta: ,Jaunai audzei jamaca, ka
paSa Dieva prats un veleSanas, lai més visu, kas vien labs un
jauks virs zemes, un tamlidz ari tautu un teviju miléjam, to
caudzam un aizstavam lidz pédgéjam. Tadu ticibu biis jaunai
audzei iedéstit t€va maja, skola un baznica. Si ticiba biis
augligs, svEtigs un stiprs pamats tévu zemes milestibai uzzeit
un uzplaukt.“ — Sadi ir Kronvalda visparéjie aizradijumi par
tevzemes milestibas audzinaSanu. Jaatzist, tie ir tik svarigi,
ka ar1 musu dienas tie liekami nacionalas audzinas$anas pa-
mata.

Karsti miledams savu tautu, Kronvalds visiem spekiem
stradaja, lai ta uzplauktu un uzzeltu. Bet kadu gan Kronvalds
vEélgjas nakotne redzeét — savu latvieSu tautu? Kronvalda un
Valdemara — abu tautas atmodas laikmeta redzamako va-
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donu — nakotnes skatijumi viens no otra stipri atSkiras. Re-
alists Valdemars vélejas redzet vispirma karta tadu latvieSu
tautu, kura biitu izbeidzies 1idz§ingjais trikums un nabadziba.
kur valditu particiba, kur nepastavétu apspieSana un kur visi
latviesi varétu brivi nodoties saviem saimnieciskiem un kul-
turas darbiem. Turpretim idealists Kronvalds par saimnie-
ciskiem jautajumiem gandriz nemaz neinteresgjas. Samera
tali vipam bija ari tiesibu jautajumi. Bet, skatot latviesu tautu
nakotng, vind vispirma un galvena karta veéléjas redzet: wvai
tautas locekli ir savos tikumos krietni? Vai latvie$u tauta ir
veérojams ,goda prats, vira sirds un cilvéciba likumu cieni-
Sana?“ Vai latvie$i mil savu tautu un tévzemi? Vai vipos
valda vienpratiba un kopibas gars? Vai vipi ciena savu tévu
valodu? Vai vini spéj ko dot zinatnei un makslai? Ta tad,
vispirma un visgalvena karta vipu interesgéja latvieSu garigas
kultiiras stavoklis.— Bet vai latvieSiem biis iesp&jams izveidot
pasiem savu nacionalo garigo kultiru? Sai zipa Kronvaldam
latvieSu tautas nakotnes izredzes izlikas loti gaiSas un spo-
Zas. Vispirms, izdevigs vipam izlikas jau latvieSu §eogra-
fiskais stavoklis — pie jiiras un divu lielu kultiras tautu tu-
vuma, no kuram iespéjams daudz ko macities. Bet — galve-
nais — Kronvalds ticéja latvieSu labajam -gara spejam, kuras
vip$ saskatija lielu radniecibu ar sengrieku spg&jam. Visparigi,
sengrieku lielas kultiiras vertibas vienmer noderéja Kron-
valdam par ierosino$u paraugu ceribas un centienos par lat-
vieSu gaiSaku nakotni.

Stradajot tautas modina$anas un nacionalas kultiiras vei-
-doSanas darbu, Kronvaldam nacas kliit ari par cinitaju —
latvieSu un vipu nacionalas kultiiras tiesibu aizstavi. Vins
-zinaja, kadu lielu launumu vaciesi nodarijusi latvieSu tautai,
nospiezdami to vairak gadsimtus ilga nebriviba. Tomer, rau-
.dzidamies uz visu pagajuso no vestures perspektives, vin$ ne-
-grib€ja tapéc uz vipiem launu pratu turét. Kronvalds pat ar
pateicibu pieminéja un cildinaja tos atseviSkos vacu tautibas
darbiniekus, kam bija kadi nopelni latvieSu laba. Ari tagad,
kad latvieSi paSi bija stajuSies pie savas kultiiras veidoSanas,
vin§ labprat veléjas redzet vacieSus Sai darba par paligiem.
‘Bet driz vien Kronvalds parliecinajas, ka $ada draudziga kop-
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darbiba neiesp€jama. VacieSi, negribédami zaud&t lidzSingjo:
vadibu un iespaidu latvie$u tauta, izturg€jas pret latvieSu na-
cionalas kultiiras centieniem naidigi. Lai joprojam paturet
latvieSus sava atkariba, vipi Sai laika bija uzsakusi latvieSu
parvaco$anas méginajumu. Sim noliikkam vini centas izman-
tot skolas, iesakot pat tautskolas pastiprinata meéra macit
vacu valodu. Tada veida vipi ceréja sava tautiba ievilkt lat-
vieSu tautas vairak izglitote dalu. Vini centas ari izplatit uz-
skatu, ka latvieSu nacionala kultiira ir maldu sapnis un ka visi
latvieSi, kas guvusi izglitibu vacu skolas, jau esot uzskatami
par vacieSiem — péc sava gara un izglitibas, un ka izglitots
latvietis esot neiespgjama lieta (,,Unding*). — Pret Sadiem
vacu centieniem un macibam uzstajas ar lielu dedzibu Kron-
valds, Visvairak pazistama $ai zipa Kronvalda vacu valoda
izdota broSiira , Tautiskie centieni“ (1872), kas bija atbilde uz
kadas vacu avizes rakstu. Sava brosSura Kronvalds dedzigi
aizstav latvieSu valodas tiesibas ne tikai tautskolas, bet arf
augstakas macibas iestades. Tapat, ar lielu noteiktibu un par-
liecibas speku, vip$ aizstav latvieSu nacionalas kultiiras tie-
sibas un iesp€ju un noraida maldu macibu, ka izglitotu latviesu
neesot. Par sevi un citiem izglitotiem latvieSiem Kronvalds
%ai gadijuma liecina: ,,ME€s, kas ar skaidru apzipu savu iegiito
izglitibu, -savu speku, savu dzivibu ziedojam savas tautas la-
ba, meés turamies cie$i un uzticami pie tévu valodas un savas
tautibas, un vipas sevisSki tagad nevaram ne par kadu naudu
pardot, tade] ka mums nevar neko dot vieta, kas biitu tikpat
svarigs un cienigs miisu tautas civilizacijas intereSu zipa.“
Pec visa lidz $im apskatita varam, beidzot, uzstadit jau-
tajumu par Kronvalda darbibas nozimi latvieSu tautas nacio-
nalo centienu norise. Kas vin§ mums latvieSiem bijis? Ko
vip$ latvieSu tautai veértigu devis? Kadu mantojumu mums.
atstajis? Varam atbildet, ka Kronvalds ievadija latvieSu at-
modas kustiba jaunu posmu kura ta parveidojas par nacio-
nalu kustibu varda tie$a nozimé. Kronvalds macija latvie-
Siem, ka, blakus saimnieciskai labklajibai, cilveku dzive ir vel
lielakas, augstakas veértibas. Un starp tam pirma vieta vin$
Jika tautn — tautas kopibu, kurai pieklaujama atseviSka cil-
veku dzive ar tas ipa$dm interesem. Kronvalds daudz lielaka



Ne 3 G E L % 179

mera ka neviens cits no vina laika biedriem modinaja un stip-
rinaja latvieSus cienit §is jaunatklatas vértibas — tautibas ap-
zinu un milestibu. Lai §i tautas milestiba atri neizkvélotu, Kron-
valds centas vipus novadit pie $is milestibas dzilakiem avo-
tiem — garigas kultiras vértibam. Vin$ it pareizi saprata un
izjuta to dzilo patiesibu, ka gars cilvékus vieno, bet materija
vipus Skir un skalda. Tapéc vesture mums rada, ka garigas
kultiiras vértibas ir arvienu tas, kas stiprina tautas loceklus,
vinu vienibas apzipu un tautas milestibu.

Kronvalda modinata un stiprinata tautas kopibas apzipa
un tautas milestiba latvieSu tauta vairs nekad nenorima.
Taisniba, bija laiks, kad, dazadu apstaklu dél, §1 vienibas doma
un tautas milestiba pardzivoja smagu krizi un likas, ka reali-
materialistiskie savriipibas centieni giis latvieSu dzivé uzvaru.
Bet tad pasaules kara dardopa — ta no jauna atzina lielo
speku, kas beidzot noveda pie brivas, neatkarigas Latvijas
valsts nodibinasanas. Bet ja runajam par Latvijas valsts p a-
matu sagatavotajiem, tad viena no vispirmajam vie-
tam pieminams Kronvalda Atis.

Reizé ar 50 klust saprotama Kronvalda ideju liela nozime
arl miisu dienas. No 1934. gada 15. maija mes dzivojam a t-
jaunotas Latvijas laikmeta, kad tautas kopibas
apzipas un tautas milestibas speks latvieSu tauta pieaudzis
lidz pakapei, kada lidz $im v€l nebija sasniegta. Reizé ar to,
ka 31 pieauguma tie3as sekas, miisu tagadéja Tautas vadopa
ierosinajuma un vadiba, latvieSu tautda jesakusies lidz §im vél
nepiedzivota celtniecibas rosiba (varda vispla$aka nozimg).
Ta Kronvalda gaiSredzigas idejas — vina ceribas un ilgas mii-
su dienas atraduSas savu vispilnigako attaisnojumu un vis-
spoZako piepildijumu. Sados apstaklos Kronvalda macibas
par tautu, tautas jeb t€vzemes milestibu un tas avotiem, tapat
ari1 — garigas kultiiras vertibam, iegiuist aktuali laikmetisku
nozimi. Var dro$i teikt, ka Kronvalda idejas 3ais jautajumos
var noderé€t par cela raditajam ari misu dienas. Tapat — no
Kronvalda dedzigas tautas milestibas vEél joprojam varam
smelties ierosinajumu un patriotisko sajiismu. Un kamér vien
latvieSi sekos Kronvalda idejam un dedzigajiem tautas milesti-
bas skubinajumiem, — pastaves Latvijas valsts, uzplauks lat-
vieSu tauta un vinas nacionala kultiira.
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Stud. paed. J. K.

Religijas macibas stundas pamatskolas
pirmajai klasei
Stasts par labo ganu un nomaldijusos jerinu.

Meérkis: Radit bérniem Pestitaja milestibu un riupes
par visiem cilvékiem, arl par bérniem.

Metode: TeélojoSs stastijums ar ievadu, parrunam un
noslégumu,

levadijums: Misu zemé nupat ir pavasaris. Ko-
kiem jau izplaukuSas lapipas un plavas aug zala zalite. Mums
visiem patik skaistais zalums, bet par zaliti seviSki priecajas
lopini. Ta vipiem loti garSo. Ja meés izbrauktu no pilsétas
uz laukiem, tad vietvietam redzeétu lopinus ganamies: aitinas,
gosnipas, un pie lopiniem redzetu ari ganinu ar ta palign su-
niti.

Bérni, vai kads no jums ir ganijis lopinus? Ta, Emils,
Laimonis un Annipa ari. Vai tas bija viegls darbs? Ja, ka nu
kuru reizi. Bija daudz jauku dieninu, bet pavasari un seviski
rudeni nereti lija auksts lietus, piita nikns vEjs, un viens otrs
lopin8 aizklida labiba vai pazuda meZa un bija jamekle. Tas
nebija patikami. Labam ganam ir daudz riipju, lai lopini biitu
paédudi un viss biitu kartiba. Vai nezinat, bérni, kadu tautas
dziesminu par ganinu, kas tik loti riip€jas par saviem lopiniem,
ka arvien Dievu ludz, lai nak paligi? Nezinat? Nu, tad es
pasacisu:

Ganu meita Dievu ludza
Pa vartiem izdzidama:
Palidz, Dievin, 3o dienipu,
Palidz visu vasarinu.
(Skoleni atkarto pa vienam un kori.)

Bet varbiit zinat kadu tautas dziesminu par gana gruti-
bam? A, Karlitis zin. Nu pasaki!

Migla, migla, rasa, rasa,

Ta man laba nedarija:

Rasa manas kajas mirka

Migla zuda raibalina!
(Beérni atkarto.)
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Nu ta. Lai gan ari miisu zem€ ganipam ir savas griifi-
bas, tomér tas nav seviSki lielas. Tapéc par ganiem bieZi
vien ir bérni. Te plésigi zveri ir liels retums un lopini ganas
tuvu majam. Bet citds zemés gana darbs ir loti griits. Pie-
meéram, tani zemé, kur dzivoja miusu Pestitajs, par ganiem
bija stipgi viri, kas savus ganamos varéja aizsargat no zve-
riem un laupitajiem, kas vargja ari akas rakt un rupéties, lai
lopiniem netriiktu tidens, ko nodzerties. Ja, ta bija zeme, kur
eani staigaja pat ieroCiem apbrunojusies. Vismaz varena
linga, ar ko akmenus mest uzbrucgjam, un ari labs spiekis bija
katram ganam. Vai esat redz€jusi lingu? Ta, Martin$ pats
€sot taisijis lingu un sviedis akmenus. Pastasti, kads tads ie-
rocis izskatas.

Stasts: Reiz dzivoja gans, kam bija daudz aitinu ko
ganit. Vesels simts. Un visas vin$ pazina un katrai bija de-
vis vardu. No ritiem, kad averas kits durvis, visas jautri le-
kadamas devas ara. Aitinas zinaja, ka vipu labais gans tas
atkal vedis uz zalainam ganibam, ka vin§ smels tideni no dzi-
las akas un lies Iezenas silés, lai visi var nodzerties. Un tad
pa zalajiem pakalniem klejot biis tik jauki! Bet gans pie dur-
vim visu savu ganamo pulku saskaita, vai ir viss simts. Vai
" nakti kiiti nav ielauzies kads zvers vai laupitajs un aiznesis
kadu jérinu.

Bet miisu ganam viss kartiba. Vin$ nu dodas cela.
Dziesminu sevi ditkdams, vin§ iet papriek8u un visi piikainie
Cetrkajis$i tam pakal. Pie mums gani visbiezaki dzen sa-
vus lopinus, tiem ar patagu vai riksti pakal iedami, bet tani
zemg citada kartiba. Tur ari tagad vel gani iet saviem gana-
miem paprieksu.

Un ganibas bija tik jauki! Jeérini varg€ja péc patikas iz-
lekaties, plukt zalo zaliti un no silem nodzerties. Un kad pus-
dienas laika tapa loti karsts, un mazie lekataji bija nogurusi,
tie apgulas zem lapotiem kokiem. Turpat bija ari vipu gans.
Uz sava spieka atspiedies, vin$ verigi skatijas, vai vina lu-
tekliem nedraud kadas briesmas.

Un kad vakars tuvojas, kad saulite jau taisijas rietét,
gans papéma savu tauri un piita. Kas tas bija par varenam
skapam! Balsi visadi locidams, vin$ izpioita signalu ,,uz ma-
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jam", un visas lielas un mazas aitipas tiolin saprata, ko tas no-
zimé. Tas naca no visam pusém un spiedas pie sava gana.
Un tad wz maju, pakal savam labajam ganam. Bet kads jé-
rin§ pardaudz salekajies, tas atri nogurst un nevar tikt citiem
lidzi. Kads otrs klupis par akmeni un sasitis kajipu. Un la-
bais gans tiilip redz, kam vajadziga palidziba.

»Mazinais, cik tev beédigi izdevies!” vips saka, ,nac vien
pie manis, es palidzeSu!“ Vip$ vienu jerinu ieliek azoté aiz
sava plata métela un otru uzliek sev uz pleca. Nu visiem li-
dzets.

Majas nonacis, gans nostajas pie kits durvim un savus
ganamos sev pa vienam garam laizdams, riipigi saskaita, vai
ir visi. Neviena netriikst, ir viss simts. Nu var mierigi dusét
lidz jaunam ritam, kad buis atkal jauni prieki un ganam atkal
jaunas riipes.

Ta tas gaja dienu no dienas. Bet tad kadu vakaru, kad
gans atkal skaitija savus baltos milulus, vin$ loti uztraucas.
Skaitija: ... 91, 92, 93, 94 un beidzot 99. Kas tad tas? Viena
triikst! Viens jérin$ pazudis!.. Gans bedigs aizsledz kiits
durvis un iet atpaka] meklét pazuduSo ierinu, meklet sprogai-
niti.

»Nabadzin8, kur tu ta wvargji aizklist? Varbut meza,
varbiit tu domaji, ka tur biis labakas ganibas neka pie manis.
Tu neieveéroji, kad es visus saucu uz maju. Bet meZa tatu ir
vilki, un tie tevi var saplosit!“ i

Dienvidu zemés péc saules rieta atri paliek tums$s, un ta
miisu gans pa tumsu ar rokam celu taustidams, pa gravjienr
un akmenpiem klupdams, mekle savu pazudulo jérinu. Tur
kads akmens asam Skautném, un taisni uz to gadas uzkapt.
Ak ka sap nobrastais asinojoSais pirksts! Bet gans par to
neko nebéda.

~Manu jérin, manu mazo sprogainiti,” vin$ Cukst un ve-
rigi skatas tumsa. Reizu reizém apstajas un klausas, vai ne-
dzirdés kur blejam. Bet viss klusu.

Ta vind nonak lidz meZam. Tur majo vilki un citi ple-
sigi zvéri. Gans panem savu tauri un pii§ ka citkart vakaros
pirms celofuma majup. Varbiit jérind dzirdés un atsauksies.
Bet ari meZa viss klusu.
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Gans nu dodas dzilaki meZa. Te ir asi érk8ki. Tie plosa
drébes, duras kajas un rokas, bet gans to neievéro. ,Manu
sprogainiti, manu baltgalviti!* vip$ sauc un taustas arvien ta-
lak gar klintim un koku sakném. Melnajos kokos nobriksk
zari, tad atskan it ka cilveka vaidiens. Tur plice meklgé sev
laupijumu.

Noguris un nosvidis, gans beidzot apstajas. ,Sprogai-
niti!“ vips sauc un klausas. Un tad kaut kur no aug3as, no
augstas kraujas atskan Zels ,mé, me!* Ta ir sprogainisa
balss.

Jauniem spekiem gans nu lauZas uz priek3u, uz augsu
gar klintim un koku sakném. Un tur nakts tumsa vin$ ie-
rauga ko baltu spidam. Tas ir vipa pazuduSais jérins, vina
sprogainitis! Uz paSas klinSu kraujas, erkSkos sapinies,
vinS netick ne uz priek8u, ne atpakal. Bet labais gans jau
tuvu. VipS atsvabina savu miluliti, savu nepaklausigo, no-
maldijusos jérinu, un liek to sava plata métela azote.

.Nabaga baltgalviti!“ gans glasta savu izglabto jéerinu.
»1u biji lielas briesmas un bailés. Tas bija sods par tavu ne-
paklausibu. Kapéc nenaci citiem jériniem lidzi uz maju, kad
es tauréju un gaju papriekSu? Bet nu tomér viss labi. Nu
tikai ¢akli uz maju. Tur tu var€si atpiisties no visam beédam
pie mammipas uz mikstajiem salmiem.”

Un cieSi pie sirds spiezdams izglabto jérinu, gans uzma-
nigi rapjas gar klints sienu un, pie sakném turédamies, bei-
dzot nonak uz tecinas; kas ved majup. Rokas un kiajas vi-
nam nobrastas asipainas, bet sirdi ir prieks, ka pazudu$ais je-
rin$ atrasts un izglabts.

Kad otra rita gans atkal soloja sava ganampulka prieks-
gala, viens jérin§ vipam tecgja cieSi pie kajam. Ka jis do-
majat, bérni, kur$ tas bija? Nu {a, tas bija izglabtais baltgal-
vitis. Ne soliti vin§ vairs negribéja Skirties no sava laba un
mila gana.

Noslégums: Beérni, vai kads no jums var pateikt,
kas sacija Sos skaistos vardus: ,Es esmu labais gans. Labais
gans atdod dzivibu par savam avim.“ To reiz teica miisu
Pestitajs Jezus. Un tads labs gans vin$ ir ikvienam no mums
ari vél tagad. Atceraties tikai tos briZus, kad gribgjat ko aiz-
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liegtu, ko launu darit. Cik nemieriga tad bija sirsnipa! Un
tad likas, it ka jos dzirdetu kadu balsi tur sakam: nedari
launu, ej taisnu celu! Ta bija laba gana balss. Vinam riip
miisu dzive. Vip$ skumst par musu kludam. Vin§ meklz
miis, kad esam aizgajusi necelos, un sauc atpakal.

Beérni, vai jiis nezinat kadu skaistu dziesminu par labo
ganu un pestitaju Jézu Kristu? Nu, tad es jums vienu tadu
dziesminu pasaciSu:

Kristus jérin§ esmu es

Un no sirds un dvéseles

Priecajos par savu ganu,

Kas man gada pestiSanu.

Man’ pie varda pazidams,

Saukdams un apsveétidams.
Vai man nebiis priecaties?
Labi viss man izdosies.
Kad gals manam dienam radas,
Laimigs jerin$ steigsies majas,
Gana klépi aiznests klus,
Liela mana laime biis.

Varbiit més varam visi kopa nodziedat So skaisto dzies-
minu?
(Dzied.)
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GRAMATU APSKATS

Ansis Gulbis — Kopoti raksti. Pirmais séjums. A. Gulbja
apgads. 334 lpp.

A. Gulbja gramatu apgadniecibas tagad@jais ipaSnieks A. Malitis,
velédamies celt ievérojama izdevEja piemipai diZako pieminekli, ir apnpe-
mies izdot vipa rakstus pilnizdevuma (10 s€jumos), uznemot tai visus ne-
laika rakstnieka darbus. Tagad miisu priek$a ir 31 izdevuma pirmais s&-
jums. Tani ietelp R. Klaustipa apcergjums par rakstnieku un vipa dar-
biem un ari pasa A. Gulbja autobiografiska ,Pasaka par gramatu®, :

Literatiirvesturnieks R. Klaustip§ savu apcer@jumu iesik zimigiem
vardiem: ,A. Gulbja dzives gaita un darbs noder katram latvietim par
paraugu, kas rada, k3 iedzimtais gara spéks un cieta griba vada istu tau-
tas un kultiiras darbinieku* (7.) Tie$am, miisu priek3$3a nostdjas kultiiras
darbinieks ka pasaizliedzigs censonis, kas apveltits ar dzilu intelligenci
un varenu iek$€ju garigu spéku, ka idealists, kas nepazist personigo la-
bumu, bet ko pastavigi apgaro célas jiitas un dailie dzives sapni, ka virs,
kura devize ir ,dzelzs raksturs un gariga disciplina® (73.). Apceretajs
raksturigi zimé An$a Gulbja garigd seja divus vaibstus: no vienas puses
vip$ ir sappotdjs un jiismotdjs (131.), no otras puses vip$ ir cilvéks, kas
visu miiZu sekojis atzinumam: ,,Griba ir cilvéka debesu valstiba® (149.).
No katras lapas puses uz mums runa §1 gara darbinieka dzive sava cé-
luma un drosmeé. Ta ir gramata par viru, kam darbs ir bijis viss, par
cinitaju, kas cipdas guvis uzvaru, par latvieSu delu, kas no kalpa kartas
célies ar neatlaidibu un Dieva dotam davanam sasniedzis ievEérojama
kultiiras darbinieka, izdev&ja un rakstnieka kalngalus. Autors ar dau-
dziem raksturigiem faktoriem pierada apcer€juma beigas izteiktos sprie-
dumus, ka ,,Gulbis ir uzvar€tais, kas sekoijis lielam idealam, latvju gari-
gai kultiirai, dailei, makslai, nesis tai vislielakos upurus, pat dzivibu ki-
lam likdams® (185.), ka ,Gulbja zemnieka sirds, palikusi miiZam vesela,
zindja, kas ir pienakums, ideals, tauta un tévija“ (186.), ka ,vin§ ir upu-
réjies latvju tautas kultiirai, rakstniecibai un gramatai“ (188.).

R. Klaustipa apceréjums ir saistoS$s un plaSs. Vienigi vina miiZa
pEd€iie gadi varéija biit pladaki apliikoti un autora pieeja Gulbja religitzai
dzivei un vispari baznicas nozimes iztulko3anai vajadzgja biit cienizdkai
un nozimigakai (sk. 43. un 46. Ipp.).

Baznicas darbiniekus var interesét divi fakti. Pirmais tas, ka Gul-
bis péc kiadiem jusmigiem mdcitdja Valtera teiktiem vardiem misijas diev-
kalpojuma otra rita ieradies méacitaja pienemama istaba un ludzis likt vipu
misionaru skola, lai ziedotu jauno dzivibu talo melno tautu kristigai ap-
gaismibai. Bet macitajs ,,sarkdams un balédams noliedzis savus vardus,
nevéledamies zemnieku jaunekli macit par tautas samestiem graSiem, kas
aizpliida Leipcigas misijas 1adg“ (44.). Un sekas? ,No baznicas atstuints,
es piegriezos gramatai®, (194.). Otrais fakts saistds ar ApsiSu J&kabu,.
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kas |oti neuzticigi skatijies uz Gulbi, turot to par bezdievigu rakstu iz-
devéju. Lai parbauditu Gulbi ticibas lietas,” ApsiSu Jekabs.iesniedzis iz-
doSanai savu liigSanas gramatu, kas ari ir izdota. Sini gadijuma Gul-
bis. devis savu apliecibu: ,Es esmu Joti religiozs cilveks“ (46.).

. R. Klaustipa apcergjumu papildina pasa Gulbja atminas ,Pasaka
par grimatu“, kas uzrakstita no 1934.—36. gada sakumam. Savas atminas
par noZéloSanu vips pasp€jis uzrakstit tikai lidz 1905. gadam.

Alb. Freiis.

Paula Jéger-Freimane — Atzipu celi. A. Gulbja apgads.
324 lpp.

Sini gramata pazistama teatru kritike sakopojusi savus devdesmit-
tris apceréjumus, kas skar tedtri, literatiru un dzivi. Pirmas dalas ap-
ceréjumos vipa apliiko latvieSu dramatiskas rakstniecibas pirmo posmu
un dod zimigus Bertas Rimnieces, Maijas Brigaderes, Japa Brigadera,
J. A. Dubura, Birutas Skujnieces makslinieciskds personibas raksturo-
jumus. Otras dalas apceréjumos vipa apliko J. Poruka, J. Vesela, Annas
Brigaderes, Ivandes Kaijas, Austras Dales un Angelikas Gailites litera-
risko un sabiedrisko darbibu. Atseviska apcer€juma vipa sprieZ par
latviu sievietes lomu literatira un dzivé. Par ievé@ribas cienigiem péeti-
jumiem jauzluko apcer€jumi par J. Veseli un Annu Brigaderi. Ari pare-
jie apcer€jumi lasami ar piesaistitu interesi un ir veértigi gabali.

So recenziju patiesiba rakstam gramatas tre$as dalas del. Si gra-
matas dala pieskaras dzivei un tani ietelp tikai Cetri apcer@iumi: ,Sie-
vietes loma valsts dzivée“, ,DaZas pardomas par topo$o sievieti“, ,Mate
un déls“ un ,Bérns un gramata.” Visi Sie Cetri apceréjumi &tiska zipa ir
loti nozimigi un svarigi

Autore §inis apcergjumos izsaka daudzas svarigas atzipas, kuras
nosaka vipas pareizd pieeja sievietes un virie$a attiecibu problémai un
kuras apgaro nobriedis un apskaidrots rakstnieces étoss. Vipa ir briva
no ta nepareizi saprastds emancipacijas gara, ar ko vél tagadné viena
otra atkldtibas darbiniece ir piesiikusies (sal. 225.).

Vipa aicina sievieti pieradit pa$as vértibu dodot dzivibu, audzinot
un garigi veidojot labaku cilvéku (226.). Vipa aicina to uzpemties atjau-
notas gimenes dzives izveidotdjas darbu, neaizmirstot, ka tikumiskas
veértibas un normas, rakstura stingribas spgeks é&tisko prasibu pildiSanai
cilvékam ir jasanmem no gimenes audzinasanas (301.). Vinas viedoklis
prasa ne sievietes lidzibu ar virieti, bet gan sievietes lidzvértibu ar vi-
rieti. ,VE@rst dzivi labaku, darot paSu cilvéku labaku, — tas ir sievietes
biitiskais aicinajums", saka autore (310.). Bet lai to piepilditu, tad sie-
vietei paSai jaaug par personibu, kam ir virzitdja vara un ko virietis
viehmeér var cienit.

Apceréjuma ,Mate un déls” autore aizskar ipatn&ju problému. Vina
vélas, lai mate ijeaudzina virieti cienibu pret sievieti; mates pienakums
ir biit délam par sievietes idedlu. Vipa uzsver, ka matei jaaudzina bér-
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ni (312)). Se gan varam piebilst: vai vipas uzdevums tomér nav audzinat
deélus un meitas, neaizmirstot vinos gan ieaudzinat savstarpgio cienu, t. i
virietim ciepn pret sievieti.

No sacita redzam, kadas vértigas séklas autore kaisa savu masu
sirdis, kadiem &tiska zipa cildeniem mérkiem vipa aicina sievietes. Va-
ram biit priecigi, ka autore ar droSu parliecibu izteic savus uzskatus, ku-
Ju pasludinasana atklatiba no sievietes puses bija sen nepiecieSama.

So etru apceréjumu dé], kuros autore 1dda latvju sievietei pareizo
celu, gramata vien jau iegiist vertibu. Alb. Freiijs.

Wort und Geist. Studien zur christeichen Erkenntnis von Gott,
Welt und Mensch. Festgabe f. K. Heim zum 60 Geburtstag am 20. I
1934. 1. Auftrag der Mitarb. herausg. v. Ad. Korberle und  O. Schmitz.
Berlin, Furche 1934. 423. lpp. 1. tab.

K. Heima- darbibas ietekme uz pirms- un péckara teologu domu
pasauli ir bijusi loti jiitama. To liecina priek3vardi (5. un 6. Ipp.), kd ari
T. Melcera (Melzer) sastaditais Heima rakstu raditajs (405—423. Ipp.),
kura saskaititi un nosaukti 156 publicéjumi.

Heims nav apmierindjies ar akadémisko darbibu vien, bet sapratis
savu teologa aicindjumu pla3aki — ir ievErojams spredikot@js un dv@selu
kop€js. SeviSki vin$ ir atbalstijis ari darbibu, kuru veic vispasaules
kristiga studentu savieniba.

Nav tade] jabrinas, ka vipa godinatdju pulks, parkapjot jubilaram
60 gadu slieksni, ir papravs un darinata rakstu velte kupla, Mums Skiet,
ka daZi saceréjumi un ipaSi jubilara miiZa darbs ir pelnijudi, ka tagad,
kad jau vairak neka tris gadi pagdjusi kop$ vip$ savu goda dienu atzi-
mejis, més vEél pie §1 rakstu krajuma atgrieZamies un savus lasitajus
isuma ar to iepazistinam. '

Rakstu krdjums sadalas tris dalas. Pirmaja dala ietelp sacer€iumi
par ,,Sv. rakstu vardu un garu“. Otra dala veltita baznicas macibas un
dzives jautZjumiem, tre$a evangelija stavoklim misu laikmeta pasau-
les uzskatu cipa.

Miis interes@t var visi raksti, bet, liekot véra, ka daZiem ir pardk
personigs, jeb lokalas situacijas diktéts kolorits, visvairak var sniegt
pirmaja nodala apvienotie sacergiumi par publiski teologiskam problé-
mam. So rakstu virkni ievada:

a) T. Branta (Branth) darbs ,Profetija un veésture Deuterojesa-
ja“. (Jes. 40—55). DaZi autori nosauku$i Vecds Deribas pravieSus par
ekstatikiem un méginajusi vipu darbibu izskaidrot ar patalogiskam pa-
radibam. Sids spriedums nav pilna méra wvaréjis nostiprinities un citus
pétniekus parliecinat tadél, ka tas par Sauru. PravieSi, kuru sludindjumi
mums uzglabajusies rakstos, ir loti skaidri izcglu§i &tiski-religisko ,dzelzs
likumibu®“., (Amoss, Hoseja, Jesaja). Vipi stav Sis parlaicigas idejas
vara un kalpiba un no tas nesaudzigi secina gaidamos notikumus Iz-
ragla tautai. Draudu un pesimisma pilni ir priekSeksila pravie$u vardi —
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(ia ne visi, tad tomér lielaka tiesa!) Mierindiums pavid gaidaki tikai
péc eksila laikmeta (Ecekiela viziias, Sachariias gr. u. citur).

Bet visspilgtakais mierinatajs ir Deuterojesaja. Vipa teologijas pa-
matlinijas skicé Brants. PaS3reiz liekas novérojams, ka Deuterojesajas
sludinajums ir jo bagats ,parejas“ posmiem. ,Cilvéks ir ka zale...* 40.,
6., 40., 27. u. citur., Bet iznicibas likumibu nevar izdibinat paregi. Ilz-
niciba nak pe€kspi, negaidot. Deuterojesaja tomeér mnav ,padevies® ak-
lam fatalismam, 48, 15; 50, 2. Vaina un nolikums stav cie$a kopsakara.
Bet S0 célonibu var lauzt Dievs pie cilvEkiem, kas atgrieZas. Tadg] iz-
gkirSanas moments ir otrs blakus parvertitbas momentam, kas svarigs
vina sludindjuma izpratnei. Veésturé vin§ redz Dieva darbibu un ricibuy,
kas Isragla tautai lemij vinas liktenus un noteic tai vietu pasaulg.

»Creatio continua* ir visa Dieva darbiba. Vin$ rada ari ,jauno®.
Autors domd, ka Deuterojesaja nav duilists. Dievs pats rada gaismu
ir tumsu, liek zelt un boja iet. Nav Dievam blakus otra — launa prin-
cipa. Bet gréko tikai cilvéks, kas novérsies no Dieva. Visam cauri spid
atzipa: ,liik jiisu Dievs“. 40, 9. Dieva nak$ana ir centrala atzina vipa
vestures tulkojuma. Vesturé paradas parlaiciga Dieva godiba. Tadgl
Deunterojesajas pasaules un vetures izpratne ir tedr&tiska. Bet vai tads
uzskats neved pie fatalisma un neiznicina patstavigu vestures izpratni?

Sos jautdjumus autors cenSas noskaidrot sava raksta otraja dala.
Vin§ atsaucas uz Israeéla tautas ticibu, ka ta ir Dieva izredzéta tauta.
Daudz tadu liecibu ari Deuterojesajas tekstos. Tie pauZz Dieva labvéliba
tautai, kas uzvarés savus pretiniekus (Babeli). Daudz Dieva atribiitu
izteic $0 padu kopibu starp tautu un savu Dieva. Bet Deuterojesaja nav
tik ekskluzivs, ka §i parlieciba varétu apdraud& monoteisma finiversa-
los pamatus.” Ari ,.tautas® redzés un dzirdes, ka Jahve n@k. Kirs ir
vipa izredzetais sttnis u. t. t.

Més varam sacit, ka autoram ir izdeviesnoskaidrot religiskas Deu-
terojesajas uzskatu pamatlinijas. Mazak skaidra ir domu attistiba dar-
ba otraja posma. Fatalismu nepielauj dinamiska Dieva izpratne. Teoré-
tiskais uzskats tadél nenoved pie stinguma. Bet neskaidra ir autora uz-
tvere par pravieSa véstures izpratni. AtseviSki péc teologisko pamat-
liniju nosprau$anas par tddu vairs péc misu domam nevar runat. Ta
ir lidzeklis, kas sagatavo Dieva izpratni. Veésturé Deuterojesajam Kklist
transparents pats Dievs. Tadel Deuterojesajas vestures skata netritkst
naciondlu elementu. Bet vip$ visuma ir ,apolitisks“.*)

b) E. Elveins (Ellwein) raksta par IV Ezras apokalipsi un pirm-
kristigo liecibu par Jezu Kristu. — Divi pasaules pazist apokaliptiki —-
tagad€jo un nakamo. Tagad€ja ies boja, jo ta kop§ Adama parkapuma
ir launa. ,Skumju un launuma pilna ir pasaule” saka IV Ezras gramatas
teksts (4,27). To saka sapes apokaliptikis. ,Kad&| manas mates klEpis

*) Var ari biit, ka $im faktam ir ari cits izskaidrojums, bet par
to runat te nav iespéjams.
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nebija ari mans kaps?* (4,12 u. cit. lidzigi). lekam visi dzivie nav ie-
£ajudi cieSanas un trilkumos vipi nevar sapemt to, kas vipiem uzgla-
bats. Si gaidama otra pasaule ir ta, kuras gaisma cieSanas var panest.
Jo Visunaugstakais radijis divas pasaules. Tiesas diena ir beidzama Sini
un pirma diena nakama pasaulé., Tad paradas visaugstakais sogis sava
godiba. Tads ir IV Ezras gramatas apokalipses galvenais saturs. Dzi-
la ir gréka un launuma apzipa. Launums izaudzis no mazas seklas, kas
Adama sirdi digusi par lielu varu. Cilvéks par to ir atbildigs, jo tas
apzinati dara launu. Tadg&| Dieva priek$a: ,kas pastavés?“ ,Daudzi ir
raditi, bet maz to, kas dzivos.” Vin$ piesauc Dieva Z€lsirdibu, bet tas
sapem atbildi ,tuk3o tukSajiem®. IV Ezras gramata pazist arl glabgju
— Messiju. Bet, lai gan vina acu priek$a visa pasaule dreb un viss iz-
kiist, ka vaski uguns tuvuma, tas cinas vairak pret Dievam naidigiem
spekiem neka par atseviska cilveka glabSanu. Ta doma autors.

Si pseudoepigraia raksta noskapojums nesasniedz to priecizo ,ti-
<ibas dziesmu“, kas saka ,priecajaties” (Fil. 4,4).

So uzskatu rami autors novieto evangelija véstijumu par Jezu
Kristu, Jasaka, ka S§is viedoklis liela méra veicina prieka v@sts iz-
pratni, lai gan analitiski nav Skiroti daZado &is liecibas slapi un nian-
ces. Seviski izcelti cieS3anas stasti (43. Ipp.) un augldmcelSands noti-
kums, ,Kas ir Kristdi, tas ir jauns radijums“. Tada ticibas uzvaras
dziesma IV Ezras gramatai sveSa. ,Naci Kungs®.

c¢) O, Smics (Schmitz) raksta par Veco Deribu Jaunaja Deriba.
Si probléma ir Joti plada un allaZ ta klist aktudla. Autors precizé ta-
el savu viedokli. Vip§ grib noskaidrot jautajumu par to, kada religiska
veértiba pieSkirta V. Deribai pirmkristigajas draudzés. Citiem vardiem,
ka Jaunaja Deriba vertéta Veca Deriba.. Savu darbu tas iedala 3 da-
las. 1) Religiskaja dzivé t. s. Jeruzalemes apustulu koncils ievada jaunu
posmu. Lai gan apustu]lu Pavila, Pétera un Jékaba uzskati par Mozus
bauslibu ir daZadi, tomér vipi nolemi macekliem un proselitiem neuz-
-spiest visus bauslibas noteikumus (Acta 15,611). Jezus ari to nav da-
riiis (Mark. 2, 17, 29 u. par.). Bet Jézus nav antinomismu sludinijis:
vin$ iet uz Jeruzalemi etc. Ari Pavils sauc bauslibu par ,svétu, taisnu
un labu“ (Rom. 7, 12), bet arl par laicizu iestadijumu (Gal. 3, 19). Tomér
vin$ cinas pret ,autinomistisko gnosticismu“, saka Smics &eit atbalsti-
«damies uz V. Liitgerta spriedumiem (kas bieZi esot gan fantastiski un
eksegézes un pareizibas zipa aplami F. T.). — Autors konstaté, ka prasi-
ba péc taisnibas ir speka, bet J. Deriba rada citu celu vinas sapemsa-
nai.

Kulta praksé liela loma pieder upuriem. Vecds Deribas noteiku-
mus par upuriem Jaunaja Deriba neuzliko par saistoSiem (Ebr. 10, 4).
Ap. Pavils prasa garigo upuri (Rom. 12,1). Jézus pats atkdrto praviesu
prasibu ,es gribu Zelsirdibu un ne upurus® (Mt. 9, 13). Bet ari $ini jau-
tajuma J. Deribas autori nav pielietajusi racionalu Vecds Deribas no-
teikumu kritiku, lai nodibindtu ,autinomisku idealismu® ka autors saka.
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Japa evangelija ir daZas vietas, kas norada Sini virziend, bet J. 2,17
Jeézus pats iestajas ar visu dvéseles ,karstumu® par templa tiribu. —
Analizei autors nav devis plaSaku vietu sava saceréjuma. Jaunds De-
ribas uzskais par pestiSanas iegiiSanas savdabigo veidu ir tas faktors,.
kas V. Deribas legalismu un ritualismu ir parvargiis. (Ebr. 19,14). Ta-
d€] var runat par ,veco” um ,jauno“ deribu. Ar Kristu sakas jaunais.
poSmS.

Apskatot 2) Vecas Deribas religijas vésturi, kida ta paradas no
Jaunds Deribas veérojot (retrospektiva skata F. T.), Smics redz daudzas
vietas (Mt. 11,13 u. c.) kopsakaribu. ,,Pagitne sagatavojusi tagadnes mno-
tikumus“ saka autors. Sini vieta izcelti seviski V. D. pravie$i, kas no-
der par saiti jeb starplocekli religisko domu saistiand. Vecas Deribas.
pestiSanas vesture peéc autora domam neesot sevi noslégta, bet tada,
kas atveras J. D. notikumiem (,dieses Gebfinetsein der alttestamentli-
chen Heilsgeschichte fiir das Kommende“ esot paradita). I P&t v. 1, 10—
12 pt.. Luk. 24, 44 saka, ka visam, kas rakstits ir japiepildas. Bet J
D, skatas ari nakotné un gaida pilnibu. Ari Sini nakotné vérstd skata
J. D. vietam ir lidziba ar V. Der. pravie$u sludindjumiem. J. D. parasti
uzliko par V. D, piepildijumu. Autors izce] Seit smalk@kos ,iepr. sludi-
najuma“ un ,piepildisanas“ jeédzienu robeZas un ipatibas. Beigas 3) zi-
méjoties uz rakstito vardu J. Deriba atzist V. D. ki svEtu gramatn.
Bez Saubam, J. Deribas religijas saturs rada ari jaunas izteiksmes for-
mas, Vietam tas ir brivas, vietdm tas saistas ar V. D. paraugiem un
idejam,

Ari Jeézus ir bijis brivs un reiz€m tomé&r saistijis sevi ar V. D.
vardiem. Bet vipa skats ir Dgla skats Téva sirdi. Vin$ nepazist sko-
las metodes. Un ta nav cilvéka gara genialitate, kas atver rakstita
varda dzilumus, bet ,kas vairak“. Sikaki autors kavEjas pie ap. Pavila
V. D. rakstu izpratnes. Ari Seit autors atzist, ka jaunda pestiS8anas at-
zipa pieSkir savu ipatnibu rakstitdjam vardam un ta izpratnei.

Vin$ nobeidz ar Augustina vardiem, ka ,J. Deriba esot V. Deri-
ba apslépta (latet), bet V. Deriba atveroties (patet) Jaunaja Deriba.” —

Esam apliikojudi Soreiz tikai 3 rakstu saturu, kuriem sakars ar
V. Deribu. Sis piezimes lai ierosina miisu teologus izlasit $o s&jumu,.
kura ir vél 16 raksti

Pr. doc. F. Treus.

Iss parskats par jauniznakuSam gramatam.

Baznicas Virsvaldes izdevuma:

1. Milda Priedulaja — Uz dzimteni. Stasts. Stastu serijas
2, numurs, 68 Ipp. Sis stasts, tapat ka Elzas Sterstes stasts ,Vikip3
grieZas* (skat. Cel$, 1937., 129. lpp.), stasta par meiteni, kura pazid
vecakiem béglu gaitds. Tas ir stasts par briniSkigo Dieva vadibu um
gidibu. Ir vietas stastd, kas sakustina lasitdja labakas jmtas. Daia
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vieta gan nevajadz€ja parak nedabigi akcentét Etiskos vai religiskos mo-
mentus, lai tada celd grieztu lasitdja uzmanibu uz stasta ,garigo® saturu.

2. Mac. A. Pipirs — Kristiga lauliba. ,Rakstu avota“ 4. nu-
murs, 32 Ipp. Pégc tam, kad autors ir aprakstijis tagadnes laulibas kop-
dzives un tikumibas irSanas c€lonus, vips apliko kristigas laulibas bitibu,
nozimi un uzdevumus. Beigu varda ieteic pieslieties Italijas faSistu un
Vizcijas naciondlsocialistu uzskatiem laulibas lietds. Autors runia sofa
valod3a, necen$oties saprast tagadnes laulibas kopdzives irSanas pata-
logiska, psichologiskd un socidla rakstura iemelus. Ar nosodiSanu
un izbarSanu neko vél nevar panakt. Laulibas konilikiu problémas ir
jaatrisina. To autors nemégina darit un tadé] tagadnes cilvékam grama-
tina neko daudz nepalidzgs. Beigas autors sniedz izrakstus par laulibu
no Vecds un Jaunds deribas zem virsraksta: ,Ko Dieva vardi saka par
laulibu“. Vai viss tas, kas rakstits bibelg, ir Dieva vards? Vai tas ir
Dieva vards, ko lasam péc 3. Moz. gr. 20, 10: ,Un kad kads virs lau-
libu parkapj ar citu sievu, tad vip$ laulibu parkapj ar sava tuvaka sievu,
tam biis tikt nokautam, ir tam parkap€iam, ir tai parkap€jai“ (29.)? Vai
nav taisniba Luteram, ka Dieva vards ir tikai tas, kas ietekmé& uz Kristu?
Nepardomats ir ari ieteikums pemt vera faSistu un nacionalsocialistu uz-
skatus. Autors ir aizmirsis ari bibeles domu, ka bérni ir Dieva davana
un tadé] aplams, piem., ir $ads uzskats: ,Ja no privatas saimniecibas
prasa ,raZibu“, tad no gimenes uz priek§u biis japrasa ,augliba“ (27.).
Gimenes augliba atkar@ajas nevien no cilvékiem, bet arl no Dieva svétibas.

Valtera un Rapas izdevuma.

1. Kronvalda Atis — Kopoti raksti. [. Alfreda Gobas sa-
kartojuma. 688 lapp. Pirms notiku$am Kronvalda svinibam kopoto rak-
stu otram s@jumam (sk. ,Cel§“, 1936. g., 402. Ipp.) pievienojies pirmais
seéjums. Sini s€juma sakopoti galvena karta isakie Kronvalda Ata raksti,
grupéjot tos p&c satura ar vispar€ju raksturu, tad par aviZmiecibu, skolu
un valodas lietam. Ievietotas ari detras runas, kas turétas Teérbatas latv.
literaros vakaros. So sgjumu ievada Aliréeda Gobas sarakstitais apceré-
jums par Kronvalda dzivi un darbu (7.—175.). Tas gan uzlikojams par
mums jau lasitd apceréjuma (gramata: ,Kronvalda Atis dzivé un dar-
ba“, sarakstijui doc. Karlis Karklip§ un Alfréds Goba) parstradatu un
papladinatu rakstu. Sis A. Gobas raksts ir tik liela méra tendenciozs, ka
nevaram to uzskatit par vértigu un Kronvalda Ata kopoto rakstu cienizu.
Autoram trilkst godbijibas pret faktiem. Aiz Kronvalda rakstiem vins
bieZi salasa to, ko vip$ tur vien vélas salasit. Nav Se miisu uzdevums
kritizeét visu A. Gobas apceréjumu. Bet ja aizradam vienigi uz nodalu
»Religiskas krustceles“ un no 3is nodalas citéjam %o teikumu: ,Pat pé-
déia pamaciba saviem audzekpiem, ka seklums religiskds lietas padara
gritaku dzivi, tulkojams ari ta, ka istais dzilums, un jo seviSki nacionali
noskapotam cilvékam, var biit tikai nacionadla, bet ne kosmopolitiska
religija® (167.), tad ta ir nepiedodama Kronvalda domu sagroziiana, lai
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neteiktu vairak, k3 mums daZreiz par A. Gobas literarisko ricibu ir bijis
jasaka. Cik A. Goba ir pavirSs, to liecina, starp citu, §ads teikums:
»Mes zinam, ka Kronvalds tad jau bija iegdjis paris solus sava miiZa
piekta gadu desmita, tapat ari to, ka vipa miiZs tikai 48 gadus vien ilga™
(125.). M&s turpretim zinam (k3@ tas ir ari iekalts Kronvalda pieminekl
Vecpiebalzas kapos), ka Kronvalda miiZs ilga tikai 38 gadus. Jaatzimé
glitais izdevums.

2. Eriks Adamsons — Smalkas kaites. Noveles. 242 Ipp.
No detrpadsmit novelém @&tisks saturs ir vienai: ,Lielas spodribas gais-
ma“. Ta ir novele par sirdsapzinu, kas Se paradita ipatnéja skatijuma.
Jaatzimé, ka E. Adamsons savds novelés stasta par dazadakam cilvéku
nesaprotamam dzives paradibam, par cilvéku dvéseles patalogiskam no-
virzém no normala dvéseles cela. Katram ir kada ,smalka kaite*. Tas
ari autors parada ipatngja un interesanta skatijuma. Si novelu gramata
noder ka materidls cilvéku psichopatalogiskai studijai, irraciondlo dvése-
les kustibu noskaidro3anai.

3. Ludis Dovidéns — Brali Domeikas. Romaians. Tulkojis
Kazis Duncis. 210 lpp. Ludis Dovidéns ir jauns lei%u rakstnieks (dzim.
1906. g.), kuram par %o rom@nu ir piespriesta Lietuvas valsts 1936. zada
prémija. Romana pamatmotivs: bezgaligd tiesaSanas niecigu nesaskKanu
dg] izputina bralu dzivi, bet saderiba to no jauna atkal cel.

4. J. Greste — Latvijas derigie izraktepi. ,Jauna zinatnicka™
50. numurs. 104 lpp. Ta ir gramatinpa par akmenpiem, smiltim, grantu,
malu, kalkakmepiem, gipSakmepiem, kiidru un citiem miisu zemes izrak-
tepiem. Kads sakars tam visam ar &tiku vai religiju, jo tacu tiedi uz
tadam gramatam $e aizradam, kam ir kads sakars ar &tiku vai religiju?
80 gramatipu Se atzimét mils pamudina tas ievadvardi, no kuriem Se
atziméjam sekoSos: ,Sis rindas grib atgddinat kadu vecu patiesibu, ka
zina%anas, saistitas ar praktisku darbu, sp& dot labklajibu. Sis rindas
gribétu dziedat slavas dziesmu nemiera garam, kas neatlaidigi cinds, ma-
cas, strada un sprauZ augstus mérkus® (9.). Tada slavas dziesma cilve-
ka pEtoSam garam un darbam ari patiesi ir §1 gramatina.

A. Gulbja izdevuma:

1. Vilis Veldre — Seni stasti par manu maju. ,Jaunibas ap-
cirkpu“ 7. numurs; 50 lpp. Autors dzejnieka skatijuma veido gleznainas
uzskatamas ainas par seno kur3u ien@k3anu, cipam un nostiprindsanos
libie$u apdzivota zem€. Vin$ jauki parada ka daudzu gadu simtenu mai-
pna ir izveidojuS8ds vipa maijas (Vandzenes pagasta, Talsu apripki) tuvaka
apkartne. Vipa aspektu izteic ,izskapas® vardi: ,Lilk, Dievam daZreiz
patik jaunas lietas nolikt ne gluZi tani pat vietd, kur vecds bijuSas. Re-
dziet un skataities, ta tas ir, ta tas bija un ta tas biis“ (49.).
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2. A, Dravnieks — Kronvaldu Atis. ,Jaunibas apicrkpu“ 8.
numurs; 74 Ipp. Si gramata ir domata jaunatnei un sniedz piemérota
veida liela tautas darbinieka dzives, darba un centienu télojumu. Jaat-
zim€ autora nopietniba, ar kddu vip$ piegajis savam darbam.

3. Rabindranats Tagore — Lirika. Karla Egles un Ri-
charda Rudzi3a tulkojums no anglu valodas. 268 Ipp. Si gramata ir
Rab. Tagores rakstu sestd s€juma otrais iespiedums (pirmais iespiedums
1930. g.), lai gan tas nekur nav atziméts. Se atrodam pazistamos Tago-
res dzejas krajumus: ,Darznieku”, ,GitandZali®, ,Meness sirpi* un kriet-
nu izlasi no citdm vipa dzejas krajumiem. Par Tagores liriku k3 céla
€tosa un reliZidzitates paud€ju mums 3e nekas tuvak nav jasaka, jo
esam parliecinati, ka misu lasitdjiem tas jau ir zinams. Si liela indieSa
lirika bieZi saklausamas skanpas. kas radniecigas Kristigas dveseles ska-
pam (piem., 96. un sek. Ipp.). Tagores dzeja ari mums dod spirdzindju-
mu, vada miis dzilaku pardomu celos.

4. Persietis — Kopoti raksti. II s€iums. 376 lpp. Pérsiesa
kopoto rakstu pirmais s€jums izdots jau 1930. gadd. Tagad tam pie-
vienojas otrais s€jums, kura ietelp fabulas, lirika, satira, apcer€jumi, jau-
nibas stasti un daZadi raksti. PersieSa valoda, seviSki satir@, ir skarba.
Vind graiza sava laika sabiedribas nemoraliskas paradibas. Aiz vina
saltiem vardiem tomér jiitam skaidrus Etiskus nodomus. Tadel vipa
aforismi, vipa fabulas nav novecoju$as. Vipa lirikd ir daZas ipatnZias
religiskas liigS8anas (piem., ,Mana liigSana“, 113. lpp.). Vienigaja luga
PéErsietis loti reali parada sava laikmeta macitdaja darbibu, seviski ta ga-
rigo noskanojumu,

Literatiras izdevuma:

1. LatvieSu literatiras vésture VI s&jums. Virsredaktors proi.
Ludis B&rzipd Sini séjuma ievietoti starp citu 3adi raksti: doc.
E. Zicana ,Religiskas noskapas latvie$u rakstnieciba“ (293.—313.) un doc.
Alb. Freija ,Teologija® (375.—390.). Pedéja raksta aplikota miisu teolo-
fiska rakstnieciba.

Zelta Abeles izdevuma:

1. Zelma Lagerldi — Kristus legendas. Tulkojusi Alma
Gobniece. 286 Ipp. Tiesi pirms desmit gadiem 3is legendas izdeva Karla
Strala {ulkojuma. Sis otrreizgjais izdevums Almas Gobnieces tulkojuma
ir precizaks un stila zipa labaks. Ari pats izdevums, ka vispari ,Zelta
abeles“ izdevumi, ir loti glits un patikams. Varam ieteikt Lagerlefes
»Kristus legendu“ cienitdiiem td@s otro reizi iegadaties.

Alb. F.
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Latvija

Darba atceres.

Aprili uz 30 gadu darbibu gari-
gaja lauka atskatijas Rigas Martina
draudzes macitajs ErnestsStan-
gE.

*

Rigas Lutera draudzes macitajs
Janis Birgelis atskatijas uz 20
macitaja amata pavaditiem gadiem.

*
macitajs
atzim€ja 25

MezZmuizas  draudzes
Janis Kundzin$
gadu literdaru jublieju.

Teologijas fakultate.

Latvijas tiniversitates padome sa-
va 17. marta s&dé nolémusi pie
teologijas fakultates atveért pareizti-
cigas teologijas nodalu. Nodala pa-
redzéti divi stata profesori un vai-
raki docenti, kas lasis konfesionalos
priekS8metus. Nekonfesionalie  bis
kopigi ar par€jiem studentiem lasa-
mo kursu.

M:iciﬁiu konference.

19. un 20. maija Riga, Baznicas
fimnazijas telpas notiek macitdju
konference. Paredzeti sekojosi re-
ferati:

1) Iek3misija — mac. P. Detlavs.

2) Armisila — m. R. Feldmanis.

3) Macitaju pabalsta kase
prav. V. Rozenieks.

4) Kas ir Dieva béms (pgc K.
Barta) — mac. K. Bilzens.

7) Parskati par palidzibas kasi
— prav. J. Reinhards.

Bez tam veél parrunds macitaju
disciplinas jautajumus.

[

Lekcijas par religiju un gara dzives

problémam.
| Lekciju par tematu ,Religija
lun dabas zinatne* 2. maija
Melngalviju zalé nolasija Berlines
iniversitates fizikas profesors Dr.
M. Planks.

Runajot par religiias un dabas zi-
natnes attiecibam, prof. Planks vis-
| pirms noskaidroja, kadi vispar atziti
|un negrozami likumi stav religijai
lun kadi likumi stav dabas zinatnei
| pamatos.
| Religija rund par cilvéka attieci-
bam ar Dievu. Cilveks sajiit savu
atkaribu no MiiZigad, un vip§ meklé
dzila bijiba sakarus ar to. Augsta-
k¢ laimi un sirds mieru vip§ atrod
tikai savieniba un saskapa ar 3o
miiZigo speku — ar Dievu. Tas sa-
kams par atseviSsko cilvéku, bet ari
par cilvéku kopu, par veselam tau-
tam. Bet cilvéks ar miesigam acim
Dievu nav redz&jis un vipam par
Dievu nmav priek3stata. Par Dievu
vin§ var domat un runat tikai sim-
bolos un lidzibdas. Simboli ir paSu
cilvéku darinati, bet tie ir vajadzi-
gi, lai vinos méginatu ietvert to, kas
slépjas aiz simboliem, kas nav ar cil-
veka pratu tverams un vardos izsa-
kams. Sie simboli ir daZadas tau-

5) Maju vizitacija draudzés —
mac. A. Skrodels.

6) Misu jaunatnes darbs — mﬁc.‘
E. Stange.

tas un religijas daZadi, bet augsta-
kaja doma, ko pauZ simboli, ir vie-
niba. Visi meklg, ki prazdami, 3o
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vienu Dievu un visi grib vinam kal-|Doc. lic. E. Rumba,

pat. Ja to biitu pareizi sapratusi
dazadu konfesiju kristie$i agrak, tad
biatn bijusi novérsti asipainie reli-
gijas kari un inkvizicijas nejédzibas.

Dabas zinatne, moderna fizika
nodarbojas ar pasaules redzamaijam
lietam, kas ir telpa un laikda un ko
var mérit un svért. Ar tadu proce-
diiru zinatne izskaidro fizikdalas pa-
radibas. Tas ir kugtibas sekas, ko
izsauc zinami elementari speki, ka
elektroni, fotoni u. c., kas atrodas
visas mater. biitibas pamatos. Bet
izradas, ka veél ir kas, kas nav cil-
veka meéri$anai pieietams. Univer-
sa ir vilktas cilvéka pé€tisanai robe-
Zas. Vin§ tikai redz, ka tur ka ma-
zuma ta lieluma wvalda kartiba un
noteikti likumi. Bet kas aiz ta slép-
jas, kas ir 5as kartibas un likumi-
bas cé&lonis, kas ir tas, kas ar tadu
gudribu kartojis iiniversa iekartu,
tas mnevienai zinatnei nav zinams.
Uz So pedéio un augstako zinatne
raugds pazemiba. Varbiit wvipa to
sauc cita varda, bet tas ir tas pats,
ko religiia sauc par Dievu.

Tadeé| religijas un dabaszinatnes
starpa nav pretedkibu. Vipu celi ne-
saduras, bet tie iet viens otram pa-
ralleli uz kop€ju gala meérki. Kas ir
religijas simboli, tas zinatnei meéri-
Sana. Ne viena ne otra ar Siem pa-
némieniem nevar tvert augstako. Tie
ir tikai virziena raditaji. Reiz abi
divi cela gala satiksies, MiiZiga
priek83a. Runatdjs nobeidz savu
priekSnesumu ar vardiem, ko vins
attiecina uz religiju un dabas zinat-
ni: Tuvak pie Tevis, Dievs.

&

8i mac. gada pedeia darba pos-
ma L. U. Kristiga Studentu b-ba no-
klausiias vairakus

|kc Dievs meklé cilvékus glabt.

momentu

referéjot par
un objektivo
ticibas dzivEg", uz-
stadija 7 galvenas un 2 papildu te-
zes. 1) Svarigaki ir pazit Dieva

«Subijektivo

'speku un davanas, nekd apzinities

savu pestiSanu. 2) Ka objektivis-
mam td subjektivismam ir savi ne-
piecieSami un savi traucgjo§i mo-
menti. 3) Bistamais subiektiva diev-
bijiba ir, ka cilveks, gribédams par-

|dzivot Dievu, jiit tikai sevi, savu

dveseli, savas Saubas, vai savu mie-
ru un prieku. 4) Evangeliskais pesti-
Sanas ce]§ iet nevis caur subjektivo
un objektivo, bet starp tiem, ka upe
starp krastiem. 5) Ja ari baznica
nav objektivs ticibas pamats, tad ta
ir cilvécigs ierocis Dieva rokas, ar
6)
Objektivais miisu ticiba ir Dieva
veiktais pestiSanas darbs. 7) Atgrie-
S§anas ir nepiecieSama, ta ir avots,
no ki iztek veseliga dzive, bet tai
nav jabiit vienmér subjektivai iz-
§kirSanai, ta var biit obijektivs
Dieva gara darbs. 8) Cilvéks var
biit tikai objektivs ticibas dziveé, —
turéties vienigi pie baznicu, ritua-
lisma, dogmatiem. 9) Vajadzigs to-
meér ari subjektivais moments — ja
Dievs saka, cilvékam jaatbild: ja
Dievs ir visspécigs, tad cilvéks ir
vipa lidzdalibnieks. NepiecieSama ir
garu parbaude, un paklau$anas
istam Dieva garam, kad tas strida.

Par tematu ,Jézus unreligi-
ja“ runaja stud. theol. V. Amgst-
kalns.

Parrunu vakarn par Oksfordas
grupu kustibu vadija ar referatiem
cand. theol. L. Biteniece um
stud. theol. A. Silke.

VEél b-ba sarikoja 2 biedru-viesu

priek&lasijumus. | vakarus, no kuriem viena referéia
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cand. theol.
»Evangeliju

G. Alksne par

tagadnes pa-
saules cipa“ (péc A. Kober-
les). Ar Birminghemas (An-
glija) konferences materialiem bied-
rus iepazistinaja stud. phil. M. Jur-
sone. Stud. theol. J. Kalvans
sniedza parskatu par Lietuvas
kristigo studentu kusti-
bu. T2 nodibinajusies 1935. g. un
aptver 4 nacijas: lietuvieSus, latvie-
Sus, vacieSus un krievus un vairakas
denominacijas: luterieSus, reforma-
tus, baptistus, metodistus, pareiztici-
gos un katolus. Sakara ar teologi-
ias fakultates likvidéSanu, biedru

skaits samazinajies par 350% un
biedriba piepémusi ipatu katolisku
raksturu. E.

Zinas par Latvijas ev.-lut. baznicas
iek3€jas misijas darbibu no 1936. g.
1. janvara lidz 31. decembrim.

1936. gada Latvijas ev.-lut. bazni-
cas lek$€ja misija attistijusi savu
darbibu sekojo$3s nozarés Rigd un
province:

3. lekiSéjas misijas pul-
cini. Cilvekus, kas neapmeklé baz-
nicu, lek3misiias darbinieki pulcina
darbdienu vakaros uz dievkalpoju-
miem IekSmisijas punktos, kas at-
rodas Rigas priekSpils€tds. Turpat
pulcina ari b&rnus, kas neapmeklg
svEétdienas skolu. Riga 1936. gada 7

pulcinos pieauguSiem notureti 167
dievkalpojumi, kurus apmekléja
caurmeéra 35 personas. 2 pulcipos

noturetas 49 bibeles stundas, 1 pul-
cipa 48 rokdarbu stundas, piedalo-
ties 39 dalibniecém, bez tam sariko-
ti 11 lekSmisijas vakari. Kopa 1936.
gada Riga pieauguliem noturéti
lekSmisijas pulcinos 275 dievkalpo-
jumi. — Bérniem 14 pulcinos notu-
réti 343 dievkalpojumi-sanaksmes.

Visos pulcinos kopa
bérni. Bez tam 2 pulcipos pirms
dievvardiem stradati rokdarbi, bet
viena pulcipa noturéta vél atseviski
61 rokdarbu stunda. Kopa notur€ti
bérniem 404 dievkalpojumi-sanak-
smes. — Jaunatnei 1 pulcipd notu-
retas 50 sanaksmes, ko apmeklgjusi
caurméra 15 jaunie§i. Kopa 1936.
gadd pieauguSiem, b€rniem un jau-
natnei noturétas Rigd, Iek3misijas
pulcipos 729 iek¥misijas san@ksmes.
(1935. g. lek3misiias pulcinos notu-
rétas 528 sanaksmes).

registreti 419

2. lekSmisijas dievkal-
pojumi Rigas baznicas,
draudZu telpas un kapos.

1936. gada noturéti kopa 27 dievkal-
pojumi un sarikojumi. (1935. 33 sa-
rikojumi.)

3. Sistématiska rajonu
misija. IekSmisijas darbinieki ap-
staigd namu no nama, dzivokli no
dzivokla, pamudinadami cilvékus at-
jaunot sakarus ar draudzi, kristit
b&rnus, iesvetit jaunieSus, salaula-
ties, iet pie svéta vakarédiena, sa-
maksat draudzes nodokli. Sistéma-
tiskd rajonu misija izvesta 1936. ga-
dZ janvari: Imanta, oktobri: Jugla.

4. Slimniekus, vientul-
niekus, Vecus cilvekus
IekSmisijas darbinieki apmeklé vinu
dzives vietas un slimnicas, stiprinot
religiska zipa un sniedzot ari mate-
rialu palidzibu. Apmekléjumos Lat-
vijas sarkana krusta slimnica Riga
1936. gada izdaliti garigi raksti 1430
eks. (1935. g. 900 eks.).

5. Svétdienas nodarbi-
nato misija. Soferiem, orma-
niem, autobusu kasierém, kalpota-
jiem, kam svetdiends jastrada, ieks-
misijas darbinieki izdala attiecigas
svétdienas spredikus. 1936. gada iz-
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daliti garigi raksti apm. 8900 eks.|provincé 1936. gada iekSmisijas
(1935. 2. 9540 eks.). darbinieki noturgju$i provincé 107

6. Ostu rajonu misija.|dievkalpojumus-sanaksmes. (1935, g.
Iek3misijas darbinieki uzmeklé ostu |61 dievkalp.). Jelgava darboiies 1
stradniekus, jiirniekus, zveiniekus, | iekSmisijas darbinieks Jelgavas pil-

klaidonus un cenSas tos ietekmét re-
ligiski-valstiska gara. lIzdala ari ga-
rigus rakstus. 1936. gada vestas
nopietnas sarunas 191 gadijuma@ un
izdaliti garigi raksti 1392 eks.
(1935. g. 384 sarupas un 928 eks.).

7. Naktsmisija; IekSmisija
attistijusi Riga ari naktsmisijas dar-
bu

8 Ciganu misija. IekSmi-
sijas darbinieks uzmeklé &iganus vi-
fnu nometnés un dzives vietas, notu-
r2 dievkalpoiumus, maca garigas
dziesmas un IngSanas, ka ari lasit
un rakstit. 1936. gada 13 vietas no-
turéti 107 dievkalpojumi, kurus ap-
mekl&judi caurméra 13 Cigani. Tal-
kojot Bibeles tekstus cCiganu wvalo-
da, stradats 105 dienas. (1935. g.
noturéti &iganiem 89 dievkalpojumi.)
1936. gadd iek3misijas macitais kris-
tijis 5 C&igAnu bE€rnus, isvétiiis 3
jaunieSus, lauladjis 3 parus, izdalijis
sv. vakarédienu 9 personam. (1935
g kristiti 5 bérni, iesvEtiti 9 jaunie-

%i, laulati 3 pari, izdalits sv. va-
karédiens 19 personam.)
9. Religisks atbalsts. Iz-

misuliem, sariigtindtiem, kam izirusi
fimenes dzive u. c. sniegts religisks
atbalsts un padoms.

10. Materialad palidziba.
Materiala palidziba sniegta bezizejas
stavokli nonakuSiem cilvekiem. 1936.
gada atbalstitas 70 personas 137 ga-
dijumos. Bez tam no 15 ziedotajiem
sapemtas davanas, kas izdalitas 25
persondm. (1935. g. materialais pa-
balsts sniegts 52 gadijumos.)

1. TekS8misiias darbs

seétas ev.-lut. draudzgé, noturédams
majas dievkalpojumus, bibeles stun-
das, bérnu sanaksmes u. t. t

12. Arzemés. lekSmisijas ma-
citajs iepazinies 1936. gada ar iek$-
misijas darbu Somija. (1935. g. Igau-
nija.)

13. Konferences. 1936. ga-
da iekSmisijas darbinieki piedaliju-
Sies 11 konferenc€s, kur nolasijusi
referatus par iek3misijas darbu.
(1935. g. 13 konferencés.)

14. TekS€Ejas misijas ga-
rigu rakstu izplati$ana.
1936. gada izplatiti garigi raksti
22378 eks.,, bez tam iespiestas

23.500 dziesmu lapipas. (1935. g. iz-
platiti 32.720 eks. garigu rakstu un
iespiestas 3000 dziesmu lapipas.)

15. Tek3misijas darba
propaganda. 1936. gadd sarikoti
22 gaismas gleznu vakari un iespies-
ti 37 raksti par iek$€jo misiju.

16. Darbinieki. 1936. gada
iekSmisija stradajus$i 4 virieSi un 5
sievietes, kopa 9 algoti darbinieki,
bez tam gadijumu darbos piedaliju-
§ies 9 virieSi un 7 sievietes. Ar
iek¥misijas darbu iepazinu3as ari vél
8§ interesentes.

Se nav ieskaititas Iek3&jas misi-
jas Palidzibas komitejas un Rokdar-
bue sekcijas darbinieces.

17. JTek3ejas misijas pali-
dzibas komiteja. 1936, gada
darbojas sekojoSas iekSkomisiias pa-

lidzibas komitejas sekcijas: 1) teo-
logiski zinatniskd sekcija; 2) ieks-
misijas propagandas sekec.; 3) sari-

kojumu un finandu seke.; 4) saim-
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niecibas, 5) garigas literatiiras iz-
platis. sekc., 6) miizikala un 7) rok-
darbu sekcija. Palidzibas komiteja
sastaveja 70 dalibnieces.

Kopsavilkams. 1936. gada
Iek$€ja misija noturgjusi Riga savos
pulcinos pieaugudiem 276 dievkalpo-
jumus, jaunatnei 50 sandksmes, bér-
niem 404 san., kopa 730 dievkalpo-
jumus-sanaksmes.
Rigas baznicas un kapos noturéti
iekSmisijas dievkalpojumi.
Cigana misiia noturéti 107 diev-
kalpojumi.

Provincé notureti 107 dievkalpo-
jomi.

1936. gada iek3misija noturgjusi
kopa 971 dievkalpoiumu-sanaksmi.

Starp citu izdariti apmeklgjumi
Sarkana Krusta slimnica — 1430,
svetdienas nodarbinato misija
‘8900, ostu rajonos — 1392, nakts-
misija — 150. Kopa izdariti 11.872
apmeklejumi.

Saja parskatd neietilpst zipas par
leks$Ejas misijas darbu Jelgava.

27

Rigas ev.-lut. latvieSu draudZu pali-
dzibas (sievie$u) komiteju savieniba.

1933. g. 2. decembri Latv. ev.-lut.
baznicas Iek$Eéja misija sarikoja Do-
ma baznicas iesvétamo zale Rigas
draudZa palidzibas komiteju 1. kon-
ferenci, kuru atklaja Rigas pravests
A. Kundzips. Konferencé radas do-
ma kopgiu darbu veikSanai nodibi-
nat Rigas ev.-lut. latv. draudZu pa-
lidzibas “komiteju savienibu. 1934.
g. 7. februari Rigas pravesta A.
Kundzipa vadiba notika draudZu pa-
lidzibas komiteju parstavia sanak-
sme, kurd pienéma savienibas notei-
kumus, ko iesniedza Baznicas Virs-
valdei, un ievélgja valdi. 1935. g. 16.
oktobri notika Rigas draudZu pali-
dzibas komiteju 2. konference Pa-

vila dr. nama. 1936. g. 22. aprili
savieniba sarikoja tuvinaSanas va-
karu, bet 1937. g. 20. aprili notika
Rigas draudZu palidzibas komiteju
3. konference Pavila dr. nama. Kon-
ferenci atklaja archibiskaps prof. Dr.
T. Grinbergs. Cand. theol. A. Pone
referéja par tematu ,Kristigas sie-
vietes darbs citds zemes“, péc tam
katra Rigas draudZu palidzibas ko-
miteja sniedza savu darbibas un ka-
ses parskatu. Péc  miuzikaliem
priek8nesumiem labi apmekléto kon-
ferenci slédza prav. A. Kundzin$.

Rigas draudZu palidzibas komi-
tejas strada katra sava draudz€, bet
bez tam visas savieniba apvienotas
komitejas veikuSas VvEl sekojoSus
kop€jus darbus: 1935. g. sarikots
koncerts Doma baznica negaisa un
krusas postijumos cietuSiem par la-
bu. Koncerta atlikumu Ls 900,—
savieniba nosiitijusi Cetram negaisa
cietu$am draudzém. 1936. g. Ziemas-
svetkos Rigas nespejnieku patver-
smés savieniba apdavinajusi 1040 ne-
spéjniekus. Savieniba némusi lidz-
dalibu Rigas pils. sabiedriskds pali-
dzibas komiteja un ziedojusi lidzek-
lus tas mérkua sekméSanai, bet Uz-
varas laukuma izbuvei savieniba
ziedojusi Ls 300,—. Savieniba ri-
kojusi koncertus, vakarus w. taml. un
bez tam n€musi lidzdalibu draudzu
un draudZu darbinieku jubilejas un
citos svinigos gadijumos, reprezen-
téjot visas Rigas draudZu palidzibas
komitejas.

Savienibas valdé neieveél perso-

nas, bet pilnsapulce nozimé drau-
dzes, kas siita valdé savas parsta-
ves. Priek3nieci — O. Birgela kun-

dzi — sita Rigas Lutera dr. palidz.
komiteja, sekretari — J. V&jipa kun-
dzi — Doma bazn. latv. dr. palidz.
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komiteja un kasieri — O. Ferlipa [t: savienibas valde ieiet Iek3gjas
kundzi — Pavila dr. palidz. komite- | misijas priekSnieks mac. E. Bergs
ja. Savieniba ka goda priek3séds- |un lek3€jas misijas inspektors mac.
tajs jeiet Rigas pravests A. Kun- | P. Detlavs.

dzipS. Bez tam uz noteikumu pama-

Arzemes

Divus lielus teologus miiZiba
aizvadot.

1. Ridolfs Otto (Rudolf Otto)
1869—1937. ,Das Schaudern ist der
Menschheit bestes Teil Wie auch die
Welt ihm das Gefithl verteuere Er-
griffen fiihlt er tief das Ungeheuere®
—. 808 Fausta vardus bija licis ieva-
dam savai ieveérojamai gramatai ,,Das
Heilige* (Miinchen — 1936%!) Rii-
dolfs Otto.

Tie labi raksturo nevien §1 vipa
darba ideju, bet tos var attiecinat ari
uz paSu lielo zinatnieku. Vip$ bija
uzdroSindjies skatit svéto — So vi-
sas religijas pirmo un pamata prin-
cipu, un radijis to ne tikai zinatnieka
vérojumu prizma, bet ari savas dzi-
las religiozas personibas apgaismo-
juma. Raksturiga ir kada O. véstule
no Ziemel-Afrikas (publicéta ,,Christ-
liche Welt — 1911, g. 708. sek. Ipp.),
kura vips atstasta dzilo pardzivoju-
mu, ko vipa arvien izsaucot pazista-
mie liturgijas vardi: ,svets, svets,
svEts“, vienalga vai tos izrundjusi
kardinali ki ,sanctus® Svéta Petera
katedraleé vai ka ,hagios* Jéruzale-
mes patriarchs, vai ari kada maza
svétnica tos Cukstéjusas klusd ludze-
ja liipas.

Un 1917. gada, atradis sintezi
starp savam zinitniskam studijam un
personigo pardzivojumu, O. laiZ kla-
ja min€to darbu, kas kluvis par vie-
nu no sistemiatiskas teologijas litera-

tiiras stiirakmeniem. Tas tulkots jau
vairakas valodas (anglu, zviedrn,
spapu, italu, franu, dipu, pat japa-
pu) un guvis tik dziva atsaucibu vi-
sd teologiskaja gara pasaulg, ka au-
tors papildindjumam pievienojis v&l
divas gramatas: ,Das Gefiihl des
Uberweltlichen® (Miinchen, 1932.) un
»Siinde und Urschuld“ (ari 1932.).

Sai teologijas nozaré vél jamin
vipa pirmie zinatniskie darbi par Lu-
teru un Sleiermacheru un no véli-
kiem darbiem: ,Kantisch — Fries'-
sche Religionsphilosophie® (Tiibingen,
1932), ,,West-0stliche Mystik* (Miin-
chen, 19292).

Bet O. nav apmierinajies ar pé-
tijumiem viena teologijas nozare.
vien.

O. publicgjis vel [oti ievErojamus
darbus religiju vesturé: ,Gnadenre-
ligion Indiens und das Christentum®
Miinchen, 1930; ,Rabindranath
Tagores Bekenntnis® Tiibingen,.
1931. (ar Tagori O. saistijusi perso-
niga draudziba), ,,Goitheit und Goit-
heiten der Asier* Giessen, 1932;
Indijas religisko originaltekstu tulko-

jums: ,Dipika des Nivasa“ — Tii-
bingen, 1916; ,Bhagavad-Gita®“
1935. u. c.

Ari pirmkristigas religijas pétnie~
ciba godam minams O. vards. Vipa
»Leben und Wirken Jesu nach histo-
risch-kritischer Auffassung® — 1905.
g. sacélis lielu uztraukumu ti laika
~pozittvos® zinatniekos un sagadajis



N 3 C E

L § 201

pat kaveklus O. zinatniskai darbibai.
O. pedgjais monumenfalakais darbs
(iepriek3€ia papildindjums un parstra-
dZjums) — ,Reich Gottes und Men-
schensohn® izsaucis dzivas parrunas
jaunderibnieku starpa, izvirzidamies
intereses degpunkta ar R. Bultmagpa
{R. Bultmann) rakstu ,Reich Gottes
und Menschensohn® — Theologische
Rundschau 1937. Nr. 1 (30 darbu
veértéjusi ari 0. Baumgartens
.Christliche Welt® 1934. Nr. 7/8, K.
Kundzind — ,,Cel3* 1935, 4. nr. u. c.}.

Tapat O. bagatds'zindSanas dabas
zinibas un filozofija devuSas verti-

gus pétfjumus ,Naturalistische und
religiose Weltansicht® Tiitbingen,
1909%; ,Immanuel Kants — Grund-

legung zur Metaphysik der Sitten™
— Miinchen, 1930. u. c. Tie modi-
mnajusi dibinatu ieve&ribu ari neteolo-
£0s. b

Visi O. darbi liecina par antoru,
kuru vadijusi visur viena un ta pati
dzipa: slapes péc arvien pilnigakas
patiesibas, ko atbalsta neatlaidigas
avotu studijas un zinadtnieka dro3ais
skats probléemu risindjumos.

Bet O. raksti praktiskas teologijas
nozaré — seviS8ki vipa ierosinajumi
liturgijas izkop$and: Zur Erneuerung
und Ausgestaltung des Gottesdiens-
tes® — Giessen, 1925; ,Das Jahr der
Kirche in Lesungen und Gebeten* —
Miinchen, 1927; periodiskais izde-
vums ,Litturgische Bldtter* (izdots
sadarbibd ar G. MenSingu) — rada,
ka vip$ nav apmierinajies ar teore-
tisku skatua vien, bet =zinatnes lapu
iznesis tautd un draudze.

Tikai velakas paaudzes varbiit
piendcigi novertés 3os vipa ierosini-
jumus, bet garam tiem nedrikst pa-
iet neviens, kam sirdi deg $is tagad-
nes aktuilo problému ugunis.

Ta misu priek832 nostdjas nevien
liels zinatnieks, bet ari liela perse-
niba, kas savam miiZam par uzdeva-
mu spraudis: 1) laikmetd, kad tik-
daudz blakus strivas tieku3as sadul-
kot ari religijas skaidros fidenus, iz-
celt tas ipatn€jo, irracionalo momen-
tu — ,numinozo”, kas uzliesmo tikai
dvésefu dzilumos, izsaucot tur 51 nu-
minoza izjiitu (Gefithl), nojautu (Ahn-
zung), divinaciju.

2) Saraut 3auro dogmatisko aiz-
spriedumu loku, radot vertigo ari ci=-
tds nekristieSu religijas un skaidrojot
no sarpiem istos kristietibas idealus.
Tas bijis art §1 miiZa nopelns.

0. pédas gajusi un iet daudz se-
kotzju, kuru vidi varam mingt ari
L. 1. teologijas fakultates bijuo ma-
cibas speku (tagad€jo Bonnas

iini-
versitates profesom) — Gustavu
Mensingu (Mensching), kas iepazi-
stindjis ar O. idejam misu teologu

jauno paaudzi.
0. dzives gdjums Tsuma ir $ads:

dzimis Reiné (pie Hannoveras), jau
agri paradijis savas daudzpusigas
gara davanas, nenogursto$s darbs.

Stud€jis Erlangena un Gottingena.
Nelokamas  zinatniskdas parliecibas
dgl tam nacies ilgi gaidit, lidz 1897.
g. kluvis par sistematiskds teologijas
privatdocentu  Gottingena, = velak
turpat par arStata profesoru. Stu-
diju noliikos apceloiis Ziemel-Afriku,
Krieviju un Indiju, kur smélies daudz
ierosmes saviem turpmakiem dar-
biem. '
1914, g. aicindts par profesoru uz
Breslavu, 1917. g uz Marburgu, ku-
rai veltits vipa rosigakais darbibas
posms lidz emeritiirai 1929. g. To-
meér ari péc tam nav atslabusi O.
darba rosme un tieSi Sajos gados
public&ti ievE@rojami vina darbi.
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Vél daudz nakotnes nodomiem 6.
marts liedzis piepildijumu. Bet nav
beigusi dzivot dzirksts no liela pu-
minoza, kas atkldjusies ari 3aja dzi-
vé un darbos.

Par 0. teologisko darbibu un
vadlinijam rakstiju$i Th. Siegfried
.Grundfragen der Theologie bei Ru-
doli Otto Gotha, 1931. Carola
Barth apceréjums ,,Christliche
Welt* 1936. Nr. 21.

2. Adolfs Deismanis (Adolf
Deissmann) 1866.—1937.

Kur$ gan véleédamies izstaigat
apustula Pavila sareZgitas dzives un
miacibas gaitas, nav pémis talka
Deismana ,Paulus® (Tiibingen, 19257,
vai ari sekodams Jaunas Deribas
paralélém hellenisma un romie3u
gara pasaulé nebiitu uzmekl€jis vipa
,Licht vom Osten* (Tiibingen,
1923"'). Vipa nenogursto$as filolo-
fiskas studijas, kuras verojam vipa
darbos  ,Bibelstudien*  (Marburg,
1895), ,Die Urgeschichte des Chri-
stentums im Lichte der Sprachfor-
schung®, devuSas iespéju daudziem
zinatniekiem smelties 3e materidlu
saviem péetijumiem.

Grieku bibeles pirmteksta no-
skaidroSanai neatsverami ir D. peti-
jomi: ,Die sprachliche Erforschung
der gri¢chischen Bibel* (1898), ,Die
Septuaginta Papyri und andere
altchristliche  Texte* (Verdifentli-
chungen aus der Heidelberger Papy-
rus — Sammlung [. — 1905.). Daudz-
kartigie studiju celojumi uz orienta
zemém un Griekij padarijudi D. par
labako pirmkristietibas fona pazingju.
Efesas zemei vipd atkarojis daudz
pirmkristiga laikmeta liecibu, pieda-
loties izrakumos 1926./27. g., n€mis
dalibu ari citds archaiologiskas eks-
pedicijas.

Ta miisu acu priek$3a nostdjas zi-
natnieks, kasegiepgmis vadoSu vietu
nevien savd zemé, bet pazistams ari
talu pari tas robeZam.

D. darbu augsti vértéiuSas daudz
arzemju iiniversitates, kuru goda dok-
tors vind bijis.

Ar visu sirdi D. nodevies kristie-
tibas vienibas idejas veicinaSanai.
Vin$ piedalijies Kopenhagenas, Stok-
holmas, Lozannas konferencés ka
viens no redzamikiem to darbinie-
kiem. Vip§ izdevis oficialu parskatu
par Stokholmas konferenci ,Die
Stockholmer Weltkirchen-konferenz®
(1926.) un idejisku rakstu par Stok-
holmas kustibu * ,Die Stockholmer
Bewegung* (-Berlin, 1927). Sai ide-
jai grib&jis kalpot ari D. pédgjais re-
dzamakais raksts ,Una sancta® (Gii-
tersloh, 1936) — wveltijums 1937. oi-
kamenisko konferendu (Oksfordas
un Edinburgas) gadam, kas kluvis par
vipa ideju testamentu, jo paSaimr
lidzdarboties 3ajas sanaksmés D.
nebija wvairs lemts.

4. aprili §. g. noslédzies muZs, kas
no sakuma lidz pat beigam veltits
nenogurstoSam darbam.

D. dzimis LongenSeidd (Longen-
scheid), Nasava, (Nassau), ari vipa
tevs bijis macitajs.

Teologiskas studijas risindjusas
Tiibingena un Berlné. Akadémisko
darbibu D. sacis 1892. g. Marburga.
Tad sekojis iss paidagogiskas darbi-
bas posms Herborna, péc kura 1897.
g. aicindts par profesoru uz Heidel-
bergu.

Péc desmit gadiem (1908. z.) D.
parcélies uz Berlini, kur vipa jaun-
deribnieka darbiba guvusi visspilg-
tako izpausmi. Berlines teologiskaia
fakultate ar vipa riipigo zindtnisko
darbu iepazinusies gandriz vesela te-
ologu paaudze.
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D. nebijis sve§s ari baznicas un
kultiiras darba lauks — ari Se vin$
pieradijis sevi par ‘“neatvietojamu
darbinieku, kura autoritates trikumu
seviS§ki izjut Vacijas krustcelos no-
stadita baznica.

Bet ari visiem, kam vien nacies
sastapties ar So vienu no ievéroja-
makiem misdienu zinatniekiem, D.
vards paliks godbiiibas pilnd atmina
par darbu, ko vin¥ veicis zinatnes un
visas kristietibas laba.

Oikuméniska kustiba

Oikumegnisko konferenci, kas sa-
naks 12. julija Oksforda, vadis pre-
zidiis, kura priek$gala biis Kenterbe-
rijas archibiskaps. Prezidiia locekli
biis: archibiskaps Germans no Tia-
tiras, biskaps Azaria no Dornavelas
(Dienvidindija), mac. Marks Bogners
no Parizes un Dr. V. A. Brauns no
Nujorkas, Sestais loceklis, kas par-
stavés Vaciju un Skandinaviju, veél
nav izraudzits. Ka viesus konferen-
¢ sagaida Jorkas archibiskapu,
vairakus  anglikdpu biskapus un
brivbaznicas vado$as persomnas. No
Zviedrijas sagaida Upsalas archibis-
kapu, no Norvégijas biskapu Berg-
gravi, no Somijas Bonsdorfas bis-
kapu.

L]

Gatavojoties uz Okfordas konfe-
renci, kuras temats biis — baznica,
tauta un valsts — daudzas valstis
veic sagatavoSanas darbus. Ta Bul-
garija darbojas seviSkas studiju ko-
mitejas. Atenas, pirma pareizticigo
teologu kongresa laikd parrunati
kepdarbibas un domu izmainas jau-
tajumi Balkanu valstu parstaviju
starpa. Vacija seviski apsver tema-
tus ,Baznica un tauta® un ,kristie-

tiba un naciia“. Bez teologiem sa-
gatavoSanas darbos saistiti arl vés-
turnieki un juristi. Oksfordas kon-
ferencei gatavojas ari Anglija um
Zviedrija. Savienotas Valstis no-
darbojas ar problemu par karu un
mieru, ko memorandd cels priek$a
Oksfordas konferencé.

Vacija.

23. marta publicéts rikojums, kas.
regulé vacu evangeliskas baznicas
stavokli paSreiz€ja parejas laikmeta.
Teko3as parvaldes lietas tas nodod
baznicas kanceleias vaditdjam, bet
naudas lietas finan¢u nodalai. Par-
kartojumi bus spékda lidz tam lai-
kam, kad notiks ar valstskanclera
Hitlera 15. februara rikojumu izslu-
dinata generalsinode. Par véleSanu
terminu, tapat par vipu veidu VEl
lidz §im nekas nav zinams. Doma,
ka véleSanas tik driz vél nav sagai-
damas. Hitlera rikojumu dzivi ap-
sprieZ visa Vacija un domas par vi-
nu ir stipri dalitas.

*

Evangeliskas teolofijas studentn
skaits Viacija no 1932. gada vasaras
lidz 1935./36. gada ziemai stipri sa-
mazindjies. Pa dalai tas izskaidro-
jams ar to, ka Viaciia studentu skaits
vispar Kkritis.

1932. g. Vacijas finiversitates teo-
logiju stud&jd” 7085 personas, kas bija
parak daudz, salidzinot ar pieprasi-
jumua. 1935, g. teologijas studentu
skaits bija tikai wvairs 4113, tomér
ari tiem mnevaréja vairs paredzét
vietas draudzés. 1935./36. g. ziemas
semestri Tibingena bija 748, Halle
un Marburgad apméram 250, Erlange-
na 375, Berline 472 un Bonna 86
teologijas studenti.
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Anglija,

Kada intervija, jautats par religi-
jas macibas stavokli Anglijas skolas,
Londonas biskaps izteicies, ka wvip§
nesen kada inspekcija iztaujajis 100
skolniekus, no kuriem 50 pilnigi
sveSs bijis Lielas Piektdienas stasts.
Kamér citos macibas priekSmetos

veérojams zinaSanu pieaugums, ftici-
bas maciba konstatéjams pretéjais.
Biskaps uzaicina sabiedribu spert

sojus §is paradibas novér3anai.
*

Par godu prof. Karlim Bartam,
kas Aberdina notur€ia priekSlasijuma
ciklu, Evangeliska aliance Londona
sarikojusi godinaSanu, kura DBarta
nopelnus cildindjusi izcilakie Angli-
Jjas baznicas parstavii.

*®

Kenterberijas archibiskaps 200
parlamenta loceklu priek$3a plasaki
rundjis par savu aicindajumu: ,Atpa-
ka] pie religijas!”, kas anglu tauta
radis plasu atbalsi. Anglu baznicas
galva nospraudis sekojo3as Ipamat-
linijas

1) Ticiba jauzglaba dzive; 2) ja-
izbeidz ,navEjo$a frazeologija“; 3)
jAatgiist zaud®ta vieniba un 4) baz-
nicai vairak ka lidz $im jaatsaucas
tautas vajadzibam.

Norvégija.

Oslo biskapa publicétais gada
parskats liecina, ka Norvégijas baz-
nica pédéia laika pieaug gan bazni-

cénu, gan dievgaldnieku skaits. Ta-
pat aug Kkristito un laulato skaits.
Biskapa zipojums par vizitaciju re-
zultatiem atzimé daZadu sabiedrisku
iestdZu un organizaciju lielo pretim-
nakSanu baznicai. Oslo biskapiia,
kur ir 934.273 iedzivotaju, kristibu
skaits no 10.572 1935. gada pieaudzis

|uz 11.615, lauliibu skaits no 6613 uz
| 7211.

Dievgaldnieku skaits pieaudzis
par 10.000. Kolektes ienesulas
311.763 kronu — 33,336 kr. vairak ki
iepriekS§€ja gada. Oslo biskapiia ir

1217 macitaju un 277 baznicas.

Rumanija.

Rumanijas sinode, kas sanaca uz
valdibas pieprasijumu, iesniegusi kul-
ta ministrim apstiprina$anai sekojo-
Zus lémumus: 1) Garidznieki ne-
drikst iesvétit karogus, kas Kkalpo
politiskam cipam.

2) Rumanijas priesteri nedrikst
apstiprinat zvérastus ar politisku
raksturu, vispar piedalities sarikoju-
mos, kas neatbilst kristigai religijai.

3) Rumidpu garidznieki nedrikst
spredikos aizkart jautdjumus, kas ir
politisko partiju cipu degpunktd. So
noteikumu neievéroSanu atestés ki
disciplinaru parkapumu.

*

Statistiski dati par Ruménu baz-
nicu 1934. gada: draudZu loceklu
skaits — 387.882 dvéselu, 8377 jaun-
dzimu$u, 8362 kristitu, 2768 lauli-
bu, 99.872 dievgaldnieki.
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