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R e d a k c i j a s l a p a 

2001 . g a d a " C e ļ a " la id iens ir velt īts i l g i 
g a i d ī t a m t e m a t a m Latv i jas B a z n ī c a s v ē s t u r e s 
nozares att īst ībā . Sevi ir p i e t e ikušas d ivas j a u ­
nas šī vēs tures lauka pētnieces - Z a n d a M a n k u s a 
un El īza Z i k m a n e . I z d e v u m ā ievietotie rakst i ir 
arh īvu m a t e r i ā l u r e ģ i s t r ā c i j a u n n o t i k u m u a t -
stāsts . P r o t a m s , ka h r o n o l o ģ i s k s n o t i k u m u i z ­
klāsts vēl nav vēsture , j o tā ne ie tver n e p i e c i e š a m o 
h i s t o r i o s o f i s k o j e b vēstures f i l o zo f i j a s f o n u . 
T o m ē r i e s p ē j a m i b e z k a i s l ī g a i faktu r e ģ i s t r ā c i j a i 
ir t ā p r i e k š r o c ī b a , k a tas ir i d e o l o ģ i s k i n e a n g a -
žēts faktu m a t e r i ā l s . V ē s t u r n i e k i p r o f e s i o n ā ļ i 
labi z ina , ka ikv iena a k a d ē m i s k a vēstures m a ­
ter iā lu p u b l i k ā c i j a v a r k a l p o t par s e k u n d ā r u 
avo tu t ā l ā k a m vēs turn ieka d a r b a m . Š ā d ā 
g a i s m ā ir v i s d r o š ā k v ē r t ē j a m s abu j a u n o B a z n ī ­
cas vēs turn ie ču d e v u m s . 

D a r b s arhīvos ir ī p a š a s p e c i a l i z ā c i j a v ē s t u r ­
n ieku c e h ā , un par šīs g u d r ī b a s p i e n e s u m u L U 
T e o l o ģ i j a s faku l tā tē ir j ā p a t e i c a s A l e k s a n d r a m 
G a v r i ļ i n a m , k u r š , b ū d a m s p ieder īgs L U V ē s t u r e s 
u n f i lozof i jas faku l tā te i , j a u v a i r ā k u s g a d u s 
p i e d a l ā s T e o l o ģ i j a s faku l tā tes d a r b ā , g a t a v o j o t 
j a u n o s B a z n ī c a s v ē s t u r e s s p e c i ā l i s t u s . 

Egi ls Grīs l is a p l ū k o p r o m i n e n t ā L a t v i j a s 
m ā c ī t ā j a , T e o l o ģ i j a s fakul tā tes fakt i skā a t j a u ­
n o t ā j a u n t a l a n t ī g ā r e l i ģ i s k ā d o m ā t ā j a D r . J u r a 
R u b e ņ a l i terāro u n t e o l o ģ i s k o s n i e g u m u . Šis ir 
j a u n ā k ā s vēstures l auks . Otrs raksts ir velt ī ts c i ­
tai t e m a t i k a i — tai r e l i ģ i j a s f i lozof i ja i , k u r a i 
p a m a t u s licis L a t v i j ā p o p u l ā r a i s r e l i ģ i s k a i s 
d o m ā t ā j s un m ā k s l i n i e k s N. Rēr ihs . 
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Aleksandrs Gavrilins 

D i v i j a u n i p ē t ī j u m i 
L a t v i j a s B a z n ī c a s v ē s t u r ē 

Marksist iski mater iā l i s t i ska is pasaules uzskats 
gadu desmit i em radināj is mūs skatīties uz lat­
viešu tautu ga lvenokārt kā uz zemkopju tautu, 

tātad - mater iā l i s t isk i d o m ā j o š u tautu. G a d u desmi­
tiem m u m s pūlē jušies iepotēt viedokli , ka kristietība ir 
pilnīgi sveša t ic ība, ne m ū s u , bet gan svešzemju ticība 
un līdz ar to nav p i e m ē r o t a Latvi jas pamat iedz īvo ­
tāj iem. Tajā pašā laikā tika darīts viss, lai a izmirstu, 
ka kr ist iet ība Latv i jas ter i tor i jā eksistē j a u v i smaz 
deviņus g a d s i m t u s , tātad krist iet ībai bi ja p iet iekami 
daudz la ika , lai k ļū tu p a r o rgan i sku p a r ā d ī b u , lai 
saaugtu ar tautas dzīvi un d o m ā š a n u . Pašla ik kristie­
tības ie tekme latv iešu tautas dzīvē , Latvijas vēstures 
un kul tūras v e i d o š a n ā ir n e n o l i e d z a m a . Tādē ļ kr is ­
t īgās Baznīcas vēs ture ir Latv i jas vēstures , latv iešu 
tautas un citu tautu , kuras dz īvo ja vai paš la ik dzīvo 
Latvi jā , vēs tures n e a t ņ e m a m a sastāvdaļa . Bez kr is ­
tīgās Baznīcas vēstures Latvi jas vēsture nevar būt pil­
nīga un ob jekt īva , tāpat k ā Baznīcas vēsturi nebūtu 
objektīvi pētīt atraut i no tautas vēstures , atrauti no 
tās zemes , kurā Bazn ī ca s ludināja savu māc ību , poli­
tiskās, saimnieciskās un kultūras vēstures. 

Pastāvot note iktās valsts robežās , konkrētos kul -
tūrvēsturisk^)s^pstākiosTl?ažnīca ir spiesta ievērot šīs 
z e m e s ~ l i k u m u s T ā p ē c B a z n ī c a s vēstures p ē t ī š a n a s 
gā t ta jv i enmer j ā n o s k a i d r o , p i rmkār t , tie faktori , kas 
ietekmējuši va lsts re l iģ i sko po l i t iku , un tas , kā šī 
polit ika i e tekmē jus i B a z n ī c a s vietu sabiedr ībā , Baz ­
nīcas darbību; otrkārt , Bazn ī cas reakcija uz valsts po­
l i t iku; t r e š k ā r t , i e k š ē j i e p r o c e s i , kas n o t i k a pašā 
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Baznīcā , tās pārvaldes kval itat īvo i zmaiņu raksturs . 
Jāņem vērā, ka Baznīcas centrālā pārvalde, it īpaši to­
talitāro rež īmu apstākļos , v ienmēr izjūt spēcīgu spie­
dienu no valsts varas struktūru puses. Savukārt B a z ­
nīcas reģionālās institūci jas lielā mērā bija atkarīgas 
no vietējo valsts pārvaldes institūciju att ieksmes. 'v ien-
laikus būdamas arī stā7pposmsjvtarp foaymr-as variīhn 
iīn^2J2S]TjjŽIL rnārīTajĪPTTi kiitn~īnghiP7.ālf h i ja i n r p g r ģ r i 

s a Y U _ d ŗ ^ u ^ ž u _ d z ī y ē . V i sbe idzo t , nedr īks t a i zmirs t 
pašas draudzes, kas ir kristīgās Baznīcas pamats. 

Tādē jād i , aplūkojot B a z n ī c a s stāvokl i sab iedr ībā , 
nav i e spē jams iztikt bez Bazn ī cas un valsts varas 
struktūru savstarpējo attiecību, pašas Baznīcas hier­
arhijas savstarpējo att iecību, mācītā ju un draudžu at­
t iec ību, draudžu locek ļu att iec ību anal īzes un , v is ­
be idzo t , arī tautas , kuras vidē pastāvē ja B a z n ī c a , 
tradīci ju, mental i tātes un materiālās dzīves apstākļu 
mi j iedarbības anal īzes . Līdz ar to Baznīcas vēstures 
ob jekt īva i izpētei j ā b ū t k o m p l e k s a i , skarot v i sus 
Baznīcas vēsturiskās pastāvēšanas aspektus konkrē ­
tos attiecīgās tautas vēsturiskās eksistences apstākļos. 

Bazn īcas vēstures pēt īšana v ienmēr nenovēršami 
skar j a u t ā j u m u . p a r ..Jomfesianālās pieejas iespēju ob ­
jektā izpētes gaitā. Pro tams , ikviens cenšas ieraudzīt 
pat i es ību tikai tajā B a z n ī c ā , pie k u r a s viņš. pats 
pieder. Tā rezultātā pētnieka konfesionālā p ieder ība 
vax_JļŪt, ~ p a r nhjekt.ivļļātes_šķērsli Ta jā pašā la ikā 
zinātniskā objektivitāte prasa no m u m s patiesi attēlot 
vēsturiskās Baznīcas eksistenci . Aizstāvot visu " savā" 
Baznīcā kā kaut ko nevaino jamu un noklusējot "neglī ­
tus" f aktus , var i zdar ī t savai Bazn ī ca i t ikai " l ā č a " 
pakalpo jumu. Jo līdz ar to mēs dodam saviem oponen­
t iem iespēju izskaidrot not ikumus un parādības par 
labu savai konfesijai vai pat par labu ate ismam. U n , 
p r o t a m s , m ū s u pre t in iek i l a b p r ā t i z m a n t o s š ā d u 
iespēju un satrieks pīšļos gan m ū s u konstrukci jas, gan 
arī m ū s u "svētos" me lus . Baznīcas vēstures pēt ī šanā 
jānoskaidro , kas patiesībā noticis, tāpēc tai jābūt kr i ­
t iskai , v irskonfesionālai un stingri z inātniskai . Tikai 
izzinot Baznīcas vēstures patieso gaitu, varam saprast 
pašreizējās norises Baznīcā un Latvijas sabiedrībā. 

D a u d z u s gadu desmitus Baznīcas vēsture Latvi jā 
bija atstāta novārtā. Komunis t i skās diktatūras gados 
tādas vēstures z inātnes nozares kā Baznīcas vēsture 
nebija vispār un nedaudza j iem darbiem Baznīcas vēs ­
tures j o m ā bija tendenc ioz i ate ist isks raksturs . Pēc 
Latvi jas neatkar ības at jaunošanas sāka strauji augt 
Latvijas Baznīcas vēstures historiogrāfi ja. T o m ē r līdz 
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pat šodienai m u m s ir relatīvi m a z zinātnisko pētī jumu 
Baznīcas vēsturē . D i e m ž ē l Latvi jas Baznīcas vēsturē 
vēl arvien ir ļoti daudz "ba l to p lankumu" , un , lai tos 
l ikv idētu , va jadz īg i j a u n i pētnieki . Tāpēc ir apsvei­
cama divu j a u n u pētnieku rašanās šajā visnotaļ kom­
plicētajā tematikā. 

Z a n d a s M a n k u s a s un E l i zas Z i k m a n e s darbi ir 
uzrakst ī t i par n o z ī m ī g u u n prakt iski nepēt ī tu pro ­
b lēmu - Latvi jas evaņģēl iski luteriskās Baznīcas stā­
vokli 20. gads imta 50 . - 70. gados . D o m ā j a m s , ka šie 
darbi kopumā atbilst v is iem z inātniskuma kritēri j iem. 
Bet ir j ā ņ e m vērā, ka tie ir tikai pirmie autoru centieni 
z inātniski pētniec iskajā darbā , tāpēc v iņu pēt ī jumos , 
p r o t a m s , ir s a s t o p a m i a t s e v i š ķ i t rūkumi . Gr ibētos 
redzēt daudz p lašāku vēstures avotu bāzi, daži autoru 
apgalvojumi vēl nav piet iekami pamatoti argumentēti , 
bet visi šie t rūkumi ar laiku ir novēršami. 

J ā ņ e m v ē r ā , ka autores cenšas izpētīt v ienu no 
sarežģītākaj iem Latvi jas evaņģēl iski luteriskās Baznī­
cas pastāvēšanas posmiem — t.s. "Hruščova va jāšanas" 
posmu un šķietami relatīvi "k lusos" 60. - 70. gadus . 

20. g a d s i m t a 50. - 60 . g a d u vidus ir p o s m s , kad 
valsts varas orgāni maks imāl i kontrolēja Baznīcu , kad 
sākās atklāts valsts sp ied iens uz Baznīcas ros īgumu: 
krietni samazinā ja draudžu skaitu un slēdza baznīcas; 
tika m ē ģ i n ā t s p i ln īg i g raut Baznīcas f inansiāl i ma­
teriālo p a m a t u ; m ē ģ i n ā j a n o l e m t dabiskai iznīc ībai 
gar īdzniec ību un l īdz ar to traucē ja at jaunot garīdz­
niecības sastāvu; Rel iģ isko kul tu lietu padomes pilnva­
rotais stingri kontro lē ja Konsistor i jas kadru polit iku; 
bija spiediens uz d a ž ā d ā m ticīgo grupām, ieskaitot arī 
pi lnīgu a i z l i egumu daž i em no v iņ iem apmeklē t baz ­
nīcu. Tā kā B a z n ī c a s p a s t ā v ē š a n a v isvairāk bija at­
karīga no draudžu un māc ī tā ju darbības , mācītāj i arī 
saņēma visasākos u z b r u k u m u s no Komunist i skās par­
tijas un padomju valdības darbinieku puses , uz v iņiem 
izdarī ja īpašu sp ied ienu . Anal izē jo t mācī tā ju darbību 
šādos ārkārt īgi smagos aps tāk ļos , Z. M a n k u s a nonāk 
pie s lēdz iena , ka g a r ī d z n i e k u att ieksme pret saviem 
p ienākumiem bija dažāda - ne visi mācītāji bija gatavi 
ziedot v ienl īdz daudz . Tas bi ja atkarīgs gan no konk­
rētā c i lvēka personības un dzīves apstākļ iem, gan arī 
no viņa darba p ieredzes un ticības br ieduma. Mācītā­
j i em ļoti bieži nācās sastapt ies ar sabiedrības negatīvo 
a t t i e k s m i , v i s d a ž ā d ā k a j i e m i e r o b e ž o j u m i e m savas 
saistības ar B a z n ī c u dēļ. U n atsevišķi mācītā j i neva­
rēja izturēt šo spiedienu. T a č u , kā liecina Z. Mankusas 
d a r b s , l i e lākā da ļa L a t v i j a s evaņģēl iski luter iskās 
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Baznīcas mācītāju palika Baznīcā un turpināja kalpo­
šanas darbu draudzēs . Tas liecina, ka uzticība savam 
aic inājumam viņiem bija svarīgāka par valsts un sa ­
biedrības atzinību, ka viņi spēja savas pārliecības dēļ 
paciest j e b k u r u spiedienu. Galvenokārt tieši pateico­
ties v iņ iem, darbs draudzēs neapsīka un Latvijas ev­
aņģēliski luteriskā Baznīca pārdzīvoja šo smago laiku. 

20. gadsimta 60. gadu otrajā pusē beidzās atklātās 
pretbaznīcas kampaņas , beidzās gar īdznieku un laju 
atklātās va jāšanas p o s m s , vā jāks k ļuva arī ekono ­
miskais spiediens, bet turpinājās P S R S politikas pret 
Baznīcu vērstais kurss. Līdz ar Komunist iskās partijas 
d i sc ip l īnas s a b r u k u m u , kas bi ja ba ls t ī ta uz cen-
trāl isma principu, proporcionāli p ieauga vietējo valsts 
varas o r g ā n u patvaļa . T ā p ē c arī Bazn īcas stāvokl is 
lielā mērā kļuva atkarīgs, no vienas puses, no virsgana 
personības un no draudzes māc ī tā ju personības , no 
otras - no vietējo part i jas orgānu un reliģijas l ietu 
pilnvarotā un viņu personīgajām attiecībām ar gar īdz­
n iec ību . T a č u vēl j o p r o j ā m tika aiz l iegta j e b k u r a 
reliģiskā darbība ārpus baznīcas , nebija iespējas izdot 
rel iģisku l iteratūru, katastrofāli trūka mācītāju, Baz ­
nīcu vēl j opro jām neuzskat ī ja ne par sabiedrisku or­
ganizāc i ju , nedz arī par jur id isku personu. Un t ikai 
1986 . -1987 . gadā sākās kaut cik ievērojamas izmaiņas 
ticīgo stāvoklī. 

J ā ņ e m vērā, ka pētīt "klusos" posmus , laiku, kurā 
no t ika aps l ēp t s s p i e d i e n s , ir d a u d z grūtāk n e k ā 
atklātās va jāšanas posmus . Neskatot ies uz šādu pē­
tāmā posma īpatnību, E. Z ikmane veiksmīgi tika galā 
ar i z v i r z ī t o m ē r ķ i , p i e r ā d o t , ka va l s t s po l i t ikas 
pretreliģiskā ievirze L. Brežņeva valdīšanas laikā bija 
nemainīga. E. Z ikmane izseko attieksmei pret Latvijas 
evaņģēl iski luterisko Baznīcu no visu valsts varas or-
gānu l īmeņiem: no centrālās yaldibas p u s e s , nct_repub-
likas un rajonu vadības , k ā arī no vietējo varu puses 
(c iema padomes un kolhoza vadības puses) . Vienlaikus 
autore analizē stāvokli pašā Baznīcā , kritiski vērtējot 
problēmas, kas izveidojās Baznīcas hierarhijā. 

V i s u m ā Z a n d a s M a n k u s a s un El izas Z i k m a n e s 
darbi a p l i e c i n a , ka a u t o r e s labi a p g u v u š a s g a n 
vispārīgo vēsturisko faktoloģisko mater iā lu , gan arī 
prot izvēlēties avotus , apstrādāt tos un veiksmīgi iz­
mantot savā darbā. Z. Mankusa un E. Z ikmane ir pel­
n ī jušas , lai v iņu p ē t ā m ā s prob lēmas kļūst z ināmas 
p lašam lasītāju l okam. D o m ā j a m s , ka daudzie j a u t ā ­
j u m i , k u r u s s a v o s p ē t ī j u m o s s k a r a u t o r e s , n a v 
zaudējuši savu aktualitāti arī mūsdienās. 
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Ievads 

Krist iet ība nevar balstīt ies tikai teorētiskās reflek­
s i jās , bet tā v i e n m ē r i r s a s t o p a m a , a p l ū k o j a m a , 
i z d z ī v o j a m a t ikai v ē s t u r i s k ā k o n t e k s t ā - in hoc 
saeculo. J a u Svēt ie Raks t i atklāj šo p iee ju — Dievs 
nedarbo jas kaut k u r abstrakt i , bet gan ar konkrētu 
tautu, no te ik tā la ikā , c a u r reā l iem c i lvēk iem. Taču 
Baznīca ir ari pārlaicīga kop ība , kas aptver laika gaitā 
u z k r ā t o p i e r e d z i . Šīs ī p a š ī b a s - k o n k r ē t u m s un 
v i s p ā r ī g u m s — n e i z s l ē d z v iena otru ; t i eš i pretē j i , 
Baznīcas kop īga is m a n t o j u m s papildina un pi lnveido 
Baznīcas dzīvi katrā konkrētajā laika posmā. 

T ā arī p r o c e s i , kas š o b r ī d n o r i s i n ā s Latv i jas 
evaņģēl iski luter iska jā B a z n ī c ā ( L E L B ) , būtu daudz 
vieglāk izprotami , j a tos ap lūkotu un analizētu, ņemot 
vērā L E L B vēs tur i sko , tai skaitā arī p a d o m j u varas 
gados gūto , p ieredz i . D i e m ž ē l L E L B nav piet iekami 
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pievērsusies šādai analīzei. 
Atšķir ībā no v ienkārš iem draudžu locekļiem mācī ­

tāji komunist iskā rež īma apstākļos nevarēja neizrādīt 
vai noklusēt savu ticību. Viņi nevarēja reizēm būt un 
reizēm nebūt saistīti ar Baznīcu, tāpēc l ikumsakarīgi 
pret B a z n ī c u vērs tā va l s t s v a r a s u n sab i edr ības 
nostāja visvairāk skāra tieši mācītājus. Tā 1957. gadā 
kādā vēs tu lē rakst ī ja mācī tā js Oto Ba l t iņš : "Darbs 
Baznīcā tagad ir saistīts ar risku, bet tas ir tā vērts." 1 

G a r ī d z n i e k u u z d e v u m s i r b ū t v a d ī t ā j i e m , 
sko lo tā j i em, ceļa rād ī tā j i em savai draudze i , un šis 
uzdevums net iek atcelts arī ticībai nelabvēl īgā laikā. 
Kr ievu teologs un kultūrvēsturnieks S. Aver incevs to 
formulēj is sekojoš i : "Krist iet ība atkal un atkal pār­
l iecinās, ka tās zemes l iktenis ir tas pats, kas kristi­
etības Dib inātā jam," 2 tādējādi Baznīcai ir jārēķinās ar 
sas tapšanos gan ar v a j ā š a n ā m un c i ešanām, gan ar 
kārd inā jumu no tām izvairīt ies. Nelabvēl īgos apstāk­
ļos š is B a z n ī c a s īpaša is a i c inā jums atklājas daudz 
skaidrāk nekā citkārt, kad katram ticīgajam ir jāatbi ld 
ar konkrētu rīcību. 

A r ī p a d o m j u v a r a s gados i z š ķ i r š a n ā s pa l ik t 
Baznīcā nebija viegls l ēmums , tas prasīja savas ticības 
a p z i n ā š a n o s un p a t i e s u v ē l ē š a n o s sekot K r i s t u s 
a i c i n ā j u m a m . Ap lūko jo t mācī tā ju darb ību v a j ā š a n u 
laikā, i espē jams, var labāk izprast to iemeslu , kas ir 
mudināj is un j opro jām mudina ci lvēkus izšķirties par 
kalpošanas darbu Baznīcā. 

B a k a l a u r a d a r b a mērķis ir i zpē t ī t L a t v i j a s 
evaņģēliski luteriskās Baznīcas mācītāju darbību laika 
posmā no 1954. līdz 1964. gadam. Tas ir laika posms , 
ko mēdz apzīmēt par Baznīcas vajāšanu laiku. 

1954. gadā, kad par P S K P ģenerālsekretāru kļuva 
Ņik i ta H r u š č o v s , sākās i zmaiņas valsts pol it ikā, tai 
skaitā arī nostā jā pret rel iģi ju, sākās Baznīcas va­
jāšanas . Savukārt 1964. gadā Ņ. Hruščovs tika atcelts 
no valdības un partijas vadītāja amata un sākās j auns 
posms komunis t i skā rež īma vēs turē , ari a t t i eksmē 
pret Baznīcu. 

Lai sasniegtu piete ikto mērķi , t ika izvirzīti šādi 
uzdevumi : 

- i zana l i zē t va ls ts varas a t t ieksmi pret L E L B 

1 Taisnības deļ vajātie. Sast. Ķiploks E., LELBA apgāds, 
1993, 204. lpp. 

2 Averincevs S. Ticības jēga un kultūras forma. - Cels Nr. 
1 (45), Rīga, Latvijas Universitātes Teoloģijas fakultāte, 
1994, 113. lpp. 
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mācītāj iem; 
- izpētīt Baznīcas Virsvaldes darbību; 
— noskaidrot mācītā ju l o m u draudzēs. 
Baka laura darbs sastāv no ievada , avotu un lite­

ratūras apraksta , t r im n o d a ļ ā m , nobe iguma un pieli­
kumiem. 

Pirmajā nodaļā "Valsts varas att ieksme pret LELB 
māc ī tā j i em" anal izēta valsts rel iģi jas pol it ikas maiņa 
la ika p o s m ā no 1954. l īdz 1964. g a d a m un vietē jās 
varas nostāja pret L E L B draudzēm un to mācītāj iem. 

O t r a j ā n o d a ļ ā " B a z n ī c a s V i r s v a l d e s d a r b ī b a " 
aplūkoti Baznīcas vadītāju centieni organizēt Baznīcas 
dzīvi, pasargāt mācī tā jus un draudzes no valsts varas 
pārstāvju patvaļas un nodroš ināt LELB pastāvēšanu. 

Treša jā n o d a ļ ā "Māc ī tā ju l oma d r a u d z ē s " pētīta 
mācī tā ju a t t i eksme pret savu amatu un darbu drau­
dzēs^ mācītāju darbības veidi un ietekme uz ticīgajiem. 

Šādi s trukturē jot savu darbu , centos izpētīt LELB 
mācītāju darbību norādītajā laika posmā un konstatēt , 
kād i bi ja v i ņ u darb ības aps tāk ļ i un n o z ī m e L E L B 
pastāvēšanā. 
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Avotu un literatūras apskats 

Pēt ī juma pamatā ir nepubl icēt ie Latvi jas Vals ts 
arhīva ( L V A ) un L a t v i j a s e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 
Baznīcas Konsistorijas arhīva materiāli. 

L V A 1419. un 1448. fonds - P S R S Ministru Pa­
domes Rel iģ isko kultu l ietu padomes pi lnvarotā Lat­
vijas P R S fondi — ietver dokumentus par reliģisko or­
ganizāci ju un apvienību darbību Latvi jas P S R laika 
posmā no 1944. līdz 1986. gadam. Tajos ietilpst P S R S 
Ministru P a d o m e s Rel iģ isko kultu l ietu padomes in-
struktīvās vēstules saviem pilnvarotaj iem padomju re­
publikās, 3 pi lnvarotā L P S R sarakste ar vietējās varas 
pārstāvjiem, 4 materiāl i par draudžu darb ību , 5 stat is ­
tika, 6 gar īdzn ieku anketas un r a k s t u r o j u m i . 7 - Ša jos 
fondos atrodams diezgan plašs materiāls par padomju 
l ikumdošanu, Reliģisko kultu lietu padomes pilnvaroto 
LPSR darb ību un att ieksmi pret Baznīcu . Tomēr , iz ­
mantojot šo fondu mater iā lus , j ā ņ e m vērā vairāki fak­
tori, kas nosaka šīs informāci jas subjektīvo raksturu. 
PSRS M P Rel iģ isko kul tu l ietu padomes pi lnvarotie 
L P S R pārs tāvē ja valsts varu , kuras nostā ja pret 
reliģiju bija negat īva , l ikumsakar īg i tādai bija j ā b ū t 
arī pi lnvaroto attieksmei. Vairāki P S R S M P Reliģisko 
kultu lietu pad.omes_ŗīkojumi, lēmumi un instrukcijas, 
kas jā ievēro attiecībā uz re l iģ iskajām organizāc i jām, 
glabājas lietās ar atzīmi "slepeni". Tajās iekļauti doku­
menti , kas netika publicēti , bet paturēti tikai iekšējai 
l ietošanai. 8 Šie materiāl i atspoguļo padomju valdības 
patieso att ieksmi pret reliģiju un atklāj , kādu l īdzekļu 
pielietošanu cīņā pret reliģiju valdība akceptēja. 

Rel iģisko kultu lietu padomes pi lnvarotā sarakste 
ar vietējās varas pārstāvj iem parāda gan vietējās va ­
ras , gan p i lnvaro tā a t t i eksmi pret B a z n ī c u . Ta jā 
ieti lpst p i lnvarotā norād ī jumi konkrē tās s i tuāci jās , 
r īko jumi par re l iģ i sko o r g a n i z ā c i j u darb ības pār­
r a u d z ī š a n u u . tml . , kas atklāj p i lnvaro to darb ības 
mērķus un paņēmienus . Atsev išķ i skat ī tas šīs l ietas 
nevar radīt īstu pr iekšstatu par varas att ieksmi , j o 
pret B a z n ī c u p i lnvarot ie bieži i zmanto ja d ivkos īgu 

3 LVA 1448. fonds, 1. apraksts, 155.-157., 180. -181 . etc. 
lieta. 

4 LVA 1448. f., 1. apr., 6.-10., 158.-160. etc. lieta. 
5 LVA 1448. f., 1. apr., 57.-69., 192.-194. etc. lieta. 
6 LVA 1448. f., 1. apr., 31.-32.,176.-178. etc. lieta. 
7 LVA 1419. f., 2. apr., 6.-7., 14.-15. etc. lieta. 
8 LVA 1448. f., 1. apr., 265.-269. etc. lieta. 
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rīc ību, 9 ko var atklāt t ikai citu tā laika avotu l iecību 
kontekstā. 

V i e t ē j ā s v a r a s d a r b i n i e k u s ū d z ī b a s p a r 
garīdzniekiem daļēji atklāj mācī tā ju darbību draudzēs , 
j o sūdzības parasti tika rakst ī tas par mācī tā j iem, kas 
bi ja aktīvi savu d r a u d ž u kopē j i . T o m ē r arī š ie ma­
teriāli nesniedz drošu informāci ju , j o bieži, lai panāktu 
no pi lnvarotā k ā d a vietējai vara i nevē lama māc ī tā ja 
atcelšanu no draudzes , vietējās varas pārstāvji pi lnva­
rotajam sūtīja z iņo jumus par l i e tām, kas neatbi lda pa­
tiesībai , dažkārt pat organizē ja vietējo iedzīvotāju sū­
dzības par nebi juš iem fakt i em. 1 0 

Pi lnvarotā saraks te par d r a u d ž u un gar īdzn ieku 
sūdz ībām ieskicē v ietē jās varas att ieksmi pret Baznī ­
cu , vietējo darb in ieku patvaļu , pildot valdības norādī ­
j u m u s s a m a z i n ā t re l iģ i jas i e t e k m i , kas parast i bija 
draudžu locekļu un māc ī tā ju sūdz ību iemesls . T o m ē r 
neret i š īs sūdz ības b i ja n e k o n k r ē t a s , tāpēc tās īsti 
neatklā j sūdz ību i e m e s l u s un ne ļau j novēr tē t , kāda 
tieši bija vietējās varas r īc ība . 1 1 

Pi lnvaro tā f ondā g l a b ā j a s arī d r a u d ž u l o cek ļu 
s ū d z ī b a s par m ā c ī t ā j i e m u n d r a u d ž u l o c e k ļ u u n 
mācī tā ju sūdzības par B a z n ī c a s Virsvaldi . Tās l iecina 
par savstarpē j iem konf l ikt iem un n e s a s k a ņ ā m , kuru 
atr is inā jums l īdz pat 60 . g a d u s ā k u m a m neret i t ika 
ga id ī ts no p i lnvaro tā . Šie m a t e r i ā l i rāda , k a daļa 
gar īdzn ieku un t ic īgo īsti ne izprata reālās valsts un 
Baznīcas att iec ības a p s k a t ā m a j ā laika p o s m ā un ar 
v a r a s p ā r s t ā v j a p a l ī d z ī b u c e n t ā s p a n ā k t sev 
nepat īkamu Baznīcas V i rsva ldes l ēmumu atce l šanu . 1 2 

T a č u to s n i e g t o i n f o r m ā c i j u n e v a r v i e n n o z ī m ī g i 
p ieņemt kā īstenību atspoguļo jošu , j o sūdzību tekstos 
v ienmēr ir va irāk emoci ju un pārspī lē jumu nekā faktu 
materiāla. 

Pilnvarotā arhīva materiāl i ir subjektīvi, arī tāpēc, 
ka tajos B a z n ī c a s darb ība t i e k vērtēta "no m a l a s " , 
Baznīcas dzīvi aplūkoja ci lvēki , kas paši atradās ārpus 
tās , turklāt i e ņ ē m a Baznīca i ne labvēl īgu pozīc i ju. Šī 
iemesla dēļ šajās l ietās nevar parādīties ne pozitīvs un 
pat ne n e i t r ā l s B a z n ī c a s u n m ā c ī t ā j u d a r b ī b a s 
raks turo jums , un tas ir j ā ņ e m vērā , izvērtē jot šajos 
fondos atrodamās l iecības. 

L E L B Kons i s tor i jas a r h ī v a materiāl i — Baznīcas 

9 Piemēram, LVA 1448. f., 1. apr., 69.1., 67. lpp. 
10 Piemēram, skat. LVA 1448. f., 1. apr., 62. 1., 58.-63. lpp. 
11 Piemēram, skat. LVA 1448. f., 1. apr., 58. 1., 152. lpp. 
12 Piemēram, skat. LVA 1448. f., 1. apr., 60.1., 81. lpp. 
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Virsvaldes prezidija sēžu un plenārsēžu protoko l i 1 3 — 
sniedz ieskatu Baznicas dzivē "no iekšpuses" . Taču ari 
šiem materiāl iem piemīt z ināmi trūkumi. Pirmkārt , tā 
kā sēžu protokolu norakst i tika sūtīti p i lnvarota jam, 
sēdēs apspriestie jautājumi un problēmas tika attiecīgi 
atspoguļotas , lai ne izrais i tu valdības pārstāvja pre­
tenz i jas va i n e u z t i c ē š a n o s B a z n ī c a s V i r s v a l d e i . 
Otrkārt, Baznīcas Virsvaldes sēžu protokoli pārsvarā 
atklā j m ā c ī t ā j u d a r b ī b a s n e g a t ī v o s a s p e k t u s -
Bazn ī cas V i r s v a l d e s r ī k o j u m u p ā r k ā p u m u s , n e i z ­
darības draudzes darbā u.tml. Tas izskaidrojams ar to, 
ka apzinīga savu amata p i e n ā k u m u pi ldīšana nebi ja 
nekas neparasts , tātad arī - apspriešanas vērts ; ana­
lizēti t ika t rūkumi m ā c ī t ā j u darb ībā ar mērķ i tos 
labot. Minēto iemeslu dēļ šie materiāli ne v ienmēr var 
sniegt ob jekt īvu pr iekšstatu par konkrēt iem not iku­
miem, tomēr z ināmā mērā tie atspoguļo Baznīcas dzīvi 
un Baznīcas Virsvaldes darbību kopumā. 

Lai tuvāk iepazītu apskatāmajā laika posmā kal­
pojošo māc ī tā ju dzīves un darba apstākļus , mot īvus , 
kas m u d i n ā j a v iņus pal ikt mācītā ja a m a t ā , tika iz­
mantotas mācītā ju un laju atmiņas. Atmiņas ir viens 
no vissubjektīvākaj iem vēstures avot iem, j o , atstāstot 
kādus p a g ā t n e s n o t i k u m u s , stāst ī tā js parast i sevi 
nostāda n o t i k u m u galvenā varoņa l omā ; tāpat laika 
distance neļauj vairs precīzi atcerēties not ikumu laiku, 
secību, deta ļas . J ā ņ e m arī vērā , ka stāstītājs tagad 
pagātnes not ikumus aplūko no šodienas perspektīvas, 
tas ne i zbēgami ie tekmē v iņa faktu novēr tē jumu, in­
terpretāci ju un cē loņsakar ību m e k l ē j u m u s . Taču at­
miņas ir v ienīgā iespēja ie lūkoties māc ī tā ju iz jūtās , 
uzskatos un pārdz īvo jumos , kas ir nep iec i ešams , lai 
izprastu viņu nostāju un rīcību. 

Par L E L B darbību l iec ina arī publ icēt ie avoti — 
Baznīcas Ka lendār i . 1 5 Tā kā kalendār i bi ja pakļaut i 
cenzūrai , tajos ievietotie raksti v isus no t ikumus at­
spoguļoja va ld ība i p i e ņ e m a m ā skat ī jumā. V iens no 
ga lvena j iem i e m e s l i e m , kāpēc va ld ība at ļāva izdot 
Baznīcas Kalendāru, bija ārzemju prezentācijas. Tāpēc 

13 LPSR evaņģēliski luteriskās Baznīcas Virsvaldes prez­
idija sēžu protokoli no 1954. līdz 1964. gadam; LPSR 
evaņģēliski luteriskās Baznīcas Virsvaldes plenārsēžu 
protokoli no 1954. līdz 1964. gadam. 

14 Mācītāja Artūra Kaminska, Elzas Kovales, Jāņa Vēja u.c. 
atmiņas. 

15 Latvijas evaņģēliski luteriskās Baznīcas Kalendāri no 
1954. līdz 1964. gadam. 



kalendāros pārsvarā bija iekļauti raksti un fotogrāfijas 
par L E L B iesa is t ī šanos cīņā p a r mieru , brauc ien iem 
uz ā r z e m j u k o n f e r e n c ē m u n ā r v a l s t u d e l e g ā c i j u 
u z ņ e m š a n u Latvi jā , taču par L E L B iekšējo dzīvi in­
formāci jas bi ja m a z , tā bija v i rspusē ja , un atbi lstoši 
v a l d o š a j a m st i lam vēst ī ja par "br īvas B a z n ī c a s ne­
traucēto darbību". T o m ē r arī š ā d u bezproblēmu rakstu 
iev ietošana ka lendāros B a z n ī c a s Virsvaldei sagādāja 
grūtības. Tā 1958. gada janvār i arhibīskaps griezās pie 
R K L P pi lnvarotā J . R e s t b e r g a ar lūgumu at ļaut ie­
spiest visus m a k e t ā iev ietotos r a k s t u s . 1 6 L īdz ar to , 
k a u t B a z n ī c a s K a l e n d ā r i n e s n i e d z ob jekt īvu infor­
māci ju par L E L B darbību, t ie , ņemot vērā arī citu vēs­
tures avotu rādī to k o n t e k s t u , t o m ē r atklāj Bazn īcas 
vadības centienus Baznīcas uzturēšanā. 

Darbā tika izmantot i arī normat īv ie akti - padom­
j u l ikumi, to oficiālie komentār i , valdības un parti jas 
l ē m u m i , kas note ica valsts at t ieksmi pret rel iģi ju un 
reglamentēja Baznīcas darb ību . 1 7 Šo dokumentu izpēte 
l iec ina, ka nereti pret B a z n ī c u vērstās darb ības bija 
vietējo varas pārstāv ju vo luntāra rīcība, kas l ikumā 
nebija paredzēta vai pat bija tajā aizliegta. K ā piemēru 
var minēt L P S R A u g s t ā k ā s P a d o m e s 1976. gadā pie­
ņemto no l ikumu par re l iģ iskajām apv ien ībām, kur IV 
sadaļā bija te ikts , ka " n e v i e n u nedr īkst atbr īvot no 
darba, kāda sabiedr iska p i e n ā k u m a vai izslēgt no mā­
cību ies tādes v iņa re l iģ i skās pārl iec ības dē ļ " , 1 8 taču 
reāli liela daļa v ietē jās varas darb in ieku šo principu 
neievēroja un t ic īgaj iem nereti t ika liegts strādāt spe­
cial itātē, v iņ i em n e ļ ā v a u z ņ e m t i e s sab iedr iskus pie­
n ā k u m u s ( p i e m ē r a m , l i edza da l ību vecāku p a d o m ē 
skolā) , j aun ieš i em radās grūt ības , stājoties augstskolā 
utt. 

Preses m a t e r i ā l u 1 9 anal īze ļāva apjaust to, kā par-

16 LVA 1448. f., 1. apr., 65.1., 78. lpp. 
17 LPSR spēkā esošo normatīvo likumdošanas aktu hrono­

loģiskais krājums 1966. gadam, II sējums. Rīga, LPSR 
MP Juridiskā komisija, 1967. Likumdošanas akti par 
sabiedrisko un valsts iekārtu. - LPSR spēkā esošo likum­
došanas aktu sistemātiskais krājums, 1. sadaļa. Rīga, 
Tieslietu ministrija, 1976. 

18 Likumdošanas akti par sabiedrisko un valsts iekārtu. -
LPSR spēkā esošo likumdošanas aktu sistemātiskais 
krājums, 1. sadaļa. R., 1976. 

19 Latvijas ĻKJS Centrālās un Rīgas komitejas orgāns Pa­
domju Jaunatne (iznāca no 1944. līdz 1993. gadam), 
1954.-1964. gada komplekts. Valmieras rajona laikraksts 
Liesma (iznāca no 1940. līdz 1999. gadam), 1954.-1964. 
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tijas un valdības nostāja izpaudās ikdienā un kā tā 
ie tekmēja sabiedr ību . Tas pal īdzēja saprast sabied­
rības at t ieksmes ve idošanos pret māc ī tā j i em, kā arī 
mācītāju rīcību atsevišķās situāci jās. Pēt ī jumā īpaša 
vērība t ika p ievērsta la ikraksta "C īņa mater iā lu 
analīzei, j o tas bija L K P C K un L P S R A P orgāns un 
pauda valsts oficiālo ideoloģiju. Visu pārējo republikas 
preses i z d e v u m u stils t ika p ieskaņots š im laikrak­
stam; "C īņā" ari tika analizēta rajonu laikrakstu dar­
bība un pat doti t ieši norād ī jumi to r e d a k t o r i e m . 2 1 

Jāņem vērā , ka prese , īpaši centrālie laikraksti , bija 
domāti sabiedrības audzināšanai padomju garā, tajos 
publicēja tikai tos raks tus , kas atbilda un atbalstī ja 
of ic iālo va l s t s v a r a s v i edok l i . N e r e t i presē t i k a 
izraisīta polemika par dažādām tēmām, tajā skaitā arī 
par re l iģ i ju , taču arī t a d tika publ i cētas tikai tās 
lasītāju vēstules, kurās bija pausta reliģijai naidīga at­
t ieksme. J a redakci ja saņēma vēstules , kurās autors 
mēģināja atspēkot pret rel iģi ju vērstos a r g u m e n t u s , 
tās net ika publ icētas , bet bieži vien nosūtītas R K L P 
p i lnvaro ta jam. 2 2 

Lai gūtu p lašāku ieskatu apskatāmā laika not i ­
kumos , pēt ī jumā izmantot i arī publicētie pētījumi par 
LELB vēsturi pēc Otrā pasaules kara . 2 3 Plašākais šāda 
veida pētī jums ir somu vēsturnieka J. Talonena darbs 
" C h u r c h u n d e r the P r e s s u r e of S t a l i n i s m " , 2 4 k u r ā 
aplūkota L E L B darbība J . Staļina vald išanas gados . 
Šis pēt ī jums palīdzēja izprast Baznīcas darbības vēs -

gada komplekts. Aknīstes rajona laikraksts Aknistes Ko-
munārs (iznāca no 1950. līdz 1956. gadam), 1954.-1956. 
gada komplekts etc. 

20 LKP CK un LPSR AP orgāns iznāca no 1904. līdz 1991. 
gadam._ No 1954. līdz 1964. gadam laikraksta redaktors 
bija I. īverts, neilgu laika posmu 1962. gadā - E. Dimi-
trejevs. 

21 Piemēram, rakstā "Zinātniski ateistiskā propaganda ra­
jona laikrakstā". - Cīna, Nr. 290, 1954. gada 8. decembrī. 

22 LVA 1448. f., 1. apr., 18. 1., 37.-39. lpp. 
23 Gintere S., Zahte I. Ieskats Latvijas evaņģēliski 

luteriskās Baznicas vēsturē. - Cels Nr. 1 (44). Rīga, 
Latvijas Universitātes Teoloģijas fakultāte, 1992, 
97.-105. lpp.; Ķiploks E. Dzimtenes draudzes un baznī­
cas. LELBA apgāds, 1987, 519 lpp.; Grīslis E. The Evan­
gelical Lutheran Church of Latvia and the Fall of the So­
viet Union. - Consensus, A Canadian Lutheran Journal 
of Theology, vol. 22, Nr. 2, 1996, p. 49.-85. etc. 

24 Talonen J. Church under the Pressure of Stalinism. Jy-
vaskyla, Societas Historica Finlandiae Septentrionalis, 
1997, p. 376. 
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turisko fonu, taču tas aptver laika posmu, kurā valsts 
varas real izēšanai t ika izmantotas atšķirīgas metodes , 
l īdz ar to arī Bazn ī cas pas tāvēšanas nosac ī jumi bija 
atšķirīgi . T a s neļauj vērtēt Baznīcas darbību no 1954. 
līdz 1964. g a d a m pēc iepr iekšē jā laika kritēri j iem, kā 
arī meklēt analoģiskus situāciju risinājumus. 

Lai gūtu papi ldus i eskatu valsts varas att ieksmē 
pret rel iģi ju , darbā t ika i zmantota arī l i teratūra par 
citu konfesi ju — pareizt ic īgās un Romas kato ļu Baznī ­
cas d a r b ī b u P S R S u n Latv i jas P S R . 2 5 K ā d iezgan 
noz īmīgu j ā m i n K a n ā d ā dzīvojošā kr ievu vēsturnieka 
D . P o s p e l o v s k a d a r b u p a r K r i e v i j a s pare i z t i c ī gās 
Baznīcas darb ību 2 6 , kurā izanalizēts ari laika posms no 
1954. līdz 1964. gadam. Darbā lieliski atklāta valdības 
nostā jas m a i ņ a m i n ē t a j ā laika p o s m ā , taču tas n e ­
sniedz ziņas par luteriskās Baznīcas situāciju padomju 
varas gados P S R S , turk lā t tajā nav absolūt i nekādu 
materiālu par Baznicu un ticīgo dzīvi Latvijas PSR. 

P ē t ī j u m i p a r p a r e i z t i c ī g ā s un R o m a s k a t o ļ u 
Bazn ī cas d a r b ī b u Latv i jas P S R sniedza ieskatu par 
vietē jās varas at t ieksmi pret rel iģi ju, gar īdzn iek iem 
un t ic īgaj iem un deva iespē ju salīdzināt dažādu konfe­
siju stāvokl i . I zmanto jo t šos mater iā lus , j ā ņ e m vērā , 
ka, lai gan padomju va ld ības antirel iģiskā nostāja bija 
vērsta pret v i sām re l iģ i ska jām organizāc i jām, pastā­
vēja arī z i n ā m a s atšķ i r ības at t ieksmē pret dažādām 
Baznīcām. Turklāt šo pēt ī jumu autoriem "traucē" v iņu 
konfes ionālā p ieder ība , un tas viņu vēr tē jumu padara 
sub jekt īvu . P i e m ē r a m H . Trūps—Trops savā d a r b ā 
n o r ā d a , k a L E L B p a d o m j u varas g a d o s esot bi j is 
v i eg lāk n e k ā kato ļu B a z n ī c a i v i smaz tajā z iņā, ka 
L E L B varē ja brīvi iespiest savu k a l e n d ā r u . 2 7 Bet , to 
a p g a l v o j o t , a u t o r s n a v ņ ē m i s v ē r ā , ar k ā d i e m 
l īdzekļ iem šī kalendāra iespiešana tika panākta, proti, 

25 IÜKapoBCKHH M.B. P y c c K a a I l p a B o c j i a B H a f l I ļ e p K O B b r ipu 
O r a j i H H e H X p y m e B e . M o c K B a : K p y T H U K o e flaTpuapuiee 
I l o A B o p b e O S m e c T B O jnoŌHTej ie f i uepKOBHoā HCTOPHH, 1999., 
c . 399; C y B o p o B a H., OTHOUICHHH MejK/ry üpaBOCuaBHOH 
I ļ e p K O B b i o JIaTBHH H r o c y n a p c T B O M B 50-60-e r o A b i XX 
CTOJieTHfl / / ĪIpaBOCJiaBHe B JIaTBHH. T . l / n o , n pep,. A.B. 
TaBpujiHHa. Pūra.: Ea irroc j iaBHHCKoe o 6 m e c T B O K y j i b T y p H o r o 
pa3BHTHH H c o T p y f l H H H e c T B a , 1993., c . 75. - 9 1 . ; Trūps-
Trops H. Latvijas Romas k a t o ļ u Baznīca k o m u n i s m a 
g a d o s . Rīga, Romas k a t o ļ u m e t r a p o l i j a s k ū r i j a , 1992, 
172 lpp. etc. 

26 f l o c n e ^ O B C K H H Jļ.B. P y c c K a a I I p a B o c u a B n a H I ļ epKOBb B XX 
BC-KC M o c K B a : P e c n y 6 j i H K a , 1995., c . 509 

27 Trūps-Trops H., o p . cit.,171. l p p . 
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tas prasīja aktīvu L E L B vadītāju iesaist īšanos miera 
darbā , m i e r a un p a d o m j u i e k ā r t a s s l a v i n ā j u m u s 
kalendāra rakstos utt. 

K o p u m ā izmantot ie avoti un l i teratūra pal īdzēja 
gūt v ispusīgu ieskatu L E L B dzīvē apskatāmajā laika 
posmā, kā arī deva iespēju izpētīt un analizēt mācītāju 
darbības apstākļus. 
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Valsts varas attieksme pret mācītajiem 

Latv i jas e v a ņ ģ ē l i s k i lu ter i skās B a z n ī c a s ( turp ­
māk - L E L B ) situāci ju, tās draudžu un mācītā ju dar­
bību apskatāmajā la ika p o s m ā noteica un ietekmēja 
P S R S oficiālā ideoloģi ja , kas bija vērsta pret rel iģi ju, 
j ebkuras rel iģi jas p iekr i tē j iem un s ludinātā j iem. Šīs 
ideoloģijas pr iekšā visas reliģijas un konfesijas bija vi­
enl īdz "ka i t ī gas d a r b a ļ a u ž u a p z i ņ a i " un pret t ā m 
visām tika pasludināta "nesaudzīga c īņa" . 2 8 

1940. g a d a 25 . a u g u s t ā p ieņemtās Latvi jas P S R 
Konst i tūci jas 95. pants noteica : "Lai nodroš inātu pil­
soņiem apziņas br īv ību , Baznīca L P S R ir atdalīta no 
valsts un skola no Baznīcas . Brīvība piekopt reliģiskus 
k u l t u s , kā arī a n t i r e l i ģ i s k a s p r o p a g a n d a s br īv ība 
atzīta visiem pilsoņiem. 

Gar īdzn iek i , kas darbo jās p a d o m j u varas g a d o s , 
par šo Konstitūci jas pantu un tā ī s tenošanu dzīvē esot 
j oko juš i : "P ie m u m s Bazn ī ca ir šķirta no valsts , bet 
valsts gan nedomā no Baznīcas šķirt ies . " 3 0 

V a r a s pārstāv j i apz inā jās , ka t i c ību no c i lvēku 
a p z i ņ a s v i ņ i e m n e i z d o s i e s i zn ī c ināt , t ikai propa ­
gandē jot a t e i s m u u n "a tmasko j o t re l iģ iskā pasaules 
uzskata m a l d ī g u m u " . U n , lai gan tika atzīta apz iņas , 
t.i., pasau les uzskata izvēles br īv ība , komunis t i skās 
part i jas b iedr i n e m i t ī g i t ika aic ināt i c īnī t ies pret 
reliģiskajiem aizspriedumiem. 

M . Ce lms savā rakstā "Veco laiku sārņi" j au 1954. 
gadā iezīmē šo nostāju: "Padomju Konstitūci ja nosaka, 
ka P a d o m j u Savienībā pastāv pilnīga apziņas brīvība, 
ka m ū s u z e m ē var brīvi piekopt rel iģiskos kultus un 
ant ire l iģ isko propagandu . Šīs t iesības pilnā mērā iz­
manto ja un i zmanto v isu rel iģisko kul tu s ludinātāj i , 
bet š īs t iesības pav isam nepiet iekami i zmanto ateisti . 
J ā d o m ā , k a tas not ic is tāpēc , ka ateisti , pārliecināti 
par sava p a s a u l e s u z s k a t a p a r e i z u m u , cerē juš i , ka 
marksist iski ļeņiniskais zinātniskais pasaules uzskats 

28 Šādi izteikumi bija atrodami lielākajā daļā laikrakstu -
sākot no oficiālā LKP CK un LPSR AP laikraksta Cina, 
LPRS ĻKJS Centrālās un Rīgas komitejas laikraksta 
Padomju Jaunatne, arī katra rajona laikrakstos. 

29 Likumdošanas akti par sabiedrisko un valsts iekārtu. — 
LPSR spēkā esošo likumdošanas aktu sistemātiskais 
krājums, 1. sadaļa. R., 1976, 34. lpp. 

30 Mācītāja A. Kavača atmiņas, pierakstītas 2000. gada 5. 
aprīlī, pierakstījusi Zikmane E. 
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stihiski iekaros visu padomju c i lvēku apz iņu . " 3 1 50 . 
gadu b e i g ā s vēl p a s t ā v ē j a u z s k a t s , ka re l iģ i skos 
a izspr iedumus var nomākt , tos konfrontējot ar z ināt­
nes atz inumiem un tehnikas sasniegumiem. Kādā citā 
rakstā M. Celms norādi ja , ka "propagandai j ābūt ko ­
rektai, kaujinieciskai , bet reizē ari takta pilnai - c īņu 
pret reliģi ju nekādā z iņā nedrīkst pārvērst par c īņu 
pret t ic īgaj iem, kuru absolūtais va i rākums ir krietni 
padomju pilsoņi" 3 2 . Bet j a u 60 . - t o gadu sākumā parti­
jas vadītā j i atz ina, ka nepiet iek ar ate isma propa­
g a n d u v i en , bet ir n e p i e c i e š a m s īpaš i s t rādāt ar 
ticīgajiem, "jo būtu naivi domāt, ka ticīgais cilvēks bez 
citu pal īdzības , turklāt vēl s a ņ e m d a m s reliģisko ied­
v e s m u no g a r ī d z n i e k a , pats uzre i z varētu atk lāt 
reliģijas aplamību" . 3 3 

A p l ū k o j a m a i s la ika p o s m s , k a d pie varas b i ja 
PSKP ģenerālsekretārs Ņikita Hruščovs , ir iezīmīgs ar 
t endenc i "a tbr īvo t m a s u a p z i ņ u no r e l i ģ i s k a j i e m 
aizspriedumiem". B ū d a m s "revolūcijas romantiķis" , Ņ. 
Hruščovs patiesi ticēja iespējai dr īzumā uzcelt k o m u ­
nismu, kurā nebūtu vietas reliģiskiem priekšstat iem. 3 4 

1954. gada 10. n o v e m b r ī P S K P C K p i e ņ ē m a 
l ēmumu "Par kļūdām zinātniskā ateisma propagandas 
darbā iedzīvotāju v idū" . Tajā t ika nosodīta patvaļa , 
ticīgo a i zskaršana , apva ino jumu un a p m e l o j u m u iz ­
m a n t o š a n a ant i re l iģ i skās k a m p a ņ a s gaitā . Pēc šī 
l ēmuma pieņemšanas it kā noklusa uzbrukumi Baznī­
cai, un laika posmu no 1955. līdz 1957. gadam varētu 
uzskatīt par pašu " l iberā lāko" t ic īgaj iem pēc 1947. 
g a d a , n e r a u g o t i e s uz t o , ka armi jā t ika i ev ies ta 
antirel iģiskā apmāc ība kā īpašs māc ību pr iekšmets . 
Novembra lēmums galveno akcentu lika uz z inātniskā 
a t e i s m a i e a u d z i n ā š a n u (nev i s p r o p a g a n d u ) u n , 
iespē jams, tieši tāpēc aizkavēja ate isma propagandas 
žurnāla "HayKa H pejiHrna" i zdošanu, kas bija ieplānots 
jau 1954. gadā, bet sāka iznākt tikai 1959. gadā. 

T a č u šī n o s a c ī t ā B a z n ī c a s " l a b k l ā j ī b a " b i j a 
nedroša . 1954. g a d a 10. n o v e m b r a l ē m u m s t o m ē r 

31 Celms M. Veco l a i k u s ā r ņ i . - Cīna, Nr. 192, 1954. g a d a 
14. a u g u s t ā . 

32 Celms M. Cīņa p r e t r e l i ģ i s k i e m m ā ņ i e m . - Cīna, Nr. 204, 
1954. g a d a 28. a u g u s t ā . 

33 Ievadraksts, Reliģijas t v a n s j ā i z k l i e d ē p i l n ī g i . - Cīna, Nr. 
275, 1961. g a d a 22. n o v e m b r ī . 

34 I l lKapoBCKHH M.B. P y c c K a a f l p a B o c n a B H a ü U e p K O B b n p H 
C r a u H H e H X p y m c B e . M. 1999., c . 349. 

35 f locneAOBCKHH J\.B. P y c c K a a I I p a B o c j i a B n a a I ļ epKOBb B XX 
BeKe. M. 1995., c . 280-281. 
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neļāva i eņemt neitrālu nostā ju pret Baznīcu. Tajā bija 
teikts: "Att iec ībā uz valsti reliģi ja ir privāta l ieta, un 
tādēļ ari Bazn ī ca ir šķirta no valsts , t omēr komunis ­
tiskā parti ja, kas balstās uz vienīgo pareizo zinātnisko 
pasaules uzskatu m a r k s i s m u - ļeņinismu un tā teorē­
t isko p a m a t u d ia lekt i sko m a t e r i ā l i s m u , nevar vien­
aldzīgi , neitrāl i iz turēt ies pret reliģi ju kā ideoloģi ju , 
kam nav nekā kopīga ar z inātni . " 3 6 

P S K P X X I k o n g r e s ā , kas not ika 1959. gadā , t ika 
a p s p r i e s t a n e p i e c i e š a m ī b a i z s t r ā d ā t part i jas pro­
g r a m m a s drīzākai p a d o m j u sabiedrības pārejai uz ko­
m u n i s m u . Ņ. H r u š č o v s s a v ā z i ņ o j u m ā k o n g r e s ā 
uzsvēra , ka v iens no svar īgāka j i em n ā k o š ā s septiņ­
gades uzdevumiem ir kapitāl isma palieku pārvarēšana 
masu apziņā. Par to kongresā runāja arī oficiālie pa­
domju ideo log i - M . S u s l o v s , P. Pospe lovs u . c . 3 7 Tā 
la ika avot i l i e c ina p a r s l e p e n u l ē m u m u , kas ticis 
p i eņemts 1959 . g a d ā pēc š ī k o n g r e s a - " p a m a t o s " 
izlemt Baznīcas likteni. 

S ā k o t a r 1960 . g a d u , va ld ība p i e ņ ē m a v i rkni 
Baznīcas darb ību ierobežo jošu l ēmumu. 1960. gada 9. 
janvāri t ika p ieņemts P S K P C K l ēmums "Par partijas 
propagandas u z d e v u m i e m mūsd ienu apstākļos" , kurā 
tika a t z īmēts , ka dažu part i jas organizāc i ju vadītāj i 
i e ņ e m p ā r ā k p a s ī v u n o s t ā j u pret m a r k s i s m a m -
ļ e ņ i n i s m a m kai t īgo re l iģ i sko ideoloģi ju . 13. j a n v ā r a 
P S K P C K l ē m u m ā " P a r gar īdzn iec ības p a d o m j u li­
k u m d o š a n a s p a r k u l t i e m p ā r k ā p u m u n o v ē r š a n u " 
P S R S M P Re l iģ i sko ku l tu l ietu padomes ( turpmāk -
R K L P ) p i lnvarota j iem p a d o m j u republ ikās un vietējās 
varas pārs tāv j i em t ika iete ikts vēl rūp īgāk sekot, lai 
gar īdzn iek i ne i e sa i s t ī tu r i tuā los n e p i l n g a d ī g o s , lai 
draudzēs net iktu organizēt i nekādi citi pasākumi , kas 
nav t ieš i sa ist ī t i ar k u l t a p i ekopšanu u.tml . L P S R 
valdība analoģ isku l ē m u m u apstiprināja šī paša gada 
29 . m a i j ā . 3 9 P r e t re l iģ i ju vērs tā c īņa sākās j a u n ā 
l īmenī . A u g s t s k o l ā s kā ob l igāts m ā c ī b u pr i ekšmets 
t ika i e v i e s t s k u r s s " Z i n ā t n i s k ā a t e i s m a p a m a t i " , 
ievērojami past ipr inājās pret Baznīcu vērstais virziens 
skolu p r o g r a m m ā s . 4 0 1961. gada 26. jūli jā PSRS.Min is -
tru P a d o m e s Rel iģisko kultu lietu padome apstiprināja 
no l ikumu par kārt ību, kādā piemērojama l ikumdošana 

36 Cīņa Nr. 268, 1954. gada 14. novembris. 
37 UlKapoBCKHH M.B., op. c i t . , c . 366. 
38 I locneAOBCKHH H.B., op. c i t . , c . 310. 
39 LVA 1448. f., 1. apr., 156. 1., 28.-29. lpp. 
40 UlKapoBCKHH M.B., op. c i t . c . 387. 
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par kul t iem. Tajā bija note iktas ticīgo PSRS pi lsoņu 
tiesības. Ticīgo tiesības bija "brīvi piekopt reliģisko ri­
tuālu, c iktāl ar to ne t i ek pārkāpta p a d o m j u l ikum­
došana, apdraudēta sabiedriskā kārtība un pilsoņu tie­
sības" . 4 1 š i s nol ikums ļāva vietējās varas pārstāvj iem 
diezgan brīvi traktēt mācītāju un ticīgo darbību. 

Ar katru l ikumdošanas aktu valdība pastiprināja 
ideo loģ isko c īņu pret B a z n ī c u , taču reālā s i tuāci ja 
nepavisam neliecināja par reliģijas izzušanu. Tas ne ­
bija sav ieno jams ar va ldošo postulātu — plaukstoša i 
Baznīcai nav vietas komunis t i skā sabiedrībā. T ā p ē c 
1962. g a d a 13. septembr ī t ika p i eņemts P S R S M P 
l ē m u m s , kas nu j a u reāl i nostādī ja zem j a u t ā j u m a 
zīmes draudžu pas tāvēšanu . Uz šī l ē m u m a p a m a t a 
tika pārskat ī ta baznīcu apdroš ināšanas vērt ība, kas 
attiecīgi paaugstināja nodokļu s u m m u no trim līdz pat 
sešpadsmit reizēm. 

Interesanti atz īmēt , ka 60. gados tika p ieņemtas 
vairākas instrukci jas, r īkojumi un l ēmumi , kas net ika 
p u b l i c ē t i , bet p a t u r ē t i t ika i i e k š ē j a i l i e t o š a n a i 
( p i e m ē r a m , 1960. g a d a 13. j a n v ā r a l ē m u m s " P a r 
gar īdzn iec ības p a d o m j u l i k u m d o š a n a s par k u l t i e m 
pārkāpumu novēršanu" , 1961. gada 16. marta l ē m u m s 
"Par k o n t r o l e s p a s t i p r i n ā š a n u l i k u m d o š a n a s p a r 
kul t iem izp i lde i " u . c ) . Līdzīgi š i e m " s l e p e n a j i e m " 
l ēmumiem ar K P S F R Augstākās Padomes 1962. gada 
19. septembra dekrētu 1929. gada l ikumdošanai par 
rel iģiskajām apvienībām tikuši pievienoti 29 jauni li­
kuma pant i . 4 3 Tā rel iģiskajām organizāci jām bija jāat ­
bild arī par tādu l i k u m u p ā r k ā p u m i e m , kuru eks is ­
tence un saturs tām nebija zināms. 

P a r v isu l i k u m d o š a n a s aktu p a r re l iģ i ska j i em 
kultiem real izēšanu padomju republ ikās bija atbildīgi 
PSRS M P Reliģisko kultu l ietu padomes pi lnvarot ie . 
Atskatāmajā laika p o s m ā Latvi jas P S R darbojās trīs 
R K L P pilnvarotie : Jūli js Restbergs ( 1948 . -1960 . ) , Pē ­
teris Pizāns (1960 . -1961 . ) un Prolets Liepa (no 1961. 
gada). 

P S R S M P R K L P p i lnvaro ta posten is i z v e i d o t s , 
pamato jo t i e s uz P S R Š T a u t a s K o m i s ā r u P a d o m e s 
1944. g a d a 29. mai ja l ē m u m u Nr . 628 , lai i ev iestu 
dzīvē P a d o m j u valsts l i k u m d o š a n u par Baznīcas at­
dal īšanu no valsts un skolas atdal īšanu no Baznīcas . 
Pi lnvarotais bija pak ļauts tieši P S R S M P Re l iģ i sko 

41 LVA 1448. f., 1. apr., 266.1., 31.-83. lpp. 
42 Ibid., 180. 1., 67.-68. lpp. 
43 I IocneAOBCKHHJl .B . , o p . c i t . , c . 297. 
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kultu l ietu p a d o m e i . P i lnvaro tā darbības sfēra bi ja 
saiknes ve idošana starp republ ikas valdību un repub­
l ikas ter itor i jā darbo j ošos Bazn ī cu vad ī tā j i em kultu 
jautā jumos . P a d o m e s pi lnvarotais raudzījās, lai pareizi 
un savlaicīgi t iktu ieviesti valdības l ēmumi , kas skar 
reliģiskos kultus , to stāvokli un darbību republikā, dod 
s a v u a t z i n u m u p a r t i j a s u n p a d o m j u k o m i t e j ā m 
j a u t ā j u m o s , kas saistīti ar rel iģisko organizāci ju dar­
bību; seko ja , lai pareizi t iktu piemērota P a d o m j u li­
k u m d o š a n a par apziņas br īv ību; veica reliģisko apvie­
nību, g rupu , bazn ī cu , l ū g š a n u n a m u un gar īdznieku 
reģistrāciju un uzskait i . 4 4 

Viens no būt i skāka j i em R K L P pi lnvarotā uzdevu­
miem bija - padarī t Baznīcu cik vien iespē jams lojālu 
un pak laus īgu va ls t i j . At t i e c ībā uz L E L B šo darbu 
iesāka j a u pi lnvarotais V o l d e m ā r s Šeškens (amatā no 
1944. līdz 1948. gadam) . 

K a d 1944. g a d a Latv i ju atstāja toreizē jais L E L B 
arh ib ī skaps T e o d o r s G r ī n b e r g s , B a z n ī c a s pārva lde 
viņa prombūtnes laikā saskaņā ar Baznīcas viceprezi­
denta E d g a r a B e r g a 1944. gada 27. septembra rīko­
j u m u t ika n o d o t a L a t g a l e s p rāves ta K ā r ļ a I rbes 
pārz iņā . R ī k o j u m ā bi ja t e ik t s , ka tagad v iņam ir 
" j ākār to v i s a s g a r ī g ā s un p i l s on i skās l i e t a s , kas 
saistītas ar Latv i jas evaņģēl iski luterisko Bazn ī cu" , 4 5 

līdz ar to K. Irbe bija tā amatpersona , ar k u r u nācās 
kontaktēt ies p a d o m j u varas pārstāvj iem. Kārl is Irbe 
b i ja n e g a t ī v i n o s k a ņ o t s pre t b o ļ š e v i k u p a r t i j a s 
ideoloģi ju un att iec ībās ar valdības pārstāvj iem to arī 
n e c e n t ā s s lēpt . B a z n ī c a s vad ī tā j s m ē ģ i n ā j a v is iem 
l ī d z e k ļ i e m a t j a u n o t n o r m ā l u B a z n ī c a s dz īv i - or­
g a n i z ē t B a z n ī c a s V i r s v a l d e s d a r b u un n o d r o š i n ā t 
regulārus d ievkalpo jumus draudzēs . Šajā darbībā viņš 
n e c e n t ā s k o n s u l t ē t i e s vai m e k l ē t k o m p r o m i s u s ar 
R K L P pi lnvaroto . Tas neapmier ināja varas pārstāvjus, 
un 1946. gadā Kārl is Irbe tika apcietināts un izsūtīts 
no L a t v i j a s . 4 6 P a l i k a v a k a n t a B a z n ī c a s a u g s t ā k ā s 
vad ības v ie ta , un p i lnvaro tā V. Š e š k e n a ga lvena is 
u z d e v u m s t a g a d b i j a s a m e k l ē t p a d o m j u vara i 
piemērotu potenciālo arhibīskapu. 

Baznīcas Virsvaldes locekļi Kriš jānis Šlosbergs un 
Alberts Virbul is ieteica mācītā ja Gustava T ū r a kandi-

44 LVA 1448. f., 1. apr., 265. 1., 18.-20. lpp. 
45 Ibid., 49.1., 60. lpp. 
46 Gintere S., Zālīte I. Ieskats Latvijas evaņģēliski 

luteriskās Baznīcas vēsturē. - Ceļš Nr. 1 (44). R., 1992, 
98.-99. lpp. 
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datūru. 1946. gada 8. marta Baznīcas Virsvaldes sēdē 
G. Tūrs tika iecelts par Virsvaldes prezidija locekli un 
LELB arhibīskapa vietas izpildītāju līdz ģenerālās si­
nodes sasaukšanai un arhib īskapa vē lēšanām. Šī lē­
muma oficiālais pamato jums bija, ka G. Tūrs bija vie­
nīgais Latvi jā pal ikušais 1931. gada s inodē ievēlētais 
Baznīcas Virsvaldes locekl is . 4 7 

Nākoša is pi lnvarotā uzdevums bija panākt j aunas 
LELB Satversmes i zs t rādāšanu un p i e ņ e m š a n u , kas 
būtu p iemērotāka valsts varas interesēm. Viņš pats 
piedalījās j a u n ā s Satversmes izstrādāšanā ar saviem 
ie te ikumiem un labo jumiem. Pi lnvarotais panāca to , 
ka S a t v e r s m e p a r e d z ē j a d a u d z l i e lāku B a z n ī c a s 
Virsvaldes un tās prezidenta — arhibīskapa - ietekmi 
Baznīcas j a u t ā j u m u i z l emšanā . Varas koncentrāci jai 
Baznīcas Virsvaldes rokās bija būtiska noz īme, j o val ­
dības pārstāvj iem bija daudz vieglāk kontaktēt ies un 
ietekmēt nel ie lu c i lvēku g r u p u , nekā pārl iecināt par 
sev vēlamu l ēmumu pieņemšanu visus garīdzniekus. 

Darbs pie j aunās L E L B Satversmes izve idošanas 
sākās j a u 1946. gadā, taču pagāja divi gadi , l īdz tika 
sasaukta ģenerā lā s inode , p i eņemta Satversme un 
atr is ināts v i s b ū t i s k ā k a i s ar L E L B dzīvi saist ī ta is 
j a u t ā j u m s — ievēlēts L E L B arh ib ī skaps . Šajā la ikā 
pilnvarotais V. Šeškens bija veicis rūpīgu individuālu 
darbu ar L E L B mācī tā j iem. Par to l iec ina viņa ziņo­
jums P S R S T K P R K L P pr iekšsēdētā jam I. Poļanskim 
par L E L B sinodes darbu 1948. gada martā : "Ģenerālā 
Sinode noritēja pilnīgi pēc izstrādātā plāna. Galvenie 
jautā jumi t ika risināti abso lūtā v ienprāt ībā , statūti 
p ieņemti v ienbals īg i bez i z m a i ņ ā m un papi ld inā ju­
miem. Sarežģ ī tāka i s j a u t ā j u m s — par arh ib ī skapa 
kandidatūru - atr is ināts pozitīvi . D ivu gadu darbs , 
audzinot luterāņu garīdzniekus padomju garā, ir devis 
rezultātus." 4 8 

Arī t u r p m ā k , a p s k a t ā m a j ā la ikā p o s m ā , R K L P 
p i lnvarot ie rūpīg i seko ja B a z n ī c a s darb ība i , deva 
norādī jumus gan Baznīcas Virsvaldei , gan mācītāj iem. 
Valdības pārstāvim bija svarīga "Baznīcas Virsvaldes 
prestiža uzturēšana" , j o ar Virsvaldes r īko jumu palī­
dzību v iņam bija vieglāk ie tekmēt arī pārējos draudžu 
mācītājus, ar kuriem viņš pats tik bieži nekontaktējās . 
T u r k l ā t p i l n v a r o t a i s b i ja i e i n t e r e s ē t s , lai v i ņ a m 
izdevīgos l ē m u m u s p i e ņ e m t u Bazn ī cas vadītāj i . Tā 
draudžu un mācī tā ju pretenzi jas par n e p i e ņ e m a m a -

47 Ibid., 100. lpp. 
48 LVA 1448. f., 1. apr., 244. 1., 3. lpp. 
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j i em r īko jumiem vērstos pret Baznīcas Virsvaldi , nevis 
p i lnvaroto ; luterāņi b ū t u neapmier ināt i nevis ar pa­
domju valdību, bet gan ar saviem vadītājiem. 

K a d Ņ. H r u š č o v s 1958. gadā kļuva ari par P S R S 
Minis tru P a d o m e s pr iekšsēdētā ju , sākās j a u n s ateis­
tiskās pol it ikas posms . P S R S M P Rel iģisko kultu l ietu 
padome i un tās p i lnvaro ta j i em p a d o m j u repub l ikās 
tika piešķirtas j a u n a s funkci jas: 

sekot , kā t iek ievērota padomju l i k u m d o š a n a par 
reliģiskajiem kult iem; 

r a u d z ī t i e s u n dar ī t v i su i e s p ē j a m o , lai nepiln­
gadīgie p i lsoņi nep ieda l ī t os d ievka lpo jumos un citās 
reliģiskās ceremoni jās ; 

o r g a n i z ē t z i n ā t n i s k i a te i s t i sko p r o p a g a n d u at­
tiecīgajā teritorijā; 

iepazī t re l iģ isko organizāc i ju personālsastāvu un 
d a r b ī b u u n l i k v i d ē t n e r e ģ i s t r ē t ā s un ar l i k u m u 
neatļautās organizāci jas ; 

ve i c ināt ku l ta k a l p o t ā j u un d r a u d ž u mater iā lās 
bāzes pasl ikt ināšanos ; 

ve ikt r epres īvo p a s ā k u m u k o m p l e k s u pret t ic īgo 
s v ē t c e ļ o j u m i e m uz s v ē t v i e t ā m un i e tekmēt šo svēt­
ceļo jumu organizētājus . 4 9 

T a g a d R K L P un tās p i lnvarota j i em vajadzē ja ne 
tikai raudzī t ies , lai re l iģ iskās organizāci jas nepārkāpj 
padomju l i k u m d o š a n u att iec ībā uz kul t iem, bet t iem 
bija ari jāve i c dažādi pasākumi , lai ierobežotu draudžu 
un mācī tā ju darb ību , kā arī ticīgo iespējas piedalīt ies 
reliģiskajos pasākumos . 

B a z n ī c a s V i r s v a l d e savā darb ībā v i e n m ē r b i ja 
spiesta rēķ ināt i es ar p i lnvarotā n o r ā d ī j u m i e m , taču 
v i ens no g r ū t ā k a j i e m u z d e v u m i e m b i ja m ā c ī t ā j u 
noz īmēšana draudzēs . Apstāk ļos , kad mācītā ju bija uz 
pusi m a z ā k n e k ā d r a u d ž u , māc ī tā jus draudzēs bija 
jānor īko , ne vien rēķinot ies ar pi lnvarotā ie te ikumiem, 
bet arī ar d r a u d ž u v ē l m ē m un māc ī tā ju l ū g u m i e m . 
1960. gada s e p t e m b r a instrukc i jā par l i k u m d o š a n a s 
par kult iem p i e m ē r o š a n u bija noteikts , ka katra drau­
dze ir t iesīga savu māc ī tā ju ievē lēt . 5 0 J a bi ja vairāki 
amata kandidāt i (kā lielo draudžu vakances gadī jumā 
tas ari bi ja) , Baznīcas Virsvalde parasti ievēroja drau­
dzes t i es ības i zvē lēt ies sev p i e ņ e m a m ā k o māc ī tā ju . 
Taču d iezgan t ip iska bi ja situāci ja, ka p i lnvarota jam 
vai v ietē jās varas pārs tāv j i em radās pretenzi jas pret 
ievēlēto un B a z n ī c a s V i r s v a l d e s apst ipr ināto amata 

49 Ibid., 265. 1., 18.-20. lpp. 
50 Ibid. 
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kandidātu un pilnvarotais atteicās to piereģistrēt. Līdz 
ar to Baznīcas Virsvalde bija spiesta izraudzīt ies citu 
kandidātu, kas apmier inātu pi lnvarotā prasības. Tas 
savukārt radīja draudzes protestus, kas uzskatī ja, ka 
Baznīcas Virsvalde nevēlas ievērot draudzes t iesības. 
Atbi ldot uz draudžu s ū d z ī b ā m , Bazn ī cas V i rsva lde 
centās izskaidrot iemeslus , kāpēc viņu izvēlētais kan­
didāts n a v saņēmis va ld ības aps t ipr inā jumu, taču, 
draudzei griežoties ar prasību tieši pie pi lnvarotā, pē ­
dējais apgalvo ja , ka viņš ne jaucot ies māc ī tā ju nozī ­
mēšanas l ietās, kas neietilpstot viņa kompetencē . 5 1 

Saskaņā ar PSRS M P R K L P 1960. gada nol ikumu 
par p i lnvarotā aparātu , p i lnvarota j iem padomju re­
publikās nebi ja tiesību iecelt vai atcelt kādu gar īdz­
nieku. V i e n ī g i B a z n ī c a s V i r s v a l d e varē ja n o z ī m ē t 
draudzēs māc ī tā jus . P i lnvarotā u z d e v u m s bija tikai 
apst ipr ināt B a z n ī c a s V i r s v a l d e s l ē m u m u , p iereģ is ­
trējot māc ī tā ju draudzē , uz kuru viņš t ika norīkots . 
Bet pi lnvarotais ietekmēja Baznīcas Virsvaldes lēmu­
mus , gan nereģistrē jot draudzēs tās ieteiktos mācī ­
tājus, gan ari tieši norādot arh ib īskapam un prāves­
tiem, ka viņš nav apmierināts ar mācītāju izvietojumu 
draudzēs . T ā pēc 1957. g a d a B a z n ī c a s V i r sva ldes 
prezidija sēdes prāvests A. Kaul iņš ziņoja, ka sarunās 
ar p i lnvaro to v i ņ a m n o r ā d ī t s , ka L iepā jas A n n a s 
draudzē , tāpat arī Rīgas D o m a un Pētera draudzē ir 
n e p i e c i e š a m s n o z ī m ē t c i tus m ā c ī t ā j u s . Sēdes pro­
tokolists atz īmē, ka līdzīgas sarunas bi jušas ari citiem 
mācītāj iem, turklāt prāvestam A. Vīto lam pilnvarotais 
esot sacījis, ka šis mācītāju pārcelšanas jautā jums esot 
nopietns , s te idzams un "ātrāk i zp i ldāms l ietderības 
dēļ" . 5 2 B a z n ī c a s V i r s v a l d e i bi ja j ā p a k ļ a u j a s š i e m 
norād ī jumiem un jāpārv ie to draudžu māc ī tā jus , kas 
savukārt izraisīja draudžu locekļu protestus. 

D r a u d ž u locekļi v a i r u m ā gad ī jumu nez ināja , kā 
notiek mācītā ju norīkošana draudzēs, un neizprata, ko 
noz īmē v i ņ u sūt ī šana "no Ponci ja pie Pi lāta" , kad 
draudze gr iezās pie Bazn ī cas Virsvaldes un valdības 
pārstāvja ar lūgumiem atstāt draudzei tās mācītā ju . 
L ikumsakar īg i , šāda situāci ja radīja draudžu locekļos 
neapmier ināt ību un neuzt i cēšanos Baznīcas vadībai . 
B a z n ī c a s V i r s v a l d e to a p z i n ā j ā s , taču tai neb i ja 
i e spē jams s i tuāc i ju i e t e k m ē t , j o k ā d a gar īdzn ieka 
reģistrēšana vai nereģ is trēšana bija atkarīga tikai no 
RKLP pilnvarotā. 

51 Ibid., 63.1., 69.-70. lpp. 
52 Ibid., 62.1., 125.-127. lpp. 



P i l n v a r o t a j a m turpret ī nevarē ja būt n e k ā d u i e ­
b i l d u m u pret t o , ka t i c ī g i e j u t ā s v ī l u š i e s s a v o s 
vadītājos. Neapmier ināt ība un neuzt icēšanās Baznīcas 
vad ība i v a r ē j a būt p i r m a i s sol is arī uz B a z n ī c a s 
m ā c ī b a s un s a v a s t i c ī bas a p š a u b ī š a n u . S a v u k ā r t 
bazn ī cēnu bez īstas t i c ības bija daudz v ieg lāk pār­
l iec ināt , ka rel iģi ja ir s a v u laiku pārdzīvo juš i māņ i , 
kuru dēļ nav vērts izniekot laiku, piedaloties Baznīcas 
r i tuālos , tā v i e tā , lai akt iv i iesaist ī tos k o m u n i s m a 
celtniecībā. 

Nereti , nesaņēmuš i Baznīcas Virsvaldes un pilnva­
r o t ā a t b a l s t u v ē l a m ā m ā c ī t ā j a r e ģ i s t r ē š a n a s 
j a u t ā j u m ā , d r a u d ž u locekļ i meklē ja pal īdz ību arī pie 
LPSR Minis tru P a d o m e s pr iekšsēdētā ja v ietnieka vai 
tā palīga. 

Tā 1957. g a d a nogalē Rīgas Vecās Sv. Ģertrūdes 
draudzes p r i e k š n i e k a v i e tn i eks k o p ā ar vēl d ivām 
draudzes loceklēm vairākkārt vērsās Ministru Padomē 
ar l ū g u m u nel iegt m ā c ī t ā j a m E d g a r a m J u n d z i m pie­
rakstīties R ī g ā , lai varētu v iņu piereģistrēt kā mācī ­
tāju Vecās Ģer t rūdes d r a u d z ē . Gan M P pr iekšnieka 
v ie tn ieks V. K r ū m i ņ š , gan viņa pal īgs V i š k a r s ap ­
solījuši par to parūpēt ies , tikai tam "esot nepiec iešama 
k ā d a i z z i ņ a n o a r h i b ī s k a p a " . S a p r o t o t š īs M P 
divkosīgās rīc ības j ēgu , G. Tūrs pret to protestēja savā 
1958. gada 24. f ebruāra vēstu lē M P pr iekšsēdētā ja 
vietnieka pa l īgam V i š k a r a m : "..Pēc savām vizītēm pie 
j u m s Ministru P a d o m ē viņi m u m s klāsta savu rožaino 
cerību drīzu p iep i ld īšanos , īpaši , ka ar j ū s u pal īdzību 
Rīgā p ierakst īs v iņu iecerēto māc ī tā ju , t ikai vēl va­
j a g o t m a z ā s z ī m ī t e s . . . " u n lūdza tīši n e m a l d i n ā t 
draudžu locekļus, dodot v iņ iem veltas cerības. 5 ' 1 

Šāda bija pi lnvarotā un valsts varas institūciju at­
t ieksme ne tikai pret draudžu izvēlētajiem mācītā j iem, 
bet neret i arī pret B a z n ī c a s V irsva ldes l ē m u m i e m . 
Virsvaldes lūgumi piereģistrēt vienu vai otru mācītāju 
kādā d r a u d z ē s a ņ ē m a a t te ikumu, bieži v ien pat ne­
minot i emes lu . V iens no šād iem gad ī jumiem bija at­
te ikums 1958. gada jūl i jā piereģistrēt Kokneses , Liep-
k a l n e s un S e c e s d r a u d z ē m ā c ī t ā j u E r n e s t u Spek-
mani . 5 4 1957 . g a d a jū l i j ā Bazn ī cas V i r sva lde lūdza 
reģistrēt kā māc ī tā ju R ī g ā Teoloģ isko kursu lektoru 
Edgaru Jundz i , bet šis lūgums tika noraidīts tāpēc, ka 
Jundz i s 1952 . gadā bi ja bi j is not iesāts par pretpa-

53 Ibid., 65.1., 50. lpp. 
54 Ibid., 67. 1., 46. lpp. 
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domju darbību. 5 6 

K a t r a m mācī tā jam ar pi lnvaroto nācās kontaktē ­
ties, ne tikai saņemot reģistrācijas apliecību, bet ari ik 
pa la ikam bija jā ierodas pie R K L P pilnvarotā informēt 
par s a v u d r a u d ž u d a r b ī b u . K ā a t c e r a s m ā c ī t ā j s 
Osvalds Abe l ī t i s , š is s a r u n a s parast i nor i s inā jušās 
draudzīgā atmosfērā , tā bi jusi tāda " p a r u n ā š a n ā s " . 
Pi lnvarotais apjautāj ies par c i lvēkiem, kurus konk­
rētais māc ī tā j s pazinis — v iņa d r a u d ž u l o cek ļ i em, 
citiem mācītā j iem. Mācītājs Abelīt is atzīst, ka "nebija 
jau vērts izlikties, ka tu tādu nepazīsti un neko nezini, 
jo pi lnvarotajam jau tāpat bija viss z ināms, kurš kuru 
pazīst un kurš ko dara. U n , ja tu kaut ko neteici vai 
izl ikies, ka nezini , tūl īt a tz īmēja , ka tu esi neuzt i ­
cams" 5 6 . Mācī tā ju ziņā pal ika vienīgi i zšķ i ršanās , ko 
un cik daudz stāstīt. Bija mācītāj i , kas pi lnvarotajam 
stāstīja tikai tās l ietas , kas bija v is iem z ināmas , un 
neko j a u n u neatklāja, bet tajā pat laikā palīdzēja sa­
glabāt valdībai uzticama mācītāja tēlu. 

P i e m ē r a m , Va lmieras S īmaņa draudzes mācī tā js 
Mārtiņš Bļodnieks 1954. gada sākumā nosūtīja pi lnva­
r o t a j a m š ā d u p a s k a i d r o j u m u : " S a k a r ā ar J ū s u 
norādī jumu ievākt z iņas , vai padomes loceklis Jānis 
Auziņš nav šis varas laikā sodīts, tad varu ziņot, ka 
vairākām personām esmu par to jautā j is , bet neviens 
nezin, ka J. Auziņš būtu sodīts . " 5 7 

Kā atceras mācītājs Andre js Kavac is , bija arī tādi 
mācītāji , kuri izlikās draudzīgi , bet tajā pat laikā par 
sav iem a m a t a b r ā ļ i e m "stāst ī ja v i s u , kas i e n ā c a 
prātā" 5 8 . P iemēram, pi lnvarotā piezīmēs saglabājusies 
liecība, ka mācītājs - d iakons Visvaldis Perlbahs 1958. 
gadā k ā d ā sarunā esot izte ic ies : " N o manas Ogres 
draudzes nāca kāds puis is iesvēt ī t ies pie māc ī tā ja 
Taivana Rīgas Jēzus baznīcā tikai tāpēc , ka Ta ivans 
ņem vēl iesvētes māc ību , kas not iekot piecas re izes 
nedēļā - vakaros . Šādā veidā sagatavotus iesvētāmos 
mācītā js Ta ivans iesvēt ī j is Jēzus bazn īcā š. g. 14. 
jūlijā, un ari uz pr iekšu tāda iesvētāmo sagatavošana 
notikšot un jauniešus iesvētīšot 22. septembri . " 5 9 

To , ka ir aizliegts r īkot grupu nodarbības t ic ības 
mācībā, zināja gan tie mācītāj i , kas šādas nodarbības 

55 Ibid., 10.1., 2.-4. lpp, 
56 Mācītāja Osvalda Abelīša atmiņas, pierakstītas 2000. 

gada 12. aprīlī, pierakstījusi Mankusa Z. 
57 LVA 1448. f., 1. apr., 57.1., 24. lpp. 
58 Mac. Andreja Kavača atmiņas. 
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t omēr r īko ja , gan t ie , kur i to nedarī ja . Spr iežot pēc 
minētā z i ņ o j u m a , māc ī tā j s V. Per lbahs pats iesvētes 
mācības nodarbības nenoturē ja . Minētais z iņojums ne ­
sniedz nekādu papi ldus informāci ju par apstākļiem un 
iemesl iem, kas mudinā ja mācītāju Perlbahu stāstīt par 
sava amata brāļa darb ību , tāpēc nav iespē jams objek­
tīvi n o v ē r t ē t ne šo k o n k r ē t o , ne arī c i tus l īdz īgus 
gadī jumus. 

M ā c ī t ā j u d a r b ī b a l i e lā m ē r ā bi ja a t k a r ī g a no 
v ietē jās varas pārs tāv ju a t t i eksmes . Oficiāli v is iem 
varas pārs tāv j i em bija j ā b ū t ate is t iem, j āpopu lar i zē 
a t e i s t i s k a i s p a s a u l e s u z s k a t s un j ā r a u g ā s , lai 
gar īdznieki n e p ā r k ā p j l i k u m d o š a n u par ku l t i em, kā 
arī p ā r ā k rosīgi ne i zp la ta t ic ību vietējo iedz īvotā ju 
vidū. T a č u bi ja arī tādi vadoš ie darbinieki , kas paši 
bija ticīgi , kaut ari to neizrādī ja . Lai gan viņi neap­
meklē ja d i e v k a l p o j u m u s , t o m ē r nel ika arī šķērš ļus 
draudžu un mācī tā ju darb ība i . 6 0 Tomēr liela daļa varas 
pārstāvju centās traucēt Baznīcas dzīvi. Daļa to darīja 
pārl iec ības dēļ , citi varbūt , lai demonstrē tu savu pa­
klausību padomju varai , i zdev īguma vai vēl kādu citu 
iemeslu mudināt i . 

Ja kāda draudze tika noņemta no reģistra, baznīca 
un visi tajā esoš ie vērt īg ie pr iekšmet i pārgāja izpild­
komite ju pārz iņā , tāpēc neret i vietējās varas pārstāvji 
lūdza p i lnvaro ta jam k ā d u baznīcu slēgt un atļaut to 
i z m a n t o t pēc v ie tē jās v a r a s i e skat i em. 1960. g a d ā 
Liepājas pi lsētas i zp i ldkomite ja meklē ja iespēju slēgt 
Liepājas Tr ī sv i en ības b a z n ī c u un tajā ier īkot sporta 
zāli. P i lnvarota is pret to iebi lda, j o š ā d a m l ē m u m a m 
nebija nekāda p a m a t o j u m a - draudze aktīvi darbojās , 
turklāt kā pap i ldus p r e t a r g u m e n t s t ika minēts , k a 
iepriekšējā gadā administrat īvā kārtā slēdza jau D o m a 
draudzi. 

1959. gadā Grob iņas izpi ldkomite ja savā pārziņā 
gr ibē ja i e g ū t m ā c ī t ā j a m ā j u , tāpēc i zp i ldkomi te jas 
darb in iek i a t t e i cās ta jā p ierakst ī t j a u n o draudzes 
mācītāju Teodoru K a l k u . 6 2 

1959. gada 30 . jūn i jā Balvu draudzes mācītājs K. 
Fre imanis z iņoja , ka 8. jūn i jā viņa dzīvoklī ieradusies 
Balvu pi lsētas i zp i ldkomite jas pr iekšsēdētāja Šulce ar 
d iv iem v ī r i e š i em, kurus v iņš nav paz in is , bet no ku­
r iem v ienu Šulce n o s a u k u s i par savu v ie tn ieku , u n 

60 Mācītajā A. Kaminska atmiņas, pierakstītas 2000. gada 
28. aprīlī, pierakstījusi Mankusa Z. 
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sacījusi, ka esot atnākuši kontrolēt v iņa draudzes dar­
b ību . P r a s ī j u s i u z r ā d ī t d r a u d z e s g r ā m a t a s _ p a r 
kristīt iem, iesvētīt iem, laulātiem un apbedīt iem. īpaš i 
viņus interesē jušas ziņas par pilsētas robežās dzīvo­
j o š i e m draudzes l o cek ļ i em. Māc ī tā js atteic ies š ā d u 
prasību izpildīt. Aizejot Šulce teikusi: "Gan mēs savu 
panāksim." 6 3 

1961. gada 16. martā P S R S M P pieņēma aizklāto 
l ēmumu "Par kontroles past ipr ināšanu l ikumdošanas 
par kult iem izpildei", kas atbildību par "kontroles" no­
droš ināšanu nodeva v ietē jās varas inst i tūc i jām. Pie 
rajonu un c iemu p a d o m ē m nodibināja īpašas komisi ­
j a s , k a m bi ja j ā r a u g ā s , kā v ie tē jās d r a u d z e s un 
garīdznieki izpilda l ikumdošanu par kult iem. Taču arī 
šī r īko juma izpilde bija cieši saistīta ar vietējo izpi ld­
komite ju att ieksmi pret Baznīcu . P i e m ē r a m , T a l s u 
rajonā šāda komisija tika izveidota un katrs tās locek­
lis bija atbildīgs par kādu draudzi , turklāt šī komisi ja 
ari cieši sadarbojās ar rajona ateistu padomi, kas bija 
izveidota pie L K P Talsu rajona komite jas . 6 4 Savukārt 
Dobeles ra jonā šāda īpaša komisi ja net ika izveidota , 
un izpi ldkomite jas pr iekšsēdētā js apgalvo ja , ka paši 
i zp i ldkomite jas darb in iek i labi t iekot galā ar š i em 
jautā jumiem. 6 5 

No 1961. gada diezgan plaši sāka izvērsties arī t.s. 
" ind iv iduāla is d a r b s " ar t i c īga j iem. K o m j a u n a t n e s , 
partijas un arodorganizāci jas sūtīja savus biedrus pie 
t i c īga j i em. Ja p ā r l i e c i n ā š a n a s m e t o d e s ne l īdzē ja , 
t icīgajiem tika pievērsta visa kolektīva uzmanība u n 
šie "re l iģ iskās a tpa l i c ības" gadī jumi t ika apspr iest i 
kolektīva sanāksmēs . Bi ja arī gadī jumi , kad draudžu 
"d ivdesmitn ieka" pārstāvj i tika saukti uz pār runām, 
viņus centās pierunāt atteikties no l īdzdalības "divdes­
mitniekā" . 6 6 

M ā c ī t ā j a dz īvesb i edre Elza K o v a l e a t ceras , ka 
A l ū k s n ē v a r a s pārs tāv j i c e n t u š i e s i e s p a i d o t gan 

63 Ibid., 69.1., 23. lpp. 
64 Ibid., 182. 1., 124. lpp. 
65 Ibid., 123. lpp. 
66 Lai kada reliģiska draudze varētu pastāvēt, bija 

nepieciešami vismaz divdesmit vietējie iedzīvotāji, kas ar 
saviem parakstiem apliecinātu savu vēlmi darboties 
draudzē. Ja kādu iemeslu dēļ šis draudzes uzturētāju 
skaits saruka zem divdesmit, vietējās varas pārstāvji va­
rēja uzskatīt draudzi par likvidējušos un ierosināt tās 
slēgšanu. PSRS MP RKLP instrukcija par likumdošanas 
par kultiem piemērošanu. - LVA 1448. f., 1. apr., 265. 1., 
69. lpp. 
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draudzes p r i ekšn ieku , gan ari saukuši uz pārrunām 
p ē r m i n d e r u s . " D a ž i e m t ika p iedāvāta labāka darba 
vieta vai z emes gabals i zdev īgākā vietā, lai tikai viņi 
neietu baznīcā un atte iktos no l īdzdalības divdesmit ­
niekā. Cits ari pakļāvās pagasta vadībai un pārtrauca 
sakarus ar baznīcu . " 6 7 

V i s i z p l a t ī t ā k a i s " k o n t r o l e s " ve ids b i ja t i c īgo 
novērošana . V a r a s pārstāvj i p i rms d ievka lpo jumiem 
dežūrē ja pie bazn ī cas iee jas un pierakst ī ja tos , kas 
gāja uz d i e v k a l p o j u m i e m . Līdz īg i bi ja ar māc ī tā ju 
sprediķu nok laus īšanos . N e v ienmēr to darīja paši iz­
p i ldkomite ju darbinieki . K ā uzskata mācī tā js Artūrs 
Kaminskis , viņi to nedarī ja tāpēc, ka viņus pazina gan 
mācī tā js , gan visi draudzes locekļi . Parast i š im "dar­
b a m " t ika p i e runāt i v i e n k ā r š i e ļaudis , dažreiz pat 
draudzes locekļ i , kas " regu lār i apmeklē ja dievkalpo­
j u m u s , sēdēja pašā pēdējā solā un kaut ko neuzkrītoši 
pierakstīja". 

Izpi ldkomite ju un vietējo partijas organizāci ju dar­
binieki parasti par mācī tā ju pārkāpumiem ziņoja tālāk 
R K L P p i lnvarota jam. P i e m ē r a m , Saldus rajona parti­
j a s ins truktore R. Dēv i ca 1960. gada 1. jū l i jā ziņoja 
pi lnvarotajam P. P i zānam par to, ka 23. jūni jā Skrun­
das kapsētā , apglabājot vīra nodurtu s ievu un bērnu, 
māc ī tā js savā r u n ā par m i r u š o un tās vīru atklāti 
teicis , ka "pie s l epkav ības nav va ino jams v iņu dievs, 
bet gan m ū s u sab iedr ība un visa m ū s u sabiedr iskā 
iekārta, kas i zaudz ina s lepkavas" . Šajā vēstulē parti­
j a s darbiniece ari izte ica i e ros inā jumu, ka vajadzētu 
noklausī t ies , k ā d u s spred iķus minētais mācītājs saka 
baznīcā. 6 9 

Mācītā js Ar tūrs K a m i n s k i s atceras gadī jumu, kad 
vietējās varas darbinieki at ļāvušies pat pārtraukt viņa 
runu un ie jaukt ies tajā ar saviem komentār iem. Tas 
notic is k ā d ā s b ē r ē s . " T u r m a n bija j ā i z v a d a vesela 
ģ i m e n e , v a i r ā k i c i l vēk i , k a s bi ja nos l epkavot i . E s 
runāju par nāves un dzīvības izpratni kristietībā. Tad 
viens no part i jas darb in iek iem pārtrauca m a n u runu, 
sakot, ka nav vis tā, kā j ū s sakāt, ir pavisam savādāk. 
Tad es v i ņ a m atb i ldē ju , ka es tagad runā ju no teo­
loģiskā v iedokļa , un no teoloģiskā viedokļa tās lietas ir 
jāsaprot t ā . " 7 0 

67 Elzas Kovales atmiņas, pierakstītas 2000. gada 26. aprīlī, 
pierakstījusi Mankusa Z. 
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V a r a s pārstāvj i c entās dažādi i e t ekmēt gar īdz ­
niekus, lai tie atteiktos no garīgā amata. Tika izman­
toti arī draudi , šantāža, aizskaroši raksti presē, finan­
siālas sankcijas un dažādi citi paņēmieni . Šādai rīcībai 
bija va i rāk i i emes l i . V i e n s no t i em - s a m a z i n ā t 
mācītāju skaitu, otrs, ne m a z ā k būt isks , iemesls bija 
mēģinājums izmantot šo mācītāju atteikšanos ateisma 
propagandā. 

Alūksnes draudzes mācītājs Jānis Kovals atceras, 
ka v iņu va irākkārt esot pie sevis izsaukuši Gulbenes 
rajona parti jas darbinieki un mēģinājuši pierunāt at­
teikties no darba draudzē. "Mani sauca kādas 5 vai 6 
reizes uz rajona izpi ldkomiteju uz v isādām komisi jām. 
Viņi centās katrā ziņā m a n i pārl iecināt, ka divas fa­
kultātes be igušam c i lvēkam (es biju beidzis ari mate ­
mātikas un dabaszinātņu fakultāti) nevar būt nekādas 
saistības ar Baznīcu . Šajos gadī jumos bija vajadzīga 
dzelzs nostā ja . Es v iņ iem teicu, ka , k a m ē r p a d o m j u 
valdība m ū s vēl uzskat īs par i egā l iem, es pa l ikšu . 
Vienreiz m a n viens no t iem lielajiem saka: "Jūs taču 
redzat, ka tas jūsu kuģis iet lejā; jūs redzat - baznīcas 
paliek tukšas , un jauno j u m s nemaz nav." Es viņam uz 
to atbildēju: "No gr imstoša kuģa bēg tikai žurkas, kap ­
teinis paliek līdz be igām." " 7 1 

Iespē jams, ka dotajos apstākļos sarunās ar varas 
pārstāvj iem šie vārdi neskanē ja tik heroiski , kā at­
ceroties šos not ikumus pēc daudziem gadiem. T o m ē r 
mācītā js J. Kova ls tāpat kā l ie lākā daļa lu terāņu 
garīdznieku palika strādāt savās draudzēs. 

P ā r r u n a s un d a ž ā d u sankc i ju p i e m ē r o š a n a (at­
laišana no darba, p iemājas zemes platības ierādīšana 
ne izdev īgā v ietā u . tml . ) pras ī ja ind iv iduā lu piee ju 
ticīgajiem, un ne v ienmēr vietējās varas pārstāvji bija 
gatavi š ā d a m rel iģ i jas a p k a r o š a n a s v e i d a m ziedot 
savu laiku un enerģiju. Mācītājs A. Kaminskis atceras, 
ka va ld ības pārstāvji neret i pat esot vair ī juš ies no 
t iešām sarunām ar t ic īgaj iem, īpaši ar mācītā j iem, j o 
ne visi viņi ir bijuši piet iekami izglītoti, lai varētu at­
spēkot ticīgo argumentus un pārliecinoši pierādīt savu 
uzskatu p a r e i z ī b u . 7 2 š a j ā z iņā d a u d z i e d a r b ī g ā k s 
līdzeklis bija prese. P irmkārt , tā bija pieejama p lašam 
ļaužu lokam, otrkārt, presē raksta autors varēja paust 
savu antirel iģ isko nostā ju netraucēt i , nebaidot ies no 
pretargumentiem. Gan republikas centrālajos laikrak-

71 Mācītāja Jāņa Kovala atmiņas, pierakstītas 2000. gada 
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stos Cīna, Padomju Jaunatne u . c , gan vietējā rajonu 
presē bieži parādī jās pret reliģi ju vērsti raksti . No ra­
j o n u l a ikraks t i em v i s ros īgāka i s ant ire l iģ iska satura 
rakstu publ i cēšanā 50. gadu beigās bija Valmieras ra­
jona laikraksts Liesma. 

50. g a d u v i d ū prese v i s v a i r ā k rakst ī ja par at­
sev i šķ iem māc ī tā j i em un t i c īga j iem, kar iķē ja un iz ­
smēja v iņu pār l iec ību, apvaino ja amorālā dzīvesveidā 
u.tml. Sākotnē j i mācītā j i centās rakstos minētos fak­
tus a t spēko t va i arī n o r ā d ī t , ka m i n ē t ā s l ietas ir 
i zdomā jumi ; taču š ie cent ien i tāpat nedeva vē lamos 
rezultātus, tikai radīja iespaidu, ka mācītāji cenšas at­
ta isnot ies . T ā p ē c Bazn ī cas Virsva lde 1954. gada ap ­
kār t raks tā p r ā v e s t i e m ie te i ca savākt v i sus vietē jo 
avīžu rakstus par māc ī tā j i em un kopā ar paskaidroju­
m i e m sūtīt uz Baznīcas Virsvald i , piebilstot : "Uzsākt 
kaut kādu po lemiku vai repl iku no kanceles vai citādi 
nebūtu pareizi . P iet iek ar i zsmeļoš iem, pat ies iem un 
pārbaudīt iem paska idro jumiem, kas iesniegti Baznīcas 
Virsvaldē . " 7 3 

50. gadu beigās prese saka publicēt rakstus , kuros 
c e n t ā s p a m a t o t r e l i ģ i j a s k a i t ī g u m u . V a i r u m ā 
g a d ī j u m u t i e g a n b i j a p s e i d o z i n ā t n i s k i r a k s t i , 
p i emēram, p a r bac i ļ i em, kas tiek pārnēsāt i , skūpstot 
relikvijas, dzerot vīnu no v iena biķera utt. Tas izraisīja 
gan iedz ivotā ju s a š u t u m u , gan Baznīcas vadītāju pro­
testu. 1957. g a d a 17. a u g u s t ā B a z n ī c a s V i r sva ldes 
prezidija locekļi savā sēdē pārrunāja šo j autā jumu un 
no l ēma lūgt p i lnvaroto k a u t kā šo s i tuāci ju mainīt . 
S ē d e s p r o t o k o l ā t a s r e z u m ē t s : " P ē d ē j ā l a i k ā 
parādī jušies savādi un asi uzbrukumi reliģijai latviešu 
laikrakstos kā galvaspi lsētā , tā arī provincē. Šie raksti 
satur rup jus z a i m u s pret kr ist iešu svēta j iem sakra­
m e n t i e m , īpaši Svēto V a k a r ē d i e n u , tāpat n i c ināšanu 
pret m ū s u h i m n ā m un mirušo funerāli jām, kā ari lielu 
necieņu pret veco paaudzi . " 7 4 

60. gados ate isma propaganda presē ieguva j a u n u 
veidu. Lai gan neret i vēl t ika publicēti arī atsevišķi 
"ticīgo j ū t a s a i zskaroš i " rakst i , p ropaganda pārsvarā 
balstī jās uz rel iģi jas a t spēkošanu ar z inātnisku argu­
m e n t u pa l īdz ību u n uz b i jušo gar īdzn ieku rakst iem 
par atte ikšanos no saviem maldiem. 

Atsev i šķos gad ī jumos ari ticīgie i zmanto ja preses 
s tarpniec ību , c īnot ies par sev vē lama mācī tā ja nori -
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košanu draudzē vai kārto jot dažādas citas draudzes 
iekšējās lietas. 50. gadu v idū un beigās ticīgie diezgan 
bieži sūt ī ja p u b l i c ē š a n a i l a ikraks tos a p v a i n o j o š u s 
rakstus par Baznīcas vadītāj iem un mācītāj iem, jāsaka 
gan, ka ne v ienmēr šie raksti tika publicēti. 60. gados 
šādas publikāci jas parādījās ļoti reti, turklāt pilnvaro­
tais paras t i nosod ī ja š ā d u l a i k r a k s t a r edakc i j a s 
nostā ju . Tā 1960. g a d a 13. jūn i jā p i lnvarota i s P. 
Pizāns rakstī ja L K P C K propagandas daļas vadītā jam 
V e s ē l o v a m s a k a r ā ar V a l m i e r a s p i l sē tas S ī m a ņ a 
baznīcas draudzes sūdzību par rajona laikrakstā pub­
licēto rakstu . Pi lnvarotā vēstulē teikts : "Rajona laik­
raksta Liesma redakcija rīkojusies nepareizi , aizstāvot 
vienu ticīgo grupu savstarpējos strīdos ar citiem. Tādi 
strīdi a m a t u dēļ ir paras ta parād ība , un t iem nav 
nekāda sakara ar ant ire l iģ isko propagandu . Tā tas 
bija ar Ap iņu ģimeni . Avīzē nodrukātais - "varētu vēl 
atzīmēt, ka Apiņi aizgājuši tālus ceļus, taisnību mek­
lēdami, līdz pat luterāņu baznīcas virsvadītājiem Rīgā. 
Bet k ā d i r e z u l t ā t i ? N e k u r n e v i e n s n a v v i ņ u s 
uzklaus ī j i s , j o suns suņa gaļu j a u neēd ! Māc ī tā j s 
mācī tā jam acīs neknāb j ! " — ir rupja l a m ā š a n ā s , kas 
a izskar t i c īgo j ū t a s u n ir p r e t r u n ā ar par t i j as 
norād ī jumiem šajā j a u t ā j u m ā . Šādi nepārdomāt i iz­
teicieni vēl vairāk nost ipr ina rel iģisko fanāt ismu un 
ceļ mācītā ju autoritāti t icīgo acīs. Laikraksta Liesma 
redakcijai va jadzētu a izrādīt , lai taml īdz īgas kļūdas 
turpmāk nepie ļauj . ' " 5 

Lai panāktu māc ī tā ju at te ikšanos no amata vai 
v ismaz p i e k ā p š a n o s k ā d o s a t sev i šķos j a u t ā j u m o s , 
varas pārstāvji izdarīja spiedienu uz mācītāju ģ imenes 
locekļiem. Mācītāju s ievām nedeva izglītībai atbilstošu 
darbu, bērnus draudēja n e u z ņ e m t augstskolā u.tml. 
Māc ī tā j s J . Kova l s a t c e r a s , ka d a u d z a s m ā c ī t ā j u 
ģ imenes šī i emes la dēļ i zšķ īrās . S ievas bija ar aug­
stāko izglīt ību, bet v iņām nedeva darbu tikai tāpēc, ka 
tās bija mācītā ju sievas. Arī v iņam esot piedāvāta iz­
vēle - lai sieva varētu strādāt special itātē par angļu 
va lodas s k o l o t ā j u , v iņa i paša i b i ja j ā i z s t ā j a s no 
draudzes un v īram — māc ī tā jam - j a u iepriekš bi ja 
jāaiziet no Baznīcas . 7 6 

Tā kā mācītāju s ievām parasti neļāva strādāt spe­
cialitātē, dažas no v iņām algotu darbu nestrādāja, bet 
tikai m ā j ā s audz inā ja b ē r n u s un pa l īdzē ja v ī r i em 
draudzes darbā. Draudzēs , kuras māc ī tā jam nevarē ja 

75 LVA 1448. f., 1. apr., 155.1., 25.-26. lpp. 
76 Mac J. Kovala atmiņas. 

CEĻŠ 



maksāt tik l ielu algu, lai ar to varētu uzturēt ģimeni , 
mācītāju s ievām nācās strādāt vienkāršus darbus. 

Tā mācītāja sievas Elzas Kovales pirmā da rba-
v ieta bi ja a d ī š a n a s f abr ikā , kur v iņa s trādā ja par 
spo lē tā ju , lai gan pēc izg l ī t ības bija angļu va lodas 
skolotāja. V iņa atceras: " S ā k u m s bija diezgan grūts, j o 
bieži m a n p iemeta to, vai tad es arī ticot un ka tāda 
Dieva n e e s o t , k ā p ē c m a n s vīrs muļķo jo t c i lvēkus -
apmēram tādā garā. Bet vē lāk, kad viņi redzēja m a n u 
darbu , m ē s s a t i k ā m lab i , va i rāk nekādi j a u t ā j u m i 
net ika uzdot i . T a d es tā pakāpen isk i izvirzī jos par 
grāmatvedi . " 7 7 

Arī m ā c ī t ā j u b ē r n i e m tika sagādāt i n e p a t ī k a m i 
brīži . V i ņ i e m n ā c ā s k laus ī t i es , kā skolotāj i s tundās 
i z sakās pret re l iģ i ju un kul ta k a l p o t ā j i e m , pac iest 
sko lasb iedru zobga l ības . Māc ī tā js Ludv igs Sidrevics 
atceras , ka v iņa dē lam v idussko lā esot bijis k lases 
a u d z i n ā t ā j s , k u r š ne ie redzē j i s m ā c ī t ā j u s . Tas bij is 
jū tams arī v iņa at t ieksmē pret mācītāja dēlu. Turklāt , 
d ē l a m b e i d z o t sko lu , m i n ē t a i s sko lotā js i zsniedz is 
kulta kalpotāja dēlam sl iktu raksturo jumu, kas v iņam 
traucējis, stājoties augstskolā . 7 8 

Elza K o v a l e minē ja , k a arī viņas bērn iem bi jušas 
grūt ības , stājot ies augstsko lā . Viņas meita izturējusi 
k o n k u r s u Ķ ī m i j a s f a k u l t ā t ē , taču , k a d faku l tā tes 
vad ība i zskat ī jus i p r e t e n d e n t u d o k u m e n t u s , d o m a s 
dal ī jušās par māc ī tā ja me i tas u z ņ e m š a n u fakultātē . 
Māte atceras: "Jāsaka, ka tā bija Dieva roka, jo uzreiz 
kāds no k lā tesoša j i em - viņš bija prorektors vakara 
p lūsmā, a lūksniet is , kurš pazina meitu no skolas lai­
kiem - te ica , ka m u m s fakultātē ir vajadzīgi arī bez­
partejiski inteliģenti c i lvēki un, j a v iņa konkursu ir iz­
turējusi , tad studēt v iņai nebūtu l i edzams. " Pēc kāda 
la ika arī kāds krasi n o s k a ņ o t s ra jona pr i ekšn ieks , 
kurš par katru cenu gr ibēj is panākt to, lai J. Kovals 
atsakās no māc ī tā ja d a r b a , uzstādīj is u l t imātu - vai 
māc ī tā jam pal ikt darbā, vai meitai iet prom no augst­
skolas . Šo s i tuāci ju atr is inājusi p i lnvarotā P. L iepas 
nostā ja . E. K o v a l e a tceras : "Viņš pateica , ka tā l ieta 
l ikumīga nav, un tas ari visu izšķīra . " 7 9 

Arī m ā c ī t ā j s L u d v i g s Sidrevics a t ceras l īdz īgus 
gad ī jumus . Mei ta i , sko lu beidzot , bijis labs raksturo­
j u m s , labas atz īmes , arī i es tā jeksāmenus viņa nokār-
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tojusi lab i un iestā jus ies Bio loģ i jas fakul tātē . Pēc 
pirmā pusgada fakultātes dekāne bija uzzinājusi , ka 
viņa ir māc i tā ja mei ta . D e k ā n e v iņu izsaukusi pie 
sevis un l ikusi i zvē lē t ies : at te ikt ies no v e c ā k i e m , 
iestāties k o m j a u n a t n ē vai aiziet no fakul tātes . Si­
tuācija atr is inājusies labvēl īg i , j o Beāte i Sidrevicai 
nākošā saruna par šo j a u t ā j u m u vairs nav bijusi ar 
dekāni, bet pēc kāda laika viņa tikusi izsaukta pie rek­
tora. Rektors jautāj is , ko v iņa zina par reliģiju, un, tā 
kā v iņa " n e k ā d a t ic īgā fanāt iķe neb i ja un arī ar 
baznīcu viņai nekāda l iela sakara nebi ja" , rektors vi­
ņai novēlē j is labas sekmes studijās un ieteicis atkal 
griezties pie viņa, ja fakultātē rastos kādas problēmas. 
Mācitāja Sidrevica dēls arī stājās Bioloģi jas fakultātē. 
Viņš vēl p i rms i e s t ā j e k s ā m e n i e m ticis i esaukts pie 
dekānes, tā v iņam atdevusi atpakaļ raksturo jumu, lai 
viņš tur pieraksta arī savu att ieksmi pret Baznīcu . 
Iznācis no dekānes kabineta , viņš jautāj is t ēvam, ko 
rakstīt. Mācītājs L. Sidrevics atceras: "Es viņam teicu 
- raksti tā: "Kaut arī e s m u mācī tā ja dēls , m a n ar 
Baznīcu nav nekāda sakara . " Tā viņš uzrakstī ja , un 
viņu pielaida pie eksāmeniem. " 8 0 

Nav iespē jams v iennoz īmīg i novērtēt gad ī jumus , 
kad mācītāji paši ieteica saviem bērniem norobežoties 
no Bazn ī cas . Mācītā js Andre j s Kavac i s uzskata , ka 
"tāda ve ida rīcība nemaz nebi ja va jadz īga , tas nu ir 
pi lnīgi d roš i " . V iņš a t c e r a s , k a m ā c ī t ā j a K o v a l a 
bērniem ticis mācīts v is iem skolā teikt, ka " tēvam tas 
ir tikai tāds amats. Viņš j a u patiesībā netic, bet tas ir 
tāds amats kā jebkurš cits. Tā kā — lieciet mani mierā. 
Es neticu, viņš netic, neviens netic". Mācītājs Kavac is 
rezumē: "Tas ir briesmīgi nekaunīgi . Tā ir caurkrišana 
vissmagākajā veidā." 8 1 

Līdz īgs bi ja arī B a z n ī c a s V i r s v a l d e s un arh i ­
bīskapa viedoklis . 1958. gada cirkulārā rakstīts : "Nav 
arī goda lieta, bet pavisam nesaprotama, nepielaižama 
un st ingri n o s o d ā m a parād ība , ka māc ī tā ja ģ imenē 
p ieauguš i p i lngadīg i bērn i net iek la ikus iesvēt ī t i , 
kārtīgi nepiedalās pie Svētā Vakarēd iena , uzsāk kop ­
dzīvi b e z B a z n ī c a s l a u l ī b a s . M ā c ī t ā j i , kuri savās 
ģimenēs šādas lietas pielaiž , zaudēs t iesības iesvētīt , 
laulāt , k ā arī p a s n i e g t svēto A l t ā r a s a k r a m e n t u 
draudzes locekļiem, ari v iņu s ludināšanas tiesības var 
tikt nostādītas zem jautā juma. " 8 2 
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Bija arī māc ī tā j i , kas sav iem bērn iem neiete ica 
stāties p ionieros un k o m j a u n a t n ē un kuru bērni ap ­
meklē ja b a z n ī c u b i ežāk nekā tikai l ie lajos svētkos . 
Mācītā js A r t ū r s K a m i n s k i s atceras, ka ticis izsaukts 
uz skolu, kur skolas d irektors pārmetis , ka viņa bērni 
nestājas k o m j a u n a t n ē . Māc ī tā js minēj is savus argu­
m e n t u s , k u r u s d i r e k t o r s nevarē j i s a t spēko t , t ikai 
teicis, ka no viņa prasot , lai skolnieki stājas minētajās 
organizāci jās. Mācītā js sarunu beidzis sakot : "No j u m s 
prasa cilvēki, bet no m u m s prasa Dievs . " 8 3 

V i e n s n a s p ē c ī g ā k a j i e m māc ī tā ju i e t e k m ē š a n a s 
l īdzekļiem bija f inansiālās sankcijas. Tie mācītāji , kuri 
tomēr atteicās no darba draudzēs , minēja dažādus ie­
mes lus , bet g a l v e n o k ā r t tie bija saistīti ar pārl ieku 
augsto i e n ā k u m a n o d o k l i , nep ie t i ekamo a ta lgo jumu 
u.tml . Š ā d u i e m e s l u , p i e m ē r a m , m i n ē j a ari R īgas 
Jaunās Sv. Ģertrūdes draudzes evaņģēlists Vo ldemārs 
P o d i ņ š . V i ņ š no 1960. g a d a 24. m a r t a atte icās no 
darba draudzē sl iktā vese l ības stāvokļa un personīgo 
i enākumu nodokļa dē ļ . 8 4 

Finans iā lās sankci jas pret mācītā j iem tika pielie­
totas visā a p l ū k o j a m a j ā la ika posmā. L ē m u m u s par 
īpaš i em n o d o k ļ i e m parast i p i eņēma ra jonu f inansu 
n o d a ļ a s , n e r e t i t ie b i ja p ā r m ē r ī g i augs t i , un pat 
pilnvarotie iestājās pret to piemērošanu. 

1954. g a d ā va i rāk iem mācī tā j iem (K. D z e n i m , O. 
B l u m b e r g a m , R. Š m i t a m ) ra jonu f inansu noda ļas 
aprēķinā ja d u b u l t u nodokl i par z i rg iem, ko mācitāj i 
i z m a n t o j a d a r b a v a j a d z ī b ā m , lai n o k ļ ū t u s a v ā s 
draudzēs , j o tās parasti atradās diezgan tālu viena no 
otras . Māc ī tā j i par šo l ietu sūdzē jās p i lnvarota jam, 
iec irkņu prāves t i em un Baznīcas Virsvaldei . Pi l tenes 
iec irkņa prāves ts Rober t s Pureniņš vērsa pi lnvarotā 
uzmanību uz apstākl i , ka šādi dubulti nodokļi par zir­
g iem t ika aprēķ ināt i v ienīg i māc ī tā j iem " i z ņ ē m u m a 
kārtā" , un l ū d z a to novērs t . Arī Bazn īcas Virsva lde 
gr i ezās pie p i l n v a r o t ā ar l ū g u m u dar ī t kaut k o 
mācī tā ju "z irgu lietā". Rezul tātā pi lnvarotais J. Rest -
bergs uzdeva s a v a m pa l īgam A. Vereščag inam "izpētīt 
j au tā jumu par mācī tā ju z irgiem un dot slēdzienu". Tā 
kā šo l i e tu va i rs n e a p s p r i e d a B a z n ī c a s V i r sva ldes 
sēdēs un par to ari vairs nesaņēma mācītāju sūdzības, 
iespējams, ka tā tika atrisināta mācītāj iem labvēlīgi. 

83 Māc. A. Kaminska atmiņas. 
84 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 4, 1960. 

gada 18. aprīlī. 
85 LVA 1448. f., 1. apr., 57.1., 52.-60. lpp. 



1 9 5 7 . g a d ā v a i r ā k i l a u k u d r a u d ž u m ā c ī t ā j i 
sūdzējās Baznīcas Virsvaldei , ka v iņ iem esot uzl iktas 
n a t u r ā l ā s n o d e v a s - v i ņ i e m j ā n o d o d n o t e i k t s 
daudzums gaļas , kaut gan v iņiem nav neviena gaļas 
dzīvnieka, piena nodeva v iņiem esot četrkāršota salī­
dz inā jumā ar lauku arte ļu da l ībn iek iem ut t . 8 6 K a d 
mācītāji lūdza Sagādes ministr i ju šīs nodevas atcelt , 
tika saņemts at te ikums. T ā uz mācī tā ja A leksandra 
Pētersona lūgumu P S R S Sagādes Ministr i jas pi lnva­
rotā v ie tn ieks L P S R Ivanovs atbi ldē ja , ka nodokl i s 
aprēķināts pareizi: mācītāju saimniecības tiekot aplik­
tas ar ob l igātām laukkopības produktu nodevām pēc 
v i e n s ē t n i e k u s a i m n i e c ī b u n o r m ā m , j o s a s k a ņ ā ar 
pastāvoš iem note ikumiem reliģijas kultu darb in ieku 
sa imniec ības esot p i eska i t ī tas v i e n s ē t n i e k u s a i m ­
niecību grupa i . 8 7 T a d šī j a u t ā j u m a k ā r t o š a n ā ie ­
saistījās Bazn īcas V i r sva lde . 1957. gada 30. martā 
R K L P p i lnvarota jam R e s t b e r g a m tika nosūtīta vēs ­
tule, kurā tā lūdza pārskat ī t šo Sagādes ministr i jas 
l ēmumu. Vēstu lē teikts : "Vairāki mācītā j i , kas dz īvo 
un s t r ā d ā uz l a u k i e m c i e m u te r i t o r i j ā s , ž ē l o j a s 
Baznīcas Virsvaldei , ka vietējās varas tos apliekot ar 
naturālām nodevām, respektīvi , no v iņiem prasot it kā 
priekš valsts l iel lopu vai cūkas gaļu, p ienu un citus 
produktus , lai gan v i ņ i e m neesot n e k ā d u l opu , ne 
zirga, ne govs , ne pat k a z a s , neesot v iņu rīc ībā arī 
nekādas zemes , ko varētu lauksaimniec iski i zmantot . 
Tāpēc šīs nodevas viņi nekādi nevarot izpildīt, j o tādā 
d a u d z u m ā viņi nez inot , k u r šos l a u k s a i m n i e c i s k o s 
ražo jumus nopirkt , lai tālāki tad tos nodotu sagādes 
daļai." 8 8 

B a z n ī c a s V i r s v a l d e s r ī c ība p a n ā c a v e ļ a m o s 
rezultātus , un 1957. g a d a 11. mai ja Baznīcas V i r s ­
valdes prez id i ja sēdē prāves ts A . Vī to ls z iņo ja , ka 
RKLP pilnvarotais esot v iņam oficiāli pateicis (sakarā 
ar attiecīgo Baznīcas Virsvaldes lūgumu) , ka mācītāj i , 
kas dzīvo lauku apstākļos un k a m nav lopu, ir at­
brīvoti no naturālām n o d e v ā m . 8 9 

Šī nebi ja v ienīgā re ize , kad Bazn ī cas Virsvaldei 
bija jā iestā jas pret māc ī tā j i em un Baznīca i nepieņe­
mamiem un netaisnīgiem valdības r īkojumiem. 

Arī 1961 . gada 22 . jū l i j a vēstu lē p i lnvaro ta jam 

86 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 45, 
1957. gada 8. aprīlī. 

87 LVA 1448. f., 1. apr., 59.1., 93. lpp. 
88 Ibid., 62.1., 94. lpp. 
89 Ibid., 123.-124. lpp. 
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Baznīcas V i r s v a l d e i z te i ca p ā r m e t u m u valdībai par 
n e p a m a t o t u un pārspī lēt i augstu nodok ļu uz l ikšanu 
mācī tā j iem. Turklāt , lai g a n l ikums paredzēja iespēju 
pārsūdzēt šādus nepareiz i aprēķinātus nodokļus , aug­
stākās f inansu i es tādes parast i ne ievēro ja māc ī tā ju 
lūgumus s a m a z i n ā t nodok ļus pat tad, j a bija skaidri 
r edzams , k a tie ir pārmēr īg i augsti . Kā p iemērs vēs ­
tu lē t ika m i n ē t s g a d ī j u m s ar m ā c ī t ā j u A l f r ē d u 
Bērz iņu , k u r a m a p r ē ķ i n ā t s nodokl is tuvu pie 20000 
rbļ. , lai gan viņš gadā pe lna tikai ap 9600 rbļ. (vecajā 
naudā) . Vēstu lē t ika minēt i vēl vairāki citi gadī jumi, 
kad f inansu nodaļas liek mācī tā j iem maksāt pārmērīgi 
lielus nodok ļus . 9 0 

D a ž i e m m ā c ī t ā j i e m , k a s nedzīvoja uz v ietas , bet 
brauca uz d i e v k a l p o j u m i e m no tāl ienes, draudzes bija 
s a r ū p ē j u š a s b r i v p u s d i e n a s (kopā ar d a ž i e m c i t iem 
draudzes d a r b i n i e k i e m ) , p a r ko samaksā ja draudzes 
padome. P a r š ā d ā m , varbūt pat ar cit iem kopā ēstām 
p u s d i e n ā m , m ā c ī t ā j i e m a p r ē ķ i n ā j a p r o g r e s ī v o no­
dokl i . 9 1 

N o d o k ļ u inspektor i re t i kad ņ e m a vera to , ka 
v i s i e m m ā c ī t ā j i e m s a k a r ā ar i e n ā k u m i e m bi ja arī 
izdevumi. Tā kā mācītāj i apkalpoja vairākas draudzes, 
v iņ iem bija lieli ceļa i zdevumi . Arī prāvest i bieži iz­
brauca uz sava iec irkņa draudzēm, lai tuvāk iepazītos 
ar d r a u d ž u un m ā c ī t ā j u darb ību , līdz ar to v iņ iem 
radās diezgan lieli ceļa izdevumi . Tāpat prāvesti uztu­
rēja i e c i rkņa kance le jas , šajos i z d e v u m o s ari ieti lpa 
maksa par pastu un telegrāfu; tāpat bija nepiec iešami 
l īdzekļ i reprezentāc i ja i u n brauc ien iem uz Baznīcas 
V i rsva ld i k ā r t o t p r ā v e s t ī b a s l ie tas . B e t , j a š ā d u s 
i z d e v u m u s kādre i z s edza draudze , tad šis s u m m a s 
parasti tika pieskaitītas pie mācītāja i enākumiem. 9 2 

Rajonu f inansu noda ļu patvaļu mācī tā ju nodokļu 
jautā jumā atzina un nosodī ja pat R K L P pilnvarotais J. 
Res tbergs . 1954. g a d a 4. m a r t a vēs tu lē L P S R M P 
p r i e k š s ē d ē t ā j a m V. L ā c i m v i ņ š r a k s t ī j a : " Š ā d i 
gadī jumi n o v e d pie tā, k a , lai s a m a k s ā t u negaidīt i 
p a a u g s t i n ā t o s n o d o k ļ u s , kul ta ka lpotā j i ir spiest i 
gr iezt ies p ie t i c ī ga j i em p ē c mater iā la paba ls ta , tā 
ticīgo acīs parādot ies kā c ietušie no padomju valsts un 
rada t ic īgo a k t i v i z ē š a n o s , kas i zpaužas kā papi ldus 
n a u d a s l īdzek ļu v ā k š a n a no t ic īgaj iem. Atsev išķ i fi­
nansu darbinieki , veicot gar īdznieku apl ikšanu ar no-

90 Ibid., 159. 1., 48.-49. lpp. 
91 Ibid. 
92 Ibid., 49. lpp. 
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dokļ iem p ie turas pie pr inc ipa : lai kā ari māc ī tā ju 
apliktu ar nodokļ iem, viss būs pareizi ." 9 3 

6 0 . - t o gadu sākumā vietējās varas pārstāvji sāka 
vēl vairāk ierobežot draudžu darbību. Daudzos rajonos 
aizliedza noturēt kapu svētkus . R K L P pi lnvarotajam 
pienāca daudz sūdz ību no t ic īgaj iem arī par c i t iem 
nepamatot iem administrat īv iem aiz l iegumiem: Balvu, 
Sa ldus , M a z s a l a c a s un dažos c i tos ra j onos b i ja 
aizliegts l ietot baznīcu z v a n u s , V i ļānu rajona izpild­
komiteja bija aizliegusi noteiktās stundās apglabāt mi­
rušos ar garīdznieka p iedal īšanos 9 4 u.tml. 

P i lnvarot ie P. L iepa un A. Saharovs reaģēja uz 
šādu v ie tē jās v a r a s r ī c ī b u , 1962. g a d a p i e ņ e m o t 
l ē m u m p r o j e k t u , kurā m i n ē t s s e k o j o š a i s : " I zp i ldo t 
P S K P X X I I k o n g r e s a l ē m u m u s ideo l oģ i skā d a r b a 
jautājumos, republikas parti jas un padomju orgāni un 
sabiedriskās organizāci jas pēdējā laikā ievērojami ak­
tivizējušas savu darbību, veicot reliģisko organizāci ju 
darbības kontroli . Līdz ar to ateistiskā propaganda ir 
kļuvusi mērķt ie c īgāka , akt īvāka un s i s temāt iskāka . 
Tas v iss ir devis i e spē ju 1961. g a d ā n o ņ e m t no 
reģistrāc i jas v irkni agrāk darbo jošos re l iģ isko or­
ganizāci ju, atsavināt tām kulta celtnes un i zmantot 
tās sab iedr i skām va jadz ībām. T o m ē r l īdzās pareizai 
nostājai un pieejai j a u t ā j u m i e m par c īņu ar rel iģi ju, 
atsevišķos republikas rajonos novērojami fakti, ka par­
tijas un padomju varas orgāni tā vietā, lai ar regulāru 
rūpīgu darbu ar mērķi i zskaustu rel iģiskās pal iekas 
un a izspr iedumus un daudz nesāp īgākā veidā l ikvi ­
dētu draudzes , tiek pie ļauta steiga, nomainot ideolo­
ģisko d a r b u pret t iešu admin i s t ra t īvu i e j a u k š a n o s 
draudžu darbībā . " 9 5 

Driz pēc Ņ. H r u š č o v a a t c e l š a n a s no a m a t a 
ideoloģiskā darba vadītāj i sāka piesardzīgi pārvērtēt 
pēdē jos p i e c o s g a d o s r e a l i z ē t o v a j ā š a n u s e k a s . 
Vispārējais atz inums bi ja , ka smagās va jāšanas nav 
attaisnojušās : bija sagrauta daudzu ticīgo pi lsoniskā 
un po l i t i skā lo ja l i tāte va l s t i j ; l ikv idē jo t d r a u d z e s , 
ticīgie turpināja darboties pagrīdē, bet s lepena, nekon­
trolē jama draudžu dzīve bi ja l ielāks drauds valst i j 
nekā legāla (un tātad - pārraugāma) Baznīca. Turklāt 
vajāšanas izraisī ja pret t ic īgaj iem "nevese l īgas" sim­
pātijas pat tajos ci lvēkos, kas citādi būtu palikuši neit-

93 Ibid., 6.1., 20.-21. lpp. 
94 LVA 1448. f., 1. apr., 157.1., 137.-140. lpp. 
95 Ibid., 261. 1., 15.-16. lpp. 
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rali attiecības ar Bazn ī cu . 9 6 

Arī P S R S M P R K L P p i lnvarota i s Latv i jas P S R 
Prolets L iepa 1965. g a d a 1. jūni ja z i ņ o j u m a R K L P 
ieteica, ka būtu vē lams cīņā pret reliģiju ieviest jaunas 
m e t o d e s . V i ņ š r a k s t ī j a : " I r j ā p a s t i p r i n a c īņa ar 
rel iģisko ideo loģ i ju , bet ne ar t ic īgaj iem, kā tas līdz 
š im neret i not i c i s . V a j a d z ē t u izpēt ī t gar īdzn iec ības 
d a r b ī b u , m e t o d e s , k o v i ņ i i z m a n t o t i c ī go ap ­
s t rādāšana i , s p r e d i ķ u s , lai t iem varētu pretnostat ī t 
z inātn i sk i p a m a t o t u s a r g u m e n t u s , v i e n k ā r š u s u n 
viegli s a p r o t a m u s i z ska idro jumus ticīgo m a l d i e m un 
nepareizajai not iekošā izpratnei . Pašos pamātos vaja­
dzētu uz labot i z g l ī t o š a n a s darbu sko lās , par katru 
cenu atraut j a u n o paaudzi no Baznīcas , tā pārtraucot 
Baznīcas p a s t ā v ē š a n u pašos pamatos . Antirel iģiskajā 
darbā ir j ā a t s a k ā s no šab l ona un formāl i sma, tas ir 
j āba l s ta uz v i e t ē j i e m , i e d z ī v o t ā j i e m z i n ā m i e m ma­
teriāl iem. Šis ir liels audz ināšanas darbs , taču tas ir 
būtiski nep iec iešams , j o komunisma idejas un reliģijas 
dogmas nav sav ieno jamas . " 9 7 

96 īlocnejipBCKHH JXB., op. cit., c. 310. 
97 LVA 1448. f., 1. apr., 182. 1., 88.-92. lpp. 
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Baznīcas Virsvaldes darbība 

B a z n ī c a s V i r s v a l d e s locekļ i un tās prez idents 
arh ib ī skaps G u s t a v s T ū r s bi ja t ie c i lvēk i , k u r u 
uzdevums bija ve idot L E L B dzīvi , kā arī a izsargāt 
Bazn ī cu no a te i s t i skās v a r a s u z b r u k u m i e m . T a s 
n o z ī m ē j a d a u d z k o m p r o m i s u , d a u d z n e p o p u l ā r u 
lēmumu (gan priekš mācī tā j iem, gan arī priekš R K L P 
pilnvarotā) un bieži ari ātrus, vienpersoniski p ieņem­
tus r ī k o j u m u s , kas d a u d z o s radī ja ne i zpratn i un 
neapmierinātību. 

L E L B Virsvaldes te lpas atradās Rīgā , Kirova ielā 
3 7 - 5 , v ie tē ja i varai p i e d e r o š ā d i v i s t a b u dz īvok l ī . 
Baznīcas Virsvalde īrēja telpas ari Palasta ielā 2, kur 
atradās b ib l i o tēka . 1964. gadā p i lnvarota is L i e p a 
lūdza R īgas pi lsētas K i r o v a ra jona i zp i ldkomite jas 
pr i ekšsēdētā jam s a m a i n ī t Bazn ī cas Virsvalde i p ie ­
derošās telpas Palasta ielā pret tik pat l ielām te lpām 
Jāņa ielā 7, piebūvē pie Jāņa baznīcas , kas pēc D o m a 
bazn ī cas s l ē g š a n a s 1959 . gadā b i ja k ļuvus i p a r 
arhibīskapa "katedrāles baznīcu" . Pi lnvarotais pama­
toja šo nepiec iešamību ar to , ka dažādās vietās atro­
došās V i r sva ldes te lpas esot grūti pārredzēt , tāpēc 
Rīgas izpi ldkomite ja šo pi lnvarotā l ū g u m u atbalstī ja 
un minē tās te lpas B a z n ī c a s V i rsva ldes va jadz ībām 
ierādīja. 9 8 V i r s v a l d e i n e p i e d e r ē j a ne t r a n s p o r t a 
līdzekļi, ne kādi citi ī pašumi . 9 9 

B a z n ī c a s V i r s v a l d e s a s t ā v ē j a no s e p t i ņ i e m 
ci lvēkiem, no kuriem seši bija garīdznieki . Par darbu 
Virsvaldē ata lgo jumu s a ņ ē m a tikai Virsvaldes prezi­
dents a r h i b ī s k a p s G. Tūrs un l i e t v e d i s , p ā r ē j i e 
Virsvaldes un revīzijas komisi jas locekļi darbojās bez 
atl īdzības. 1 0 0 60.-to gadu sākumā G. Tūra mēneša lga 
bija 210 rbļ. un 180 rbļ. (vecajā naudā) reprezentāci jas 
i zdevumiem, kas ar īpašu pilnvarotā r īko jumu netika 
aplikti ar nodokļiem. 

X ģenerālajā sinodē (1951 . gada 1 2 . - 1 3 . decembri ) 
Baznīcas Virsvaldē bija ievēlēti prāvesti Alberts Vītols , 
Arvīds K a u l i ņ š , Al fons V e c m a n i s , Pēter is K leper i s , 
dekāns Gustavs Šaurums, Kr iš jānis Š losbergs . P a r 
kandidāt iem uz Baznīcas Virsvaldes locekļu posteni 
palika mācītāj i Leons Ta ivans , Viktors Ozoliņš un Si­
nodes delegāts Jānis Mazarkēv ičs . Revīzi jas komisi jā 

98 LVA 1448. f., 1. apr., 195. 1., 46. lpp. 
99 Ibid., 157.1., 35. lpp. 
100Ibid. 
lOHbid., 159. 1., 75. lpp. 
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bija ievēlēti Jān is Vegers , Vi l is Bergholds un Vi lhelms 
Migla, bet kandidāti bija mācītājs Roberts Pureniņš un 
Mārt iņš V a s e r s . N o 1952 . gada 25 . aprī ļa m i r u š ā 
dekāna G. Š a u r u m a vietā par Baznīcas Virsvaldes lo­
cekli k ļuva L. Ta ivans , un no 1954. gada 19. maija sa­
karā ar K. Šlosberga nāvi Baznīcas Virsvaldes sastāvā 
tika iekļauts V. O z o l i ņ š . 1 0 2 1959. gadā no Virsvaldes 
locekļa p i enākumiem atteicās L. Taivans un viņa vietu 
ieņēma J. M a z a r k ē v i č s . 1 0 3 

B a z n ī c a s V i r s v a l d e b i ja tā i n s t i t ū c i j a , k u r a s 
u z d e v u m s b i ja o rgan izē t Baznīcas dzīvi un kārtot 
visus ar to saist ī tos j a u t ā j u m u s , t omēr ļoti liela bija 
Virsva ldes prez identa — arh ib ī skapa i e tekme. Neret i 
viņš v ienpersonisk i p i e ņ ē m a l ē m u m u s , tikai pēc tam 
tos saskaņojot ar Virsvald i , tās apst ipr inājumu gūstot 
formāli. 

V isā a p s k a t ā m a j ā la ika posmā L E L B Virsvaldes 
prez idents u n arh ib i skaps bi ja Gustavs Tūrs . V iņš 
amatā tika ievēlēts 1948. gada 1 4 . - 1 5 . martā sasauk­
tajā Baznīcas LX ģenerālajā sinodē. 

G u s t a v s T ū r s ir d z i m i s 1890. g a d a 24 . mai jā . 
Studēj is Tērbatas Univers i tā tē v isp irms Jur id iska jā , 
tad Teoloģ i jas fakultātē . Pēc studiju be igšanas 1918. 
gadā uzsāc is k a l p o š a n u kā kandidāts Cēsu Sv. J ā ņ a 
baznīcā pie m ā c ī t ā j i e m P. A p k a l n a un V. M a l d o ņ a . 
Tūru ord inē ja 1920. gada 20. jūni jā Rīgā Sv. Jēkaba 
b a z n ī c ā . Šī p a š a g a d a o k t o b r ī v i ņ u i evē lē ja p a r 
Bauskas draudzes māc ī tā ju . Latvijas Baznīcas s inodē 
1928. gadā T ū r s kā B a u s k a s draudzes mācītā js t ika 
ievē lēts par locekl i B a z n ī c a s V i r s v a l d e s p l ē n u m ā . 
Sākoties k a r a m , Tūrs atstā ja savu Bauskas draudzi , 
kurā bi ja nokalpo j is 24 g a d u s , un 1944. gadā uzsāka 
k a l p o š a n u Sātu un Z e m ī t e s draudzēs , pēc tam viņu 
iecēla par māc ī tā ju A l ū k s n e s draudzē . 1946. gada 8. 
martā v iņu k ā v ien īgo a t l ikušo demokrāt i skā kārtā 
ievēlēto Baznīcas Virsvaldes p lēnuma locekli Baznīcas 
Virsvalde uzaic ināja par savu locekli , bet vēlāk ievē­
lēja par p r e z i d e n t u , u z d o d o t v iņam pildīt arī arhi ­
b īskapa a m a t a p i e n ā k u m u s . 1946. gada jūn i jā Rīgas 
Sv. Jāņa draudze Tūru aicināja par savu virsmācītāju, 
bet , k a d 1948. gadā T ū r u ievēlēja par arh ib ī skapu , 
viņš atte icās no draudzes mācī tā ja p i e n ā k u m i e m un 
pildīja vienīgi arhibīskapa amata funkci jas . 1 0 4 

Atšķir ībā no sava pr iekšteča amatā K. Irbes Tūrs 

102 1954. gada Baznīcas Kalendārs, 55. lpp. 
103 LVA 1448. f., 1. apr., 68.1., 75. lpp. 
104 1959. gada Bankas Kalendārs, 45.-46. lpp. 
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jau kopš paš iem savas darbības sākumiem centās sa­
darbot ies ar va ld ības pārs tāv j i em. V i ņ š akt īv i ie­
saistījās c īņā par mieru gan P S R S , gan ārzemēs , bija 
PSRS Miera komite jas locekl is . Pēc Tūra inic iat īvas 
jau kopš 1946. gada 9. mai ja v isos valsts svētkos 
baznīcās sāka noturēt miera aiz lūgšanas dievkalpoju­
mus . 1 0 5 Tūrs centās ievērot pilnvarotā norādī jumus ari 
attiecībā uz mācī tā ju l i e tām un draudžu dzīvi. Arē j i 
viņš bija paklausīgs un atsaucīgs padomju varas ietei­
kumiem, tātad it kā tieši tāds Baznīcas vadītājs , kāds 
valdībai bija va jadz īgs . 1 0 6 T o m ē r 1963. gadā savā zi­
ņojumā P S R S M P R K L P tās p i lnvarota is L P S R P. 
Liepa Turu raksturoja ka aktīvu Baznīcas darbinieku, 
gudru c i lvēku, kurš realizē politisku spēli ar padomju 
valdību ar mērķi paplašināt un nostiprināt Baznīcu. 1 

Tūrs centās atrast dažādus iespējamos veidus, kā 
izmantot valdības pol i t iku Baznīcas labā. Minēta jam 
pi lnvarotā i z t e i k u m a m kā p iemēri derē tu daudzas 
Tūra r u n a s , in format īv ie apkārtrakst i māc ī tā j i em, 
iesniegumi R K L P un tās p i lnvarota jam. Bieži Tūrs 
savu lūgumu argumentāci jai izmantoja izvi lkumus no 
PSRS valdības locekļu i z te ikumiem, citātus no P S K P 
kongresos te iktām r u n ā m par ticības un s irdsapziņas 
brīvibu, ticīgo darbaļaužu jūtu neaizskaršanu. 

1957. gada vasarā M a s k a v ā not ika starptaut isks 
festivāls, uz kuru bija ga idāmi ārvalstu tūristi, no ku­
riem daudzi bija ieplānojuši apmeklēt arī Latviju un 
Rīgu. Tādēļ G. Tūrs lūdza pi lnvarotajam atļauju rīkot 
festivāla laikā sv inīgus d i evka lpo jumus ar koru un 
orķestru piedal īšanos. Savā 1957. gada 11. aprīļa vēs­
tulē viņš rakstīja: "Darbojot ies miera aizsardzības Pa­
domju komite jā un sarunās ar tās atbi ldīgaj iem dar­
biniekiem z inu, ka ir svarīgi arī m ū s u garīgo dzīvi 
parādīt ārzemnieku pr iekšā un arī paš i em to redzēt 
pareizā un labā ga i smā, lai l iec inātu par ticības un 
reliģijas ku l tu un d i e v k a l p o j u m u br īv ību P a d o m j u 
Lielvalstī." Tālāk vēstulē minēts Krievi jas piemērs, ka 
arī M a s k a v ā not iekot šādi svinīgi d ievkalpo jumi , un 
seko piebilde: "Savā darbībā arvien e s m u turējies pie 
ieskata - līdzināties Maskava i . " 1 0 8 

Kā j a u minēts , G. T ū r a darbības laikā sāka prak­
tizēt miera aizlūgšanas dievkalpojumus valsts svētkos. 
1958. g a d a o k t o b r ī i n f o r m a t ī v a j ā a p k ā r t r a k s t ā 

105 Ibid. 
106 Gintere S., Zālīte I., op. cit., 101. lpp. 
107 LVA 1419. f., 2. apr., 7.1., 70. lpp. 
108 LVA 1448. f., 1. apr., 62.1., 97. lpp. 
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mācītā j iem T ū r s ieteica pēc agrāko gadu parauga no­
turēt svētku d i evka lpo jumus valsts svētku laikā no 7. 
l īdz 9. n o v e m b r i m . " D i e v k a l p o j u m ā a i z lūdzams par 
mieru , n o r ā d o t uz d r a u d o š ā m kodo l i e roču n ā v ī g ā m 
br iesmām un n e p i e c i e š a m ī b u aizliegt to l ie tošanu un 
i z m ē ģ i n ā š a n u tūl īt pat uz v ietas un uz v i s i em lai­
k i e m . . . " Seko p ieb i lde , ka valsts svētku dievkalpoju­
mus iete icams noturēt svinīgi un pilsētās tajos varētu 
p iedal ī t ies va i rāk i m ā c ī t ā j i un apv ienot i e bazn ī cu 
kor i . 1 0 3 

J ā p i e z ī m ē , ka b i ja n e p i e c i e š a m a ī p a š a R K L P 
pi lnvarotā at ļauja , lai kādas draudzes mācītājs un ko­
ris v a r ē t u p i eda l ī t i e s d i e v k a l p o j u m o s ā rpus savas 
b a z n ī c a s , c i tā d r a u d z ē , u n parast i to n e d e v a . Bet 
svinīgaj iem svētku d ievkalpo jumiem arhibīskaps šādu 
at ļauju bi ja s a ņ ē m i s . V a l d ī b a drīz vien saprata šī 
" sv in īguma" j ē g u , prot i , tas deva iespēju satikties un 
iepazīt ies va i rāku d r a u d ž u locekļ iem, veicināja ticīgo 
kop ības a p z i ņ u un p a l ī d z ē j a s t ipr ināt v i ņ u t ic ību. 
Tāpēc j a u 1959. gadā šādi d ievkalpojumi vairs netika 
atļauti , un d r a u d z ē m tika norādīts aizlūgt par valsti 
un mieru katrai savā d i e v n a m ā . 1 1 0 

Rakstur īga G. T ū r a un Baznīcas Virsvaldes rīcība 
50. gadu vidū bija vald ības politiku atbalstošu rakstu 
un rezolūci ju p i e ņ e m š a n a , lai tā pasvītrotu Baznīcas 
lojal itāti va ls t i j . P i e m ē r a m , 1954. gada 9. decembrī 
B a z n ī c a s V i r s v a l d e s p l e n ā r s ē d ē n o l ē m a n o s ū t ī t 
pateic ības t e l e g r a m m u Ņ. H r u š č o v a m par viņa parak­
stīto 10. n o v e m b r a l ē m u m u "Par k ļ ū d ā m zinātniskā 
ate isma propagandas darbā iedzīvotāju v i d ū " . 1 1 1 1955. 
gada 28. septembrī B a z n ī c a s Virsvaldes locekļi parak­
stīja rezolūci ju, kurā tika apsveikts PSRS A P P 17. sep­
t embra dekrē t s par p a d o m j u p i l soņu amnest i ju kā 
v ishumānākais un visdemokrāt iskākais lēmums. 

L īdz īgu t a k t i k u G. T ū r s i zmanto ja , ari ve idojot 
ā r z e m j u k o n t a k t u s , - ā rē j i i e k ļ a u j o t i e s va ld ības 
noteiktajā f o rmā, viņš t omēr centās situāciju izmantot 
Baznīcas va jadzībām. 

S p i l g t s p i e m ē r s t a m ir L E L B p i e t e i k u m s 
u z ņ e m š a n a i P a s a u l e s B a z n ī c u padomē . J a u kopš šis 
organizāc i jas ģ e n e r ā l s e k r e t ā r a V. Vissert—Hoofta vi­
esošanās Rīgā 1959. gadā L E L B bija apsvērusi iespēju 

109 Ibid., 67.1., 85. lpp. 
110 Baznīcas prezidija sēžu protokols Nr. 73. 1959. gada 30. 

septembri. 
111 LVA 1448. f., 1. apr., 58. 1., 145.-151. lpp. 
112 Ibid., 60. 1., 39.-41. lpp. 
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tajā ies tāt ies . 1962. gada j anvār i Tūrs bija z iņoj is 
p i lnvarota jam par L E L B vē lmi i es tāt ies P a s a u l e s 
Baznīcu padomē, pi lnvarotais šo prasību bija saskaņo­
jis ar L K P CK, bija saņemta pozitīva atbilde, taču, ne ­
skatoties uz to , M P R K L P kavējās dot apst ipr inājumu 
šim L E L B solim. To neievērojot , tā paša gada februāri 
Baznīcas Virsvalde nosūtī ja iestāšanās p iete ikumu un 
materiālus par LELB darb ību Pasaules Baznīcu pa­
domei, R K L P pi lnvarotajam LPSR par to paziņojot ti­
kai post factum. Tā kā p iete ikums j a u bija nosūt ī ts , 
MP R K L P vairs nevarē ja L E L B ies tāšanos aizkavēt 
vai novi lc ināt , turklāt tā nevarē ja arī iebilst pret šo 
LELB rīc ību, j o šajā organizāci jā j a u bija iekļāvušies 
Krievijas pareizticīgā Bazn ī ca . 1 1 3 

P r o t a m s , šāda arh ib ī skapa r īc ība neapmier inā ja 
valsts varas pārstāvjus Latvijā. Atrodoties arhibīskapa 
amatā turpat 20 gadus , Tūrs bija iemācī j ies runāt ar 
pilnvaroto un rīkoties tā, lai panāktu Baznīcai labvē­
līgāko rezultātu . Piedalot ies starptautiskajās konfer­
encēs, Tūrs bija kļuvis pazīstams ārzemēs un nodibi ­
nājis tur ari personīgus k o n t a k t u s . 1 1 4 Iespē jams, tāpēc 
ar laiku viņš sāka brīvāk izteikties sarunās ar ārzemju 
vies iem, at ļaut ies arī v i e n u otru r ī c ību , kas n e a p ­
mierināja valdības pārstāvjus . Tāpēc pi lnvarotais P. 
Liepa vēs tu lē P S R S M P R K L P pr i ekšsēdē tā jam A. 
Puzinam 1962. gada 24. aprīl ī , z iņojot par ieplānoto 
LELB de legātu brauc ienu uz Pasaules Baznīcu kon­
ferenci Dāni jā , min , ka turp būtu vē lams sūtīt nevis 
Tūru, bet mācītā ju Rober tu Pr ied i 1 1 5 . Taču gadī jumā, 
ja konferences rīkotāji arhib īskapu būtu uzaic inājuši 
personīgi , tad t omēr v i ņ a m līdzi kā p a v a d o n i m ir 
jābrauc ari mācītājam P r i e d ē m . 1 1 6 

Š ā d a p i l n v a r o t ā n o s t ā j a l i e c ina , ka 60 . g a d u 
sākumā Tūrs j a u sāka zaudēt savu "paklaus īgā dar­
binieka" tēlu pilnvarotā acis. Šķiet, ka arhibīskaps šo 
tēlu ari necentās saglabāt . 60. gadu sākumā valdība 
bija m a i n ī j u s i savu a t t i e k s m i pret B a z n ī c u , t ika 
pieņemti l ē m u m i , kas ierobežo ja B a z n ī c a s darb ību , 
ieviestas f inansiālās sankci jas . Vald ības nostāja ļāva 
noprast , ka tā ir ga tava v isos i e spē jamajos ve idos 

113 Ibid., 157.1., 23.-24. lpp. 
114 Ibid., 84.-89. lpp. 
115 Mācītājs R. Priede bija iemantojis pilnvarota uzticību, 

spekulējot ar to, ka viņa sievas brālis bija bijis represēts 
vācu laikā, un līdz ar to ari viņš pats izlikās par komu­
nistu atbalstītāju. - Mācītāja Andreja Kavača atmiņas. 

116 LVA 1448. f., 1. apr., 157. 1., 22. lpp. 
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i e tekmēt Bazn i cas dzīvi un traucēt draudžu darbībai. 
Līdz ar to arī G. Tūrs , kārto jot Baznīcas l ietas , kļuva 
arv ien k a t e g o r i s k ā k s . P r a s o t p i lnvaro ta jam atcelt 
k ā d u pre t B a z n ī c u v ē r s t u v ietē jās varas vai paša 
p i l n v a r o t ā r ī k o j u m u , a r h i b ī s k a p s n e b a i d ī j ā s t ieši 
norādit uz pretrunu, k ā d ā konkrētais r īko jums ir ar li­
kumdošanu vai reālo situāciju. 

Kad 1959. g a d ā Bazn ī cas Virsvalde lūdza pi lnva­
roto apstiprināt Rīgas Sv. Pāvi la draudzē mācītāju V. 
Mig lu , p i lnvaro ta i s a t te i cās to darīt . Tad Bazn ī cas 
Virsvalde mainī ja takt iku un lūdza L P S R M P apstip­
r ināt tās t ies ības iecelt d r a u d ž u māc ī tā jus . Tad 11. 
septembrī L E L B vadība vērsās pie pi lnvarotā ar vēs­
tul i , k u r ā te ikts : " P a m a t o j o t i e s uz L P S R M P Lietu 
pārvaldes š. g. rakstu N r . 22—4386, kurā minēts , ka 
māc ī tā ju pārce l šanas j a u t ā j u m i kārto jami caur Baz ­
nīcas Virsva ld i , un Bazn ī cas Virsvaldes att iecīgu lē­
m u m u no š. g. 10. jūni ja , kas j u m s jau agrāk iesniegts, 
Baznīcas V i rsva lde la ipni lūdz piereģistrēt par mācī ­
tāju Rīgas Sv. Pāvi la draudzē prāvestu V. Mig lu . " 1 1 7 

D a u d z t i e š ā k i k ļ u v a a r h i b ī s k a p a rakst i māc ī ­
tā j iem. Ta jos v i ņ š neret i deva padomu t iem nepildīt 
v ietē jās varas r ī k o j u m u s , k a s nav pamato t i l ikum­
došanā un kaitē draudžu pastāvēšanai . Tā 1964. gada 
s ā k u m ā B a z n ī c a s Virsva ldē bi ja i enākušas z iņas , ka 
d a ž u r a j o n u i z p i l d k o m i t e j a s prasot j a u n u s draudžu 
" d i v d e s m i t n i e k u " s a r a k s t u s , j o vec ie it kā nederot ; 
tāpat t ikuš i p iepras ī t i d r a u d ž u locekļu - z iedotā ju 
saraks t i , z i e d o j u m u k v ī š u p a s a k ņ i , kur i r minēt i 
draudzes locekļu vārdi un adreses u.tml. Arhib īskaps 
ša jā s i tuāc i jā s a v ā 17 . f ebruāra vēs tu lē pamāc ī ja 
prāves tus , ka "nekādi d r a u d z e s locekļu sarakst i nav 
nekur j ā i e s n i e d z , un t ā d u sarakstu draudzēm nemaz 
n a v , jo p a d o m j u l ikumos nav paredzēta draudzes lo­
cekļu reģistrāc i ja . T ā p a t ari n a v jāuzrāda z iedo jumu 
p a s a k ņ i , n e d z arī k r i s t ī t o , i e s v ē t ī t o , l a u l ā t o un 
d i e v g a l d n i e k u s a r a k s t i , k a u t arī b ū t u i z d a r ī t a 
reģ is trāc i ja , k u r a var arī n e b ū t , j o tai nav nekādas 
metriskas noz īmes" 1 1 8 . 

Interesanti i r ari sal īdzināt Tūra Z iemassvētku un 
Lie ld ienu vēst ī jumu tekstus 50 . gadu vidū un beigās. 
J a s ā k u m ā vēst ī jumu teksti sastāvēja no miera slav­
inā juma, j ū s m o š a n a s par gadala iku maiņu u n tikai it 
k ā starp citu t ika ievīts mudinā jums tic īgaj iem stingri 
turēties p ie savas pārl iec ības, parādīt to dzīvē un dar-

117 Ibid., 69.1., 67. lpp. 
118 Ibid., 195.1., 24.-25. lpp. 



bos un nodot savu ticību tā lāk bērniem, tad 50. gadu 
beigās ša jos rakstos d r a u d ž u locekļi j a u tika daudz 
tiešāk rosināti pārbaudīt savu ticību un turēties pie tā, 
ko tie a tz inuš i par pat iesu . Arh ib ī skapa vēst ī jumā 
draudzēm un mācītāj iem 1954. gada Lieldienās teikts: 
"Lieldienu stāsti m u m s rāda ci ldenus ticības ļaudis , 
īpaši s ievas , kas p i rmās r īta a g r u m ā , saulei lecot , 
s te idzās pie K r i s t u s k a p a ar s v a i d ā m ā m z ā l ē m . 
Augšāmcē l i es Pest ī tā js v i ņ a s arī p i rmās uzrunā ja , 
sacīdams: esat sveic inātas . (..) S ievām kā p i rmajām, 
tās bi ja arī pēdējās pie Kr is tus krusta Golgātā , no 
eņģeļa nesta prieka vēsts un uzticēts svēts uzdevums: 
"Noeita un sakait to viņa mācekļ iem un Pēter im." U n 
tās to arī darī ja . Tāds svēts u z d e v u m s ir ikkatrai 
k r i s t ī g a i s i e v i e t e i , s e v i š ķ i m ā t e i - b ē r n u 
audzinātājai . " 1 1 9 Bet vēs t ī jumā 1958. gada Lieldienās 
arhibīskaps raksta: "Kristus ir augšāmcēl ies . Šis sen­
laiku un m ū ž a m jaunais sveiciens ir l iela svētība un 
varens spēks , j a vien tas n ā k no t icīgas un uzticīgas 
sirds. Kristus var būt tūkstoškārt augšāmcēl is no mi ­
roņiem, bet , j a viņš neceļas augšām dzīvs manā sirdi 
un tur paliek miris , tad tas man nepalīdz ne n i eka . " 1 2 0 

Šeit j a u p a v i s a m t ieš i , ne z e m t e k s t ā un arī ne 
vē lē juma f o rmā , a rh ib ī skaps a ic ināja katru t ic īgo 
meklēt patieso krist īgās ticības pamatu - personīgas 
attiecības ar Dievu , kas tad arī varēja būt v ienīgais 
iemesls palikt Baznīcā, pat j a tas nebija izdevīgi. 

Šāda nostāja l iecināja, ka Tūrs pat iešām bija iein­
teresēts Baznīcas pastāvēšanā un ka v iņš , iespējams, 
varētu izšķirt ies pat par valdībai pav i sam nepieņe­
mamu rīcību, lai saglabātu Baznīcu. 

1964. gada 29. februāra slepenajā z iņojumā P S R S 
MP R K L P pr iekšsēdētā jam A. Puz inam, LKP CK sek­
retāram A. V o s a m un L P S R M P priekšsēdētāja viet­
niekam V. K r ū m i ņ a m pi lnvarotais P. Liepa izteicās, 
ka luterāņu Baznīcas galva G. Tūrs jau esot kļuvis par 
vecu s a v a m i e ņ e m a m a j a m a m a t a m , turk lā t v iņš 
uzskatot sevi par neaizstājamu, pieļaujot un nenosodot 
l ikumdošanas par kult iem p ā r k ā p u m u s , ārzemēs un 
ā r v a l s t u d e l e g ā c i j u u z ņ e m š a n ā a t ļ a u j o t i e s ne­
p ie ļaujamas runas un iz lēc ienus . V iņš ne ar v ienu 
nerēķinoties un neievērojot nekādus i e te ikumus . 1 2 1 Bet 
1967. gadā P S R S M P R K L P pr iekšsēdētā jam M a k a r -
cevam P. Liepa rakstīja: "Mēs gatavojamies tuvākajā 

119 1955. gada Baznīcas Kalendārs, 32.-33. lpp. 
120 1959. gada Baznīcas Kalendārs, 48. lpp. 
121 LVA 1448. f., 1. apr., 263. 1., 13. lpp. 
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la ikā n o z ī m ē t B a z n ī c a s V i r s v a l d e s locekl i Pēter i 
Kleper i par L E L B arh ib ī skapu G. Tūra vietā. Viņa 
n o z ī m ē š a n ā ir ie interesēt i " m ū s u draug i " . " 1 2 2 U n tā 
1968. gada 23 . m a r t ā s a s a u k t a j ā ģenerāla jā s inodē , 
neskatoties uz to, k a IX ģenerālā sinode 1948. gadā G. 
Tūru bija i evē lē jus i par a rh ib ī skapu uz m ū ž u , pēc 
d ivdesmit a m a t ā p a v a d ī t a j i e m gad iem G. T ū r s bija 
spiests no šī amata atsacīt ies , un viņa vietā tika ievē­
lēts Baznīcas Virsvaldes loceklis Pēteris K leper i s . 1 2 3 

K ā jau norād ī t s , liela noz īme Baznīcas Virsvaldes 
un tās prezidenta arh ib īskapa veidotajās attiecībās ar 
p a d o m j u v a l d ī b u bi ja a r i ā r z e m j u k o n t a k t i e m . 
Baznīcas dz īvē t i em bija d ivē jāda loma: tie pasargāja 
L E L B no valdības patvaļas — jo starptautiskās konfe­
rences deva i e spē ju pastās t ī t k ā d a m p a r Bazn ī cas 
dzīvi Latvijā un eventuāl i par valsts ve ikta jām repre­
s i j ā m ; kā arī ļ ā v a L a t v i j a s g a r ī d z n i e k i e m pabūt 
ārzemēs , iepazīt ies ar draudžu dzīvi , t ikties ar saviem 
ārva ls tu k o l ē ģ i e m , m ā c ī t i e s no v iņu p i e r e d z e s un 
nereti pārvest sev līdzi no ārzemju ceļo juma k ā d u te­
oloģijas grāmatu vai ž u r n ā l u . 1 2 4 

L E L B bi ja iesaist ī jus ies t. s. "miera darbā" kopš 
1950. gada, kad arhib īskaps Tūrs pirmo reizi devās uz 
miera un tautu d r a u d z ī b a s tēmai velt ī tu konferenci 
K a u k ā z ā . 1 2 5 G. Tūrs bija P S R S Miera komite jas locek­
lis, viņš piedalījās dažādās konferencēs gan P S R S , gan 
ā r z e m ē s , u z s t ā j ā s ar r u n ā m ā r z e m j u k laus ī tā j i em 
domātās radiopārra idēs . V i s ā šajā darbībā G. Tūrs iz­
pildīja to, kas no v iņa t ika prasīts - akcentē ja PSRS 
nos tā ju p a r m i e r u , n o s o d ī j a a p b r u ņ o š a n o s u . tml . 
Turklāt viņš bija Bazn īcas pārstāvis , kas l iecināja, ka 
Baznīca un valsts P S R S kopigi iestājas par mieru. Tas 
bija z ināms ierocis cīņai ar pretpadomju aģitāciju. Pa­
d o m j u va ld ība i tas bi ja i zdev īg i , tāpēc , i zmanto jo t 
šādus gāj ienus, T u r a m neret i izdevās panākt valdības 
atbalstu arī kādos L E L B svarīgos jautājumos. 

T a m sp i lg ts p i e m ē r s bi ja g a d ī j u m s ar L i e p n a s 
baznīcu. Pēc kara tā bija a tņemta , lai gan draudze bija 
akt īva . B a z n ī c a s tornis b i ja no lauz t s , b a z n i c ā bija 
ierīkota e lektrostac i ja . D r a u d z e s locekļi centās ietek­
mēt šo situāci ju, t ika rakstīt i lūgumi gan R K L P Mas­
k a v ā , gan tās p i l n v a r o t a j a m L P S R , l ū g u m u s bija 

122 LVA 1419. f., 2. apr., 7. 1., 157. lpp. 
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parakstī juši daudzi vietējie iedzīvotāji , arī citu konfe­
siju pārstāvji , bet tas nedeva nekādus rezultātus. Arī 
Baznīcas Virsva lde atbalst ī ja draudzes lūgumu, bet 
nesekmīg i . T o m ē r 1955. g a d ā , pate icot ies G. Tūra 
rīcībai, baznīcu izdevās atgūt. īsi pirms kādas kārtējās 
Miera k o n f e r e n c e s ā r z e m ē s arh ib ī skaps p iezvanī j i s 
tieši uz M a s k a v u , apejot pilnvaroto Latvi jas PSR, un 
solījies nekur nebraukt, j a Liepnas draudzei netiks at­
dota baznīca . U n tajā pat dienā ticis dots r īko jums 
Liepnas baznīcu atdot draudze i . 1 2 6 

Ārzemju braucienus un ārvalstu delegāci ju uzņem­
šanu L E L B izmantoja arī , lai iegūtu valdības atļauju 
i esp ies t d z i e s m u l a p i ņ a s , k a l e n d ā r u s , D z i e s m u 
grāmatu un Jauno Der ību. Gandrīz katrā lūgumā kā 
galveno a r g u m e n t u m i n ē j a , ka par i e sp i eddarb iem 
saņemtā n a u d a ir vienīgie l īdzekļi , ko L E L B var i z ­
mantot prezentāci jai , j o draudžu z iedojumi sava sak­
rālā rakstura dēļ var t ikt izl ietoti t ikai t i e ša j i em 
Baznīcas Virsvaldes i zdevumiem. 1 2 7 

P r e z e n t ā c i j a s ā r z e m ē s un ā r v a l s t u v i e s u 
uzņemšana nebija visspēcīgs arguments , taču tas t ika 
ņemts vērā . 1960. gada 27 . jūl i jā M P R K L P pi lnvaro­
tais L P S R P. Pizāns vēstulē L K P C K sekretāram A. 
Vosam un L P S R M P pr iekšsēdētā ja v i e tn iekam V . 
K r ū m i ņ a m lūdza izteikt v iņu viedokli par to, cik u n 
kādi iespieddarbi varētu tikt atļauti dažādām Latvijas 
r e l i ģ i s k a j ā m o r g a n i z ā c i j ā m . V ē s t u l ē v i ņ š p l a š i 
izklāstīja gan luterāņu, gan katoļu Baznīcas vadītā ju 
l ū g u m u s , kā arī a t z ina , ka , a tba l s to t gar īgās l i ­
teratūras i zdošanu, valsts veicina Bazn ī cu i e n ā k u m u 
paliel ināšanos. Taču tūlīt arī norādī ja , ka luteriskajai 
Baznīcai t i ešām ir nep iec iešami lieli l īdzekļi daudzo 
ārzemju kontaktu uzturēšana i , kas atbilst valsts in­
teresēm. "Šajā gadā u n n ā k o š ā g a d a sākumā v ien 
LELB V i r s v a l d e i š i e m m ē r ķ i e m b ū s n e p i e c i e š a m s 
vairāk nekā 100 tūkstoši rub ļu . " 1 2 8 

Baznīcas Virsva lde uzsvēra arī i esp ieddarbu n e ­
p i e c i e š a m ī b u prezentāc i j a s n o l ū k i e m - lai varē tu 
ve iksmīgāk ārzemēs parādīt , ka P a d o m j u Sav ien ībā 
Baznīca b a u d a br īv ību un net iek nekād i ierobežota . 
Visiem ārvalstu viesiem, kas interesējās par Baznīcas 
dzīvi L P S R , dāvināja Baznīcas Kalendārus un dz iesmu 
lap iņas , u z s v e r o t , ka to i z d o š a n a ir sena L E L B 
tradīci ja, kura j o p r o j ā m pastāv un t iek valdības re-

126 Mac. A. Kavača atmiņas. 
127 LVA 1448. f., 1. apr., 63. 1., 120.-123. lpp. 
128 Ibid., 155.1., 34.-35. lpp. 
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spektē ta . S a v u k ā r t D z i e s m u g r ā m a t a s un J a u n ā s 
Deribas i zdevumi l iec ināja , ka valdiba ievēro pi lsoņu 
brīvību kopt savu rel iģisko pasaules uzskatu un atbal­
sta Baznīcas rūpes par t icīgajiem. 

Sādu iemeslu G. Tūrs un P. Kleperis minēja 1957. 
g a d a 10. j ū n i j a v ē s t u l ē p i l n v a r o t a j a m , k u r ā lūdza 
pasteidzināt J a u n ā s Der ības i zdošanu, lai "delegāti to 
varētu paņemt līdzi uz konferenci A S V un spētu sek­
m ī g ā k s tāvēt pret ī p r e t p a d o m j u p r o p a g a n d a i , kas 
sevišķi stipra ir A m e r i k ā . Tā paša iemesla dēļ tika 
lūgts atkārtoti izdot D z i e s m u grāmatas , j o 1954. gadā 
i zdotās j a u esot p ā r d o t a s u n neesot pa l i c i s vairs 
neviens eksemplārs , ko izmantot prezentāci jai . 1 3 0 

Neskatot ies uz pārdomāta j i em Baznīcas Virsvaldes 
argument iem "gar īgās l i teratūras" iespiešanai , R K L P 
pilnvarotais L P S R un L K P C K savukārt centās tikpat 
pamatoti šos lūgumus noraidīt vai novilcināt. Dz iesmu 
grāmatas bija izdotas 1954. gadā 5000 eksemplāros un 
atkārtoti i esp iestas net ika . J a u 1955. gadā Baznīcas 
V i r s v a l d e sāka s a r u n a s ar p i lnvaroto par J a u n ā s 
Derības i zdošanu , taču šī j a u t ā j u m a kārtošana arvien 
t ika a t l i k t a . V i e n s no v e i d i e m , kā a r h i b ī s k a p s 
m ē ģ i n ā j a p i esp ies t v a r a s pārs tāv jus L P S R ievērot 
Baznīcas pras ības , bi ja, i zmanto jo t savas iespējas kā 
P S R S Miera komite jas l o cek l im tieši kontaktēt ies ar 
P S R S M P R K L P pr iekšsēdētā ju un tieši v iņam izteikt 
L E L B pras ibas . 1957. gada 27 . martā Tūrs rakstī ja 
p i lnvaro ta jam L P S R R e s t b e r g a m : "Pamato j o t i e s uz 
m ū s u a g r ā k a j ā m p ā r r u n ā m , kurās noska idro jās , ka 
padomju va ld ība kā M a s k a v ā , tā Rīgā piekrīt m ū s u 
l ū g u m a m un atļauj iespiest J a u n o Derību un psalmus 
latviešu valodā, ar šo i esn iedzam attiecīgo manuskr ip ­
tu un lūdzam to iespiest 10000 eksemplāros . " 1 3 1 Jauno 
Der ību un p s a l m u s i zdeva 1960. gadā 1500 eksem­
plāros. Lai nedotu iespēju Baznīcas Virsvaldei lūgt at­
kārtoti iespiest J a u n ā s Der ības , 1960. gadā pilnvaro­
tais ieteica arh ib īskapam l ie lāko daļu eksemplāru pa­
turēt prezentāc i jas v a j a d z ī b ā m . 1 3 2 Baznīcas Virsvalde 
prezentāc i jas v a j a d z ī b ā m paturē ja tikai 300 eksem­
plārus, 38 eksemplār i pal ika dažādās valsts iestādēs, 
l i e lāko da ļu e k s e m p l ā r u p ā r d e v a m ā c ī t ā j i e m un 

129 Ibid., 63.1., 84. lpp. 
130 Ibid. 
131 Ibid., 86. lpp. 
132 Ibid., 155.1., 7. lpp. 



draudžu locekļ iem. 1 3 3 

G. T u r a m bieži pārmeta sadarbošanos ar valdību 
un pas tāv īgos brauc ienus uz ā r z e m ē m , kur v i ņ a m 
nācās apl iec ināt to, kas bi ja oficiālā valdības versi ja 
par stāvokl i P a d o m j u Savienībā un kas nebūt neat­
bilda realitātei . Arh ib īskaps Tūrs tomēr izšķīrās par 
šo sadarbību, j o viņš apzinājās , cik nozīmīga vieta pa­
domju po l i t ikā ir š i e m b r a u c i e n i e m . A c ī m r e d z o t 
arhibīskaps saprata, ka, ja viņš neveidos šos ārzemju 
sakarus, tad šī iespēja tiks dota kādam citam, tikai tad 
Baznīcas V irsva lde i n e b ū s i e spē jams tos i z m a n t o t 
Baznīcas vajadzībām. 

To ska idr i parādī ja g a d ī j u m s , k a d L E L B bi ja 
uzaicināta uz Pasaules Luterāņu federācijas kongresu 
ASV 1957. gadā. Arhib īskaps sava vesel ības stāvokļa 
dēļ nevarē ja doties uz šo p a s ā k u m u , un Bazn ī cas 
Virsvaldes locekļi no l ēma atteikties no dal ības kon­
gresā. T o m ē r pi lnvarotais š im l ē m u m a m nepiekrita , 
pastāvot uz to , ka L E L B savi delegāti , kaut arī bez 
arhibīskapa, uz kongresu ir j ā sū ta . 1 3 4 

N ā k o š a i s arh ib īskaps Jān i s Matu l i s bija daudz 
konservatīvāks savos uzskatos un atteicās piedalīties 
ārzemju konferencēs . Tad pi lnvarotais v iņa vietā uz 
tām sāka sūtīt mācītāju Ludv igu Sidrevicu, kurš ne­
piedalī jās ar re ferāt iem, bet t omēr bija L E L B pār­
stāvis. Arh ib ī skaps saprata , ka šāda situāci ja ir vēl 
sliktāka, un sāka braukt uz tām pašām konferencēm, 
kurās bija piedalījies viņa amata priekštecis . K ā to re­
zumē mācī tā js A. Kavac i s , "šajās konferencēs nebija 
nozīmīgi paša ci lvēka uzskat i , bet tās v ienkārš i bija 
iespējas kaut vai slepenībā satikties un pateikt kādam 
"tanī p u s ē " pat ies ību , j o pretē jā g a d ī j u m ā L E L B 
paliktu pilnīgā izolācijā, kad ārvalstīs par stāvokli tajā 
uzzinātu tikai padomju preses v i e d o k l i " . 

īpaši 60.-to gadu sākumā, kad valsts arvien vairāk 
sāka iejaukties Baznīcas iekšējā dzīvē un pielietot pat 
finansiālas sankcijas, lai kaitētu draudžu darbībai, ļoti 
svarīgi bija nostiprināt ārzemju kontaktus , lai, piesa­
kot pasaule i savu eks is tenc i , nodroš inātos pret pa­
domju v a l d ī b a s pa tva ļu B a z n ī c a s j a u t ā j u m u kār­
tošanā. To ļauj sec ināt neat la id īg ie L E L B cent ieni 
iestāt ies P a s a u l e s B a z n ī c u p a d o m ē un P a s a u l e s 
Luterāņu federācijā. Pasaules Baznīcu padomē L E L B 

133 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 2, 1960. 
gada 13. februārī 
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u z ņ ē m a 1962. g a d a a u g u s t ā , un Pasaules Luterāņu 
federācijā - 1963. gada 31. jūl i jā . 

P i e d e r ī b a š ī m o r g a n i z ā c i j ā m ļāva L E L B pār­
s tāv j i em n o d i b i n ā t arv ien c i e š ā k u s k o n t a k t u s ar 
Baznīcām ārvalst īs . Va i rāk tie nost iprinājās 60. gadu 
b e i g ā s , k a d uz ā r z e m ē m ce ļo ja ne t ikai o f i c iā l ie 
de legāt i , be t arī n e d a u d z i e m d r a u d ž u m ā c ī t ā j i e m 
radās iespēja k ā d u laiku pavad ī t ārzemēs , Pasaules 
Luterāņu federācijas atpūtas n a m o s . 1 3 6 

L E L B V i r sva lde un arh ib ī skaps centās atrast un 
izmantot pat v isniec īgāko iespē ju , kas radās Baznīcai 
ateist iskajā valst ī . Šis u z d e v u m s visvairāk gūlās uz 
arhibīskapa p lec iem, kurš atradās it kā pa vidu starp 
valsts varu un Baznīcu . Šī pozīcija nebija viegla, j o , lai 
sekmīgi noorganizētu draudžu dzīvi, arhibīskapam nā­
cās sadarbot ies ar vald ību un pieņemt kompromisa lē­
m u m u s . D a u d z i e m nebi ja saprotami šādas sadarbības 
iemesl i , t āpēc v iņa rīc ība t ika krit izēta un nosodīta 
gan no LELB mācītā ju , gan no draudžu locekļu puses. 

J a u no p a š i e m darb ības s ā k u m i e m arh ib ī skapa 
amatā līdz pat 50. gadu b e i g ā m draudžu locekļi diez­
gan bieži sūtī ja G. T u r a m anon īmas draudu un apvai­
no jumu pi lnas vēs tu les , k u r ā s tie izteica savu neap­
mierinātību par arhib īskapa pieņemtaj iem l ēmumiem. 
Tāda pat satura vēstules neret i sūtīja ari uz pilnvarotā 
adres i . 1 3 7 

Arī da ļa m ā c ī t ā j u a tk lā t i pauda savu negat īvo 
nostā ju pret a r h i b ī s k a p u T ū r u . V i ņ a m pārmeta , ka 
viņš "dažkārt u z v e d a s tr iv iāl i , pat atļaujas uzdancot 
ta lārā" 1 3 8 . T a č u , kā uzskata mācītājs A. Kavac is , Tūrs 
bi ja atradis īsto v e i d u , k ā r u n ā t ar va ld ības pār­
stāvjiem. "Tūrs parādī ja gan mugurkaulu , gan panāca 
to, ka viņu respektē kā tādu starptautisku pļāpu, kurš 
a izbrauc uz ā r z e m ē m r u n ā t par mieru un nedaudz 
izkrāso padomju demokrāt i ju . Tā kā - tā bija tāda vel­
nišķīga saspēle . U n no t i em mācī tā j iem, kas v iņu no­
sodī ja , dažs labs i es l īdē ja d a u d z dzi ļāk atkar ībā -
kļuva par savas baznīcas kā arhitektūras pieminekļa 
sarma, saņēma savu algu un bija čekas z iņotā js . " 1 3 9 

Šādos apstākļos būt isks bija j auno mācī tā ju saga­
tavošanas j a u t ā j u m s . T ā d u māc ī tā ju , kas saprastu 
Baznīcas s ituāci ju un b ū t u ar mieru kļūt luteriskajai 

136 Sejejs un pļauja, op. cit., 31. lpp. 
137 Piemēram, LVA 1448. f., 1. apr., 60. 1., 81. lpp.; 61. 1., 
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Baznīca i u z t i c a m i d a r b i n i e k i , kas n e b a i d ī t o s no 
grūt ībām un nemeklē tu savu labumu. Tādi Baznīcai 
bija nep iec i ešami , j o šajā laikā L E L B mācī tā ju bija 
daudz m a z ā k nekā d r a u d ž u un tas kavē ja sekmīgu 
draudžu garīgo aprūpi. Va i rāk nekā puse garīdznieku 
pēc kara bija vai nu devušies bēgļu gaitās , vai izsūtīti. 
Pēc kara Latvijas Univers i tātē neat jaunoja Teoloģijas 
fakultāti, līdz ar to nenot ika ari j a u n u mācītāju saga­
tavošana, turklāt savas studi jas turpināt un pabeigt 
nevarēja arī agrākie fakultātes studenti. 

A p s k a t ā m a j ā laika p o s m ā mācī tā ju skaits L E L B 
svārstījās no 98 (1954. gadā) līdz 115 (1961 . gadā) un 
102 (1964 . gadā) . D r a u d ž u skaits bija attiecīgi 273 
(1954. gadā ) , 271 (1961 . gadā) un 250 (1964. gadā) . 
Tātad katram mācītajam nacas apkalpot vismaz divas, 
daļai pat trīs un četras draudzes. 

Lai r is inātu ar mācītā ju t rūkumu saistītās problē­
mas, IX ģenerālā s inode uzdeva Baznīcas Virsvaldei 
izveidot eksamināci jas komisi ju , kura pārbaudītu Lat­
vijas Univers i tātes Teo loģ i jas fakultāti nepabe igušo 
studentu z ināšanas un do tu s lēdzienu par v iņu ga­
tavību ordināci ja i . Šo komis i ju izveidoja saskaņā ar 
1948. g a d a L E L B Satversmi , kur 26. panta "f" daļā 
bija teikts, ka "ģenerālā s inode nosaka izglītības cenzu 
mācītāja amata kandidāt iem un cit iem Baznīcas dar­
biniekiem". 

Ne v i enmēr bi jušo Teoloģi jas fakultātes s tudentu 
z ināšanas atbilda Virsvaldes pras ībām, tāpēc bija ne­
pieciešams atrast iespēju mācītāja amata kandidāt iem 
papildināt savas z ināšanas. Arhibīskaps Tūrs jau tūlīt 
pēc savas ievēlēšanas amatā mēģināja no pilnvarotā V. 
Seškena dabūt atļauju teoloģi jas kursu izve idošanai , 
taču n e s e k m ī g i . Pēc n e a t l a i d ī g i e m m ē ģ i n ā j u m i e m 
vairāku gadu garumā Tūrs beidzot saņēma atbalstu no 
Tautas Komisāru Padomes priekšsēdētāja Viļa Lāča šī 
jautājuma kārtošanā . 1 4 0 

Tā 1951. gada 13. decembrī X ģenerālā sinode lēma 
par stabilu teoloģijas kursu bāzes izve idošanu. A r tās 
lēmumu tika oficiāli pasludināta teoloģijas kursu dar­
bība, bet bija jāpaiet va irākiem gadiem, lai t iem saga­
tavotos. U z L U Teo loģ i jas fakultātes māc ību p lāna 
bāzes b i ja j ā i z s t r ā d ā teo loģ i jas kursu m ā c ī b u pro­
gramma, j ā n o k o m p l e k t ē māc ību spēku sastāvs , kuri 
savukārt i zs t rādātu m ā c ī b u k o m p e n d i j u s . Bez t a m 

140 Mesters Ē. Akadēmiski teoloģisko kursu darbība Lat­
vijas Ev. lut. Baznīcā. - Mantojums, Nr. 11, R., 1996, 32. 
lpp. 



vajadzēja atrast at t iec īgas te lpas kursu darbībai un 
l īdzekļus visu i z d e v u m u segšana i , kas bija saistīti ar 
normālu kursu darb ību . Lielu darbu prasīja māc ību 
spēku izs trādātos k o m p e n d i j u s pavairot uz rakstām­
mašīnas tik lielā skaitā , lai katrs kursants tos varētu 
iegādāties personīgā l i e tošanā . 1 4 1 

Akadēmisko teo loģ isko kursu nodarbības Baznīcas 
V i r s v a l d e a tk lā ja 1954 . g a d a 18. j a n v ā r ī . T e l p a s 
atradās J a u n ā s Sv. Ģertrūdes draudzes n a m ā Ļeņina 
ie lā 5, v ē l ā k V e c ā s Sv. Ģ e r t r ū d e s d r a u d z e s te lpās 
Ļeņina ielā 51. K u r s u rektors bi ja arhibīskaps G. Tūrs , 
inspektors — prāvests P. Kleper is . Ne kursu rektors , ne 
inspektors algu n e s a ņ ē m a . A t a l g o j u m s p ienācās pa­
sniedzēj iem par no las ī ta jām lekci jām un eksāmeniem, 
taču daži no tā at te i cās , daži saņēma tikai fakt isko 
ceļa i zdevumu kompensāc i ju . Ar ī kursu klausītāji ne­
saņēma s t ipend i ju . 4 2 V i e n ī g a i s ve ids , kā B a z n ī c a s 
V i r s v a l d e varē ja atba ls t ī t k u r s a n t u s , bija t rūc īgas 
pusdienas , kas t ika noorganizētas lekciju s tarpla ikā . 1 4 3 

Taču nereti baznīcas Virsvalde i nepietika l īdzekļu arī 
p a š u m i n i m ā l ā k o kursu i z d e v u m u segšana i . Un tā 
1964. g a d ā n a u d a s l īdzek ļu t r ū k u m a dēļ teo loģ isko 
kursu nodarbības nenotika. 

Katru g a d u k u r s u s a p m e k l ē j a a p m ē r a m 20 - 25 
c i lvēki . P a s t ā v ē j a p r i e k š m e t u , nevis kursu s is tēma. 
Kursu apmeklētā j i bija d r a u d ž u locekļi un darbinieki , 
kas juta a i c inā jumu kļūt par draudžu kopē j iem, kā arī 
evaņģē l i s t i un pa l īgmāc ī tā j i ( m ā c ī t ā j i - d i a k o n i ) , kas 
bi ja ordinēti ar nosac ī jumu, k a viņi turpinās mācīties 
k u r s o s . 1 4 5 

LELB bija seko j ošas gar idznieka amata pakāpes : 
e v a ņ ģ ē l i s t s , m ā c ī t ā j s - d i a k o n s ( p a l ī g m ā c ī t ā j s ) un 
mācītājs . 

Lai s a ņ e m t u e v a ņ ģ ē l i s t a pakāpi , bija j ā n o k ā r t o 
eksāmen i seko j ošos p r i e k š m e t o s : ievads dogmat ikā , 
h imnologi ja , l i turģika, Baznīcas vēsture (I un II daļa) , 
ievads Jauna jā Der ībā , eksagēzes un katehēt ika . Kad 
š ie eksāmeni bi ja nokārtot i , bi ja jā izs trādā attiecīgs 
darbs - j ā s a g a t a v o s v ē t r u n a , kas j āno lasa draudzē . 
P ē c tam vēl bija j ā n o k ā r t o ī p a š s eksāmens , kurā tika 
pārbaudītas ne tikai kursanta z ināšanas , bet ari prak­
tiskās spējas. 

141 Ibid. 
142 LVA 1448. f., 1. apr., 157.1., 36. lpp. 
143 Mesters E., op. cit., 36. lpp. 
144 LVA 1448. f., 1. apr , 195. 1, 152.-162. lpp. 
145 Skat. pielikumu Nr. 2. 
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Lai iegūtu mācītāja -diakona amata pakāpi , bija 
j ā n o k ā r t o ar i v is i p ā r ē j i e m ā c ī b u p r i e k š m e t i , 
jāizstrādā plašāks darbs un tas jāaizstāv. T a m sekoja 
eksāmens , kur eksamināci jas komisi jā piedalī jās visi 
mācībspēki . M ā c ī t ā j a - d i a k o n a amata pakāpē varē ja 
tikt ordinēts tikai evaņģēl ists , kas j a u kalpoja v ismaz 
vienā draudzē. 

Mācītāja pakāpi l īdz ar sudraba krustu varē ja 
saņemt tas, kas savā dzīvē un kalpošanā j a u bija sevi 
parādījis kā morāli pi lnvērtīgu personu, bija nokārtojis 
Baznīcas Virsvaldes e k s ā m e n u , ieguvis v ispārējo un 
t eo l oģ i sko i z g l ī t ī b u un p ē c B a z n ī c a s V i r s v a l d e s 
nor īko juma j a u vairākus gadus nokalpoj is draudzēs , 
kuru locekļi v iņu līdz ar prāvestu māc ī tā ja -d iakona 
darbu bija novērtējuši atz in īg i . 1 4 6 

Ref lektantu p iete ikumus uz kurs iem p ieņēma in­
spektors P. Kleperis , v iņš arī pārbaudī ja nākošo kur­
santu z i n ā š a n a s . Re f l ektant iem va jadzē ja uzrakst ī t 
sīku autobiogrāf i ju , i esn iegt i e te ikumu no draudzes 
mācī tā ja , uzrādī t k r i s t ā m z ī m i , arī i e svē t ī šanas un 
laulības apl iec ību, kā arī norādī t , kas bija ģ imenes 
cilvēki. Mācī tā js E. Mesters min , ka gan v iņam, gan 
arī daudz iem cit iem b i juša j i em kursant i em u z ņ e m ­
šana l ikusies ļoti oficiāla, korekta un pat skarba. "Tā 
vienu otru nobiedēja, apbēdināja , bet vēlāk mēs sapra­
tām, ka tas bi ja nep iec iešams , lai ref lektants izjūt šī 
mirkļa, t.i., i z šķ i ršanās ka lpot D ievam un Baznīca i , 
lielo nozīmi. U n , ja reflektants bija "sa ldas" un vieglas 
dzīves meklētājs , tad tāds, kā nācis, tā arī aizgāja." 1 

Katra k u r s u lekc i ja i l ga d ivas s t u n d a s ar 15 
minūšu starpbrīdi . Sestdienas, svētdienas un pirmdie­
nas bi ja br īvas , j o māc ību spēk iem bija j āgatavo jas 
dievkalpojumiem un jākalpo . Pēc katras nodarbību di­
enas not ika vakara d i e v k a l p o j u m s V e c a j ā Sv. Ģer­
trūdes b a z n ī c ā , kur k a t r a m re f lektantam tika dota 
iespēja teikt sprediķi vai lūgšanu. P irmās nodarbības 
teoloģijas kursos beidzās 1954. gada 29 . janvār ī , kad 
visi ref lektanti gāja pie Vakarēd iena Vecajā Sv. Ģer­
trūdes baznīcā . 1955. gada 25 . janvāri arhibīskaps G. 
Tūrs atklāja Baznīcas Virsvaldes eksamināci jas sesiju, 
kas ir akadēmiski teoloģisko kursu sākums . Šī p i rmā 
akadēmiski teo loģ isko kursu sesija nos lēdzās 1955. 
gada 4. februārī . Teoloģisko kursu nodarbības neno-

146 Mesters E , op. c it , 37. lpp. 
147 Ibid, 34. lpp. 
148 Mācītajā Jāņa Bērziņa atmiņas, cit. no Mesters E , op. 

cit , 32. lpp. 
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tika regulār i , bet ar s tarp la ik i em. Gadā bi ja divas 
mācību sesijas, katra ilga a p m ē r a m desmit d ienas . 1 4 9 

N o 1952 . l īdz 1969. g a d a m , t.i., B a z n ī c a s Virs ­
valdes teo loģisko kursu pastāvēšanas laikā, tajos bija 
iestā juš ies 56 d a ž ā d a v e c u m a un izg l ī t ības l īmeņa 
ci lvēki . P a r k u r s a n t i e m a p k o p o t ā s z iņas l iec ina, ka 
l ielākā klausītāju daļa absolvē ja šo māc ību iestādi un 
s a ņ ē m a p i lnt ies īga m ā c ī t ā j a ord ināc i ju un sudraba 
a m a t a k r u s t u . N e l i e l a d a ļ a t u r p i n ā j a k a l p o t kā 
māc ī tā j i -d iakoni , bet daži net ika tālāk par evaņģēlista 
a m a t a p a k ā p i . V i s ā t eo l oģ i sko kursu p a s t ā v ē š a n a s 
laikā 29 ci lvēki dažādu i emes lu dēļ nebi ja sagatavo­
jušies tā, lai varētu kalpot draudzēs . 

1955 . g a d ā B a z n ī c a s V i r s v a l d ē akt īv i sāka ap­
s p r i e s t m ā c ī t ā j u s a g a t a v o š a n a s j a u t ā j u m u . 23 . 
augusta prezidi ja sēdē t ika pārrunāts šis j au tā jums , 
ko visi a tz ina par ļoti s v a r ī g u , konstatē jo t , k a pēc 
tradīci jas L E L B v i e n m ē r ir bi juši garīdznieki ar aug­
stāko izglīt ību un šādi sagatavot i teologi nepiec iešami 
ari tagad, lai tie varētu eventuāl i cīnīties pret Baznīcai 
un valsti j n e v ē l a m i e m sektant i em, turklāt teoloģiska 
m ā c ī b u i e s t ā d e d o t u i e s p ē j u t u v ā k i e p a z ī t i e s ar 
nākošaj iem garīgaj iem darb in iek iem. 1 5 1 

Šajā pašā sēdē B a z n ī c a s V irsva ldes prezidi ja lo­
cekļi no lēma lūgt p i lnvarotā atbalstu augstākās mācī­
bu iestādes izve idošanai , bet , kamēr tas vēl nav iespē­
j a m s , atzīst, ka pietiktu v ismaz ar garīgo semināru. 

1955. gadā Baznīcas Virsvalde iesniedza M P RKLP 
l ū g u m u at ļaut izve idot gar īgo semināru , pievienojot 
t a m arī s e m i n ā r a s t a t ū t u s , l ek to ru s a r a k s t u un 
māc ību plānu. Pi lnvarotais J . Restbergs š im lūgumam 
deva f o rmālu p i e k r i š a n u , to aizsūtī ja uz P S R S M P 
R K L P a p s t i p r i n ā š a n a i , t a č u nekāda atb i lde net ika 
dota un semināra d ib ināšana palika tikai iecere. Otr­
reiz pie šīs domas Baznīcas Virsvalde atgriezās 1957. 
gadā, taču ari bez p a n ā k u m i e m . 1 5 2 

V i e n ī g ā i e spē ja s a g a t a v o t māc ī tā ja a m a t a kan­
didātus palika L E L B Virsva ldes kursi . 1955. gada 23. 
augusta prezidi ja sēdē t ika no lemts uzturēt prasibu 
par garīgā semināra i zve idošanu , bet l īdz t a m — turp­
m ā k b iežāk nekā līdz š i m noturēt teoloģiskos kursus, 

149 Jāņa Vēja atmiņas, pierakstītas 2000. gada 17. aprīli, 
pierakstījusi Mankusa Z. 

150 Mesters E , op. c i t , 39. lpp. 
151 LELB prezidija sēžu protokols Nr. 31, 1955. gada 23. 

augustā. 
152 LVA 1448. f, 1. apr , 63. 1, 144.-146. lpp. 

CELS 



aicinot uz t iem klausītājus v ismaz piecas reizes gadā, 
katru reizi uz divām n e d ē ļ ā m . 1 5 3 

No Latv i jas Univers i tā tes Teo loģ i jas fakul tātes 
laikiem kursos bija vienigi profesors Dr. theol. Alberts 
Freijs un lektori Arturs Si ļķe un Arno lds Z v i ņ ģ i s . 1 5 4 

Pēc arhibīskapa norād ī jumiem mācību spēki lielu uz­
manību pievērsa Jaunās Derības eksagēzei , homilēt i -
kai, t.i., teori jai ar prakt i skām nodarb ībām. K u r s u 
uzdevums bija sagatavot mācītā ja amata kandidātus 
darbam draudzēs , par to l iecina arī pasniegtie māc ību 
priekšmeti . 1 5 5 1959. gadā arhibīskaps ierosināja Baznī­
cas V irsva lde i p a d o m ā t arī par ērģe ln ieku sagata­
vošanas kurs iem, kam principā visi piekrita, tomēr šī 
iecere apskatāmajā laikā netika real izēta. 1 5 6 

Katru dienu pēc lekci jām tika noturēti arī semināri 
praktiskajā teoloģijā, kur atsevišķi māc ību spēki kopā 
ar kursant iem izskatīja izmeklētas Bībeles vietas, lai 
kursanti v ingr inātos spred iķu un svē t runu sagata­
vošanā. Pēc š iem s e m i n ā r i e m notika kursu dievkal ­
pojumi Veca jā Sv. Ģer trūdes baznīcā , kuros paraug-
spred iķus parast i te ica m ā c ī b u spēki , bet dažre iz 
uzrunas un lūgšanas m ā c ī b u spēku vadībā tika uz­
ticētas arī vecāk iem kursant i em, lai tie v ingr inātos 
svētrunas p r i e k š n e s u m ā un v ispār d i e v k a l p o j u m a 
norisē . 1 5 7 

60. g a d u v idū š ie k u r s u d ievka lpo jumi no t ika 
Vecās Sv. Ģertrūdes baznīcas pagraba telpās, tā sau­
camā Vartburgas zālē. K ā atceras E. Mesters , "tā bija 
mīļa un s v ē t a v i e t i ņ a , a p ņ e m t a ar t ā d u ī p a š u 
garīgumu. Šī zāle arī u z ņ ē m a m ū s un tos pastāvīgos 
dievlūdzējus, kas apmeklē ja m ū s , t . i , akadēmiski teo­
loģ isko k u r s u d i e v k a l p o j u m u s " 1 5 8 . K u r s a n t i t u r 
p iedal ī jās p r a k t i s k a j ā k a l p o š a n ā . D i e v k a l p o j u m u 
vadī ja k ā d s no m ā c ī b u s p ē k i e m , un s t u d e n t i e m 
sākumā uzdeva noturēt draudzes lūgšanu , vēlāk pēc 
homilētikas eksāmena nokārtošanas drīkstēja noturēt 
svētrunu, k u r u tad n ā k a m a j ā dienā auditori jā anali­
zēja - kas svētrunā bijis te icams un kas krit izē jams. 
Draudze, kas pulcējās šajos d ievkalpo jumos, bijusi ie-

153 LELB prezidija sēžu protokols Nr. 31, 1955. gada 23. 
augustā. 

154 Kamergrauzis N. Kāda ir pasaule aiz dzelzs priekškara? 
- Svētdienas Rīts, Nr. 25 (1133), 1993. gada 7. jūnijs. 

155 Skat. pielikumu Nr. 3. 
156 LVA 1448. f, 1. apr, 68 .1 , 32.-37. lpp. 
157 LVA 1448. f, 1. apr , 64. 1, 108. lpp. 
158 Mesters E , op. c i t , 36. lpp. 
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interesēta redzēt un dzirdēt topošos mācītā jus un nav 
kritiski reaģējusi uz p ie ļauta jām k ļūdām. E. Mesters 
atceras: "Vispār m ū s u baznīcā toreiz valdīja mīlestība 
un cieņa pret m u m s un m ū s u kalpošanu. T ā d a garīgā 
atmosfēra bija ne tikai Var tburgas zāles dievkalpoju­
mos , bet tas bija arī tajās draudzēs , kur m ū s sūtīja no­
turēt d i evka lpo jumus , arī tur m ū s u z ņ ē m a ar pr ieku 
un a i z lūgšanām. " 1 5 9 

Kursu pasniedzēj i bija mācītāj i , kas j aunos kolēģus 
centās ievadīt mācītā ja darbā gan ar lekciju materiāla 
palīdzību, gan ari daloties savā pieredzē. Savās nodar­
bībās māc ībspēki pal īdzēja kursant iem saprast , kas ir 
svarīgākais draudzes darbā un kas no tā, par ko vi­
ņ iem tiek las ī tas t eorē t i skās lekci jas , būs noder īgs , 
kontaktējoties ar draudzes locekļ iem. 

Tā mācī tā js Leons T a i v a n s savās lekci jās kursan­
t u s , s e v i š ķ i t o s , k a s j a u k a l p o j a d r a u d z ē s kā 
evaņģēl is t i , a i c inā ja būt akt īv i em draudzes aprūpē -
šanā - regulāri apmeklēt mājās draudzes locekļus, tur 
sar īko t ar v i ņ i e m g a r ī g a s p ā r r u n a s p a r t i c ības 
j a u t ā j u m i e m , bazn ī cās r īko t evaņģel izāc i jas dievkal­
p o j u m u s , pu lc ināt i e s v ē t ā m o s uz k o p ī g ā m m ā c ī b ā m 
vairākas d ienas pēc kār tas , — darīt v isu to , ko viņš 
uzskatīja par nep iec iešamu un veica p a t s . 1 6 0 

1956. gada 19. j anvāra Baznīcas Virsvaldes papla­
š ināta jā p l e n ā r s ē d ē a r h i b ī s k a p s T ū r s iz te ica savu 
neapmier ināt ību ar to, ka daži lektori savās lekcijās 
nereti pārkāp j savu m ā c ī b u p r o g r a m m u robežas , un 
l ū d z a to n e d a r ī t u n s a v ā s l e k c i j ā s n e s k a r t 
gnozeoloģi jas , filozofijas, mist ikas , mater iā l isma u.tml. 
j au tā jumus , bet st ingri pal ikt savas discipl īnas ietva­
r o s . 1 " 

Šis a izrād ī jums ir s a p r o t a m s , ņemot vera niecīgo 
lekci ju skai tu . Atvē lē ta jā la ikā nebi ja i espē jams vis­
pusīg i a p s k a t ī t pat k o n k r ē t o m ā c ī b u p r i e k š m e t u , 
nerunājot n e m a z par d a ž ā d ā m blakus t ē m ā m . Turklāt 
l ielākā daļa kursu lektoru bi ja mācītāj i , kuri gan bija 
be iguš i Latv i jas U n i v e r s i t ā t e s Teo loģ i jas fakultāt i , 
taču bija gatavo juš ies mācī tā ja , nevis pasniedzēja dar­
bam. Neret i v iņ iem paš iem atsevišķos jautā jumos bija 
tikai v i rspusē js i e s k a t s . 1 6 2 U n nep ie t iekami aplūkoti 
minēt ie gnozeo loģ i jas , mis t ikas u.c. j a u t ā j u m i varēja 
radīt k laus ī tā jos k ļ ū d a i n u s pr i ekšs ta tus , ko tie pēc 

159 Ibid. 
160 LVA 1448. f, 1. a p r , 6 3 . 1 , 24.-26. lpp. 
161 Ibid, 61 .1 , 27.-30. lpp. 
162 J. Vēja atmiņas. 
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tam izplatītu savās draudzēs. 
Vēl kāds , ne m a z ā k svarīgs , iemesls š im aizrādī­

jumam bija pašu māc ību spēku droš ība, j o starp kur­
sant iem varē ja a trast ies z iņotāj i . P i e m ē r a m , par 
mācītāja L. Taivana lekci jās stāstīto pilnvarotais uzzi­
nāja no kursanta evaņģēl ista Harija Ozola, un nākošā 
mācību gada lektoru sarakstā L. Taivans vairs netika 
iekļauts! 1 6 3 

N. Kamergrauzis sava raksta "Kada ir pasaule aiz 
dzelzs p r i e k š k a r a ? " a t z ī m ē , ka B a z n ī c a o r d i n ē j a 
mācī tā jus ar ļoti m a z u sagatavo t ību , bet m ā c ī t ā j a 
amata k r u s t u p a s n i e d z a , ņ e m o t vērā p e r s o n i s k o s 
nopelnus un darbaspējas , ko izvērtēja arhibīskaps. Iz ­
glītības j autā jums bijis otršķirīgs. Tā pēckara luteris­
kajā Baznīcā ienākuši garīdznieki ar ļoti ierobežotām 
teoloģiskajām z ināšanām un sapratni, dažkārt tikai ar 
p a m a t s k o l ā un t e o l o ģ i s k a j o s k u r s o s s a ņ e m t ā m 
z ināšanām. 1 6 4 

Šādu tikai pamatskolā un teoloģiskajos kursos iz­
glītotu mācītāju bija ļoti m a z ; 1 6 5 otrkārt, kā j a u minēts , 
LELB Virsvalde centās izveidot v ismaz vidējo garīgo 
mācību iestādi ( semināru) , kas tai neizdevās valdības 
nostājas dēļ , bet tādēļ n e v a r apgalvot , ka Baznīcas 
Virsvaldei būtu bijis v ienaldz īgs māc ī tā ju izgl i t ības 
jautājums. 

P r o t a m s , B a z n ī c a s v a d ī b a lab i a p z i n ā j ā s , k a 
akadēmisk ie teo loģ isk ie kurs i nevarē ja n o d r o š i n ā t 
kvalitatīvu teoloģisko izgl īt ibu, un centās atrast dažā­
dus ve idus , kā šo s i tuāci ju mainīt . Līdz ar m ē ģ i n ā ­
jumiem dabūt atļauju garīgā semināra atvēršanai t ika 
meklētas arī i espē jās sūt ī t s tudentus uz ā r z e m j u 
augstskolām vai uz garīgām mācību iestādēm PSRS. 

K o p š 1954 . g a d a m ā c ī t ā j s O s k a r s B i r k m a n i s 
saņēma Baznīcas Virsvaldes pabalstu studi jām Ļeņin-
gradas Gar īga jā akadēmi jā , taču viņš savās studi jās 
"neuzrādī ja redzamus p a n ā k u m u s " , tāpēc v iņam šis 
pabalsts tika pārtraukts . 1 6 6 

1955. gada jūl i jā M a s k a v ā pie Kriev i jas pare iz ­
ticīgās B a z n ī c a s patr iarha viesojās Vāc i jas ev. lut . 
Baznīcas pārstāvji . Arī G. Tūrs tika uzaicināts pieda­
līties viesu uzņemšanā . Delegātu v idū bija arī Halles 
Universitātes profesors Kurts A lands , ar kuru ac īm-

163 LELB paplašinātās plenārsēdes protokols Nr. 41, 1957. 
gada 25. jūlijā. 
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redzo t G. T ū r s b i ja a p s p r i e d i s Latv i jas s t u d e n t u 
i espē jas s tudēt H a l l e s U n i v e r s i t ā t ē . Šī p a š a g a d a 
Baznīcas V i rsva ldes prez id i ja 23. augusta sēdē arhi­
b ī skaps z iņoja, ka ir s a ņ ē m i s vēstuli no minētā pro­
fesora K. A l a n d a , kurā te ikts , ka dažu Latvi jas stu­
dentu u z ņ e m š a n a Hal l ē ir i e spē jama un varbūt viņi 
varē tu s a ņ e m t ari s t i p e n d i j u , kas a tv ieg lo tu v iņu 
mācības un uz turēšanos Hal lē . Šajā vēstulē bija runa 
par trīs kandidātu sūt īšanu uz Vāc i ju . 1 6 7 

Tā kā visi ārzemju braucieni bija iespējami tikai ar 
P S R S valdības p iekr i šanu un tāda ac īmredzot net ika 
saņemta , j a u t ā j u m s par s tudentu sūt īšanu uz Hal les 
Univers i tāt i uz l a i k u it k ā nok lusa . U n t o m ē r pēc 
gada, 1956. gada 24. augusta Baznīcas Virsvaldes pre­
zidija sēdē , apst ipr inā ja k a n d i d ā t u s s tudi jām Hallē . 
T ie b i ja V a l d i s A m o l s , I m a n t s Osī t is un I l m ā r s 
Kr iev iņš . 1 6 8 T a č u nev iens no minēta j iem kandidāt iem 
nesaņēma va ld ības aps t ipr inā jumu un neuzsāka stu­
dijas Vācijā. 

1956. g a d ā , 2 7 . n o v e m b r a prezidi ja sēdē , arhi ­
bīskaps z iņoja , ka ir saņēmis Angl ikāņu Baznīcas ār­
lietu sekretāra vēstul i , kurā izteikts uzaic inājums sū­
tīt no Latvijas Baznīcas uz Angl i ju teoloģijas studentu, 
kas tur varētu studēt 2 līdz 3 gadus , atzīmējot , ka tādi 
studenti tur j a u atrodoties no krievu baptistu v idus . 1 6 9 

1957. gadā j a u bija apstiprināti kandidāti studi jām 
gan Hal lē (māc ī tā j s E d g a r s Jundz i s ) , gan Oksfordā 
(mācītājs Jānis Matul i s ) . T a č u tas bija tikai Baznīcas 
Virsvaldes l ē m u m s , kas n e s a ņ ē m a R K L P pi lnvarotā 
atbalstu . 1958. g a d a n o v e m b r i Bazn īcas V i rsva ldes 
prez id i j s i e r o s i n ā j a sūt ī t s t u d ē t uz V D R māc ī tā ju 
O. B l u m b e r g u . S t u d i j ā m A n g l i j ā izvirz ī ja v a i r ā k u s 
k a n d i d ā t u s : m ā c ī t ā j u J ā n i M a t u l i , m ā c ī t ā j u dēlus 
A n s g a r u R u m b u u n V i d u l e j u un teo loģ i sko k u r s u 
klausītāju Jāni Vē ju . 

N e v i e n s no B a z n ī c a s V i r s v a l d e s k a n d i d ā t i e m uz 
studi jām Hal les Univers i tā tē neguva valdības apstip­
rinājumu; uz Oksfordas Univers i tātes Teoloģi jas fakul­
tāti 1959. g a d a oktobr ī a i z b r a u c a m ā c ī t i e s Jān i s 

167 LELB prezidija sēžu protokols Nr. 31, 1955. g. 23. 
augustā. 

168 LELB prezidija sēžu protokols Nr. 40, 1956. gada 24. 
augustā. 

169 LELB prezidija sēžu protokols Nr. 42, 1956. g. 27. nov. 
170 LELB prezidija sēžu protokols Nr. 73, 1959. gada 30. 
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Jānis Vē jš iestājās akadēmiskajā teoloģijas studiju 
programmā, kur māc ību i lgums bija trīs gadi. P i rms 
došanās uz Oksfordu v i ņ a m nebija bijusi nekāda in­
terese p a r māc ī tā ja d a r b u , ari saist ība ar Bazn ī cu 
minimāla (kā viņš pats atz īst , viņš nācis no "tradi­
cionālas luterāņu ģ imenes" , kur visi ir t ikuši kristīti , 
iesvētīt i un lau lāt i , bet ar to ari a p r o b e ž o j u s i e s 
saistība ar Bazn ī cu ) . P i e d ā v ā j u m u studēt Oks fordā 
Vējš saņēmis nejauši no sava tēva korporāci jas biedra 
prāvesta Pētera Klepera , kurš bija uzzinājis par viņa 
angļu valodas prasmi. A p m ē r a m gadu J. Vējš apmek­
lēja B a z n ī c a s V irsva ldes teo loģiskos kursus un tad 
devās uz Angli ju. Kā viņš pats atceras, arī pirms aiz­
braukšanas nekādi konkrēt i solī jumi no viņa neesot 
prasīti. Arhib īskaps , v iņu izvadot , uzsvēr is , ka tagad 
galvenais ir labi studēt, labi parādīt sevi "tur" un iegūt 
izglītību, par pārējo varēšo t runāt , kad viņš būs bei­
dzis s tudi jas . K a d studi jas tuvojās n o s l ē g u m a m , J. 
Vē jam no va ld ības p ā r s t ā v j u p u s e s t ic is i z te ikts 
pr iekš l ikums darbot ies Bazn ī cā , p iedāvājot ar la iku 
arī "kādu attiecīgu amatu" . Viņš pats šo situāciju ko­
mentē: "Visa tā lieta mani "atsita", un es nebiju pārāk 
priecīgs par to. M a n va irs negr ibē jās l īst tajā visā 
iekšā. U n arī mācītā ja profesi ja. M a n i interesē ja te­
oloģijas akadēmiskā puse , bet mācītāja darbs m a n ne­
likās valdzinošs . Mans patrons prāvests Kleperis tajā 
laikā j a u bi ja mir is , un ne es vairs interesē jos par 
baznicu, ne baznīca interesē jās par m a n i . " 1 7 1 Tā pēc 
atgriešanās no Angli jas Jānis Vējš , vienīgais, kurš bija 
pabeidzis kādu teoloģi jas augstsko lu ārzemēs , neie­
saistījās Baznīcas darbā un arī neuzturēja ar Baznīcu 
un tās darbiniekiem nekādus kontaktus. 

Jānis Vē jš bija vienīgais pretendents uz studi jām 
Oksfordā, k u r a m nebi ja reālas saist ības ar Baznīcu . 
Pārējie kandidāti bija garīdznieki vai to bērni. A r š iem 
kandidāt iem nebija apmier inātas Latvi jas PSR varas 
instances . Šāds iemesls minēts p i lnvarotā P. Liepas 
rezolūcijā uz Baznīcas Virsvaldes 1962. gada 13. mai ja 
lūgumu apst ipr ināt nākošo kandidātu studi jām O k s ­
fordā — mācītā ja dēlu L e o n u Taivanu. Proti : " R e p u b ­
l ikāniskās organizāc i jas iebilst pret Ta ivana kandi ­
datūru. " 1 7 2 

Šobrīd nav s īkāku z iņu , kādas tieši bija vald ības 
pretenzijas, tāpat arī, kādus iemeslus pilnvarotais tika 
minēj is at t iec ībā uz p ā r ē j i e m B a z n ī c a s V i r s v a l d e s 

171 Jāņa Vēja atmiņas. 
172 LVA 1448. f, 1. apr., 157.1 , 42.-43. lpp. 
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i e t e i k t a j i e m k a n d i d ā t i e m , t a č u d o m ā j a m s , ka ie­
bildumi visos gadī jumos varētu būt analoģiski. 

Un , lai gan pi lnvarotais centās likt šķērš ļus jauno 
m ā c ī t ā j u i zg l ī t ī bas i e g ū š a n a i , B a z n ī c a s V i r s v a l d e 
tomēr darīja v isu, lai kaut min imāla izglītības iespēja 
pastāvētu . D a u d z sarežģ ī tāks bi ja j au tā jums par jau 
kalpojošo mācītāju garīgās izaugsmes veicināšanu. 

N. Kamergrauz i s j a u pieminētajā rakstā uzsver, ka 
pēc teo loģisko kursu b e i g š a n a s un ordināci jas jaunie 
Baznīcas darb in iek i t ika nosūt ī t i uz d r a u d z ē m , kur 
viņi nonāca izolāci jā, un turpināt savu izglītību viņiem 
bija ierobežotas iespējas gan l i teratūras t rūkuma dēļ, 
gan arī tāpēc , ka par to nerūpē jās Baznīca - tajā laikā 
nenotika konferences vai sanāksmes , kurās apspriestu 
teoloģiskus j autā jumus un attīstītu teoloģisko d o m u . 1 7 3 

Apgalvo jums , ka Baznīcas Virsvalde nerūpējās par 
savu mācī tā ju gar īgo i zaugsmi , nav gluži korekts . Ne 
v ienmēr visi Bazn ī cas V irsva ldes plāni tika realizēti , 
taču mēģinājumi bija. 

A p t u v e n i re iz i g a d ā B a z n ī c a s V i r s v a l d e centās 
noorganizēt māc ī tā ju vai v i s m a z prāvestu informatīvo 
sanāksmi . T a m bija n e p i e c i e š a m a pi lnvarotā atļauja, 
b i ja arī j ā a p s t i p r i n a d i e n a s k ā r t ī b a s j a u t ā j u m i . 
Sanāksmēs parasti bija z iņo jumi par LELB darbību un 
f inansu atskaite. 1960. gada 25 . maija sanāksmes die­
nas kārt ībā vēl bi ja iekļauts A Freija referāts par A. 
Šveiceru un A. Kau l iņa referāts par F. M e l a n h t o n u . 1 7 4 

1964. gada 17. decembr ī prāves tu informatīvajā kon­
ferencē bi ja p a r e d z ē t s A. Fre i ja pr i ekš las ī jums par 
s e k t ā m un to d a r b ī b u (ar piebi ldi - " radus i e s ne­
p iec iešamība parādī t lu ter i skās Baznīcas m ā c ī b u un 
dažu sektu , īpaš i j e h o v i s t u , ka i t īgumu" ) un G. Tūra 
referāts par j u d a i s m u ("sakarā ar šī laika cent ieniem 
veic ināt s a p r a š a n o s s tarp t i c ī b ā m un t a u t ī b ā m , ko 
atz in is arī II V a t i k ā n a k o n c i l s " ) . T a č u šos d ivus 
pr i ekš las ī jumus p i lnvarota is bi ja no d ienas kārt ības 
izsvītrojis. 

Tas l i ec ina , ka p i lnvaro ta i s centās nepie ļaut te­
oloģiskas d iskusi jas , kurās mācītāj i varētu padzi ļ ināt 
savas z i n ā š a n a s , kas ve i c inātu viņu garīgo izaugsmi , 
un smelties i edvesmu tālākai kalpošanai . 

50. gadu v idū a r h i b ī s k a p a m radās iecere izveidot 
Baznīcas V i r s v a l d e s b ib l i o t ēku , kurā būtu p iee jama 
teoloģiskā l i teratūra māc ī tā j i em un teoloģisko kursu 

173 Kamergrauzis N , op. cit. 
174 LVA 1448. f, 1. apr , 158. 1, 63. lpp. 
175 Ibid, 195. 1, 151. lpp. 
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klausītājiem. 1955. gadā tika nolemts lūgt pi lnvarotā 
palīdzību b i jušās Teoloģ i jas fakultātes g r ā m a t u at­
gūšanā. Sākotnēj i p i lnvarotais aprobežojās ar solīju­
miem, taču pēc a t k ā r t o t i e m B a z n ī c a s V i r s v a l d e s 
pieprasī jumiem viņš bija spiests šo l ietu kārtot , un 
pārbaudot izrādī jās, ka šis grāmatas j a u bija "nodotas 
pārstrādāšanai" , tātad iznīc inātas . T a d B a z n ī c a s 
Virsvalde bi ja spiesta m ē ģ i n ā t i egūt grāmatas no 
ārzemēm. P i e m ē r a m , pēc Vāc i j a s d e l e g ā t u vizītes 
1954. gada novembrī - decembrī LELB saņēma četrus 
grāmatu s ū t ī j u m u s no V D R (kopā 27 g r ā m a t a s ) . 1 7 7 

Protams, šī bibliotēka bija neliela, tā atradās Rīgā, un 
līdz ar to ne visiem mācītāj iem tā bija pieejama. 

Bazn īcas V i r sva lde regulār i izsūt ī ja māc ī tā j i em 
apkārtrakstus (c irkulārus) , kuros bija gan gluži prak­
tiski n o r ā d ī j u m i d r a u d ž u dz īves k ā r t o š a n ā - par 
kr is t ību , i e s v ē t ī b u , l a u l ī b u un c i tu s v ē t d a r b i b u 
kārtību, draudžu finansu l ietām, att iecībām ar vietējo 
varu, gan atgādinājumi kopt savu garīgo dzīvi. 

Ar apkārtrakstu palīdzību Baznīcas Virsvalde cen­
tās atbi ldēt uz draudžu un māc ī tā ju i esn iegta j i em 
lūgumiem un j a u t ā j u m i e m , a tgād inā ja māc ī tā j i em 
savā dzīvē un darbā ievērot morāles normas un izturē­
ties, kā to prasa mācītāja aic inājums. Diezgan tipiski 
ir norādījumi mācītāj iem rūpīgi sagatavot un uzrakstīt 
savus sprediķus , lai tajos paustā doma būtu skaidra 
un visiem saprotama. Mācītā j i tika informēti arī par 
s v a r ī g ā k a j i e m n o t i k u m i e m B a z n ī c ā , kas v a r ē t u 
stimulēt ari pārē jo draudžu dzīvi. P i e m ē r a m , 1957. 
gada aprīļa apkārtrakstā tika ziņots, ka Jaunje lgavas 
draudze s a v a m ā c ī t ā j a v a d ī b ā ir uzcē lus i j a u n u 
lūgšanu n a m u , ka dažas citas draudzes ir uzcē lušas 
draudžu mājas . Šo minēto apkārtrakstu noslēdz pa­
mudinājums: "Lai Dievs palīdz visiem amata brā ļ iem 
būt kārt ig iem, godīg iem un modr īg iem Dieva vārdu , 
Baznīcas un valsts l ikumu turētāj iem, būt disciplinē­
tiem, va ld ī šanām paklaus īg iem (Rm. 13); pie mantas 
un s ievas u z t i c ī g i e m , p i e t i c ī g i em v i sās l ietās un 
savaldīgiem. Lai Dievs pal īdz palikt savās vietās un 
godam turpināt savu darbu . " 1 7 8 

Vairākos apkārtrakstos u n arī savos vēst ī jumos 
arhib īskaps māc ī tā j i em atgād inā ja un iete ica pār­
domāt čehu teologa J. H r o m a d k a s vārdus : "Es nebai ­
dos no net ic ības pasaulē , bet gan bīstos no netic ības 

176 Ibid., 59. 1, 45. lpp. 
177 Ibid., 7.1., 6.-9. lpp. 
178 Ibid., 62 .1 , 117.-118. lpp. 
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Baznīcā." 1954. gada Lie ld ienu vēst ī jumā šī doma tika 
turpināta: "Vairāk kā nekad m u m s jāskatās dziļi sevi 
un s a v ā g a r ī d z n i e k a d a r b ā s a v ā s d r a u d z ē s un 
baznīcās — vai tur ir īsta, ska idra , n e š a u b ī g a , piedo­
doša ticība, kādu sludinājis un mācījis Kristus." 

I z m a n t o j o t v i s a s s a v a s i e r o b e ž o t ā s i e s p ē j a s . 
Baznīcas Virsva lde tomēr centās neatstāt savus mācī­
tājus v ienus Bazn ī cas darbā , bet pal īdzēja t iem gan 
p a v i s a m p r a k t i s k ā s l i e tās — s a ņ e m t k a l p o š a n a s 
atļauju draudzē , kā arī konfl iktos ar valsts varas pār­
stāvjiem, gan mēģinā ja v iņus atbalstīt morāl i un rosi­
nāt garigai izaugsmei . 

Baznīcas Virsvaldes p a m a t u z d e v u m s bija rūpēties 
par L E L B p a s t ā v ē š a n u . T a s t ika darīts , i zmanto jot 
visus iespē jamos l īdzekļus. Baznīcas Virsvalde izman­
toja ārzemju kontaktus , lai z i n ā m ā m ē r ā piespiestu 
va ld ību r ē ķ i n ā t i e s ar s a v ā m p r a s ī b ā m . Virsva lde i 
pakļautie teo loģiskie kursi gādā ja par j a u n u draudžu 
māc ī tā ju s a g a t a v o š a n u , n o d r o š i n ā j a v iņus ar kaut 
e l e m e n t ā r ā m t e o l o ģ i s k ā m z i n ā š a n ā m un aprādī ja 
draudžu darba praktiskos un teoloģiskos aspektus . Un 
V i r s v a l d e s s t a r p n i e k a s t ā v o k l i s s tarp v a l d ī b u un 
draudzēm deva iespē ju ar d a ž ā d u organizator isku un 
" p o l i t i s k u " g ā j i e n u p a l ī d z ī b u n o d r o š i n ā t draudžu 
pastāvēšanu un darbību šajā sarežģītajā laika periodā. 

179 Ibid, 5 8 . 1 , 125. lpp. 



Mācītāju loma draudzes 

J a B a z n ī c a s V i r s v a l d e rūpē jās par l u t e r i s k ā s 
Baznīcas dzīvi k o p u m ā , tad katrs māc ī tā js bija at­
bildīgs par savām draudzēm; draudžu darbība un pa­
stāvēšana lielā mērā bija atkarīga tieši no mācītāj iem. 

Baznīcas uzturētāji v ienmēr ir bijuši ļaudis , kas ir 
gatavi "aizliegt sevi, ņemt savu krustu un sekot savam 
Pest ī tā jam" (Lk. 9,23). U n , lai gan uz to ir aic ināts 
ikviens krist iet is , garīdznieki ir tie, k a m jā iedroš ina 
draudze ša jā ceļā un p a š i e m ar savu dzīvi j ā r ā d a 
p iemērs . T u r k l ā t , kā u z s k a t a māc ī tā js A l e k s a n d r s 
Veinbergs , Latvi jas lu terāņ iem esot īpaši raksturīgi 
izcelt māc ī tā ja personu; neret i to varot apz īmēt pat 
par sava veida personības kultu. A. Veinbergs raksta: 
"Tik lieli gari viņi nebi ja , ka baznīcas l ietās spētu 
atšķirt čaulu no kodola. Māc ī tā ju vāj ības , i edomātas 
vai ' p a t i e s a s , ir v i s p ā r m ū s u B a z n ī c ā j a u k o p š 
paaudzēm spēlējušas pārāk lielu lomu. Pārāk plaši un 
ilgi mēs e s a m identi f icē juši Bazn ī cu ar tās gar īgās 
dzīves kopēju mācītāju." 1 Šāds uzkats gan agrāk, gan 
padomju laikā, gan arī j opro jām ir diezgan plaši sasto­
pams ļaužu apziņā. No mācītāja personas, bet bieži arī 
tikai no t ē la , s p r i e d u m a , k ā d u pati d r a u d z e par 
mācītāju ir izveidojusi , bija un ir atkarīgs, vai ļaudis , 
kuri sevi uzsākta par t ic īg iem, apmeklēs baznīcu un 
piedalīsies draudzes dzīvē vai nē. 

Ari g a r ī d z n i e k i , kas k a l p o j u š i p a d o m j u v a r a s 
gados , ap l iec ina , ka no mācī tā ja akt ivitātes bija at­
karīgs ļoti d a u d z . Māc ī tā j s Jān i s L iep iņš norāda : 
"Visvairāk slēdza tieši tās draudzes , kur mācītāji bija 
kūtri sava amata p ienākumu pildītāj i . " 1 8 1 Mācī tā ju at­
tieksme pret savu darbu tomēr bija dažāda. Baznīcas 
vadītāji v isādi centās atbalstīt mācītājus v iņu darbā, 
iedrošināt un mudināt v iņus palikt uzt ic īg iem savam 
aicinājumam. 

Tā 1964. gada 17. decembrī LELB prāvestu infor­
matīvajā un konsultatīvajā konferencē arhibīskaps G. 
Tūrs nolasī ja z iņo jumu, kurā aicināja mācī tā jus būt 
nomodā par savu baznīcu uzturēšanu un paturēšanu, 
lai tās nebūtu draudzēm j ā z a u d ē , "jo no mācī tā ja Ir 
daudz kas atkarīgs . D ievnami zaudēti v isvairāk tām 
draudzēm, kuru mācītāji nav bijuši modrigi , nedz cen-

180 Veinbergs A. Baznīca un latviešu tauta. - Baznīca un 
draudze. Sējējs, 1966, 218. lpp. 

181 Mācītāja Jāņa Liepiņa atmiņas, pierakstitas 1999. gada 
14. decembrī, pierakstījusi Mankusa Z. 
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tlgi. Paš iem māc ī tā j i em j ā d z ī v o pieticīgi , pēc devīzes: 
" K u n g s , m a n p iet iek T a v a s žē last ības" , kā to teicis 
apustul is Pāv i l s : " E s varu būt augsts un zems . . . " " . 
T ā l ā k a r h i b ī s k a p s a t g ā d i n a , ka lab i s a g a t a v o t i 
sprediķi, svētrunas un lūgšanas kā baznīcā, tā kapsētā 
un mājās ir ļoti svarīgi kā draudzes garīgā ce l smē , tā 
arī miera darbā . T u r k l ā t " re l iģ isko dzivi ve ic ina arī 
mācītāja personīgā pr iekšz īme , kristīgi ēt iskā nostāja, 
at tur ība , s a v a l d ī b a , labie darbi . N e k a d nedr īkstam 
aizmirst p a d o m j u pi lsoņu p i e n ā k u m u s , kuros ietilpst 
lojāla nostāja iepret i p a d o m j u valdībai , tāpat v i su vi­
ņas l ikumu un r īko jumu izp i ld īšana , kādā ziņā mums 
j ā b ū t par p a r a u g u d r a u d z e s l o cek ļ i em, j o apustul is 
Pāvi ls vēs tu lē r o m i e š i e m 13. noda ļā raks ta : "Esiet 
paklausīgi va ld ī šanām, k a m tā vara . " Ja kādreiz rodas 
neskaidrības att iecībā uz va ld ības r īko jumiem, sevišķi 
tad, j a tie n a v doti rakst iski , tad jāgriežas pie prāvesta 
vai Bazn ī cas V i r s v a l d e s , lai tā j a u t ā j u m u nokārtotu 
pie R K L P p i l n v a r o t ā . V i s i e m p i l s o ņ i e m , sev išķ i 
māc ī tā j i em, k a m j ā r ā d a p r i e k š z ī m e , jāp i lda visi pi­
enākumi pret valst i " . ī p a š s akcents t ika likts uz no­
dokļu n o m a k s ā š a n u . "Ja tie būtu par l iel iem un nesa­
skanētu ar fakt i sk iem i e n ā k u m i e m , kuri pareizi uzrā­
dīti iesniegtajā deklarāc i jā , tad jā iesniedz pārsūdzība, 
respektīvi , l ū g u m s a u g s t ā k ā m f inansu i es tādēm" , bet 
tomēr mācītā j i t ika aicināti pi ldīt valsts note ikumus , 
kaut arī tie būtu neizdevīgi vai neta isnīg i . 1 8 2 

Šī arh ib ī skapa runa bi ja sava veida rezumējums 
tai p ieredze i , ko l u t e r i s k ā Bazn ī ca j a u bija guvusi 
a t e i s m a v a l d ī š a n a s g a d o s . B a z n ī c a b i ja sp ies ta 
māc ī t i es n o n o t i k u m i e m valst ī un a t t i e k s m e s pret 
Baznīcu , un tai bi ja j ābūt gatavai mainīt ies un pielā­
goties apstāk ļ i em, j o tā Bazn īca i bija v ienīgā iespēja 
pastāvēt un veikt savu darbu. Ap lūko jamā la ika Baz­
nīcas dzīvi varētu raksturot pr inc ips : "Dod ķeizaram, 
kas pieder ķ e i z a r a m , un D i e v a m , kas pieder Dievam." 
B a z n ī c a s V i r s v a l d e c e n t ā s un pras ī ja to ar ī no 
mācītāj iem, lai tie izturētos lojāli pret valsti un pildītu 
visus valsts varas r ī k o j u m u s , j o Baznīcas prakt iskā 
darbība bi ja tik l ie lā m ē r ā atkar īga no valsts varas 
pārstāvju r ī k o j u m i e m , ka , nesadarbojot ies ar valdības 
pārstāvj iem, Bazn ī ca pati būtu nolikusi z em jautā juma 
zīmes savu eksistenci . Šis bija la iks , kad Baznīcai bija 
jāizdzīvo sava K u n g a vārdi : "Redzi , es j ū s sūtu kā avis 
vi lku starpā; tāpēc esiet gudr i kā čūskas un bez viltus 
kā baloži." (Mt . 10,16) 

182 LVA 1448. f., 1. a p r , 195. 1, 152.-162. lpp. 
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Turpre t ī R K L P p i lnvaro ta i s centās darī t v i su 
iespējamo, lai mācītāju darbību apgrūtinātu un even­
tuā l i p i e s p i e s t u v i ņ u s a t s a c ī t i e s n o d r a u d ž u 
aprūpēšanas . Šī mērķa sasniegšanai t ika izmantot i 
visdažādākie paņēmieni. 

R K L P p i lnvarotā k o m p e t e n c ē i e t i lpa m ā c ī t ā j u 
registēšana draudzēs . Tas ari tad kļuva par galveno 
m e h ā n i s m u , kā panākt no mācītā j iem paklaus ību li­
k u m a m u n pi lnvarotā norād ī jumiem. N o pi lnvarotā 
bija atkarīgs , vai mācītāj iem tiks dota atļauja strādāt 
garīgu darbu un kāda draudze katram tiks piešķirta. 
Turklāt p i lnvarotais raudz ī jās , lai spē j īgākie un ak­
tīvākie mācītāj i nonāktu maza jās draudzēs , bet vidu­
vējie garīdznieki daudz vieglāk tika pierakstīti lielajās 
draudzēs pilsētās. 

Tipisks gadī jums bija ar prāvestu Jāni Luksi . No 
1952. g a d a v iņš bija māc ī tā j s L iepā jas Sv. A n n a s 
draudzē. Par šo laiku vēstulē H. Bieza jam 1971. gada 
13. decembrī viņš rakstīja: "Manas dzīves kulmināci ja 
bija Liepājā, Sv. Annas draudzē. Gāja ļoti labi. Kas par 
daudz, tas ir no ļauna. Katru svētdienu gāja baznīcā 
apmēram 600 — 700 draudzes locekļu. Dziedāja j auk ­
tais kor is , vīru koris . R a g u orķestr is spēlē ja . M a n ­
dolīnu orķestris strinkšķināja. Ar vārdu sakot - augsti 
gā ja . " 1 8 3 U n , lai gan ne L iepā jas v ietē jās varas pār­
stāvj iem, ne pi lsētas i edz īvotā j i em, ne draudzes lo­
cekļiem nebi ja pret J. Luksi nekādu ieb i ldumu, 1957. 
gadā pēc pi lnvarotā iete ikuma Luksis t ika pārcelts no 
Liepājas uz daudz mazāko draudzi Sa ldū . 1 8 4 

Kad 1955. gada 17. septembrī P S R S A P p ieņēma 
dekrētu par padomju pilsoņu amnesti ju un Latvijā at­
griezās arī izsūtītie gar īdznieki , ne v is iem tika dota 
at ļauja s t r ā d ā t gar īgā d a r b ā . V i e n s no š ā d i e m 
gar īdzn iek iem bija Oto B a l t i ņ š . I z sū t ī juma vad ība 
viņu bija raksturojusi kā nepakļāvīgu un nepāraudzi -
n ā m u , t ā t a d v iņš neb i ja n e ē r t s arī k ā d r a u d z e s 
māc ī tā j s , j o no š ā d i e m c i l vēk iem v i sdr ī zāk varē ja 
gaidīt iespītīgu nepakļāvību valdības pārstāvju norādī­
j u m i e m . Pēc neat la id īg iem l ū g u m i e m a r h i b ī s k a p a m 
Turam izdevās panākt, ka mācītā jam Balt iņam atļāva 
kalpot Gulbenes draudzē. T u r baznīca bi ja sagrauta , 
stāvoklis nopietns un d r ū m s , - "tad n u lai v iņš tur 
lauž kaklu" . Pēc tam v i ņ a m vēl i edeva Lubānas un 
L e j a s c i e m a draudz i . Ar ī L e j a s c i e m ā b a z n ī c a bi ja 

183 Biezais H. Saki tā, kā tas ir. R , 1995, 92.-93. lpp. 
184 LVA 1448. f, 1. apr, 6 2 . 1 , 137. lpp. 
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sagrauta . 1 8 5 Mācītā js A. Kavac i s atceras: "Visādā ziņā 
v a l d ī b a s p ā r s t ā v j i s k a t ī j ā s u z t o , la i t i e m 
nepāraudzināta j iem e lement iem būtu maksimāli grūta 
dzīve. Ja tā bija piet iekami grūta , tad lai strādā ar . " 1 8 6 

Tomēr l ielākā daļa gar īdznieku arī pēc atgriešanās 
no izsūt ī juma meklē ja iespējas strādāt draudzēs . Tas 
ap l i e c ina , ka g a r ī g a i s a m a t s v iņ i em bi ja t ik ļoti 
s v a r ī g s , k a v iņ i to i z v ē l ē j ā s , k a u t arī v a l d ī b a s 
n o s k a ņ o j u m s bi ja vērs t s pret B a z n ī c u un tās dar­
biniekiem. 

Baznīcas Virsvalde centās palīdzēt mācītāj iem 
iekārtot ies d r a u d z ē s . M ā c ī t ā j s Rober t s F e l d m a n i s , 
kurš no i zsūt ī juma atgr iezās v i ens no p irmaj iem j a u 
1954. gadā, atceras : "Tūrs m a n i saņēma ļoti sirsnīgi , 
burtiski - "atp lestām r o k ā m " , uza ic inādams atkal stā­
ties Baznīcas darbā , ko , p r o t a m s , ar pateic ību pieņē­
m u . J a u n ā k o š a j ā rītā m a n bi ja jā ierodas Bazn ī cas 
Virsvaldē apspriest t u r p m ā k ā s darba lietas. T ū r a no­
stāja pret m a n i neb i ja nekāds i z ņ ē m u m s . A r l īdzīgu 
gatav ību izkārtot darba l ietas v iņš bija pret v i s iem, 
kas atgriezās no lāģer i em, dar īdams to ātri, p i rms ci­
tas i e s tādes v a r ē t u rad ī t k ā d u s a p g r ū t i n o š u s no­
sac ī jumus . " 1 8 7 

T o m ē r a r h i b ī s k a p a m ne izdevās dabūt ka lpošanas 
at ļau jas v i s i e m g a r ī d z n i e k i e m . T ā p a t arī ne visi 
mācītāj i bija apmier ināt i ar t ā m draudzēm, uz kurām 
Baznīcas V i r sva lde v iņus nor īko ja . Vairāki mācītā j i , 
a tgr iezuš ies no i z s ū t ī j u m a , gr ibē ja atgriezt ies savās 
vecajās draudzēs . Ja draudze bi ja vakanta , Baznīcas 
Virsvalde parast i izpildī ja šo mācī tā ju vē lēšanos , taču 
bieži šajās d r a u d z ē s j a u ka lpo ja kāds cits māc ī tā js . 
P ā r s v a r ā m ā c ī t ā j i i z p r a t a r a d u š o s s i t u ā c i j u u n 
p i ekr i ta k a l p o t arī k ā d ā c i tā d r a u d z ē , be t bi ja 
gad ī jumi , kad māc ī tā j i n e g r i b ē j a saprast , ka "v iņu 
d r a u d z e s " v iņu p r o m b ū t n e s la ikā bija k ļ u v u š a s par 
kāda cita viņu amata brāļa draudzēm. 

Tā mācītājs Herber ts R ī sbergs pēc atgr iešanās no 
i z s ū t ī j u m a 1960 . g a d ā v ē l ē j ā s atkal k a l p o t savā 
agrākajā P i ņ ķ u draudzē . Tā k ā tur darbojās j a u cits 
māc ī tā js , v iņš n e s a ņ ē m a n o r ī k o j u m u uz šo draudzi . 
P a r to v iņš vē lāk rakst ī ja : " T i k m a z mī les t ības un 
l īdz jūt ības kā m ū s u organ izāc i j ā la ikam gan nekur 
nav. Mani agrākie vadītāj i un pazīstamie n e d o m ā par 

185 Taisnības deļ vajātie. 203. lpp. 
186 Māc A. Kavača atmiņas. 
187 Taisnības dēļ vajātie. 191.-192. lpp. 
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grūtībās nokļuvušaj iem brā ļ i em. " 1 8 8 

Ēvalds Drīzulis lūdza Baznīcas Virsvaldi norīkot 
v iņu v iņa agrāka jā S k u j e n e s d r a u d z ē , taču v iņa 
lūgums tika noraidīts , j o ari šajā draudzē j a u vairākus 
gadus kalpoja cits mācītājs . Par to E. Drīzulis sūdzējās 
RKLP pi lnvarotajam: "Es nesaprotu tos skaistos arhi­
bīskapa vārdus nupat iznākušajā 1957. gada Baznīcas 
Ka lendārā 30 . un 31 . l appusē par mī ļu pret imnāk­
šanu , d raudz īgu uz t i cēšanos , darbu un maiz i m ū s u 
draudzēs un ciemos. Arī mani gribēja Skujenes drau­
dze, bet ko tās pārs tāv j i em atbi ldēja arh ib ī skaps? 
Valdība Kreml ī m a n p iedeva , bet te , s ludinot D ieva 
vārdā mieru un mī lest ību , atr iebjas c ik un kā vien 
var." Šai vēstulei bija p ievienota arī kādas Skujenes 
draudzes locekles vēstule , kurā viņa raksta , ka baz ­
nīcā iešot tikai tad, kad mācītājs tajā būs Drīzul i s . 1 8 9 

Līdz īg i arī māc ī tā j s R i h a r d s L īb ie t i s pēc at­
gr iešanās no izsūt ī juma mēģinā ja tikt atpakaļ savā 
iepriekšējā Aknīstes draudzē . Tajā laikā tur j a u kal­
poja mācī tā js Teodors Ka lks . Atsevišķi Aknīs tes un 
apkārtnes draudžu locekļi sāka vērpt intr igas pret 
viņu par labu māc ī tā jam Lībiet im. Tāpēc 1958. gada 
26. septembrī T. Kalks iesniedza Baznīcas Virsvaldei 
lūgumu atbrīvot v iņu no Aknīstes draudzes mācītā ja 
p ienākumiem. 1 9 0 Bazn ī cas V i r sva lde šo l ū g u m u arī 
uzklausīja un pārcēla T. Kalku uz Grobiņas draudzi. 

Šāda nostāja liecina, ka mācītāji re izēm pat necen­
tās izprast Baznīcas s ituāci ju; turklāt viņiem arī ne­
bija viegli uzņemties kalpošanas darbu bez kādiem no-
sac ī jumiem^ Mācītā j i neret i p ieprasī ja ievērot v iņu 
"tiesības": Ēva lds Drīzulis — t ies ības s t rādāt savā 
agrākajā draudzē, Jūlijs Gailis - "tiesības strādāt savā 
spec ia l i tātē , ko paredz p a d o m j u l ikumi" , kaut gan 
Baznīcas Virsva lde 1953. gadā bija v iņu atcēlusi no 
mācītāja darba dzeršanas dē ļ . 1 9 1 50. gadu vidū, kad it 
kā beidzās t iešas represi jas pret gar īdzniekiem, daļa 
mācītā ju , šķ iet , cerēja atrast atbalstu pret Baznīcas 
V i r s v a l d e s r ī k o j u m i e m v a r a s pārs tāv ju p e r s o n ā s . 
Beidzot bi ja kāda augstāka institūci ja par Baznicas 
Virsvaldi, pie kā griezties un kurā mēģināt panākt sev 
vēlamu risinājumu. 

P r o t a m s , ka n e k ā d u pa l īdz ību no p i l n v a r o t ā 

188 Ibid. 80. lpp. 
189 LVA 1448. f, 1. apr., 6 2 . 1 , 54.-55. lpp. 
190 Ibid, 66 .1 , 99.-106. lpp. 
191 Ibid, 63. 1, 82. lpp. 
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mācītā j i n e s a ņ ē m a . P a r a s t ā a tb i lde bi ja: š īs l ietas 
kārto Baznīcas Virsvalde . T a č u pi lnvarotais bi ja vien­
m ē r gatavs m ā c ī t ā j u l ū g u m u s uzklaus ī t , tā atstājot 
"draudzīgi noskaņota varas pārstāv ja" iespaidu, kurš 
labprāt a izstāvētu mācī tā jus pret Baznīcas Virsvaldes 
n e t a i s n ī b ā m , taču tas ne i e t i l p s t v iņa k o m p e t e n c ē . 
N e n o l i e d z a m i , p i l n v a r o t a j a m b i ja i zdev īg i uz turē t 
šādu tēlu, j o tas pav i sam n e m a n ā m i veicināja Baznī­
cas šķe l šanos no " i ekšpuses " . T o m ē r p a m a z ā m , īpaši 
50. gadu be igās , kad va ld ība past ipr ināja savu pret 
Baznīcu vērsto pol i t iku, mācītā j i beidzot atskārta pa­
tieso sitāciju, un tad ari be idzās mācītāju "rēķinu kār­
tošana" ar B a z n ī c a s V i r s v a l d i ar p i lnvarotā starp­
niecību. 

P ā r s v a r ā konf l ik t i r a d ā s , k a d mācī tā j i a t te icās 
p i eņemt B a z n ī c a s V i r s v a l d e s n o r ī k o j u m u s uz lauku 
d r a u d z ē m , p i e d ā v ā j u m u apka lpo t vairākas draudzes 
vai arī nor īko jumu uz citu draudzi " iekšējās kārt ības 
u z l a b o š a n a s n o l ū k ā " , t. i . , pēc p in lvarotā rekomen­
dāci jas. Jautā jums par Baznīcas disciplīnu nereti tika 
ignorēts . Pārāk spēc īgs bija t ik ci lvēcīgais v i l inājums 
nodroš ināt sev un savai ģ imene i puslīdz mier īgu un 
ērtu dzīvi un saņemt c iešamu atalgojumu. 

Baznīcas V i r s v a l d e s vēs tu lē p i lnvarota jam 1957. 
gada 30. septembrī z iņots , ka mācītājs Jānis Kundz iņš 
nepakļaujot ies Bazn ī cas V i r sva ldes l ē m u m a m pārcelt 
v iņu uz kādu draudzi ārpus Rīgas . Baznīcas Virsvalde 
šo l ē m u m u bi ja p i e ņ ē m u s i , " lai izpi ldītos p a d o m j u 
valdības dotie norād ī jumi" , t o m ē r mācītājs K u n d z i ņ š 
to i gnorē ja u n t u r p i n ā j a u z s t ā t i e s R īgas p i l sētas 
iec i rkņa b a z n ī c ā s , it kā ar R ī g a s prāvesta Kau l iņa 
nor īko jumu, kaut gan pat ies ībā šāda nor īko juma ne­
bija. Baznīcas V i r sva lde bija paredzējusi "mācī tā ju J. 
K u n d z i ņ u n o r ī k o t uz k ā d u l i e l ā k u draudz i ārpus 
Rīgas , p i e m ē r a m , A lo ju , no kuras viņš atteicies; tādēļ 
v iņu noz īmēja t u v ā k Rīga i - Ola ines draudzē Rīgas 
lauku iecirknī . T o m ē r māc ī tā j s J . Kundz iņš vēl līdz 
š im nav uzsācis darbot ies Ola ines draudzē un, neska­
tot ies uz a t g ā d i n ā j u m i e m , n a v nomain ī j i s a g r ā k o 
izziņu pret j a u n u " 1 9 2 . 

Šis neb i ja v i e n ī g a i s g a d ī j u m s , d i ezgan daudz i 
mācītāj i atteicās p i eņemt Bazn ī cas Virsvaldes norīko­
j u m u uz kādu draudz i , kas v iņ i em kādu iemes lu dēļ 
l ikās n e p i e ņ e m a m a . Līdzīgi t ika rīkojies mācītā js Ro­
mans Šmits , Osvalds Abelīt is u . c . 1 9 3 

192 Ibid, 6 7 . 1 , 32.-33. lpp. 
193 Ibid, 6 5 . 1 , 2.-3. lpp.; 67 .1 , 32.-33. lpp. 
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Vairāki mācītāj i arī nedzīvoja savu draudžu teri­
torijā, kas ari ievērojami apgrūtināja v iņu darbu un 
k o n t a k t u s ar d r a u d z e s l o c e k ļ i e m , kā arī n e d e v a 
iespējas sastapt tos vietējos iedzīvotājus, kas reti ap­
meklēja d ievka lpo jumus . Pret šo māc ī tā ju rīcību ie­
bilda gan draudžu locekļi, gan ari Baznīcas Virsvalde. 

Tā 1959. gada 30. septembra Baznīcas Virsvaldes 
prezidija sēdē tika nolemts , ka, tā kā mācītājs Pēteris 
Mednis , neskatot ies uz sav iem daudzkārtē j iem solīju­
miem, nav līdz Baznīcas Virsvaldes not iekta jam ter­
m i ņ a m pārgāj is dzīvot K o k n e s e s draudzes mācī tā ja 
mājā , "par ko stipri n e a p m i e r i n ā t a pat i K o k n e s e s 
d r a u d z e , j o š ā d ā k ā r t ā v iņa var p a z a u d ē t savu 
mācītāja māju , tad Baznīcas Virsvalde vairs neuzskata 
P. Medni par šīs draudzes māc ī tā ju" un vakanta jā 
Kokneses draudzē par mācītāju norīkoja A. Kokaru ar 
noteikumu, ka viņš dzīvos draudzes mācītāja m ā j ā . 1 9 4 

Tas , ka mācītājs dzīvoja draudzes teritori jā, bija 
ļoti būtiski draudzes gar īgās dzīves uzturēšanai . No 
vietējām partijas organizāci jām un skolām tika prasīta 
aktīva l īdzdal ība ateist iskā pasaules uzskata propa­
gandēšanā. Līdz ar to māc ību iestādēs un darba vietās 
tika organizēt i pr i ekš las ī jumi par š ī m t ē m ā m , 60. 
gados tika uzsākts arī indiv iduālais darbs ar t ic īga­
j i em. Tas sp ieda ticīgos izvērtēt savu pārl iec ību un 
atrast savu nostāju ar rel iģi ju saistītajos jautā jumos . 
Šajā procesā būtisks bija mācītāja atbalsts. Kā atceras 
m ā c ī t ā j s A r t ū r s K a m i n s k i s , bi ja d i e z g a n d a u d z 
c i l vēku , k a s , k a u t n e a p m e k l ē j a d i e v k a l p o j u m u s 
baznīcā, t omēr griezās pie mācī tā ja , lai tas pal īdzētu 
v iņiem sapras t un i zvēr tē t tā laika n o t i k u m u s un 
ateistisko pasaules uzskatu no teoloģiskā v i edok ļa . 1 9 5 

Taču šādas sarunas varēja notikt tikai tad, ja mācītājs 
bija atradis kontaktu ar v ietē j iem iedz īvotā j iem un 
iemantojis v iņu uzticību. To bija daudz grūtāk panākt, 
ja mācītājs ieradās savā draudzē vienu vai divas reizes 
mēnesī, tikai lai noturētu dievkalpojumu. 

Tā kā viens mācī tā js parasti apkalpo ja va irākas 
draudzes , v i ņ a m arī o b j e k t ī v u i e m e s l u dēļ neb i ja 
i espē jams visas draudzes apmek lē t v ien l īdz bieži , 
īpaši s m a g a šī prob lēma bija laukos. At tā lums starp 
draudzēm nereti bija pat tr īsdesmit un va irāk kilo­
metru. N e v i s i em m ā c ī t ā j i e m p iederē ja t ranspor ta 
l īdzekļi , d a ž i e m nebi ja pat z irga, un v iņ i em nācās 

194 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 73. 
1959. gada 30. septembrī. 

195 Māc. A. Kaminska atmiņas. 
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kājām mērot ceļu no v ienas baznicas uz otru. Šādu ap­
stākļu dēļ mācītāji fiziski nevarē ja apmeklēt attālākās 
d r a u d z e s b i e ž ā k k ā reiz i m ē n e s i . Šis s i tuāc i jas 
atrisinājums bija katra mācītāja paša ziņā. 

P i emēram, mācītājs Leons Ta ivans , kurš bez Rīgas 
J ē z u s un M e ž a p a r k a d r a u d z e s apka lpo ja arī L a š u 
draudzi I lūkstes ra j onā , m ē d z a vasarās i zbraukt no 
Rīgas uz Lašu draudzi un palikt tur vairākas nedēļas . 
V i ņ š a p m e k l ē j a d r a u d z e s l o c e k ļ u s m ā j ā s , b a z n ī c ā 
rīkoja evaņģelizāci jas d ievkalpo jumus , vairākas dienas 
no v ie tas pu l c inā ja i e s v ē t ā m o s uz k o p ī g ā m nodar ­
b ībām. Par to mācītājs Ta ivans t ika stāstījis teoloģisko 
kursu klausītāj iem savās lekci jās , mudinot ari topošos 
māc ī tā jus rūpēt i es par d r a u d z e s locekļu gar īga jām 
v a j a d z ī b ā m : " D z ī v o j u pa n e d ē ļ a i d r a u d z ē s , kad 
s trādā ju laukos - d i enās aps ta igā ju m ā j a s , vakarā 
pulcināju uz evaņģel izāc i ju . K o k s nekrīt ar v ienu cir­
t ienu. Nepiet iek ar v ienreizē ju konsultāci ju . Grūtākos 
g a d ī j u m o s d r a u d z e s locekļ i j ā a p m e k l ē regu lār i . Ja 
māc ī tā jam p a š a m tas nav i e spē j ams , jāa i c ina palīgā 
akt īvākie un d ievbi j īgākie draudzes locekļi . Parastos 
a p m e k l ē j u m o s j ā c e n š a s n o s k a i d r o t , kas ir c i l vēkā 
svēts, j āmudina domāt par to, kas stāv pāri v i ņ a m . " 1 9 7 

V a r a s pārs tāv j i a p z i n ā j ā s , c ik l ie la l o m a bi ja 
māc ī tā jam, tāpēc , lai m a z i n ā t u reliģijas i e tekmi , bija 
i e s p ē j a m i j ā s a m a z i n a m ā c ī t ā j a i e s p ē j a s u z r u n ā t 
c i lvēkus . Va ls t s l ikumi u n Re l iģ i sko kultu l ietu pa­
d o m e s s l e p e n ā s i n s t r u k c i j a s i e v ē r o j a m i i e robežo ja 
mācītāju darbību draudzēs . N o l i k u m ā par rel iģiskajām 
apv ien ībām bija aizl iegts organizē t iesvētes māc ības , 
iesaist ī t d r a u d z ē n e p i l n g a d ī g o s , noturēt d ievkalpo ­
j u m u ārpus d i e v n a m a (bez att iec īgas izpi ldkomite jas 
at ļaujas) . 1 9 8 T i e a r i b i j a t i p i s k ā k i e m ā c ī t ā j u 
pārkāpumi . Rel iģ isko kultu l ietu padomes 1960. gadā 
p i e ņ e m t ā s l e p e n a j ā i n s t r u k c i j ā m ā c ī t ā j i e m bi ja 
aizliegts d ievka lpo jumu laikā uzstāties ar r u n ā m , kas 
vērstas pret p a d o m j u valst i , m u d i n ā t ticīgos nepi ldīt 
savus pilsoņa p ienākumus pret valsti un atrunāt viņus 
no iesaist īšanās sabiedriskajā un politiskajā dzīvē ; or­
ganizēt d r a u d z ē d a ž ā d u s pu l c iņus un i n t e r e š u gru­
p a s . 1 9 9 Tā kā p i lnvarotā u z d e v u m s bija raudzī t ies , lai 
garīdznieki n e p ā r k ā p t u l i k u m d o š a n u par kul t iem, no 

196 Ibid. 
197 LVA 1448. f, 1. apr , 6 3 . 1 , 24.-26. lpp. 
198 Likumdošanas akti par sabiedrisko un valsts iekārtu, 

op. cit. 34.-38. lpp. 
199 LVA 1448. f, 1. a p r , 265 .1 , 68.-80. lpp. 
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viņa bija atkarīgs , kura mācītāja runa vai rīcība tiks 
atzīta par l ikumpārkāpumu. 

Mācītāji bieži R K L P pi lnvarotā r īko jumus atļāvās 
neievērot un pārkāpa a iz l iegumus , pro tams , to īpaši 
neaf išē jot . P i lnvarota i s p a r to uzz inā ja v ienīg i no 
antireliģiski noskaņot iem vietējās varas pārstāvj iem 
vai atsevišķiem draudžu locekļiem, kas bija izšķīrušies 
par sadarbību ar attiecīgajām valsts iestādēm. 

Tā p i l n v a r o t a j a m t ika z iņo t s , ka K r i m u l d a s 
draudzes mācītājs Vo ldemārs Aivars Stendes kapsētas 
kapl ičā 1957. gadā esot no turē j i s d i e v k a l p o j u m u s 
( 7 . 0 4 , 5 . 0 5 , 23.06.) un 7. jūl i jā kapu svētkus. T ā kā 
Kr imuldas baznīca atrodot ies 15 k i lometru attā lumā 
no Stendes kap iem un daudz iem draudzes locekļ iem 
neesot sat iksmes l īdzekļu, ar ko nokļūt baznīcā , tad 
kapsētas kapličā esot arī kristīti b ē r n i . 2 0 0 Arī mācītājs 
Georgs Zāl ī t is Lēdurgas draudzes V i d u ž u kapsē tas 
kapl ičā 1957 . g a d ā v a i r ā k a s re izes esot noturē j i s 
dievkalpojumus. S a p r o t a m s , ka par b ē r n u k r i s ­
tīšanu varēja zināt tikai tie, kas paši bija piedalī jušies 
šajā kristību dievkalpojumā. 

Uzzināj is par šād iem p ā r k ā p u m i e m , pi lnvarotais 
parasti mācītā jus izsauca pie sevis, lai tie sniegtu pa­
s k a i d r o j u m u . Mācī tā j i š ā d ā s reizēs parast i a izb i l ­
d inājās , ka nav z inā juš i , ka tas nav at ļauts . P i e ­
mēram, kad 1957. gadā Ilūkstes rajona izpildkomitejas 
darbinieki sūdzējās par mācītāju Rihardu Lībieti, kurš 
bija no turē j i s i esvētes m ā c ī b a s n o d a r b ī b a s grupa i 
jauniešu , mācītājs paskaidroja , ka nav zinājis , ka tas 
ir aizl iegts. To p i lnvarota jam apstiprināja arī Kalde -
bruņas d r a u d z e s p r i e k š n i e k s , norādot , ka māc ī tā j s 
Lībietis no 1949. līdz 1955. gadam ir bijis izsūtī jumā 
un tāpēc nav zinājis par i zmaiņām l ikumdošanā. 

V a i r u m ā gad ī jumu pēc šād iem paska idro jumiem 
mācītāj iem tika piekodināts citreiz šādas lietas vairs 
nepieļaut, un lieta ar to tika izbeigta. 

R e i z ē m par māc ī tā ju r īc ību p i lnvarota is z iņo ja 
Baznīcas Virsvalde i , u z d o d a m s tai "p ieņemt mērus " . 
Tas visbiežāk bija gadī jumos , kad pilnvarotais not iku­
šo nevarē ja īsti klasif icēt kā l i k u m p ā r k ā p u m u , taču 
rīcība v iņu neapmier ināja . Turklāt šādā gadī jumā at­
kal Baznīcas vadītāji bija t ie , kas soda mācītājus , un 
valdības pārstāvis notiekošajā it kā nebija iejaukts. 

200 Ibid, 63. 1, 118. lpp. 
201 Ibid. 
202 Ibid, 64 .1 , 91.-92, 95.-99. lpp. 
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Tā 1957. gada novembri Bazn īcas Virsvaldes prezi­
dija sēdē tika izskatīts z iņo jums par prāvestu Oskara 
B lumberga un Al fona V e c m a ņ a "savādo r īc ību" . Pi ln­
varota jam par v iņ i em bija i e n ā k u š a s z iņas , un viņš 
uzdeva B a z n ī c a s V i r sva lde i l i e tu izskatīt . K u l d ī g a s 
iecirkņa prāvests O. B lumbergs dažu mūziķu pavadībā 
ieradies sava iec irkņa draudzēs , kur nav bijis ne kādu 
svētku, ne jubi le ju , un noturējis tur d ievkalpo jumus ar 
koncertu raksturu . P a r n o d o m u noturēt šādus īpašus 
d ievkalpo jumus iepr iekš nav bijis informēts ne pi lnva­
ro ta i s , ne B a z n ī c a s V i r s v a l d e . S a v u k ā r t K a n d a v a s 
iec irkņa prāvests A . V e c m a n i s bi ja licis i zgatavot 50 
sudraba krust iņus p a s n i e g š a n a i Je lgavas Sv. A n n a s 
draudzes locekļ iem. Atkal ne pi lnvarotais , ne Baznīcas 
V i r s v a l d e par š ā d u r ī c ī b u n a v b i juš i i n f o r m ē t i . 
Bazn ī cas V i rsva lde i bi ja j ā p i e ņ e m kāds l ē m u m s , j o 
vairāk tāpēc, ka par š i em gadī jumiem bija ziņojis pats 
p i lnvarota is . B a z n ī c a s V i r s v a l d e n o l ē m a p r ā v e s t a m 
B l u m b e r g a m izte ikt b r ī d i n ā j u m u , bet A. V e c m a n i uz 
l a i k u s u s p e n d ē t no p r ā v e s t a a m a t a . A . V e c m a ņ a 
pārkāpums tika bargāk nosodīts , j o Baznīcas Virsvalde 
atz ina , ka nav s a p r o t a m s v iņa rīc ības iemesls — vai 
krustiņi domāti kā paz ī šanas z ī m e , kas l iec inātu par 
kādu oficiāli neparedzētu organizāci ju draudzē , vai kā 
apbalvo jums, taču tad šāda prāvesta rīcība vērtē jama 
kā pārste idz īga , j o prāvests m i n ē t o draudzi v a d a īsu 
laiku un nevar tās locekļus vēl pietiekoši pazīt . Prezi­
dijs a tz ina , ka ar š ā d u r ī c ību t iek s e k m ē t a dezor-
ganizācija un sekularizāci ja d r a u d z ē . 2 0 3 

Baznīcas V i rsva lde ar š ā d u l ē m u m u lika saprast , 
k a ī p a š i p r ā v e s t i e m , kas b i ja atb i ld īg i p a r v i s u 
iec i rkņa d r a u d ž u un m ā c ī t ā j u darb ību , j ā b ū t daudz 
u z m a n ī g ā k i e m s a v ā d a r b ī b ā n e k ā v i e n k ā r š a j i e m 
d r a u d ž u m ā c ī t ā j i e m . P r ā v e s t i nedr īks tē ja r īkot ies 
nepārdomāt i , v iņ iem bija rūpīgi j āapsver katra aktivi­
tāte , ko viņi ve ic , k a u t ari tā b ū t u laba un draudzes 
darbā noder īga . B i ja sīki j ā i z s v e r katrs p a s ā k u m s 
draudzēs , lai to n e v a r ē t u klas i f i cēt kā l ikumpārkā­
pumu vai pretvalstisku rīcību. 

Prāvests Jānis Luksis 50. g a d u pirmajā pusē rosīgi 
organizēja savas Liepājas Sv. A n n a s un visa Grobiņas 
prāvesta iec irkņa d r a u d ž u dzīvi , kas izraisī ja pi lnva­
rotā n e a p m i e r i n ā t ī b u . T u r k l ā t v iņa d a r b ī b ā t ika 
atrastas dažas n e l i k u m ī b a s , u n 1957. gada 8. aprīlī 
v iņš tika i zsaukts pie p i lnvarotā sniegt paskaidro ju-

203 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 52. 
1957. gada 4. novembri. 
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mus. Prāvests atzina, ka ir aicinājis uz sava iecirkņa 
d r a u d z ē m v i e s m ā c ī t ā j u s un o r g a n i z ē j i s k o r u 
p iedal ī šanos k a i m i ņ u d r a u d ž u d i evka lpo jumos . Ar i 
viņš a izbi ld inājās , ka neesot z ināj is , ka to nedr īkst , 
turk lā t daž i m ā c ī t ā j i v i e s o j u š i e s d r a u d z ē s ar 
arhib īskapa at ļauju . P r o t a m s , prāvests Luks is ap ­
solījās t u r p m ā k šādus p ā r k ā p u m u s nepie ļaut un iz­
pildīt v isus pi lnvarotā r īko jumus . Baznīcas Virsvalde 
un arhibīskaps no jauta , ka šī lieta varētu tik viegli 
neatr i s ināt ies , un iete ica J . L u k s i m at te ikt ies no 
prāvesta a m a t a , lai v i s m a z sag labātu s a v u v ie tu 
Liepājas Sv. Annas draudzē. J . Luksis tam piekrita un 
jau nākošajā dienā, 9. aprīli , par savu atteikšanos no 
prāvesta amata paziņoja pi lnvarotajam. Taču šis solis 
situāci ju n e u z l a b o j a , un vēl tajā pašā 1957. g a d ā 
Baznicas Virsvalde i pēc p i lnvarotā i e te ikuma nācās 
pārcelt J. Luksi uz citu draudz i . 2 0 4 

Taču bija ari gad ī jumi , kad Baznīcas Virsvaldei 
izdevās nol īdzināt sūdzības par kādu mācītā ju un sa­
glabāt v iņam atļauju kalpot draudzē . Tā , p i emēram, 
bija ar māc ī tā ju Teodoru Kalku . 1960. gada 3. jū l i jā 
mācītājs Kalks izvadīja k ā d u zēnu, kas bija miris no 
nejauši izšautas kareivja lodes. Bēru runā viņš tika li­
etojis izteic ienus, kurus vietējā rajona izpi ldkomitejas 
darbinieki iztulkoja kā "apvaino jumu Padomju armijai 
un dzīves droš ības n i c inā jumu Padomju Savienībā" . 
Pi lnvarota jam tika nosūtīts akts , ko bija sastādī juši 
vietējās varas pārstāvj i , par runu , kurā Kalks esot 
aicinājis bērnus uz reliģiskā kulta p iekopšanu, teicis, 
ka vecākiem būtu jā iemāca bērniem kaut viena garīga 
dziesma. Att iec ībā uz sargkare iv i , no kura šāv iena 
mira zēns , v iņš izteic ies , ka "vainīgs vai neva in īgs , 
s lepkava t o m ē r pal iek s lepkava" . Par a t b r u ņ o s a n o s 
mācītājs teic is , ka "v ispirms vajag i zņemt ieročus no 
bezprāšu rokām, lai nāve nestaigātu p a mūsu dzimte­
nes baltajiem lielceļiem un druvām". Šos izte ikumus 
viegli varē ja klasif icēt kā pretvalst isku aģitāci ju, un 
tādā gadī jumā mācītājs varēja ne tikai pavisam zaudēt 
atļauju strādāt garīgu darbu , bet pat nokļūt apcieti­
n ā j u m ā . T ā p ē c B a z n ī c a s V i r s v a l d e p ā r ņ ē m a šī 
j a u t ā j u m a k ā r t o š a n u s a v ā s rokās . 1960 . g a d a 2. 
augustā t ika s a s a u k t a G r o b i ņ a s prāves ta iec i rkņa 
māc ī tā ju s a n ā k s m e L i e p ā j ā . B a z n ī c a s V i r s v a l d e s 
prezidents G. T ū r s , prezidi ja loceklis P. Kleperis un 
revīzijas komisi jas loceklis , Grobiņas iecirkņa prāvests 

204 LVA 1448. f, 1. apr., 63 .1 , 13.-15. lpp. 
205 Ibid, 158.1, 83.-84. lpp. 
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V. Migla , i epaz inuš ies ar Grob iņas draudzes mācītāja 
d iakona T. Ka lka 3. jū l i jā no turē to bēru runu, kā arī 
noklausī juš ies v iņa m u t i s k u un rakst isku paskaidro ­
j u m u , atz ina v i ņ a r u n u par n e p ā r d o m ā t u un pār­
s te idz īgu ar t eo l oģ i sk i n e p a r e i z u piee ju , kas it kā 
i zska idro jama ar v iņa nep i ln īgo teoloģisko izgl ī t ību, 
kura prasa tā lāku pap i ld inā jumu. Protokolā rakstīts : 
"Šo nāves gad ī jumu klasificēt par s lepkavību, t īšu vai 
ne t ī šu , d i a k o n a m K a l k a m neb i ja ne va jadz ības , ne 
pamata , ne k o m p e t e n c e s , j o tādas lietas i zšķ ir tiesu 
iestādes . Kr i s tus m ā c a : Net iesā j i e t , lai j ū s paši ne­
taptu tiesāti. Tas sevišķi j ā i e v ē r o gar īdzniekiem. No­
sodot d iakona K a l k a a u g š m i n ē t o r īc ību ar s t ingru 
rāj ienu, kaut arī runā nav minēt i padomju kareivji , un 
v iņš savu k ļ ū m ī g o r u n u ļoti nožē lo , t iek v i ņ a m un 
v i s i em māc ī tā j i em norād ī t s i evēro t l ie lāku modr ību 
savā darbā un vēr īgāk iedzi ļ ināties arī apkārtnes noti­
k u m o s . " 2 0 6 Tā Baznīcas Virsva lde pavērsa šo runu , kas 
tik ļoti bija sa traukuš i v ietē jās varas pārstāvjus , par 
B a z n ī c a s i e k š ē j o l i e tu , pro t i , n e k o r e k t u teo loģ i sko 
pieeju, kas z ināmā m ē r ā tā arī bija. 

T a č u B a z n ī c a s V i r s v a l d e nevarē ja v i e n m ē r aiz­
bildināt mācītāju r īc ību, kas , saskaņā ar pastāvošajām 
normām, bija pārkāpumi . Tāpēc arhibīskaps Tūrs bieži 
savos rakstos atgādinā ja māc ī tā j i em būt uzmanīg iem 
savu amata p i e n ā k u m u p i ld īšanā . Tika a izrādīts , ka 
māc ī tā j i n e d r ī k s t i z b r a u k t k a l p o t c i tās d r a u d z ē s 
( i zņemot bēres ) un ka mācītā j i kopā ar draudzes pa­
domi ir atbi ldīgi p a r bazn ī cas koru darbību, "v iņiem 
jā izskata arī koru dz iesmu tekst i , vai tie dievkalpoju­
m i e m ir piemēroti , vai tajos n a v kādas kļūdas un pret­
runas Baznīcas mācībai un citādā z iņā" 2 0 7 . 

P iez īme par k ļ ū d ā m dz iesmu tekstos bija būtiska. 
P i l n v a r o t a i s v i e n m ē r r ū p ī g i i e p a z i n ā s gan ar to 
dziesmu tekst iem, ko Baznīcas Virsvalde bija izraudzī­
jus i es d z i e s m u l a p i ņ ā m , g a n arī ar Rīgas baznīcās 
svētku d ievka lpo jumos paredzēto dziesmu repertuāru. 
Bija arī gad ī jumi , k a d v iņu neapmier inā ja atsevišķu 
dziesmu teksti un viņš neļāva šādu dziesmu lapiņu lie­
tot d ievkalpo jumā. Tas l i e c ina , ka varas pārstāvis 
uzmanīgi sekoja , lai nep ie ļautu reliģisko un tā saukto 
pretvalstisko d o m u izplat īšanos tautā. 

Šāds p ā r k ā p u m s bi ja ar ī v i e n s no i e m e s l i e m 
mācītā ja H a r a l d a K a l n i ņ a atbr īvošanai no Rīgas Re-

206 Ibid, 158.1, 89.-91. lpp. 
207 Ibid, 62 .1 , 56.-57. lpp. 
208 Ibid, 57. 1, 218. lpp. 
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formātu - B r ā ļ u d r a u d z e s māc ī tā ja p i e n ā k u m i e m 
1957. gadā. P a r viņu bija z iņots , ka 1956. gadā Refor­
māci jas d i enas d i e v k a l p o j u m ā R e f o r m ā t u - Brā ļu 
draudzē t ikuši dziedātie visi korāļa "Dievs K u n g s ir 
mūsu stiprā pi ls" panti, kaut ari tie nav atrodami Dzi­
esmu grāmatā. Ziņojumā teikts: "Tā nav nejaušība, bet 
bijusi sagatavota ar z ināmu nolūku, j o par to, ka Re­
formātu — Brāļu draudzes d ievkalpo jumu apmeklētāj i 
un draudzes kora dalībnieki t iek audzināti , ietekmēti 
un noskaņot i pretvalst iskā garā , var spriest , J a ap­
skata draudzes kora iestudēto dziesmu tekstus. 

Par n o p i e t n ā k i e m p ā r k ā p u m i e m m ā c ī t ā j a m uz 
laiku varēja atņemt reģistrāci jas apl iecību. V iens no 
šād iem g a d ī j u m i e m bi ja ar māc ī tā ju Jān i K o v a l u . 
1957. gadā, izpildot kāda s l imnieka lūgumu, viņš bija 
ieradies s l imnī cā n o t u r ē t a i z l ū g u m u u n p a s n i e g t 
s l imniekam Vakarēd ienu . K a d viņš tur ieradies , pie 
sl imnieka bija sapulcējušies visi radi, kopskaitā kādi 
trīsdesmit cilvēki. Par to kāds bija paziņojis pi lnvaro­
tajam, un mācītā jam uz trim mēneš iem atņēma darba 
ap l iec ību par d i e v k a l p o j u m a o r g a n i z ē š a n u ā r p u s 
baznīcas. Lai gan visi, kas bija piedalī jušies svētbrīdi, 
bijuši ar mieru apgalvot, ka viņi s l imniekam ir tuvāki 
vai tālāki radi, kā ari to, ka mācītājs šo dievkalpojumu 
nav organizējis, pilnvarotais to neņēma v ē r ā . 2 1 0 

1960. g a d a 5. jū l i j ā T a l s u c i e m a p r i e k š n i e c e 
sūdzējās pi lnvarotajam, ka mācītājs Teodors Kalks no­
turējis kapu svētkus pašā karstākajā darba laikā, kaut 
arī tam net ika dota at ļauja. Par to K a l k a m tika at­
ņemtas mācītāja tiesības uz diviem m ē n e š i e m . 2 1 1 

Ja vietē jās varas pārstāvj i bija neapmier ināt i ar 
mācitāja darbibu, mācītājs parasti tika pārcelts uz citu 
draudzi c i tā ra j onā . T ā tas bi ja j a u p i e m i n ē t a j ā 
gadījumā ar mācītā ju R. Lībieti , kurš bija organizēj is 
iesvētes māc ības . Tā kā p i lnvarota jam turpināja pie­
nākt vēstules no Ilūkstes rajona varas pārstāvj iem ar 
lūgumu nevi lc ināties L īb ieša l ietas kār tošanā , 1957. 
gada 22. augustā R K L P vecākais inspektors A. Vereš -
čag ins p a z i ņ o j a I l ū k s t e s r a j o n a i z p i l d k o m i t e j a s 
priekšsēdētāja v ietn iekam ka mācītājs Lībietis Ilūk­
stes rajonā vairs nestrādās. 

Arī S m i l t e n e s m ā c ī t ā j a m A l f r ē d a m C i m d i ņ a m 
1957. g a d ā bi ja j ā p ā r c e ļ a s s trādāt uz c i tu ra jonu . 

209 Ibid, 61. 1, 132. lpp. 
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Smil tenes ra jona i zp i ldkomi te jas pr iekšnieks vēlējās 
pārņemt izpi ldkomite jas ricibā Smil tenes draudzei lie­
tošanā nodotās ēkas , bet mācītā js bija tam pretoj ies, jo 
š ā d a i z p i l d k o m i t e j a s r ī c ība b i ja ne vien n e v ē l a m a 
draudzei , bet tai nebi ja ari l ikumīga pamata. Ieintere­
sētais i zp i ldkomite jas pr i ekšn ieks J. Graudiņš sūtīja 
p i lnvarota jam d a ž ā d a s sūdz ības par A. C imdiņa dar­
bību, p iemēram, ka mācītā js esot organizējis parakstu 
v ā k š a n u , lai d r a u d z e s pārz iņā t iktu atstāta kapsēta 
u.tml. Māc ī tā jam tika paz iņots , ka v iņam ir jāats tā j 
Smiltenes draudze un jāpārce ļas uz citu rajonu. Mācī ­
tājs negribēja ar šādu situāci ju samierināties , un viņš 
griezās L P S R A d v o k ā t u Kolēģ i jā , lai konsultētos , vai 
ar šādām apsūdz ībām v iņu var atcelt no darba drau­
dzē. Lai gan jur i s t s C i m d i ņ a m bija paskaidro j i s , ka 
par uzrādī ta jām l ie tām viņu n e v a r sodīt, pi lnvarotais 
savu l ē m u m u n e d o m ā j a main ī t . P i lnvarotā J . Rest-
berga rezolūci ja uz A. C i m d i ņ a 26. aprīļa vēstules -
"Redzams , ka C imdiņš pat līdz š im nesaprot savo pie­
laisto noz iegumu, neskatot ies uz to, ka tas v iņam tika 
vairākkārt p a s k a i d r o t s " 2 1 3 - v ed ina domāt , ka patiesī­
bā v ien īga is m ā c i t ā j a p ā r k ā p u m s bija tas , k a viņš 
nostājās pret izpi ldkomite jas mēģ inā jumiem nel ikumī­
gi p iesavināt ies d r a u d z e s v a l d ī j u m ā nodotos īpašu­
m u s , tātad - cent ieniem traucēt draudzes darbību. 

Savas aktivitātes dēļ uz c i tu draudzi tika pārcelts 
arī Rīgas R e f o r m ā t u — Brā ļu draudzes mācītā js Ha­
ralds Ka ln iņš , kurš organizē ja ros īgu draudzes dzīvi. 
J a u 1956. gadā K a l n i ņ š svētd ienās p irms dievkalpo­
j u m a savā kance le jā pulc ināja j aun iešus - skolniekus 
un s tudentus , lai it kā iepr iekš sagatavotos dievkal­
p o j u m a m . 2 1 4 1957 . g a d ā no š ī s svē td ienas r ī tu pul­
c ē š a n ā s i zve ido jās d i e v k a l p o j u m i , kas not ika katru 
svētd ienu pēc d i evka lpo juma draudzes locekļu mājās 
un k u r o s arī g a l v e n o k ā r t p i eda l ī j ā s j a u n i e š i . Sos 
d i evka lpo jumus vadī ja pats māc ī tā j s H. K a l n i ņ š un 
e v a ņ ģ ē l i s t s V. O s ī t i s , u n t ie no t ika p a m ī š u s pie 
va i rākām draudzes l o c e k l ē m . 2 1 5 Turk lā t māc i tā j s no­
dibināja stīgu m ū z i k a s pu l c iņu , kur iesaistīti ari ne­
pi lngadīgie . "Tā viņi t iekot piesaistīt i pie baznīcas , jo 
pirms m ē ģ i n ā j u m i e m not iekot ari Rakstu skaidrošana 
u n l ū g š a n a s , " l a s ā m s R ī g a s R e f o r m ā t u — B r ā ļ u 
d r a u d z e s p r i e k š n i e k a v i e t n i e k a B a k š a z i ņ o j u m ā . 

213 Ibid, 62 .1 , 58. -63 . lpp. 
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Katru gadu mācītājs ar kori t ika rīkojis vairākas di­
enas ilgus i zbraukumus uz Siguldu, Jūrmalu , Ērgļ iem, 
kur visi kopīgi noturējuši svētbrīžus, dziedājuši un tā 
piesaistījuši ari apkārtējos iedz īvotā jus . 2 1 7 K a d pi lnva­
rotais K a l n i ņ a m a iz l i edza iesa is t ī t d r a u d z e s kori 
dievkalpojumos citās draudzēs , v iņš , braucot kalpot uz 
draudzēm ārpus Rīgas (ko viņš pats esot saucis par 
"oāzēm" ) , ņēmis līdzi četrus dz i edā tā jus . 2 1 8 Mācī tā js 
Kalniņš draudzes darbā daudz nerēķinājās ar pi lnva­
rotā n o r ā d ī j u m i e m , bet centās ros ināt draudzes lo­
cekļus akt īvai darb ība i d r a u d z ē . V iņš ari s a ņ ē m a 
draudzes locekļu atbalstu, tāpēc varas pārstāvji nebija 
ieinteresēti atstāt viņu Rīgas draudzē. 1957. gada Re­
formātu - Brāļu draudzes baznīcā izcēlās ugunsgrēks . 
Tūlīt pēc tā nodzēšanas draudzes mācītājam Kalniņam 
tika atņemta reģistrāci jas apliecība "līdz ugunsgrēka 
cēloņu noska idrošanai " . T a č u apliecība K a l n i ņ a m tā 
arī n e t i k a a t d o t a , pat n e s k a t o t i e s uz B a z n ī c a s 
Virsvaldes p ras ībām un n e s k a i t ā m i e m draudzes lo­
cekļu l ū g u m i e m . 1957. gada vasarā H. Kaln iņš tika 
norīkots uz mazo Ādažu — Garkalnes draudzi . Kā to 
a t z īmē ja a r h i b ī s k a p s , " v i ņ š šo n o r ī k o j u m u esot 
uzņēmis miermī l īg i un ir gatavs līdz ar šo draudzi 
uzņemties Ā d a ž u baznīcas at jaunošanu, kolīdz valdība 
to at ļaus" 2 1 9 . 

T a č u bi ja gad ī jumi , k a d mācī tā j i pārkāpa gan 
valsts, gan Baznīcas norādī jumus, turklāt ne tik daudz 
draudzes, kā savās interesēs. Par to, ka daudziem mā­
cītājiem ir bi jušas grūtības ziedot savu laiku un naudu 
draudzēm, l iec ina vairāki arhib īskapa iz te ikumi un 
pamudinājumi Baznīcas Virsvaldes apkārtrakstos. 

1957. g a d a 15. ok tobra c i rkulārā n o r ā d ī t s , ka 
draudžu mācītāj i ir pilntiesīgi draudžu locekļi un ari 
v iņiem ir j ā m a k s ā baznīcas n o d o k l i s . 2 2 0 1958. gada 
Baznīcas V i r s v a l d e s a p k ā r t r a k s t ā māc ī tā j i em t ika 
aizrādīts, ka nauda no dz iesmu lapiņu, svecīšu u.c. lie­
tu pārdošanas nav mācītā ju personīgais i enākums , un 
Baznīcas V i rsva lde nosodī ja tos , kas p iesavinās šos 
l īdzekļus. 2 2 1 Va i rākos apkārtrakstos , kā ari konferen­
cēs mācītāji tikuši mudināti būt pieticīgi. 

1956. g a d ā Bazn ī cas V i r sva lde i zve ido ja īpašu 
fondu emeritēto un trūcīgāko mācītāju, kā arī mācītāju 

217 Ibid., 28. lpp. 
218 Ibid, 61. 1, 131. lpp. 
219 Ibid, 67. 1, 32.-33. lpp. 
220 Ibid, 6 4 . 1 , 90. lpp. 
221 Ibid, 65. 1, 129.-130. lpp. 



a t r a i t ņ u un b ā r e ņ u a t b a l s t a m , k u r ā k a t r u g a d u 
m ā c ī t ā j u s a i c inā ja i e m a k s ā t k ā d u s u m m u . D a ļ a 
m ā c ī t ā j u t o m ē r i g n o r ē j a a r h i b ī s k a p a n e a t l a i d ī g o s 
mudinā jumus ziedot l īdzekļus ša jā fondā. Tāpēc 1958. 
gadā Baznīcas V i r s v a l d e p i e ņ ē m a seko jošu l ē m u m u : 
" T ā kā daļa m ā c ī t ā j u vēl n a v p iev ieno juš ies m ū s u 
Baznīcas māc ī tā ju b ā r e ņ u un atra i tņu pabalsta fon­
d a m , tad B a z n ī c a s V i r s v a l d ē i enāc i s p r i e k š l i k u m s 
š ā d u s g a r ī d z n i e k u s t u r p m ā k n e v i r z ī t uz p a a u g ­
st ināšanu amatā vai uz p l a š ā k ā m un vairākām drau­
dzēm, kamēr viņi savu kristīgās mīlestības - karitātes 
p i e n ā k u m u n e u z ņ e m a s un ne izp i lda , un , j a tie galīgi 
atraujas un nel iekas par š ā d i e m p i e n ā k u m i e m zinis , 
t ie atz īmējami sev i šķā sarakstā , kas pārēj iem amata 
brāļiem pieejams Baznīcas Virsvaldē . 

Neno l i edzami - bi ja daudz māc ī tā ju , kas z iedoja 
gan savu laiku, gan naudu , lai uzturētu draudzes , taču 
d a u d z i e m n o d r o š i n ā t a dz īve b i ja l iels k ā r d i n ā j u m s . 
Daži mācītāji s trādāja vēl arī la ic īgā darbā, v isbiežāk 
kā laukst rādn iek i , r e m o n t s t r ā d n i e k i u.c. darbos . 2 2 3 

Nereti šie blakusdarbi traucēja mācītāj iem veikt savus 
tiešos amata p ienākumus . 

P i e m ē r a m , A r a i š u d r a u d z e s m ā c ī t ā j s L u d v i g s 
Sidrevics nodarbojās ar tulpju un narcišu selekci ju un 
t irdzniecību. 1956. gadā Baznīcas Virsvaldē ienāca zi­
ņas , ka viņš esot va i rākkār t iz la idis d ievkalpo jumus , 
atstājis draudzes robežas , lai kārtotu savus sa imnie ­
ciskos j a u t ā j u m u s . Turk lā t māc ī tā j s arī sūdzē j ies , ka 
v i ņ a m d r a u d z ē m a z i e n ā k u m u , k a u t gan v iņš at­
sacījies no Skujenes , Vecp ieba lgas u.c. draudžu apkal­
pošanas , kas v iņam bija uzt i cē tas . 2 2 4 

Baznīcas Virsvalde mudinā ja ari draudzes rūpēties 
par sav iem māc ī tā j i em un v i ņ u izt iku, un draudzes , 
j ā d o m ā , to arī s a v u i e s p ē j u r o b e ž ā s dar ī ja . Ci ts 
j au tā jums bija, ka draudzes bi ja nelielas un pārsvarā 
sas tāvē ja no p e n s i o n ā r i e m u n v i e n k ā r š i e m strād­
niekiem, kam paš iem ienākumi nebija lieli. 

Bi ja arī g a d ī j u m i , k a d m ā c ī t ā j i a i z ņ ē m ā s no 
d r a u d z ē m p r ā v ā k a s n a u d a s s u m m a s , ko tā arī ne­
d o m ā j a atdot . Š ā d a s s ū d z ī b a s B a z n ī c a s V i r sva lde i 
ienāca par Jāni B a u m a n i , R o m ā n u Šmitu u.c. Visspilg­
tākais šajā z iņā bi ja g a d ī j u m s ar R a u n a s draudzes 

222 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 57. 
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mācītāju Jāni Zundi . 1956. gadā viņš pārdeva Raunas 
draudzes senlaicīgos sveč turus . 2 2 5 Viņš no draudzes arī 
aizņēmās naudu , kuru netaisī jās atdot. K o p u m ā mācī ­
tājs draudze i bi ja nodarī j i s mater iā lus z a u d ē j u m u s 
7024,50 rbļ . apmērā . 1957. gadā Raunas draudzes pa­
dome paziņoja Baznīcas Virsvaldei , ka grasās sūdzēt 
savu m ā c ī t ā j u t iesā . Tūl ī t pēc d r a u d z e s z i ņ o j u m a 
saņemšanas Baznīcas Virsvaldes revīzijas komisi ja šos 
m a t e r i ā l u s p ā r b a u d ī j a un k o n s t a t ē j a , ka R a u n a s 
draudzes prasība ir pamatota . Lai mācītā ja t iesāšana 
nemestu ēnu uz visas Baznīcas dzīvi un mācī tā ju kā 
tādu, Baznīcas Virsvalde 1957. gada 24. aprīlī nosūtīja 
mācītājam Z u n d e m vēstuli , kurā ieteica v iņam atteik­
ties no māc ī tā ja amata u n par to rakst iski paziņot 
Baznīcas Virsvaldei divu nedē ļu laikā. Ja mācītājs to 
neievērotu, Bazn īcas V i r sva lde paturēja sev t iesības 
automātiski mācītā ju Zundi atcelt no mācītā ja amata , 
l īdzko R a u n a s draudze v iņu iesūdzētu t iesā. J a u t ā ­
j u m s par viņa mācītā ja a m a t a a tgūšanu varētu tikt 
apspriests pēc t iesas prāvas i zb i egšanas . 2 2 6 Tā kā pēc 
Baznīcas Virsvaldes noteiktā termiņa be igām mācītājs 
vēl nebija atteicies no sava amata un ari draudze vēl 
nebi ja pret v i ņ u i e s ā k u s i p r o c e s u , tad B a z n ī c a s 
Virsvalde pilnvaroja prāvestu Jāni Janelsīt i , kā vecāko 
prāvestu , draudzi un māc ī tā ju savā s tarpā samieri ­
nāt . 2 2 7 I z l īgums t ika panākts , un mācītā js Zunde sa­
glabāja savu garīdznieka amatu. 

1954. gada 28. janvāra Baznīcas Virsvaldes papla­
š i n ā t a j ā p l e n ā r s ē d ē G r o b i ņ a s i e c i r k ņ a p r ā v e s t s 
Arnolds Zv iņģ is ziņoja par Grobiņas draudzes bēdīgo 
stāvokli sakarā ar mācī tā ja Kār ļa A u m a ļ a darbību. 
La ikā n e t i k a n o k ā r t o t a b a z n ī c a s a p d r o š i n ā š a n a s 
maksa un valsts nodokļ i , tāpēc s istemātiski iekrājās 
parādi ; mācī tā js pats vāca z iedo jumus ar z iedo jumu 
l i s tēm, t u r k l ā t d r a u d z e s un m ā c ī t ā j a p e r s o n ī g i e 
ienākumi net ika norobežot i , un draudzes vadība visu 
atstāja pašp lūsmā. Draudzes pārstāvis , kārtojot daļu 
parāda Baznīcas v ispārē jām va jadz ībām, arī bija lū­
dzis Baznīcas Virsvaldi , lai Grobiņas draudzi atbrīvo 
no m ā c ī t ā j a A u m a ļ a . B a z n ī c a s V i r s v a l d e n o l ē m a 
mācī tā ju A u m a l i no Grob iņas draudzes atbrīvot un 
pārcelt uz kādu citu draudzi , "kuras vadība stingri tu-
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rētu savās rokās sa imniec i skās dzīves k ā r t o š a n u " 2 2 8 . 
T o m ē r mācītājs Aumal i s pretojās Baznīcas Virsvaldes 
l ē m u m a m un t u r p i n ā j a ka lpo t d r a u d z ē . K a d 1958. 
gadā pret v iņu tika ievadīta mil ic i jas un tiesas i zmek­
lēšana par s īkām z ā d z ī b ā m , B a z n ī c a s Virsva lde savā 
1958. gada 3. s eptembra sēdē , uz ko K. Aumal i s bija 
a i c i n ā t s , bet n e b i j a i e r a d i e s , n o l ē m a a t s t ā d i n ā t 
māc ī tā ju K. A u m a l i no G r o b i ņ a s draudzes māc ī tā ja 
a m a t a uz v iņa l ie tas i z m e k l ē š a n a s un t i e s ā š a n a s 
la iku . 2 2 9 Pēc t iesas , kurā A u m a l i m piesprieda izdarīto 
z a u d ē j u m u a t l ī dz ināšanu , B a z n ī c a s Virsva lde t o m ē r 
no lēma viņu no ka lpošanas Grob iņas draudzē atbrīvot. 
Taču vēl 1962. gada 19. jūn i jā Liepājas R I K pr i ekš ­
sēdētāja vietnieks z iņoja p i lnvarota jam P. L i epām, ka 
bi jušais Grobiņas luterāņu draudzes mācītājs Aumal i s 
j o p r o j ā m neat ļaut i i z d a r a re l i ģ i skas c e r e m o n i j a s -
vada bēres un š. g. 2. jūni jā Grob iņas pilsētā pi lsones 
Rosi jskas dzīvoklī pat esot kristī j is bērnu. Varas pār­
stāvis a tz īmēja , "ka person īgās pārrunās ar pi lsoni 
A u m a l i v iņš to n e n o l i e d z a , a p s o l o t t u r p m ā k kā 
mācītājs nedarbot ies , " un lūdza pi lnvaroto r īkoties , lai 
Aumal is ātrāk tiktu saukts pie kār t ības . 2 3 0 

S a p r o t a m s , ka , šādi darbo jo t i es , mācī tā js Kārl is 
Aumal is vienkārši pelnīja sev n a u d u . Tā kā viņš vairs 
oficiāli neskaitī jās draudzes māc ī tā j s , f inansu nodaļas 
v iņam nevarēja aprēķināt i e n ā k u m u nodokli par izpil­
d ī ta j iem a m a t a d a r b i e m . T u r k l ā t 60. g a d u s ā k u m ā 
l ie lākā daļa d r a u d ž u j a u bi ja p ā r g ā j u š a s uz j a u n u 
māc ī tā ju a l g o š a n a s s i s t ē m u , pro t i , akc idences (atlī­
dzība par amata darbu - kr ist ību, laulību, bēru notu­
rēšanu) tika i e m a k s ā t a s d r a u d z e s kasē , bet draudze 
mācītā jam maksā ja note iktu algu neatkarīgi no amata 
d a r b u skai ta . D a r b o j o t i e s ne l egā l i , māc ī tā js varē ja 
pats note ikt s a m a k s u p a r a m a t a d a r b i e m , k ā arī 
saņemt to pilnā apmērā , nemaksājot par to nodokļus . 

Māc ī tā j s A . K a v a c i s s p r i e ž , k a neret i ar ī citi 
draudzēs ka lpo još ie mācītā j i a m a t a darbus izpildī ja 
n e v i s a tk lā t i b a z n ī c ā d i e v k a l p o j u m a l a i k ā , be t 
paslepus tieši tādēļ , ka tad nev iens nevarēja kontrolēt , 
c ik māc ī tā j s par to s a ņ e m , un visa z iedotā s u m m a 
pal ika v iņam. "Tāpēc mācītā j i v i s i em iestāstī ja tādas 
šausmas - jūs tik pa kluso - i esvēt īšu , nokr ist īšu ; tur 
j a u m a n tas viss n ā k . . . Bet lai n u tikai tā pasaule 

228 Ibid, 5 7 . 1 , 16.-20. lpp. 
229 Ibid, 67.1, 90. lpp. 
230 Ibid, 160. 1, 30. lpp. 



neredz jūsu bērniņus . " 2 3 1 

Pro tams , š ā d u mot ivāc i ju nevar p iedēvēt v is iem 
t iem m ā c ī t ā j i e m , kuri p i ekr i ta kr is t i t un lau lā t 
paslepus, ārpus d ievkalpo juma. Lielākā daļa draudžu 
a p s k a t ā m a j ā l a ikā sāka m a k s ā t m ā c ī t ā j i e m mē­
nešalgu, z iedo jumus par kazuāl i jām ieskaitot ziedoju­
mos draudzes vispārējām vajadzībām. Tas tika darīts, 
lai p a s a r g ā t u m ā c ī t ā j u s no n e p a m a t o t u n o d o k ļ u 
aprēķināšanas , j o bija gadī jumi , kad mācītā j iem tika 
aprēķināti nodokļ i par neb i juš i em a m a t a darb iem. 
Neret i pat e v a ņ ģ ē l i s t i e m t ika aprēķ ināt i nodok ļ i , 
p iemēram, par laulību ceremoni jas vad īšanu , lai gan 
evaņģēlists nemaz nebija tiesīgs to dar ī t . 2 3 2 

Protams, mācītāju mater iā la is stāvokl is bija diez­
gan smags . Beži vien mazās draudzes v ispār nespēja 
samaksāt m ā c ī t ā j a m a lgu , l abāka jā g a d ī j u m ā , kā , 
p iemēram, māc ī tā jam J. Kova lam Opekalna draudze , 
tās varēja a tmaksāt tikai ceļa i z d e v u m u s , 2 3 3 taču ari 
par to mācītāj iem tika uzlikti lieli nodokļi. 

T o m ē r ap lūko jamajā la ika posmā no ka lpošanas 
LELB draudzēs atteicās t ikai nedaudzi mācītāj i . As ­
toņiem m ā c ī t ā j i e m t ika a t ņ e m t a s g a r ī d z n i e k a tie­
s ības . 2 3 4 T o m ē r 1964 . g a d a 17. d e c e m b r a L E L B 
prāvestu informatīvajā un konsultat īva jā konference 
arhibīskaps norādī ja , ka šie mācītāji saites ar Baznīcu 
n a v p ā r r ā v u š i un s a v u u z t i c ī b u K u n g a m u n 
Pes t ī tā jam esot ap l i e c inā juš i a r h i b ī s k a p a pr i ekšā 
Baznīcas Virsvaldē. 

Māc ī tā ju nostā ja , a t t i eksme pret savu amatu un 
kompromisiem ar valdību bija dažāda. Tā bija atkarīga 
no mācītā ja personības , p ieredzes , t ic ības un garīgā 
b r i e d u m a . N e l a b v ē l ī g u ā r ē j o a p s t ā k ļ u i e t e k m ē 
Baznīcai ir vieglāk saredzēt tās lietas, kas tai ir būtis­
kas . Bazn ī cas va jāšanas parast i t iek uzskat ī tas kā 
laiks, kad "graudi tiek atšķirti no pelavām". No vienas 
puses tas tieši tā arī ir , bet va jāšanas atklāj arī vēl 
kādu citu būt isku l ietu, proti , ka Baznīca ir tā vieta, 
kur var būt k o p ā , d a r b o t i e s un a u g t c i lvēki ar 
dažādām rakstura iez īmēm, atšķirīgu garīgo br iedumu 
un ticības spēku. 

Liela daļa māc ī tā ju s t rādā ja d r a u d z ē s , sevi ne­
saudzējot . Bet , kā atceras apskatāmajā la ikā kalpo-

231 Māc. A. Kavača atmiņas. 
232 LVA 1448. f, 1. apr., 158.1., 18.-20. lpp. 
233 Māc. J. Kovala atmiņas. 
234 LVA 1448. f, 1. apr , 180.1, 125.-141. lpp. 
235 Ibid, 195.1, 152.-162. lpp. 
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j o š i e mācītāj i , bija arī tādi , kur i , pi ldot savus amata 
p i enākumus , sadarbo jās arī ar va lsts varas pārstāv­
j i e m u n s n i e d z a t i e m z i ņ a s p a r s a v i e m a m a t a 
brā ļ i em. 2 3 6 

Vienīga is l u t e r ā ņ u m ā c ī t ā j s , kurš par savu at­
te ikšanos no gar īdznieka amata paziņoja publiski, bija 
b i juša is V ies ī t es , S u n ā k s t e s , D a u d z a v a s un Sēlpi ls 
draudzes mācī tā js Oļģer ts R o b e ž n i e k s . 2 3 7 V i ņ š 1959 . 
gadā publicēja rakstu la ikrakstā Cīna, kurā plaši tā 
la ika k l i še jās a p r a k s t ī j a s a v u garo " m a l d u ce ļu" , 
nožē lo ja to un so l ī jās t u r p m ā k būt kārt īgs j a u n ā s 
sab iedr ības l o cek l i s . V i ņ š raks t ī j a : " N e g r i b u va i rs 
veltīgi izšķiest mācī tā ja darbā nevienu sava m ū ž a die­
nu . Gribu darīt der īgu darbu, j o tas ir c i lvēka dzīves 
augstākais p iepi ld ī jums. Pēc šīs šaubās un pretrunās 
iz lo lotās , ar sava m ū ž a g a d u desmit i em dārgi mak­
sātās atz iņas r ī k o d a m i e s , no t u m š ā s baznīcas ize ju 
gaišajā dzīvē. E s m u atskārt is m ū s u dzīves pat ies ību, 
un tā dara mani b r ī v u . " 2 3 8 

Pēc šī sava p a z i ņ o j u m a O. Robežn ieks iesaistī jās 
ant i re l i ģ i ska jā p r o p a g a n d ā . 1 9 6 1 . gadā l a ikraks t s 
Cīna vēstī ja par k ā d u pol i t isko z ināšanu un z inātņu 
temat i sko v a k a r u , k u r ā ar l a s ī j u m i e m piedal ī juš ies 
vairāki dažādu konfesi ju bi jušie garīdznieki . Viņu vidū 
bija arī O. Robežnieks . Šajā rakstā citēts f ragments no 
v iņa r u n a s , kas r a k s t a a u t o r a m ac īmredzo t šķit is 
v isspi lgtākais un rel iģ i ju a tmasko jošāka is . O. Robež ­
nieks teicis, ka p i rmās šaubas par reliģiju v iņam radu­
š ā s j a u s tud i ju g a d o s , v ē r o j o t d ivu l u t e r ā ņ u no­
virz ienu - o r todoksā lu un l iberā ļu — savstarpējo c īņu 
Teoloģi jas fakultātē . "Šaubas arv ien vairāk m a n i tir­
dīja gar īdznieka gaitās . Kad ne la imē nonākuš iem ticī­
ga j i em D i e v a p a l ī d z ī b a b i ja sev i šķ i v a j a d z ī g a , tās 
nekad nebija. Viss tas radīja atz iņu, ka reliģija ir tikai 
m ā ņ i . " 2 3 9 

Interesant i , ka māc ī tā j s m i n šādus a r g u m e n t u s . 
Tas liecina vienīgi par viņa p a š a visai savādo izpratni 
par t ic ību, kuras s lud inātā j s v iņš ir bij is. O. R o b e ž -
nieka atte ikšanās raksts parāda , ka tas, par ko viņš ir 

236 Māc. A. Kavača atmiņas. 
237 Baznīcas Virsvaldes prezidija sēžu protokols Nr. 74. 

1959. gada 25. novembrī. 
238 Robežnieks O. Esmu atskārtis mūsu dzīves patiesību. -

Cīna Nr. 252, 1959. gada 25. oktobri. 

239 Sārts E , Kā uzvarēja sirdsapziņa / Cīna Nr. 16, 1961. 
gada 19. janvāri. 
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sašutis, no ka viņš atsakās, būtība nemaz nav kristie­
tība. 

Viņš raksta par studiju laika iespaidiem: "Blakus 
sev mēs, mazāk turīgo vecāku bērni, gan redzējām, cik 
laicīgi dzīvo, pareizāk, uzdzīvo teoloģijas studenti kor­
porāci jās , kā tur j a u iepr iekš dala draudzes un ie­
nes īgākos a m a t u s , bet m ē s toreiz vēl n e g r i b ē j ā m 
pieļaut d o m u , ka kristietība un pastoriskā karjera ir 
nesaraujami saistītas un ka bez šīs saist ības baznīca 
druptu un j u k t u . D o m ā j ā m iet tautā , nest tajā tos 
ētiski morālos principus - sava tuvāka mīlest ību, palī­
dzību tam visās vietās un l ietās, darba t ikumu, ar ko 
d ižodamās pušķo jās krist iet ība. Un atkal tikai vēlāk 
es sapratu, ka baznīca piedēvējusi sev šo t ikumu vie-
nīgās sludinātājas lomu pavisam nel ikumīgi - neviena 
sabiedrība nekad nav varējusi pastāvēt , nepras īdama 
un n e i e v ē r o d a m a c i lvēku sab iedr ības p r i n c i p u s . " 2 4 0 

Bijušā māc ī tā ja minētie argument i ir absolūti l ieki. 
Viņš apsūdz krist iet ību, ka tā , pati nemorāl i dzīvojot 
(domājot māc ī tā jus ) , uzdodas par v ien īgo ē t i skuma 
sludinātāju, taču patiesībā kristietība uz to nemaz ne­
pretendē. Grūti pateikt, vai šajā rakstā paustās domas 
ir paša autora atziņas, vai tās ir frāzes, kas tajā laikā 
bija obl igātas k a t r a m pret kr ist iet ību vērs tam rak­
stam. U n , j a š īs atziņas t i e šām piederē ja b i juša jam 
mācī tā jam, tad, šķiet , ir pat labāk, ka viņš atteicās 
sludināt to mācību , par kuru v iņam bija bijis tik greizs 
priekšstats. K ā to arī uzsver D. Pospelovskis , runājot 
par pareizticīgo garīdzniekiem, kas atteikušies no sava 
amata: "Ticīgie uz š iem garīdzniekiem skatī jās ar pār­
liecību, ka Baznīcai viņi ir kalpojuši naudas dēļ un šī 
paša i emes la dēļ tagad ka lpos ari a t e i s m a m , un , io 
vairāk šādi garīdznieki Baznīcu pamet, j o tai labāk. 

Draudzes locekļi n e a p š a u b ā m i ju ta , c ik noz īmīga 
ticība un kalpošana draudzē ir pašam mācītā jam. Kur 
mācītājs bija aktīvs, tur viņš saņēma ari l ielāku atbal­
stu no draudzes locekļiem. 

K ā l iec ina R īgas R e f o r m ā t u - B r ā ļ u d r a u d z e s 
priekšnieka B a k š a z iņojums 1957.. gadā , draudzes lo­
cekļi b i juš i atsauc īg i un n e tikai p i ekr i tuš i sava 
mācītāja H. Kalniņa i e r o s m ē m , bet tajās ari aktīvi ie­
saistījušies. Lai izveidotu stigu mūzikas pulciņu, mācī ­
tājs naudu instrumentu iegādei esot vācis dievkalpo­
j u m a laikā un par to ir z inājusi draudzes padome , 
revīzi jas komis i ja un "d ivdesmi tn ieks " , kas nav ie-

240 R o b e ž n i e k s O , o p . c i t . 
241 IIocneAOBCKHH H-B, o p . c i t , c . 310. 
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b i l d u š i . M ā c ī t ā j s K a l n i ņ š d r a u d z e s d a r b ā d a u d z 
nerēķinā jās ar p i lnvaro tā n o r ā d ī j u m i e m , bet centās 
ros ināt draudzes l o cek ļus akt īvai darbībai draudzē . 
V i ņ š arī s a ņ ē m a d r a u d z e s l o c e k ļ u atbals tu . Bi jusī 
R ī g a s R e f o r m ā t u - B r ā ļ u d r a u d z e s d a r b v e d e un 
ērģelniece Gaida Jendz is 1957. g a d a 31 . martā , vieso­
damās Balvu draudzē , stāstī jusi par mācītāja Kalniņa 
darb ību , v iņa organ izē ta j i em k o r u i z b r a u k u m i e m un 
arī p iemet inā jus i , k a "tā va jago t šinī la ikā s trādāt 
gar īg iem kor i em un m ā c ī t ā j i e m . L ū k tādēļ mācī tā js 
K a l n i ņ š t iekot va jāts un n ī s t s " 2 4 2 . D r a u d z e izrādī ja 
savu solidaritāti ar māc ī tā ju pret pi lnvarotā l ē m u m u 
neļaut v iņam vairs strādāt šajā draudzē vienīgajā at­
l ikuša jā veidā. P a r to la iku , k a d māc ī tā jam bija at­
ņemta reģistrāc i jas ap l iec ība , no draudzes kases vi­
ņ a m tika p iešķir ts 2000 rbļ . l iels pabalsts par labu 
darbu draudzē. 

Arī S k r u n d a s d r a u d z e s a v a m i l ggadē jam m ā c ī ­
tā jam F. B r e d e r m a n i m emer i tē jo t ies piešķīra pensi ju 
200 rbļ. mēnesī (vecajā n a u d ā ) , k ā arī dzīvokli ar ap­
k u r i . 2 4 4 Ņ e m o t vērā d r a u d ž u d iezgan slikto mater iā lo 
s i tuāci ju, šādi d r a u d ž u l ē m u m i l iecina par c ieņu, ko 
mācītā j i bi ja i e m a n t o j u š i , un pate i c ību , ko draudze 
juta par mācītāja sniegto garīgo atbalstu. 

Strādājot d r a u d z ē s , m ā c ī t ā j i e m bija j ā i z t u r liela 
spriedze, ko radīja sabiedrības negat īvā att ieksme pret 
gar īdzniekiem, p i lnvarotā un vietē jās varas pārstāvju 
mēģinājumi ierobežot v iņu darb ību , vietējo iedzīvotāju 
un nereti pat a m a t a brā ļu un draudzes locekļu ziņo­
j u m i par k a t r u t e ik to v ā r d u un sperto soli . Taču 
l i e lākā da ļa L a t v i j a s l u t e r ā ņ u B a z n ī c a s m ā c ī t ā j u 
izšķīrās palikt Bazn ī cā un turp ināt kalpošanas darbu 
draudzēs. Tas l iec ina, ka uzt ic ība savam aic inā jumam 
v iņ iem bija svar īgāka par valsts un sabiedr ības atzi­
nību. 

242 LVA 1448. f, 1. a p r , 63. 1, 28. lpp. 
243 Ibid, 29. lpp. 
244 Ibid, 6 1 . 1 , 27.-30. lpp. 



Nobeigums 

P a d o m j u varas gadi , īpaš i laika posms no 1954. 
līdz 1964. g a d a m , kas tiek dēvēts arī par Baznīcas va­
jāšanu la iku , kā visu citu konfesi ju Bazn ī cām, tā arī 
Latvijas evaņģēl iski luteriskajai Baznīcai kļuva par 
savas ticības izvērtēšanas laiku. 

Aplūko jamajā laika posmā PSRS valsts un K o m u ­
n i s t i s k ā s p a r t i j a s v a d ī t ā j i n o l ē m a " d o t p ē d ē j o 
triecienu" Baznīcai , tai skaitā arī LELB. Lai izskaustu 
reliģiju no sab iedr ības apz iņas , t ika i zmantot i visi 
iespējamie l īdzekļi - Baznīcas dzīvi ierobežoja valsts 
likumi un normatīv ie akti, t ika veikta ate isma propa­
ganda, ar preses starpniecību sabiedrības apziņā cen­
tās ieaudzināt materiāl ist isko pasaules uzskatu. Šajā 
la ikā v a i r ā k ā s r e p u b l i k a s p i l sē tās t ika i zve idot i 
ateistu klubi , 1961. gadā vairākās augstskolās darbību 
uzsāka a t e i s m a fakul tā te , augs tsko lu p r o g r a m m ā s 
tika iekļauts īpašs māc ību pr iekšmets - "Z inātniskā 
ate isma p a m a t i " , skolās v i sus m ā c ī b u p r i e k š m e t u s 
skolotāj iem bija uzdots pasn iegt no mater iā l i s t i skā 
pasaules uzskata pozīci jām. Ideoloģiskā darba vadītāji 
centās rūpīgi analizēt Baznīcas darbību, lai efektīvāk 
spētu to apkarot , atrast Bazn īcas "vājās v ie tas" un 
pret to vērst savus uzbrukumus. 

Tā kā B a z n ī c a s p a s t ā v ē š a n a v i sva i rāk bija at­
karīga no m ā c ī t ā j u d a r b ī b a s , mācītā j i arī s a ņ ē m a 
visasākos u z b r u k u m u s no parti jas un va ld ības dar­
binieku puses , uz v iņiem bija izdarīts īpašs spiediens. 
Paralē l i z i n ā t n i s k ā a t e i s m a p r o p a g a n d a s d a r b a m 
skolās, darbavietās un presē , indiv iduāla jam darbam 
ar t ic īgaj iem, liela noz īme tika pievērsta arī mācītāju 
dzīves un darbības "atmaskošanai " - preses izdevumos 
tika publ icēt i rakst i , kuros mācītā j i t ika apvainot i 
amorālā dzīvesveidā un izsmiet i un kuru mērķis bija 
graut Baznīcas un garīdznieku autoritāti. 

50. gados LELB mācītāji centās šāda veida rakstus 
atspēkot, bieži v ien viņi rakst ī ja sūdzības la ikrakstu 
redaktor iem par patiesībai neatb i l s tošu rakstu pub­
l icēšanu, re izēm centās baznīcā draudzei sniegt pas­
kaidrojumus par publicēto informāciju. U z draudžu lo­
cekļ iem šādi raksti neats tā ja pārāk l ielu i espa idu , 
drīzāk tie izraisī ja s a š u t u m u un neapmier ināt ību ar 
laikrakstu redaktoru att ieksmi, nereti , īpaši 50. gadu 
vidū, t ic īg ie pat a izs tāvē ja māc ī tā jus un sūdzē jās 
RKLP pi lnvarota jam L P S R par to, ka presē tiek aiz­
skartas ticīgo jū tas . T o m ē r gluži bez sekām šie raksti 
nepa l ika ; tie i e t e k m ē j a to s a b i e d r ī b a s da ļu , kas 
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Baznīcu identificēja ar māc ī tā j i em, kam nebija paš iem 
savas att ieksmes pret Baznīcu un kas bija gatavi noti­
cēt avīžu slejās a t rodamaj iem rakst iem par garīdznie­
kiem. 

Pret reliģiju vērstās p r o p a g a n d a s no lūkos t ika iz­
mantot i arī gar īdznieku at te ikšanās no garīgā amata. 
No L E L B māc ī tā j i em tikai v i ens publiski atteicās no 
sava amata un iesaist ī jās ant ire l iģ iskās propagandas 
darbā . Oļģerts R o b e ž n i e k s l īdz ar va i rāk iem c i t iem 
bi jušaj iem dažādu konfesi ju gar īdzniek iem 1961. gadā 
piedal ī jās pol i t isko z inātņu temat i ska jos v a k a r o s ar 
las ī jumiem; vēstul i , kurā viņš atte icās no t ic ības un 
mācītāja amata , 1959. gadā publ icē ja viens no l ielāka­
j i e m un i e t e k m ī g ā k a j i e m L P S R la ikrakst iem - Cīna. 
Si O. R o b e ž n i e k a v ē s t u l e t i k a i ek ļauta arī b i jušo 
gar īdzn ieku un t ic īgo raks tu u n paz iņo jumu par at­
te ikšanos no rel iģi jas k r ā j u m ā 'Es atsakos" , kas tika 
izdots 1961. gadā. T a č u , tāpat k ā avīžu publ ikāci jas , 
arī š ie rakst i uz t i c ī ga j i em neats tā ja pār l i e c inošu 
iespaidu. 

Tā kā l ikumdošana ierobežoja garīdznieku iespējas 
uzrunāt c i lvēkus ārpus B a z n ī c a s , bija aizl iegts darbs 
ar j a u n i e š i e m , b ē r n i e m , i n t e r e š u grupu , Bībeles stu­
diju, labdarības p a s ā k u m u organ izēšana , gandrīz vie­
nīgais ve ids , kā māc ī tā j i varē ja uzrunāt t ic īgos , bija 
sprediķi . T a č u arī māc ī tā ju sprediķ i t ika kontrolēt i . 
Diezgan parasta parād ība bi ja , ka vietējās varas pār­
stāvji nok laus ī jās un att iec īg i interpretē ja mācītāju 
teikto, un neret i p a r spred iķos paus ta jām, v iņuprāt , 
pretvalst iskajām d o m ā m ziņoja R K L P pi lnvarotajam. 
Lai izvair ī tos no š ā d ā m s i tuāc i jām, mācītā j i parasti 
centās teikt ne i trā las vai pat uzsvērt i vald ības ideo­
loģiju atbalstošas svētrunas , kurās izmantoja zemteks­
tus un līdzības, lai pateiktu draudzei to, ko vēlējās. 

Mācītāju darbības veids un iespējas katrā kon k-
rētajā draudzē savā z iņā bija atkarīgas no vietējās va­
ras pārstāvju at t ieksmes . Gan valsts vara, gan R K L P 
pi lnvarot ie m i n i m ā l i i e robežo ja vietējās varas darbi­
nieku patvaļu ar reliģi ju saistītajos jautā jumos . Valsts 
varas pārstāvji i e jaucās tikai tad , ja vietējo varas in­
stitūciju darbinieki ar savu r īc ību būtiski pārkāpa li­
k u m d o š a n u vai arī p i lnvarotais saņēma ļoti daudz ti­
cīgo, draudžu mācī tā ju un Baznīcas vadītāju sūdzības. 

Bieži vien i zšķ i roša bi ja t ieši Baznīcas Virsvaldes 
un a r h i b ī s k a p a i e j a u k š a n ā s k ā d a s s i tuāc i jas atri ­
s inā jumā. Bazn ī cas V i rsva ldes un arhib īskapa starp­
nieka stāvokl is s tarp va ld ību , d raudzēm un mācītā­
j i e m deva iespēju ar dažādu organizator isku un "poli-
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t isku" gā j i enu pal īdz ību nodroš ināt d r a u d ž u pastā ­
vēšanu un neret i a tv ieg lo t māc ī tā ju darb ību ša jā 
sarežģītajā laika periodā. 

Baznīcas Virsvalde visādi mēģināja atbalstīt savus 
mācītā jus B a z n ī c a s darbā - centās t iem nodroš ināt 
tādas pav isam praktiskas l ietas , kā reģistrāci jas izzi­
ņas kalpošanai kādā draudzē , palīdzību konfliktos ar 
valsts varas pārstāvj iem u.tml. Ne mazāk svarīgs bija 
arī garīgais atbalsts. Arhibīskaps Gustavs Tūrs darīja 
visu iespē jamo, lai mācītāji varētu palikt kalpot savās 
draudzēs. Arhib īskaps centās organizēt mācītā ju kon­
ferences, kas deva iespēju mācī tā j iem satikties , pār­
runāt teoloģiskos jautā jumus un aktuālāko kalpošanas 
darbā u n s t ip r inā t v i e n a m otru. M ā c ī t ā j i e m arī 
regulāri tika sūtīti Baznīcas Virsvaldes apkārtrakst i , 
kuros bija informācija par not ikumiem Baznīcas dzīvē, 
kas varēja kalpot kā st imuls arī citu draudžu rosībai. 
L i e l ā k a j o s B a z n ī c a s s v ē t k o s a r h i b ī s k a p s sū t ī j a 
mācītā j iem savus vēs t ī jumus , kuros m u d i n ā j a v iņus 
par spīti d a ž ā d ā m grūt ībām turēties pie t ic ības un 
palikt uzticīgiem savam garīdznieka aic inājumam. 

R ū p ē j o t i e s p a r L E L B p a s t ā v ē š a n u , B a z n ī c a s 
Virsvalde i zmanto ja arī ārzemju kontaktus - "miera 
un tautu draudzības ve ic ināšanas darbu", kurā tā bija 
iesaistījusies j a u kopš 1950. gada. Šie kontakti - tātad 
iespēja , ka B a z n ī c a s vad ī tā j i , t iekot ies ar ā rzemju 
Baznīcu pārs tāv j i em, varē tu tos in formēt par reālo 
B a z n ī c a s s i t u ā c i j u P S R S — z i n ā m ā m ē r ā s p i e d a 
valdību rēķināt ies ar Bazn īcas vadītāju pras ībām un 
bija savā ve idā garants pret varas pārstāvju patvaļu 
at t iec ībā uz d r a u d z ē m u n m ā c ī t ā j i e m . O t r k ā r t , 
B a z n ī c a s ā r z e m j u s a k a r i deva i e s p ē j u ari daļa i 
draudžu mācītā ju pavadīt kādu laiku ārzemēs - s tarp­
taut iskās k o n f e r e n c ē s vai Pasau les L u t e r ā ņ u fede­
rācijas atpūtas namos . 

B a z n ī c a s V i r sva lde m ē ģ i n ā j a i z m a n t o t ā rzemju 
k o n t a k t u s ar ī , lai s a g ā d ā t u d a ž i e m m ā c ī t ā j i e m 
iespējas s tudēt ā r z e m ē s . T a s bija ļoti noz īmīg i , j o 
B a z n ī c a s V i r s v a l d e i a p s k a t ā m a j ā l a i k a p o s m ā 
neizdevās atvērt ne augstāko un pat ne vidējo garīgo 
mācību iestādi . Jāatzīst , ka tomēr šie mēģinā jumi ne­
bija īpaši sekmīg i . No 1954. l īdz 1964. g a d a m tikai 
māc ī tā jam O s k a r a m B i r k m a n i m bija iespēja ne i lgu 
la iku s tudēt Ļ e ņ i n g r a d a s Gar īga jā a k a d ē m i j ā u n 
J ā n i m V ē j a m trīs gadus pavad ī t Ang l i j ā , s tudē jo t 
Oksfordas Universitātes Teoloģijas fakultātē. 

V i en īgā iespē ja sagatavo t māc ī tā ja amata kan­
d idātus a p s k a t ā m a j ā l a ika p o s m ā b i ja B a z n ī c a s 
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Virsva lde i p a k ļ a u t i e t eo l oģ i sk ie kurs i (darbo jās no 
1954 . l īdz 1969 . g a d a m ) . T i e n ā k a m o s d r a u d ž u 
m ā c ī t ā j a a m a t a k a n d i d ā t u s n o d r o š i n ā j a ar ne­
p i e c i e š a m ā k a j ā m z i n ā š a n ā m t e o l o ģ i j ā , a p r ā d ī j a 
d r a u d ž u darba p r a k t i s k o s un teo loģ i skos aspektus . 
K u r s u māc ību p lānā ga lvena is akcents bi ja l ikts uz 
dogmatiku, homi lēt iku un prakt isko teoloģiju, kas šajā 
laikā bija būtiski . Māc ī tā j i em bija jāpārz ina luterāņu 
māc ība , lai saglabātu Baznīcas v ienību un lai draudžu 
locekļ iem varētu pal īdzēt labāk apzināties savu ticību 
un turēties pie lu terāņu B a z n ī c a s mācības . Māc ī tā ju 
sprediķošanas mākai bi ja liela noz īme , j o sprediķi bija 
gandrīz vienīgais ve ids , kā uzrunāt ticīgos. N e mazāk 
s v a r ī g a b i ja g a r ī d z n i e k u s p ē j a k o n t a k t ē t i e s ar 
v i e tē j i em i e d z ī v o t ā j i e m un d r a u d ž u l o c e k ļ i e m , vē­
l ē šanās uzk laus ī t , censt ies i zpras t un vadī t t i c īgos 
viņu ticības ceļā. 

M ā c ī t ā j a p e r s o n ī b a i , v i ņ a p a š a t i c ībai un at­
t i eksmei pret d a r b u d r a u d z ē b i ja būt i ska n o z ī m e 
draudžu pas tāvēšanā . Ja māc ī tā j i bija aktīvi , centās 
o rgan izē t d r a u d ž u dz īv i u n a t b a l s t ī t t i c īgos , v iņi 
parasti saņēma arī draudžu locekļu atbalstu. Tic īgo un 
m ā c ī t ā j u s a v s t a r p ē j a i s a t b a l s t s b i ja ļoti s v a r ī g s . 
Mācītā ja p iemērs l iec ināja d r a u d ž u locekļ iem, ka kal­
pošana D i e v a m ir pat iess a i c inā jums , j a j a u atrodas 
cilvēki, kas tā dēļ ir gatavi pac iest grūtības. Savukārt 
ticīgo atbalsts apst ipr ināja māc ī tā j i em, ka v iņu darbs 
nav veltīgs, ka tas nes augļus un ir vērts no tā neat­
teikties. 

Pro tams , gar īdzn ieku a t t i e k s m e pret savu darbu 
bija dažāda, ne visi mācītāj i bija gatavi ziedot vienlīdz 
daudz. Tas bija atkarīgs gan no konkrētā ci lvēka per­
sonības un dzīves aps tāk ļ i em, gan ari no v iņu t ic ības 
br ieduma. Ja draudžu locekļi savu ticību reizēm varēja 
n o k l u s ē t u n n e i z r ā d ī t , t a d g a r ī d z n i e k i e m š ā d a s 
iespējas nebija. Māc ī tā j iem un v i ņ u ģimenes locekļ iem 
ļoti bieži nācās sastapt ies ar sabiedr ības negat īvo at­
t ieksmi, dažādiem i e r o b e ž o j u m i e m dēļ savas saistības 
ar Baznīcu . Sab iedr ības n e g a t ī v ā at t ieksme, pi lnva­
rotā un vietējās varas pārstāvju mēģinājumi ierobežot 
draudžu un m ā c ī t ā j u darb ību , f inansiā lās sankc i jas , 
v i e tē j o i edz īvo tā ju u n nere t i pat a m a t a b rā ļu un 
draudzes locekļu z iņo jumi par katru teikto vārdu un 
darb ību bija i emes l i , kāpēc atsev išķ i mācītā j i t omēr 
izšķīrās pamest ka lpošanu draudzēs . 

T a č u l i e lākā d a ļ a L a t v i j a s l u t e r ā ņ u B a z n ī c a s 
m ā c ī t ā j u pa l ika B a z n ī c ā u n t u r p i n ā j a k a l p o š a n a s 
d a r b u d r a u d z ē s . T a s l i e c i n a , k a uz t i c ība s a v a m 
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a i c inā jumam v iņ iem bi ja svar igāka nekā valsts un 
sabiedrības atzinība, ka viņi spēja savas pārl iec ības 
dēļ paciest ari neērtus apstākļus , nievājošu attieksmi, 
psiholoģisku spiedienu. P r o t a m s , daž iem mācī tā j iem 
darbs draudzēs vedās labāk, citiem tas nepadevās tik 
v iegl i ; da ļa m ā c ī t ā j u v a i r ā k p a k ļ ā v ā s v a l d ī b a s 
norādī jumiem, citi — m a z ā k , taču, pateicoties v iņ iem 
v i s i e m , d a r b s d r a u d z ē s n e a p s ī k a u n L a t v i j a s 
evaņģēl iski luter i skā B a z n ī c a pārdz īvo ja šo la iku . 
Kaut gan L E L B z a u d ē j a l i e lu daļu s a v u a g r ā k o 
draudzes locekļu, tomēr va jāšanas to nespēja iznīcināt, 
un Baznīca bi ja guvusi vēr t īgu pieredzi — kur rast 
spēku, lai izdzīvotu nelabvēl īgos apstākļos , un kas ir 
tās pastāvēšanas vienīgais pamats. 

Par spīti valsts varas negatīvajai att ieksmei pret 
Baznīcu tā t omēr pastāvē ja . Kā rezumē ja p a d o m j u 
varas gados ka lpo juša i s māc ī tā j s A n d r e j s Kavac i s : 
"Laiki bija grūti , bet izdzīvot varēja, j o ņemiet vērā, 
kas Rakstos te ikts : Dievs neuz l iek tādas nastas , ko 
nevarētu p a n e s t . " 2 4 5 L ie lā m ē r ā Bazn ī ca pastāvē ja , 
tieši pateicoties saviem mācītā j iem. Mācītā ju darbībā, 
protams, bi ja ne m a z u m s t r ū k u m u , taču viņiem bija 
vēlēšanās paciest ari grūt ības , lai uzturētu Baznīcas 
misiju - l iecināt par Dieva darbību konkrētā vietā un 
laikā, - arī caur luterāņu mācītā j iem Baznīcai ne lab­
vēlīgos apstākļos. 

245 A. Kavača atmiņas. 
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Avotu un literatūras saraksts 

I. Avoti 
NEPUBLICĒTI AVOTI 
Arhīvu materiāli 

Latvijas Valsts arhīva 1419. fonda 2. apraksta lie­
tas 

Latvijas Valsts arhīva 1448. fonda 1. apraksta lie­
tas 

L P S R Latv i jas e v a ņ ģ ē l i s k i lu ter i skās B a z n ī c a s 
Virsvaldes plenārsēžu protokoli 

L P S R Latv i jas e v a ņ ģ ē l i s k i lu ter i skās B a z n ī c a s 
Virsvaldes prezidija sēžu protokoli 

Atminas 
Mācī tā ja A n d r e j a K a v a č a a t m i ņ a s . P ierakst ī tas 

2000. gada 5. aprīlī, pierakstī jusi Z ikmane E. 
Māc ī tā ja O s v a l d a A b e l ī š a a tmiņas . P ierakst ī tas 

2000. gada 12. aprīlī , pierakstī jusi Mankusa Z. 
Mācī tā ja A r t ū r a K a m i n s k a atmiņas . Pierakst ī tas 

2000. gada 28. aprīlī , pierakstī jusi Mankusa Z. 
Mācītāja J ā ņ a Kova la a tmiņas . Pierakst ītas 2000. 

gada 26. aprīlī, pierakstījusi M a n k u s a Z. 
Mācī tā ja Ludv iga S idrev ica atmiņas . Pierakst ītas 

2000. gada 6. aprīlī, pierakstī jusi Mankusa Z. 
Mācītāja J ā ņ a Liep iņa a tmiņas . Pierakstītas 1999. 

gada 14. decembri , pierakstī jusi Mankusa Z. 
Elzas Kovales a tmiņas . Pierakst ī tas 2000. gada 26. 

aprīlī, pierakstījusi Mankusa Z. 
J ā ņ a Vē ja a t m i ņ a s . P ie raks t ī tas 2000 . gada 17. 

aprīlī, pierakstījusi Mankusa Z. 

PUBLICĒTI AVOTI 
Likumdošanas akti 

L P S R spēkā e s o š o n o r m a t ī v o l i k u m d o š a n a s aktu 
hronoloģiskais k r ā j u m s 1966. g a d a m . II sē jums. Rīga. 
LPSR M P Juridiskā komisi ja , 1967. 

L i k u m d o š a n a s akt i p a r s a b i e d r i s k o u n valsts 
iekārtu. — L P S R spēkā esošo l i kumdošanas aktu sis­
temātiskais k r ā j u m s . 1. sadaļa . R īga , L P S R Tieslietu 
ministrija, 1976. 
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LELB izdevumi 

1954 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs. 

1 9 5 5 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

1956 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

1957 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

1959 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

1 9 6 2 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

1 9 6 3 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

1964 . g a d a L a t v i j a s 
Baznīcas Kalendārs . 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s 

Prese 
Cīna. L K P C K un L P S R A P orgāns . La ikrakstu 

komplekts no 1954. līdz 1964. gadam. 
Padomju Jaunatne. Latv i jas Ļ K J S Centrā lās un 

Rīgas k o m i t e j a s o r g ā n s . L a i k r a k s t u k o m p l e k t s no 
1954. līdz 1964. gadam. 

Liesma. Va lmieras ra jona la ikraksts . La ikrakstu 
komplekts no 1954. līdz 1964. gadam. 

Aknīstes Komunārs. A k n ī s t e s ra jona la ikraksts . 
Laikrakstu komplekts no 1954. līdz 1956. gadam . 

- Ce lms M. Cīņa pret rel iģiskiem m ā ņ i e m ir cīņa 
par zinātni un progresu. - Cīna, Nr. 204 , 1954. gada 
28. augusts. 

- Ce lms M , Veco la iku sārņi . - Cīna, Nr. 192 , 
1954. gada 14. augusts. 

- Reliģijas tvans jāizkl iedē pilnīgi. — Cīna, Nr. 275 , 
1961. gada 22. novembris . 

- Robežnieks O. E s m u atskārtis m ū s u dzīves pati­
esību. - Cīna, Nr . 252, 1959. gada 25. oktobris. 

- Sāts E. K ā uzvarēja sirdsapziņa. - Cīna, Nr. 16, 
1961. gada 19. janvāris . 

- Zinātniski ateistiskā propaganda rajona laikrak­
stā. - Cīna, Nr . 290, 1954. gada 8. decembris. 

Publicētās atminas 
Biezais H. Saki tā, kā tas ir. Rīga, Svētdienas Rīts, 

1995, 296 lpp. 
Es atsakos . - Bi jušo garīdznieku un ticīgo paziņo­

jumi un raksti par atsacīšanos no reliģijas. Rīga, 1961, 
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128 lpp. 
Sējējs un pļauja. — sast. Ķ ip loks E , Vasks J. , Rīga, 

Svētdienas Rīts, 1999, 95 lpp. 

77. Literatūra 
Aver incevs S. T i c ības j ē g a un kultūras forma. -

Ceļš Nr . 1 (45) , Rīga , Latvi jas Universitātes Teoloģijas 
fakultāte, 1994, 109. - 1 1 5 . lpp. 

Gintere S , Zāl ī te I. I eskats Latvi jas evaņģēl iski 
luteriskās Baznīcas vēsturē . — Ceļš Nr . 1 (44) . Rīga, 
Latvi jas Univers i tātes Teo loģ i jas fakultāte , 1992, 97. 
- 1 0 5 . lpp. 

K a m e r g r a u z i s N. K ā d a i r p a s a u l e aiz dze lzs 
pr iekškara? — Svētdienas Rīts, Nr . 25 , 1993. gada 7. 
jūnijs 

Ķ i p l o k s E. D z i m t e n e s d r a u d z e s un b a z n ī c a s . 
L E L B A apgāds, 1987, 519 lpp. 

Mesters E. A k a d ē m i s k i teo loģ isko kursu darbība 
Latvi jas ev. lut. Bazn ī cā . - Mantojums Nr . 11. Rīga, 
Luteriskā M a n t o j u m a Fonds , 1996, 28 . -39 . lpp. 

Taisnības dēļ vajāt ie . - Sast . Ķiploks E. - LELBA 
apgāds, 1993, 249 lpp. 
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Pielikums Nr.l 
LELB noturētie kapu svētku dievkalpojumi no 

1958. līdz 1961. gadam' 

IECIRKŅI Kapu 
skaits 1958.g. 1958.g. 1960.g. 1961.g. 

Bauskas 108 93 64 44 51 
( 'ēsu 35 53 54 17 1 

Dobeles 79 70 68 20 -

Grobiņas 183 186 148 86 53 
Jelgavas 73 73 76 49 -
Kandavas 174 203 170 67 37 
Kuldīgas 163 137 132 82 24 
Latgales 54 57 38 29 12 
Madonas 73 58 53 57 42 
Piltenes 55 138 144 86 45 

Rigas lauku 94 99 74 55 46 
Rīgas pilsētas 15 48 48 29 11 

Sēlpils 80 87 63 27 9 
Valkas 20 40 51 22 9 

Valmieras •3D 44 56 33 16 

1962. gadā k a p u svētki n e t i k a atļauti A lūksnes , 
Cēsu , Gulbenes , Je lgavas , Ogres , S iguldas , Ta lsu un 
T u k u m a rajonā. 

Pielikums Nr. 2 
Baznīcas virsvaldes teoloģisko kursu klausītāji 

1956. gadā2 

Celmiņš Haralds (dzimis 1914.) , mācītājs-
diakons 

Geide Jānis (1907. ) , m ā c - diak. 
Šīris Valfrids (1895. ) , māc. -diak. 
Amols Valdis (1922. ) , evaņģēl ists 
Auziņš Arnolds (1922.) , ev. 
Brača Žanis (1912. ) , ev. 
Jingrensons Roberts (1907. ) , ev. 
Kalks Teodors (1896.) , ev. 
Kristofors Kārlis (1887.) , ev. 
Ozoliņš Mārt iņš (1913. ) , ev. 
Rikards Kārlis (1892. ) , ev. 
Zelmenis Mārt iņš ( 1 9 0 9 . ) , ev. 
Zīle Reinholds (1917.) , ev. 
Austrums Ģirts (1889.) 
Bērziņš Jānis (1924.) 
Blriņš Uldis (1925.) 

1 LVA, 1448.f, l .apr , 177.1, 79.1pp. 
2 LVA, 1448.f, l .apr , 33.1, 55.1pp. 
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Blagoveščenskis Viktors (1934.) 
Egle Saša (1901.) 
Freimanis Jānis (1918.) 
Krepliņš Eduards (1897.) 
Ositis Imants (1937.) 
Ozols Harijs (1912.) 
Sīlis Edgars (1904.) 
Zariņš Verners (1928.) 

Pēc 1 9 5 6 . g a d a ses i jas 14. f e b r u ā r a B a z n ī c a s 
Virsvaldes plenārsēdē tika nolemts : 3 

• p a a u g s t i n ā t māc ī tā ja -d iakona amata p a k ā p ē 
evaņģēlistus 

Beļķi Kārli 
Braču Žani 
Kalku Teodoru 
Rikardu Kārli 
• paaugstināt mācītāja amata pakāpē 
Celmiņu Haraldu 
Grīnupu Kārli 
Kivi landu Nikolaju 
Kaimiņu Eduardu 
Šīri Valfrīdu 
• piešķirt evaņģēlista pakāpi 
Bērziņam Jānim 
Ulpem Kārl im 

1957. g a d ā 4 

Alers Augusts (1914.) , māc.-diak. 
Amols Valdis (1922.), māc . -d iak . 
Jirgensons Roberts (1907.) , māc.-diak. 
Kalks Teodors (1896.) , māc.-diak. 
Kaminskis Artūrs (1914.) , māc-diak. 
Perlbahs Visvaldis (1920.) , māc.-diak. 
Rikards Kārlis (1892.) , māc.-diak. 
Rubenis Voldemārs (1913.) , māc.-diak. 
Auziņš Arnolds (1922.) , evaņģēlists 
Godiņš Emīls (1890.) , ev. 
Ozoliņš Mārtiņš (1913.) , ev. 
Ozols Harijs (1912.) , ev. 
Podiņš Voldemārs (1913.) , ev. 
Stefenhāgens Vilis (1906.) , ev. 
Zelmenis Mārtiņš ( 1 9 0 9 . ) , ev. 
Zīle Reinholds (1917.) , ev. 
Egle Saša (1901. ) , R īgas Mežaparka dr. permin-

3 Ibid, 61.1, 24.-25.lpp. 
' Ibid, 65.1, 12.-13.lpp. 
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deris 
Fālis Jānis (1899. ) , bi j . Ā d a ž u dr. pērminderis 
Grankavs Kārl is (1886. ) , Je lgavas Sv. A n n a s dr. 

pērminderis 
Kupr iņš E d u a r d s (1897 . ) , R i g a s Sv. Tr īsv ienibas 

dr. pērminderis 
Osītis Anatoli js (1919. ) , Rīgas Reformātu-Brāļu dr. 

pērminderis 
Čiekurs Jūl i js ( 1903 . ) , b i juša i s Teoloģi jas fakul ­

tātes students 
Krilovs Jānis (1919. ) , b i jušais Teoloģijas fakultātes 

students 
Bidegs Anatoli js (1914.) 
Ozols Jānis (1915.) 
Sproģis Leonards (1925.) 

1957 . g a d ā m ā c ī t ā j a - d i a k o n a a m a t a p a k ā p ē 
ordinēja: 

Kristoforu Kārl i , A m o l u Va ld i , J i rgensonu Robertu 
ar n o s a c ī j u m u , ka viņi t u r p i n ā s apmeklē t Bazn ī cas 
Virsvaldes teoloģiskos kursus . 5 

Visā Teoloģisko kursu darbības laikā (1954—1969.) 
to p i lnu vai n e p a b e i g t u k u r s u be idza un att iec īgu 
amata pakāpi i eguva : 6 

Amols Valdis - mācītājs 
Auziņš Arnolds — mācītāj s-diakons 
Bērziņš Jānis — mācītājs 
Brača Žanis - mācītājs 
Egle Saša - evaņģēlists 
Godiņš Emīls - mācītā js -diakons 
Geide Jānis - mācītājs 
Jirgensons Roberts - mācītājs 
Jaunciems Jānis - mācītājs-diakons 
Kalks Teodors - mācītājs 
Mesters Eriks - mācītājs 
Neimanis Jūlijs - mācītā js -diakons 
Ozols Jānis - mācītā js -d iakons 
Ozoliņš Mārt iņš - mācītājs 
Ozoliņš Kārlis - mācītājs 
Podiņš Vo ldemārs - evaņģēl ists 
Pūriņš Augusts - mācītājs 
Rikards Kārlis - mācītā js -d iakons 

5 Ibid, 63.1,, 111.-117. lpp. 
6 Mesters E , Akadēmiski teoloģisko kursu darbība Latvijas 

Ev. lut Baznīcā. - Mantojums Nr. 11. Rīga: Luteriskā 
Mantojuma Fonds, 1996, 38.-39.lpp. 
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Pielikums Nr. 3 
Baznīcas Virsvaldes teoloģiskajos kursos pasniegtie 

mācību priekšmeti un pasniedzēji no 1054. līdz 1969. 
gadam7 

Stefenhagens Vilis - evaņģēlists 
Valpētere Helēna - mācītāja 4) 
Zīle Reinholds - mācitājs £j 
Zelmenis Mārtiņš - mācītājs Ŗ 

cc 
> 
cc 
« 

Ievads dogmatikā - Vilis Augstkalns G 
Dogmatika - Vilis Augstkalns , Alberts Freijs m 
Konfesiju mācība - Alberts Freijs 
Kristīgā ētika - Alberts Freijs j . 
B a z n ī c a s v ē s t u r e - A r v ī d s K a u l i ņ š , R o b e r t s J JJ 

Feldmanis ^ 
Armisija, iekšmisija - Roberts Feldmanis -»•> 
Reliģijas vēsture - Arvīds Kauliņš JS 
Jaunās Der ības teo loģi ja - Oskars B l u m b e r g s , 

Leons Taivans, Edgars Jundzis 
J a u n ā s D e r ī b a s e k s e g ē z e s - Vi l i s A u g s t k a l n s , 

Edgars Jundz i s , Vo ldemārs Lorbergs , Leons Taivans , 
Alberts Vītols, Pauls Žibeiks, Jānis Matulis 

Ievads V e c a j ā Der ībā un eksegēzes - V ik to rs 
Ozoliņš 

Vecās Derības eksegēzes — Arnolds Zviņģis 
Israēlas literatūras vēsture — Arnolds Zviņģis 
Psalmu eksegēzes - Artūrs Siļķe 
Homilētika — Roberts Priede, Artūrs Siļķe 
Poimēnika — Artūrs Siļķe 
Himnoloģija - Alfons Vecmanis 
Liturģika - Alfons Vecmanis 
Psiholoģija — Roberts Akment iņš 
Katehētika - Pēteris Kleperis 
Baznīcas satversme - Gustavs Tūrs 
Grieķu valoda — Arnolds Zviņģis 
Ebreju valoda - Viktors Ozol iņš, Arnolds Zviņģis 

Mesters E., Akadēmiski teoloģisko kursu darbība Latvijas 
Ev. Lut. Baznīcā. - Mantojums Nr. 11. Riga: Luteriskā 
Mantojuma Fonds, 1996., 35.-36.lpp. 
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Pielikums Nr. 4 
LPSR garīdznieku izglītība (1962. gads)' 

Konfesija Vispārēja izglītība Garīga izg ītiba Konfesija pamata vidēja augstāka pamata vidēja augstākā 
Luterāņi 4 100 3 y 2 16 89 
Romas 
katoļi 7 128 13 - 75 73 

Pareiz­
ticīgie 27 44 3 31 35 8 

Baptisti 38 22 2 35 26 1 
Adven­

tisti 11 18 - 18 11 -
Vecticīb­

nieki 67 4 - 71 - -

Pielikums Nr. 5 
Dalība LELB ritos 

1938. gadā 
Iecirknis Kristīti Iesvētīti Laulāti Izvadīti Dievgaldnieki 
Bauskas 639 466 334 599 8.507 

Cēsu 1.338 1.052 608 1.326 17.731 
Dobeles 996 692 466 780 13.788 

Grobiņas 1.219 1.001 757 738 16.968 
Jelgavas 564 549 356 468 8.720 

Kandavas 779 560 358 605 10.451 
Kuldīgas 786 496 331 512 9.911 
Latgales 493 366 216 237 5.772 
Piltenes 946 658 410 664 13.417 

Rīgas 
lauku 1.279 870 648 1.069 13.928 
Rīgas 

pilsētas 2.463 1.834 2.139 2.023 32.229 
Sēlpils 661 579 320 540 9.672 
Valkas 1.393 1.145 617 1.405 12.694 

Valmieras 1.476 966 583 1.172 23.251 
KOPA 15.032 11.234 8.143 12.138 197.039 

8 LVA, 1448.f, l .apr , 180.1, 125.-141.lpp. 
9 Latvijas Universitātes Teoloģijas fakultātes izglītība netika 

atzīta par vispārējo augstāko izglītību, tāpēc Teoloģijas 
fakultātes absolventi netika iekļauti šajā skaitā. 

1 0 Ķiploks E. Dzimtenes draudzes un baznīcas. LELBA 
apgāds, 1987, 519. lpp. 
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1948. gada" 
Iecirknis Kristīti Iesvētīti Laulāti Izvadīti Dievgald 

nieki 
Dievkalpoju­

mu skaits 
Bauskas 385 415 97 214 3.875 282 

Cēsu 707 837 204 796 6.232 524 
Dobeles 380 366 109 163 3.423 292 

Grobiņas 842 1.086 339 520 13.096 860 
Jelgavas 538 493 172 412 4.890 591 

Kandavas 697 690 178 372 5.588 600 
Kuldīgas 588 653 169 331 6.156 560 
Latgales 158 254 51 122 3.051 296 
Piltenes 433 506 150 422 6.168 694 

Rīgas 
lauku 691 816 219 1.052 6.203 770 
Rīgas 

pilsētas 1.241 1.148 641 1.649 14.016 1.460 
Sēlpils 461 649 121 267 7.450 452 
Valkas 728 1.045 295 1.096 4.853 521 

Valmieras 662 942 225 1.022 8.659 584 
KOPA 8.511 9.945 2.970 8.438 93.660 8.486 

1964. gada 

RAJONS Draudžu 
locekļi Kristīti Iesvētīti Lau­

lāt i Izvadīti Dievgald­
nieki 

Balvu 1300 27 6 7 33 421 
Bauskas 2160 32 6 2 52 650 

Cēsu 4170 11 5 5 82 124 
1 laugavpils 1517 28 - 2 19 671 

Dobeles 2619 31 4 1 79 472 
Gulbenes 2170 11 3 2 58 310 
Jēkabpils 3057 54 10 7 58 715 
Jelgavas 1301 67 8 12 53 457 
Krāslavas 60 3 - - - 62 
Kuldīgas 3229 56 13 3 40 940 
Liepājas 6700 127 35 55 114 1661 
Ludzas 25 1 - - - 21 

Madonas 2050 7 - 2 23 228 
Ogres 1915 25 5 2 45 339 
Preiju 239 13 6 3 12 108 

Rēzeknes 60 1 - - 1 41 
Rīgas 
pilsēta 7398 279 71 63 778 3219 
Rīgas 
rajons 4056 47 13 8 171 1303 

1 1 Talonen J., Church under the Pressure of Stalinism. 
Jyvaskyla: Societas Historica Finlandiae Septentrionalis, 
1997., p.315 

1 2 Ibid., 218.1., 30.1pp. 
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Saldus 2270 24 5 5 59 143 
Talsu 5840 37 7 9 153 1245 

Tukuma 1975 23 3 1 46 282 
Valkas 2943 19 1 3 133 334 

Valmieras 6919 32 7 6 228 1294 
Ventspils 900 22 3 5 10 554 

Pielikums Nr. 6 
Dalībnieku skaits Baznīcas un laicīgajos rituālos 

1964. gadā1 

1. Kristības un vārda došanas svētki 
RAJONI LELB Romas 

Katoļi 
Pareiz 
ticīgie 

Vecticīb 
nieki 

Vārda dos. 
svētki 

Dzimušo 
skaits 

Balvu 27 365 38 - 110 613 
Bauskas 32 106 12 - 422 901 

Cēsu 11 30 21 - 338 911 
Daugavpils 17 462 29 117 721 852 

Dobeles 31 65 2 - 633 1148 
Gulbenes 11 14 13 - 396 809 
Jēkabpils 51 127 42 48 615 1042 
Krāslavas 3 530 1 38 619 700 
Kuldīgas 56 65 3 - 278 628 
Liepājas 72 24 - - 265 940 
Ludzas 1 451 143 16 320 682 

Madonas 7 149 10 - 321 801 
Ogres 25 58 15 - 322 1048 
Preiļu 13 455 - 121 1030 708 

Rēzeknes 1 430 6 185 2355 895 
Rīgas 23 20 - - 580 1767 
Saldus 24 14 4 - 295 585 
Talsu 35 16 - 2 398 935 

Tukuma 26 44 25 - 302 800 
Valkas 19 7 3 - 365 750 

Valmieras 32 36 15 - 396 1271 
KOPA 

RAJONOS 617 3468 382 527 11081 18786 
Rīga 281 1058 638 357 1718 9037 

Liepāja 59 97 41 - 254 1322 
Daugavpils 11 312 146 153 1400 1416 
Ventspils 22 24 2 - 227 482 
Jelgava 67 73 88 8 110 823 
Rēzekne - 182 32 20 400 586 
Jūrmala 24 89 56 - 22 574 

KOPA 
PILSĒTĀS 464 1835 1003 538 4131 14240 

KOPA 
LPSR 981 5303 1385 1065 15212 33026 

104 CEĻŠ 



2. Laulības 

RAJONI LELB Romas 
Katoļi Baptisti Laicīgas 

laulības 
Kopā 

reģistrētās 
laulības 

Balvu 7 127 - 61 328 
Bauskas 2 21 - 58 396 

Cēsu 5 6 - 67 392 
Daugavpils 2 134 - 143 395 

Dobeles 1 10 - 176 486 
Gulbenes 2 2 - 326 370 
Jēkabpils 6 29 - 132 494 
Krāslavas - 159 - 126 392 
Kuldīgas 3 7 - 178 274 
Liepājas 21 3 2 287 457 
Ludzas - 131 - 73 330 

Madonas 2 47 - 204 329 
Ogres - 5 - 278 517 
Preiļu 3 141 - 115 306 

Rēzeknes - 139 - 51 448 
Rīgas 5 2 - 84 927 
Saldus 5 1 1 268 277 
Talsu 9 5 1 - 373 

Tukuma 1 2 - 129 346 
Valkas 3 4 1 127 289 

Valmieras 6 7 - 581 581 
Kopā 

rajonos 83 979 5 4184 8707 
Rīga 64 220 5 719 6949 

Liepāja 38 16 4 101 949 
Daugavpils - 55 - 837 893 
Ventspils 5 1 3 275 284 
Jelgava 12 15 - 25 944 
Rēzekne - 46 - 150 406 
Jūrmala 3 15 - 228 351 

Kopā 
pilsētās 122 368 12 2335 10458 

Kopā LPSR 205 1347 17 6519 19165 

3. Bēres 

RAJONI LELB Romas 
Katoli 

Pareiz­
ticīgie 

Vecti 
cīfan. 

Adve 
ntisti 

Bap­
tisti 

"Religisk 
i 

apbedīti 
e 

Laicīgās 
bēres Mirušie 

Balvu 33 241 65 - - - 339 51 497 
Bauskas 52 43 - - 1 - 96 312 644 

Cēsu 82 7 17 - 1 1 108 216 637 
Daugavpils 17 317 21 109 - - 464 316 790 

Dobeles 79 25 7 - 1 112 289 643 
Gulbenes 56 2 10 - 2 - 70 488 552 
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Jēkabpils 58 35 10 22 2 9 I 12 303 731 
Krāslavas - 405 7 58 - - 470 55 621 
Kuldīgas 40 61 1 - - 2 104 173 511 
Liepājas 100 9 - - 2 18 129 264 651 
Ludzas - 312 156 14 - 1 489 187 635 

Madonas 23 114 17 - 1 3 158 235 541 
Ogres 45 6 7 - - - 58 344 607 
Preiļu 12 287 - 78 - - 377 81 470 

Rēzeknes 1 300 12 153 - - 466 - 623 
Rīgas 88 3 - - 1 - 62 615 865 
Saldus 59 6 2 - 2 1 7(1 221 386 
Talsu 143 8 - 1 1 11 164 656 733 

Tukuma 56 13 10 1 - 80 471 574 
Valkas 134 2 - - - - 136 124 596 

Valmieras 239 3 6 - 18 - 266 682 947 
KOPA 

RAJONOS 1317 2199 354 435 32 47 4390 6083 1319 
1 

Rīga 778 368 429 131 17 43 1914 3350 5574 
Liepāja 93 49 17 2 3 21 185 150 648 

Daugavpils 2 105 50 95 - 2 262 225 547 
Ventspils 10 11 7 - 1 4 33 157 290 
Jelgava 53 15 23 5 3 9 108 70 403 
Rēzekne - 73 19 31 - - 128 116 353 
Jūrmala 83 28 28 - - - 139 88 278 
KOPA 

PILSĒTĀS 1019 699 573 264 24 79 2769 4256 8030 
KOPA 
LPSR 2336 2848 927 699 56 126 7159 10339 2122 

5 

1 LVA, 1448.f, l.apr, 218.1, 68.-69.lpp. 

106 CELS 

http://68.-69.lpp


Eliza Zikmane 

V a l s t s u n L a t v i j a s e v . lu t . B a z n ī c a s 
a t t i e c ī b a s l a i k a p o s m ā 
n o 1 9 6 5 . l ī d z 1 9 8 5 . g a d a m 

SATURS 

IEVADS 107 
Avotu un literatūras apraksts 109 
Darbā lietoto saīsinājumu skaidrojums 114 
1. V A L S T S A T T I E K S M E PRET RELIĢIJU 

U N B A Z N Ī C U 115 
2. L E L B V A D Ī B A S D A R B Ī B A 127 
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2.2. L E L B arhibīskapi un viņu darbība 131 
2.3. Konsistorijas darbība 142 
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2.5. L E L B starptautiskā darbība 153 
3. D R A U D Ž U D A R B Ī B A U N P A S T Ā V Ē Š A N A 165 
N O B E I G U M S 190 
A V O T U U N L I T E R A T Ū R A S S A R A K S T S 196 
P I E L I K U M I 199 

IEVADS 
Baznīca v ienmēr ir pastāvējusi konkrētos vēsturis­

kos apstākļos un sastapusies ar dažādu valsts varas 
att ieksmi. Vals ts un Bazn ī cas att iec ības nekad n a v 
bijušas indi ferentas . Baznīca ir bijusi gan valsts poli­
tiskās s i s t ē m a s s a s t ā v d a ļ a , gan t r a u c ē k l i s va ls ts 
politikas realizācijā. 

P S R S total i tārajā r e ž ī m ā , kuru vadī ja k o m u n i s ­
tiskā parti ja ( P S K P ) , Baznīca i kā rel iģ iskā pasaules 
uzskata apl iec inātā ja i nebi ja v ietas . K o m u n i s t i s k ā s 
partijas kurss dažkārt mainī jās ekonomiskajos un ār-
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pol i t ikas j a u t ā j u m o s , ta ču n e m a i n ī g s pa l ika P S K P 
i d e o l o ģ i s k a i s v i r z i e n s — a t e i s m s u n a n t i r e l i ģ i s k ā 
propaganda, kā arī noraidošā att ieksme pret Baznīcu. 

Bakalaura darba mērķis ir izpētīt valsts un Lat­
v i jas e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r i s k ā s B a z n ī c a s ( L E L B ) at­
tiecības laika posmā no 1965. l īdz 1985. gadam. 

Izpētes gaitā tika izvirzīti šādi uzdevumi : 
i zanal izēt p a d o m j u va ls ts ideo loģ i jas un l ikum­

došanas n o s t ā d n e s ša jā l a ika p o s m ā un raksturot 
valsts iestāžu darbību attiecībā pret LELB; 

apskat ī t L E L B v a d ī b a s d a r b ī b u at t iec ībā pret 
valsts politiku minētajā laika posmā; 

izpēt ī t L E L B d r a u d ž u un māc ī tā ju d a r b ī b u un 
pastāvēšanas problēmas attiecīgajā laika posmā. 

D a r b a h r o n o l o ģ i s k o s i e t v a r u s n o s a k a t a s , ka 
1964. gadā be idzās Ņ. H r u š č o v a va ld īšanas la iks un 
līdz ar to — Bazn ī cas v a j ā š a n u posms un sākās jauns 
per i ods k o m u n i s t i s k ā r e ž ī m a v ē s t u r ē , ko v a r ē t u 
r a k s t u r o t kā s t a g n ā c i j a s p e r i o d u , k a d pie v a r a s 
atradās P S K P ģenerālsekretār i L. Brežņevs ( 1 9 6 6 - 8 2 ) , 
J. Andropovs ( 1 9 8 2 - 8 4 ) , V. Čerņenko (1984) . Savukārt 
1985. gadā , kad pie varas nāca M. Gorbačovs , P S R S 
politikā sākās j aun i procesi , kas noveda pie P S R S sa­
brukuma. 

Darbs sastāv no i evada , avotu un l i teratūras ap­
skata, tri jām noda ļām, nobe iguma un 4 piel ikumiem. 

Pirmajā nodaļā "Valsts at t ieksme pret Bazn ī cu" ir 
i zana l i zē ta p a d o m j u l i k u m d o š a n a un ideo l oģ i skās 
nostādnes reliģi jas un Bazn ī cas j o m ā 1 9 6 5 . - 8 5 . gadā, 
raksturoti p a d o m e s un pi lnvarotā statuss un darbības 
virzieni l i k u m d o š a n a s real izāc i jā un izpēt ī ta vietējo 
valsts varas un pārva ldes o r g ā n u vieta Baznīcas un 
valsts attiecību regulēšanā. 

Otrās n o d a ļ a s " L E L B v a d ī b a s darb ība p a d o m j u 
v a r a s a p s t ā k ļ o s l a i k a p o s m ā no 1965. l īdz 1985. 
g a d a m " p irmajā a p a k š n o d a ļ ā " L E L B s inodes un Sat­
versme" pētīta s inožu nor ise un Satversmes grozī jumi 
padomju l i k u m d o š a n a s i espa idā . Otrajā apakšnoda ļā 
"LELB arhibīskapi no 1965. l īdz 1985. g a d a m un viņu 
darbība" anal izēta arh ib ī skapu kā Baznīcas reprezen­
tantu darbība padomju varas kontrolē. 

Treša j ā a p a k š n o d a ļ ā " K o n s i s t o r i j a s darb ība at­
tiecībā uz draudzēm un gar īdzn iek iem" apskatīt i Kon­
sistori jas cent ien i n o d r o š i n ā t d r a u d ž u un māci tā ju 
darb ību valsts v a r a s s p i e d i e n a apstākļos . Ceturta jā 
apakšnodaļā "Bazn ī cas i esp ieddarb i " pētītas Baznīcas 
i z d e v ē j d a r b ī b a s i e spē jas k o m u n i s t i s k ā r e ž ī m a cen­
zūras situācijā. Piektajā apakšnoda ļā " L E L B starptau-
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tiskā darbība" analizēta LELB starptaut iskā darbība 
kā Baznīcas un valsts sadarbības aspekts. 

Trešajā nodaļā "Draudžu darbība un pastāvēšana" 
raksturotas galvenās problēmas draudžu pastāvēšanā 
1965 . -85 . gadā , anal izēta vietējās varas kontrole pār 
mācītāju darbību , pētīti lokālo draudžu centieni no­
drošināt savu darbību padomju l ikumdošanas ietvaros 
un r a k s t u r o t a s v ietē jo varas i e s tāžu att iec ības ar 
draudzēm dievnamu ēku apsaimniekošanā. 

AVOTU UN LITERATŪRAS APSKATS 

Bakalaura darba avotu bāze ir nepublicēt ie avoti — 
Latvijas Valsts arhīva (LVA) materiāl i un L E L B K o n ­
sistorijas arhīva materiāli . 

LVA fonds Nr. 1419 ietver Reliģi jas lietu padomes 
pie P S R S M P p i l n v a r o t ā Latv i jas P S R (P. L i e p a 
( 1 9 6 1 - 7 8 ) , Kokars -Trops ( 1 9 7 8 - 8 7 ) ) dokumentus . Sie 
dokument i raks turo re l iģ isko o rgan izāc i ju d a r b i b u 
LPSR laika posmā no 1944. gada līdz 1987. gadam. Šis 
fonds ietver instrukci jas , instrukt īvās vēstules , z iņo­
jumus, aktus , i esniegumus, sūdzības, statistiku, kadru 
anketas, raksturo jumus u.c. Šie dokument i atspoguļo 
padomju valdības un komunis t i skās parti jas nos tā ju 
pret Baznīcu un tās darbiniekiem. Darbā izmantots 1., 
2., 3. apraks t s , kas sn iedz p lašu faktu m a t e r i ā l u 
pilnvarotā darbībā un attieksmē pret Baznicu. 

3. apraksta lieta Nr . 192 satur pi lnvarotā saraksti 
par n o l i k u m a "Par re l iģ i ska jām a p v i e n ī b ā m L P S R " 
projektu, kas rāda ga i tu , kādā nori tē ja l ikuma vei ­
došana, konsultāc i jas un saskaņošana ar P S R S R L P 
un L P S R vadību. Šis avots atklāj pi lnvarotā un citu 
instanču ieguld ī jumu no l ikuma t a p š a n ā , un tajā i e ­
tvertā informāci ja parāda reālo valsts varas att ieksmi 
pret reliģiskajām konfesi jām. 

3. apraksta lietas Nr . 1-18, 1 9 3 - 2 0 2 , 2 6 3 - 2 6 6 ie ­
tver p i lnvarotā sarakst i ar P S R S Rel iģ i jas l ietu pa­
domi, L P S R M P , part i jas orgāniem par rel iģisko or­
ganizāciju darbību L P S R attiecīgajā laika posmā. Šīs 
lietas dod ieskatu d a ž ā d u varas s truktūru sadarb ībā 
reliģijas un baznīcas l ietu j a u t ā j u m o s un a tspogu ļo 
padomju varas antirel iģisko nostāju. Šajās lietās atro­
dami dokument i ari par LELB darb ību , un to skaits 
gadu la ikā arvien s a m a z i n ā s , j o varas ies tāžu uz ­
manības centrā stājas c i tas B a z n ī c a s un re l iģ i skās 
grupas, it īpaši Romas katoļu Baznīca pēc 2. Vat ikāna 
koncila (1963 . -66 . g.) un Vasarsvētku draudzes sakarā 
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ar to reģistrāciju 1977 . -78 . gadā. 
Iekšē ja i l i e t o š a n a i bi ja d o m ā t i d o k u m e n t i , kas 

atrodas 3. apraksta lietās Nr . 2 8 0 - 2 9 5 , kas apzīmētas 
ar atzīmi "s lepeni" . Tie ir p i lnvarotā ziņojumi un peri­
odiskā in formāc i ja P S R S Rel iģ isko l ietu padomei un 
L P S R v a l d ī b a i un L K P v a d ī b a i par r e l i ģ i s k o or­
ganizāci ju darb ību . Tā kā š ie materiāl i bi ja pieejami 
tikai šauram a m a t p e r s o n u l o k a m , tie dod priekšstatu 
par p a d o m j u varas po l i t ikas ga lvena j iem virz ieniem 
attiecībā uz rel iģi ju un Baznīcu . Jāņem vērā , ka šajos 
materiālos ietvertā in formāci ja t ika atlasīta ar mērķi 
nostādīt p i lnvarotā darbību pozit īvākā ga ismā, līdz ar 
to tā ir t e n d e n c i o z a . J ā a t z ī m ē , ka ar g a d i e m šīs 
atskaites at t iec ībā uz L E L B kļuva arvien ī sākas un 
formālākas. 

3. apraksta l ietas Nr . 1 8 4 - 1 9 1 , 2 5 7 - 2 6 1 , 2 7 5 - 2 7 8 
sniedz in f o rmāc i ju p a r L E L B vad ības iesa ist īšanos 
starptaut iskajā darb ībā , tās satur pi lnvarotā saraksti 
par rel iģisko organizāc i ju pārstāvju starptautisko dar­
bību. Tajās atrodas z iņojumi un atskaites par ārvalstu 
viesu u z ņ e m š a n u , ārzemju brauc ien iem, piedalīšanos 
k o n f e r e n c ē s , u z s t ā š a n ā s tekst i un s a r u n u atstāsti . 
Pro tams , šie avoti vērtē jami krit iski , j o Baznicas pār­
stāvji tos rakst ī ja no te ik tam adresātam — pilnvarota­
j a m , prot i , o f i c iā lās v a r a s p ā r s t ā v i m . L i e l ā k ā daļa 
atskaišu rakstītas pēc note iktas formas. Z iņo jumos ap­
spriestie j a u t ā j u m i un prob l ēmas tika aprakst ī tas pa­
domju p r o p a g a n d a s g a i s o t n ē tā , lai v iestu valdības 
pārstāvjos u z t i c ē š a n o s , un t ika s lēpta va ld ības acīs 
nevēlamā informāci ja. 

Lai izpētītu Baznīcā not iekošos procesus, nozīmīgi 
d o k u m e n t i b i j a 3. a p r a k s t a l i e tas N r . 1 4 7 - 1 5 9 , 
2 5 2 - 2 5 6 , 269 , 2 7 0 , kas sa tur statist ikas datus . Tajos 
bija i espē jams izsekot p ā r m a i ņ ā m draudžu , mācītāju, 
d ievka lpo jumu, ceremoni ju skaitā un Baznīcas finan­
siālajā d a r b ī b ā , k ā arī i e g ū t z iņas par Teoloģi jas 
semināra klausītā ju sastāvu un darbību. Šīs l ietas līdz 
1991. g a d a m bija s lepenas un nebija paredzētas pub­
l icēšanai , bet tikai iekšējai l ietošanai , tādēļ tās mazāk 
aps t rādātas p r o p a g a n d a s n o l ū k o s un sa tur samērā 
objektīvu informāci ju. 

1. apraksta l ietas Nr . 4 3 , 72 un 3. apraksta lieta 
Nr . 262 . sniedz ga lvenokār t faktisko mater iā lu . Šajās 
l ietās a t r o d a m a s d r a u d ž u uzskai tes kart ī tes par no­
ņemšanu no reģistrāci jas , p laša padomju varas iestāžu 
sarakste ar p i lnvaroto , k a s atspoguļo dažāda limeņa 
valsts i e s tāžu po l i t iku d i e v n a m u ē k u i zmantošanā 
sabiedr ības v a j a d z ī b ā m . T u r parādās p a d o m j u varas 
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mērķ i s l ikv idē t skai t l i sk i ne l i e lās d r a u d z e s . B e t 
daudzkārt grūti noteikt subjektīvos u n objektīvos fak - 3) 
torus draudžu l ikvidāci jas gadī jumos, proti, c ik daudz £j 
tur vaino jama draudžu locekļu pasivitāte, c ik - v ietē -
jās varas administrēšana. 5*5 

Pi lnīgāku informāci ju par š īm p r o b l ē m ā m sn iedz 
2. apraksta l ietas Nr. 6 un 7 u n 3. apraksta lietas N r . 
1 9 - 6 1 , 2 0 3 - 2 1 1 , kurās a t rodama pi lnvarotā sarakste SĒ 
ar Reliģisko l ietu padomi un citām vadības ies tādēm 
tieši par LELB vadības, mācītāju un draudžu stāvokli »jj 
un darbību. Tās ietver pilnvarotā saraksti ar vietē jām S 
izpi ldkomite jām, IK un draudžu sūdzības , z iņo jumus , 
valdības un pilnvarotā r īko jumus konkrētās s ituāci jās , ļ£ 
draudžu atskaites par garigo un saimniecisko darbību. 
Šajās lietās bija iespē jams izvērtēt vietējās varas at - ļi 
tieksmi pret Baznīcu . Tajās parādās vietē jās v a r a s *p 
pārstāvju v ē l m e parād ī t s a v u akt iv i tāt i B a z n ī c a s > 
ietekmes m a z i n ā š a n ā . Atk lā jas arī a d m i n i s t r ē š a n a s 
gadījumi, kad l ikumdošanas normas kalpo par aizsegu 
patvaļai . D r a u d ž u sūdz ibas atspoguļo draudžu c ī ņ u 
par s a v ā m p a d o m j u l i k u m d o š a n ā n o t e i k t a j ā m t ie ­
sībām, kuras daudzkārt no varas iestāžu puses net ika 
ievērotas. Konfl iktsituāci jās pal īdzība tika gaidīta n o 
pi lnvarotā, kurš atsevišķos gadī jumos to arī sniedza. 
Taču ar la iku pi lnvarotais zaudēja uztic ību Baznīcas 
darbinieku acīs, par ko liecina draudžu sūdzību skaita 
p a k ā p e n i s k a s a m a z i n ā š a n ā s gadu ga i tā , īpaš i a s ­
toņdesmito gadu sākumā. 

Lai gūtu ieskatu par Baznīcas iekšēj iem proces iem 
saistībā ar va l s t s v a r a s sp ied ienu , t ika i z m a n t o t i 
LELB Kons i s tor i jas arh īva mater iā l i . Kons is tor i jas 
arhīvā atrodas dažāda satura dokument i . Kons is tor i ­
jas prezidi ja un p lenārsēžu protokol i sniedz ieskatu 
Baznīcas iekšē jā dzīvē. Pi lnvarotais varē ja p ieprasi t 
viņu interesējošo protokolu norakstus vai izrakstus n o 
protoko l iem, kuros t ika skart i noz īmīg i j a u t ā j u m i , 
p iemēram, arh ib īskapa kandidatūru aps t ipr ināšana , 
vācu draudžu referentūras izve idošana 1 . Rēķinoties a r 
to, ne visa informāci ja tika iekļauta protokolos . Tajos 
atspoguļo jas Kons i s to r i j ā apspr ies t ie j a u t ā j u m i u n 
pieņemtie l ē m u m i att iecībā uz draudžu un māc ī tā ju 
darbību, attiecībās ar vietējo varu atklājot galvenokārt 
problēmsituācijas 2 . Tā kā protokoli satur tikai oficiālo 
informāciju, tad ne v ienmēr t ie spēj sniegt i z sme ļošu 

1 Konsistorijas plenārsēdes protokols. 1976. g. 2. nov. u.c. 
2 Konsistorijas plenārsēdes protokols. 1965. gada 30. sep­

tembri u.c. 
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a inu p a r k o n k r ē t a j ā m s i t u ā c i j ā m . T o m ē r tie pār­
skatāmi atspoguļo Kons is tor i jas darbību kopumā. 80. 
g a d u s ā k u m ā s a k a r ā ar p i l n v a r o t ā k o n t r o l e s at­
s lābumu, protokolos parādās pi lnīgāks sēdes gaitas at­
spoguļo jums, kurā iekļauti arī diskusi ju dal ībnieku iz­
te ikumi 3 . Pē t ī j umus ša jā arh īvā stipri apgrūt ina ap­
stāklis, ka arhīvs nav sakārtots un sanumurēts . 

A p s k a t ā m ā laika p o s m a L E L B dzīves not ikumus 
a t s p o g u ļ o ari p u b l i c ē t i e a v o t i , p i r m k ā r t , L E L B 
kalendāri 4 . S a k a r ā ar k o m u n i s t i s k ā rež īma cenzūru 
informāci ja tajos ir d iezgan ierobežota un tendenciozi 
at las ī ta . K a l e n d ā r i t ika i z m a n t o t i p a d o m j u propa­
gandā ā r z e m ē s , tādēļ tajos a tspoguļota galvenokārt 
Baznīcas starptautiskā darbība , iesaistīšanās cīņā par 
mieru , kā ari of ic iālā d r a u d ž u dzīves hron ika , kurā 
n o z ī m ī g ā k ā v i e t a a tvē lē ta a r h i b ī s k a p u v iz i tāc i jām 
d r a u d z ē s . Šie avot i i r v i enpus īg i , t omēr atklāj at­
sevišķus faktus Baznīcas vadības un draudžu darbībā. 

Konkrētu in formāc i ju sn iedz pieņemtie l ikumi un 
lēmumi , kuros parādās oficiālā valsts politika attiecībā 
uz reliģiju un Baznīcu . D a r b ā Izmantoti L P S R l ikumi 5 , 
n o z ī m ī g ā k a i s n o t i em — 1976 . gada n o l i k u m s "Par 
rel iģiskajām apv ien ībām L P S R " 6 . J ā ņ e m vērā , ka pa­
d o m j u l i k u m d o š a n a s n o r m a s f o r m u l ē t a s samērā 
vispārīgi un deva iespēju dažādās situācijās tās tulkot 
atšķirīgi , kā to parāda Reliģi jas lietu pilnvarotā arhīvs 
u.c. avoti. 

Darbā izmantotas gan publ icētās , gan nepublicētās 
a t m i ņ a s . L a i k a b i e d r u a t m i ņ a s sn iedz i eskatu tajā 
norisēs, kuras neatspoguļo oficiālie dokumenti un cen­
zūrai p a k ļ a u t ā s p u b l i k ā c i j a s . Šie ir sub jekt īvāk ie 
avoti, kuros arī laika d istances dēļ faktu precizitāte ir 
a p š a u b ā m a . T o m ē r š ie avoti ļauj ieskatīt ies tā laika 
d o m i n ē j o š a j ā s n o s k a ņ ā s , c i l vēku iz jūtās un sniedz 
savu l a i k u r a k s t u r o j o š a s e p i z o d e s . E. Ķ i p l o k a un 

3 Konsistorijas plenārsēdes protokols. 1984. g. 21. jun. u.c. 
4 Latvijas evaņģēliski luteriskās Baznīcas Kalendāri 1969, 

1972. -1985. g. 
5 Likumdošanas akti par sabiedrisko un valsts iekārtu. -

LPSR spēkā esošo likumdošanas aktu sistemātiskais 
krājums, 1. sadaļa. Rīga, LPSR Tieslietu ministrija. 
1976. LPSR spēkā esošo normatīvo likumdošanas aktu 
hronoloģiskais krājums 1966. gadam, II sējums. Rīga. 
LPSR MP Juridiskā komisija, 1967. 

6 Nolikums "Par reliģiskajam apvienībām Latvijas Pa­
domju Sociālistiskajā republikā", apstiprināts Rīgā 1976. 
gada 28. oktobrī. - Rīga, Latvijas PSR Ministru Padomes 
lietu pārvalde, 1976. 
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J. Vaska sastādītā grāmata "Sējējs un pļauja sniedza 
ieskatu arhib īskapa Dr . J . Matuļa dzīvē, darbībā un O 
personībā. N. K a m e r g r a u ž a sastādī tā g r ā m a t a Dr . 3 
R. A k m e n t i ņ a p iemiņai "Sava ceļa gā jē j s " 8 raksturo 
garīdznieku dzīvi padomju varas apstākļos . Intervi jās 5ß 
vairāk skarta tieši konkrēto c i lvēku kā Baznīcas lo­
cekļu saskare ar valsts varas iestādēm 9 

Ārzemju latviešu vidē izdotā l iteratūra vairāk bal - J2 
stās uz acu l iec in ieku vēs t ī jumiem un s e k u n d ā r i e m y 
avotiem, j o ārzemju autor iem nebija iespēja i zmantot '3 
LPSR arhīvus . Līdz ar to arī šie avoti vērtē jami kri­
tiski. K ā vērt īgākos šāda veida i zdevumus var minēt 
E. Ķiploka darbus "Taisnības dēļ va jāt ie " 1 0 un "Dz im- p2 
tenes draudzes un b a z n ī c a s " 1 1 , kas sniedz a inu par 
luterāņu mācītāju l ikteņiem un draudžu stāvokli laikā j* 
pēc Otrā pasaules kara. •»-> 

Lai i z p r a s t u at t iec īgā laika p o s m a vēs tur i skos ^ 
procesus, bija nep iec iešama informāci ja par Baznīcas 
dzīvi iepr iekšējos padomju varas gados . Darbā i zman-
tota l i teratūra par Pareizt ic īgās Baznīcas un R o m a s 
katoļu B a z n ī c a s d a r b ī b u p a d o m j u v a r a s g a d o s : 
D. Š k a r o v s k i s "PyccKaa npaBocjiaBHaa u,epKOBb npn 
CTajiHHe H XpymeBe" 1 2, D . P o s p e l o v s k i s "PyccKan 
n p a B o c j i a B H a a ijepKOBb B 20 Bene " 1 3 , H. Stroda grāmata 
"Latvijas K a t o ļ u B a z n ī c a s v ē s t u r e " 1 4 , k ā a r ī 
J. Talonena grāmata par LELB darbību - "Church un­
der the Pressure of Stal inism" 1 5 . 

Par att iec igo laika p o s m u L E L B darbībā un at­
tiecībās ar valsts varu ir pieejamas publikācijas presē, 

7 Sējējs un pļauja. Sast. Ķiploks E., Vasks J. - Rīga, 
Svētdienas Rīts, 1999, 95 lpp. 

8 Sava ceļa gajejs. Sast. Kamergrauzis N. - Rīga, Svētdie­
nas Rīts, 2000, 175 lpp. 

9 A. Kavača, T. Rēdmaņa u.c. atmiņas. 
10 Ķiploks E. Taisnības dēļ vajātie. - LELBA apgāds, 1993. 
11 Ķiploks E. Dzimtenes draudzes un baznīcas. - LELBA 

apgāds, 1987. 
12 IÜKapoBCKHii M.B. PyccKan n p a B o c j i a B H a a i j epKOBb n p H 

O a i H H e H XpymeBe.- MocKBa.:, KpyTiiuKoe f l a T p n a p u i e B e 
IlojiBopbe OSmecTBO jnooHTai i eH uepKOBHOH HCTOPHH, 1999.-
C399. 

13 f l o cne j iOBCKHH JLB. PyccKaa npaBOCJiaBiian uepKOBb B 20 
BeKe. - MocKBa.: P e c n y 6 j i H K a , 1995. -C 509. 

14 Strods H., Latvijas katoļu baznīcas vēsture 1075.-1995. 
Rīga, 1996. 

15 Talonen J. Church under the Pressure of Stalinism.- Jy-
vaskyla, Societas Historica Finlandiae Septentrionalis, 
1997. 
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nozīmīgākā no t ā m ir S. Ginteres un I. Zālītes raksts 
žurnālā "Ceļš" : " Ieskats Latvi jas evaņģēliski luteriskās 
Baznīcas vēsturē pēc Otrā pasaules kara" 1 6 . Šis raksts 
ir balstīts pr imāra jos avotos u n sniedz apkopo jošu in­
formāciju par L E L B darbību pēckara periodā, bet tajā 
i zmantot i g a l v e n o k ā r t fakti p a r laiku l īdz 60 . gadu 
vidum. 

K o p u m ā avotu k lāsts ļauj gūt i eskatu Latv i jas 
evaņģēl i sk i lu ter i skās B a z n ī c a s att iec ībās ar valsts 
varu 1965 . -85 . gadā. 

D A R B A LIETOTIE SAĪSINĀJUMI 

A P Augstākā P a d o m e 
CEC Conference of European Churches (Eiropas 

Baznīcu Konference) 
CK Centrālā komiteja 
D D P Darba ļaužu deputātu padome 
GDA Gatavs darbam aizsardzībai (noteiktās sa­

gatavot ības normas ) 
IK Izpi ldkomiteja 
K P Komunis t i skā partija 
LELB Latvi jas evaņģēliski luteriskā Baznīca 
LKP Latvijas Komunis t i skā partija 
LPSR Latvi jas Padomju Sociālistiskā Republ ika 
M P Ministru P a d o m e 
P S K P P a d o m j u Savienības Komunist iskā partija 
PSRS P a d o m j u Sociālistisko Republiku Savienība 
R L P Rel iģisko lietu padome 
T D P Tautas deputātu padome 
W C C World Council of Churches (Pasaules 

Baznīcu padome) 
W L F World Lutheran Federation (Pasaules 

Luterāņu federācija) 
Z A Z inātņu Akadēmi ja 

16 Gintere S , Zālīte I. Ieskats Latvijas evaņģēliski luteris­
kās Baznīcas vēsturē pēc Otrā pasaules kara. - Rīga, 
Ceļš, 1992, Nr. 1. (44). 
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1. VALSTS ATTIEKSME PRET BAZNĪCU 
L E L B ārējo un liela mera ari iekšējo darbību laika 

posmā no 1965. līdz 1985. gadam noteica P S R S un 
LPSR l ikumdošana un Valdības un K P politika. 

L P S R Konstitūci ja noteica , ka Baznīca ir atdalīta 
no va ls ts 1 7 . Bet valsts ideo loģ iskā vadība bija P S K P 
rokās. P S K P politikā ietilpa ateistiskā propaganda un 
cīņa pret rel iģi ju 1 8 . P S K P C K lēmumā 1954. gadā "Par 
kļūdām zinātniskā ate isma propagandas darbā" t ika 
teikts, ka "attiecībā uz valsti reliģija ir privāta l ieta, 
un tādēļ ari Baznīca ir šķirta no valsts, tomēr KP, kas 
balstās uz vienīgo pareizo zinātnisko pasaules uzskatu 
m a r k s i s m u - ļ e ņ i n i s m u un tā t eorē t i sko p a m a t u 
dialektisko mater iā l i smu, nevar v ienaldzīg i , neitrāl i 
izturēties pret rel iģi ju kā pret ideo loģ i ju , k a m nav 
nekā kopīga ar z inātni" 1 9 . Tādējādi valsts attiecības ar 
Baznīcu nevarēja būt neitrālas. 50. gados ar Baznīcas 
politiku saistīt ie j a u t ā j u m i pakāpeniski pārgāja par­
tijas ietekmes sfērā 2 0 . 

1965.—1985. gads apzīmējams kā P S R S stagnācijas 
periods. Latvi jā tas bija laiks, kad not ika industr ial ­
izācija, urbanizāc i ja . Lai ari pēc 1965. gada t i c īgo , 
draudžu un gar īdzn ieku t ieša i e t e k m ē š a n a samazi ­
nājās, ideoloģiskais spiediens turpinājās. 

1966. g a d a 24. j ū n i j ā t ika p i e ņ e m t s L P S R A P 
prezidi ja dekrē ts p a r L P S R k r i m i n ā l k o d e k s a 137. 
panta p a p i l d i n ā j u m i e m , kurā te ikts , ka par atkār­
totiem n o d a r ī j u m i e m , ko i zdar ī jušas p e r s o n a s , kas 
agrāk sodītas par note ikumu pārkāpšanu attiecībā uz 
Baznīcas atdal īšanu no valsts un skolas atdal īšanu no 
Baznīcas, kā arī par organizatorisko darbību, kas vēr­
sta uz šo nodar ī jumu izdar īšanu , — soda ar brīvības 
atņemšanu uz laiku līdz 3 gadiem . Šajos pārkāpumos 
ietilpa nodevu un nodok ļu ņ e m š a n a piespiedu kārtā 
par l a b u re l i ģ i ska ja i o rgan izāc i j a i u n kul ta kal ­
potā j iem; a i c i n ā j u m u , vēs tu ļu , l ap iņu un c i tu do­
k u m e n t u , kas a i c ina ne izp i ld ī t l i k u m d o š a n u par 
reliģiskajiem kult iem, izplat īšana; mald inošu darbību 
izdarīšana, lai m o d i n ā t u iedzīvotāju masās rel iģisko 
māņt ic ību ; re l iģ isku sapu l ču , gā j ienu un citu kul ta 
c e r e m o n i j u , kas t r a u c ē s a b i e d r i s k o k ā r t ī b u , or-

17 LPSR Konstitūcija (1940. gada 25. augusts), 96. pants. 
18 UlKapoBCKHH. PyccKaH I l p a B o a i a B H a a UepKOBb np i i Cramme 

H X p y m e B e , 350. lpp. 
19 Cīņa, 1954. gada 14. nov. 
20 UlKapoBCKHH. 347. lpp. 
21 LVA 1419. f, apr. 3, lieta Nr. 1, 20. lpp. 
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g a n i z ē š a n a un s a r ī k o š a n a ; s i s t e m ā t i s k a re l iģ i jas 
m ā c ī b u n o d a r b ī b u o r g a n i z ē š a n a un s a r ī k o š a n a ne­
p i lngad īga j i em; a t t e i k u m s p i l s oņ i em p i e ņ e m t v iņus 
darbā u.c. būt i sk i p i l s oņu t i es ību i e robežo jumi at­
karībā no viņu att ieksmes pret rel iģi ju 2 2 . 

L P S R A P 1966. gada 24 . jūn i ja l ē m u m ā "Par ad­
m i n i s t r a t ī v o a t b i l d ī b u l i k u m d o š a n a s a k t u p a r 
re l iģ i ska j i em k u l t i e m p ā r k ā p š a n a s g a d ī j u m o s " cita 
s tarpā note ikts , ka par b ē r n u un j a u n i e š u speciālu 
sapulču, kā arī darba , l i terāro u.c. pulc iņu un grupu, 
k a m nav sakara ar kulta p iekopšanu , organizēšana un 
nodarb ību s a r ī k o š a n a , j a to dara kulta kalpotāj i un 
reliģisko apvienību locekļi , vainīgās personas sodāmas 
ar naudas sodu l īdz 50 rub ļ i em, ko uzl iek ra jonu un 
pilsētu D D P IK administrat īvās komisi jas 2 3 . 

1976. gada 28 . oktobr ī L P S R M P p ieņēma noli­
k u m u "Par re l iģ iska jām apv ien ībām" , tas balstī jās uz 
1975. gadā M a s k a v ā p ieņemta j iem labo jumiem l ikum­
d o š a n ā par re l i ģ i ska jām a p v i e n ī b ā m 2 . Š ie un j a u 
1966. gadā publ i cēta is n o l i k u m s "Par Rel iģi jas kulta 
l ietu padomi " bija tā laika pol it ikas noteicēji attiecībā 
uz Baznīcu 2 5 . 

1976. gada no l ikums neizmainī ja iepriekšējos ie ro-
bežo jumus re l iģ isko organizāc i ju darb ībā 2 6 . Reliģiskās 
organizāci jas net ika atzītas par jur id iskām personām, 
ne ari par sabiedr iskajām organizāci jām, līdz ar to tām 
nebi ja a t b i l s t o š o t i e s ību . T a č u kā poz i t ī vu iezīmi 
varētu vērtēt to , k a 1975. g a d a P S R Š M P nol ikumā 
"Par re l iģ iska jām a p v i e n ī b ā m " tika iz laista frāze, ka 
re l iģ i ska ja i o r g a n i z ā c i j a i n a v j u r i d i s k ā s p e r s o n a s 
statusa, l īdz ar to varē tu p i eņemt , ka valsts tuvojās 
Baznīcas atzīšanai par jur id isku personu 2 7 . 

1976. gada L P Š R M P n o l i k u m ā bija ari Īpašumti­
es ību i e robežo jumi , proti , d raudzes savus d ievnamus 
un kulta darbībai n e p i e c i e š a m o inventāru nomāja no 
valsts . T ipve ida l ī g u m s t ika s lēgts starp draudz i un 
v ietē jo T D P IK (25 . p a n t s ) , turk lā t p e r s o n a s , kas 
pieņem l ietošanā kulta ēku un inventāru, apņemas lie­
tot šo ēku vienīgi kulta va jadz ībām, glabāt un saudzēt 

22 T u r p a t , 22. l p p . 
23 LVA 1419. f., a p r . 3, l i e t a N r . 2, 26. l p p . 
24 LVA 1419. f., a p r . 3, l i e t a N r . 192, 192. -204. l p p . 
25 f loc i ieAOBCKHH Jļ.B. PyccKas i īlpaBociiaBHaH I ļ e p K O B b B 20 

BeKe. M., 1995. 336. -337. l p p . 
26 N o l i k u m s p a r r e l i ģ i s k a j a m a p v i e n ī b ā m LPSR. - Rīga, 

LPSR MP l i e t u p ā r v a l d e , 1976. 
27 I locneAOBCKHH. 338. l p p . 
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to kā va ls ts ī p a š u m u , remontē t ē k a s , kā arī segt 
izdevumus, kas saistīti ar šī īpašuma pārvaldīšanu un 
lietošanu, atlīdzināt valstij zaudē jumu, j a šis īpašums 
bojāts, ļaut vietējai IK p i lnvarotām personām brīvi 
jebkurā, i zņemot d ievkalpo juma la iku, pārbaudīt un 
apskatīt kulta inventāru utt. (44. pants) . 

N o l i k u m s gan paredzē ja re l iģ iskajām organizāci ­
jām t ies ības i egādāt ies ī p a š u m ā ku l ta i n v e n t ā r u , 
transporta l īdzekļus , īrēt , celt un pirkt ēkas s a v ā m 
vajadzībām saskaņā ar l ikumā noteikto kārt ību (40. , 
41. pants) , bet 39. pants noteica, ka arī tas "kulta in­
ventārs, ko draudze iegādājusies no j a u n a vai kas tai 
ziedots, ir valsts īpašums un tiek uzņemts rajona, pil­
sētas IK uzskaitē" . Arī pašas d ievnamu ēkas pal ika 
valsts īpašumā. Šī ierobežojuma loģika ir skaidra — sa­
glabāt va lst i j t ies ības s lēgt un a t ņ e m t d i e v n a m u 
jebkurā l a i k ā 2 8 . Re l i ģ i skās akt iv i tātes bi ja at ļauts 
veikt tikai tam speciāli aprīkotās te lpās , proti , diev­
namos. 1967. gada L P S R M P l ē m u m ā Nr . 71 " P a r 
dažiem reliģijas kultu j autā jumiem" teikts: " īpašu uz­
manību vērst uz to, ka j a u n u l ū g š a n u n a m u celt­
niecība un ce l tņu i e g ā d e , lai tās p ā r v e i d o t u par 
lūgšanu n a m i e m , p ie ļaujama tikai atsevišķos gadi ju-
mos. Kulta celtņu iegāde vai celtniecība jāsaskaņo ar 
RLP PSRS un pilnvaroto L P S R un j ā s a ņ e m atļauja, un 
tikai pēc t a m vietē jā IK var dot a t ļau ju . T i k a 
aizliegts vākt z iedojumus no draudzes locekļiem ārpus 
dievnama s ienām, un d ievkalpo jumu noturēšanai ār­
pus reģistrētā d ievnama, ticīgo mājās , ikreiz bija jāsa ­
ņem vietējās padomes speciāla atļauja (20. pants ) 3 0 . 

Arī a d m i n i s t r a t ī v a j ā j o m ā b i ja i e r o b e ž o j u m i . 
Draudzei un g a r ī d z n i e k a m j eb ku l ta k a l p o t ā j a m , 
pirms uzsākt darbību, bija jāpiereģistrē jas pie pi lnva­
rotā un pie attiecīgās pi lsētas , rajona, c iema T D P IK 
priekšsēdētāja v ie tn ieka ( 1 1 . pants ) . K a t r a l ie lāka 
sanāksme, p i emēram draudzes p i lnsapulce , prāvestu 
iecirkņu s inodes , mācītāju konventi u.c. bija jāsaskaņo 
ar vietējo IK (19. pants) . Rel iģ iskaj iem centr iem bija 
vienīgi gar īgās pārvaldes t ies ības , t iem bija aizliegts 
savus l īdzekļus izl ietot l abdar īg i em m ē r ķ i e m , palī­
dzības s n i e g š a n a i b a z n ī c ā m , i e j a u k t i e s d r a u d ž u 
saimnieciskajā darbībā (37. pants) . Gar īdzniekam bija 
aizliegts ie jaukties j ebkādās izpi ldorgāna un revīzijas 
lietās, kā ari reliģiskās apvienības saimnieciskajā dar-

28 Turpat, 339. lpp. 
29 LVA, 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 264, 37. lpp. 
30 Turpat, 37. lpp. 
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bībā (35. pants ) . In ic iat īva draudzes darb ībā varēja 
nākt tikai no draudzes l o cek ļ i em 3 1 . T D P IK un pilnva­
rota jam bija t ies ības atcelt d r a u d ž u locekļus no dar­
bības draudzes izpi ldorgānos un revīzijas komisi jā (35. 
p a n t s ) . R e l i ģ i s k a j ā m o r g a n i z ā c i j ā m b i ja a iz l iegts 
popular i zē t s a v u s u z s k a t u s , t ika a iz l iegta j e b k ā d a 
veida rel iģi jas p a s n i e g š a n a m ā c ī b u ies tādēs , kā ari 
s v ē t d i e n a s s k o l u o r g a n i z ē š a n a , neb i ja a t ļauts or­
ganizēt j e b k ā d a s sab iedr iskas grupas vai interesentu 
apvienības : pu lc iņus , lūgšanu grupas , Bībeles studiju 
grupas , b ib l io tēkas , ekskurs i jas u.c. Liegta bija pieeja 
arī masu mēdi j i em, un visa veida reliģiskās literatūras 
izdošana bija j ā saskaņo ar pi lnvaroto , aizliegts bija ari 
izplatīt reliģisko l iteratūru (16. pants). 

1975. g a d ā p i r m o reizi publ i cē ja n o l i k u m u "Par 
re l iģ iskaj iem k u l t i e m " , kas p ieņemts 1966. gadā. Ši 
publ ikāci ja prets tatā a g r ā k a j ā m s lepenajām instruk­
cijām demonstrē ja , ka L. Brežņeva režīms bija nolēmis 
t u r p i n ā t s t i n g r u s p i e d i e n u pret B a z n ī c u , lai arī 
iecerēja to īstenot civil izētākās formās. 

80. gadu s ā k u m ā , pie varas nākot J . Andropovam. 
valsts polit ikā att iecībā pret reliģiju, no v ienas puses, 
past ipr inājās repres i jas pret citādi d o m ā j o š i e m , tajā 
skaitā t ic īgaj iem, īpaši vēršot ies pret rel iģiskās litera­
tūras izplat īšanu un misi jas darbu. Šīs represi jas skā­
ra ga lvenokārt nereģ is trē tās krist iešu grupas . N o ot­
ras puses , att iecībā pret of ic iālajām Baznīcām politika 
kļuva iec iet īgāka, kaut gan t ika "noraidīts "buržuāzis­
kais mīts" par reliģiski neitrālas valsts iespējamību" 3 2 . 

Valsts sp ied iena a t s l ā b u m u Baznīcas saimniecis­
kajā sfērā i ez īmēja 1981. g a d a PSRS M P 1. janvāra 
l ē m u m s , kas g a r ī d z n i e k i e m un c i t iem bazn ī cas dar­
biniekiem izmainī ja nodokļu apl ikšanas kategori ju: no 
k a t e g o r i j a s " p r i v ā t ā u z ņ ē m ē j d a r b ī b a " t ie nonāca 
privāto i e n ā k u m u kategor i jā , un tika piel īdzināti ār­
stu, jur is tu u.c. speciāl istu honorār iem, nodokļu likme 
samaz inā jās no 8 1 % uz 6 9 % 3 3 , un kulta kalpotājiem 
m a k s a p a r dz īvok l i t ika p ie l īdz ināta c i tu pilsoņu, 
s trādnieku, ka lpotā ju m a k s a i par dz īvo jamo platību 
(līdz tam no kulta ka lpotā j iem par dzīvokļa īri un ko­
m u n ā l a j i e m p a k a l p o j u m i e m t ika ņ e m t a četrkārtīga 
maksa ) . J a u 1980. gadā R L P M a s k a v ā bi ja ieteikusi 
PSRS F inansu ministri jai pārskatīt j au tā jumu par no-

31 īlocncupBCKHH, 339. lpp. 
32 Turpat, 383. lpp. 
33 Turpat, 357. lpp. 
34 LVA, 1419. f, apr. 3, lieta Nr. 193, 154. lpp. 
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dokļu un dzīvokļa maksu samazināšanu kulta kalpotā­
jiem, pamatojot ies uz to , ka lielos nodokļus kulta kal­
potāji uzskata par p i l soņu t ies ību i e r o b e ž o š a n u un 
buržuāziskā propaganda to pasniedz kā gar īdznieku 
diskrimināciju 3 6 . T o m ē r v i rkne sa imniec i skās dzīves 
ierobežojumu palika, Baznīca netika atzīta par sabied­
risku organizāci ju, juridisku personu, un tai nebija tie­
sības pēc valsts oficiālās sadales sistēmas saņemt m a ­
teriālus d ievnamu remont iem, Baznīca drīkstēja iegā­
dāties materiālus tikai par mazumtirdzniec ības cenām 
un par elektrību maksāja dārgāk nekā citas iestādes 3 6 . 

V. Č e r ņ e n k o v a l d ī š a n a s la ika pol i t iku att iec ībā 
pret rel iģi ju raksturo ja 1983. gada P S K P C K jūni ja 
plēnuma lēmumi , kas pieprasija aktīvi veikt zinātniski 
materiālistisko uzskatu propagandu , pievērst l ielāku 
uzmanibu ate ist iskaja i a u d z i n ā š a n a i , n e a t l a i d ī g ā k 
ieviest p a d o m j u tradīc i jas . 1984. g a d a be igās par 
valsts faktisko vadītāju k ļuva M. Gorbačovs , kurš at­
tiecībā pret re l iģ i ju t u r p i n ā j a s a v u p r i e k š g ā j ē j u 
politiku, P S K P XXVII kongresa p r o g r a m m ā uzsverot 
ideoloģiskā darba pastiprināšanas nepiec iešamību 3 7 . 

Aplūkotajā vēstures posmā valsts l ikumdošanu at­
tiecībā uz Baznīcu noteica P S K P ideoloģiskā politika. 
Likumdošanā past iprinājās central izāci jas tendences . 
Neskatoties uz nel ie l iem atv ieg lo jumiem saimniec is ­
kajā sfērā, l ikumdošana būtiski neizmainī jās un šīs li­
kumdošanas real izētā j i konkrē ta jās s i tuāc i jās bi ja 
Reliģisko lietu pilnvarotais un vietējā vara. 

K o n t r o l e p ā r l i k u m u i e v ē r o š a n u a t t i e c ībā uz 
rel iģiskajām a p v i e n ī b ā m L P S R bija Rel iģ i jas l ietu 
pilnvarotā pārziņā. No 1961. gada līdz 1978. gadam šo 
amatu pildīja P. Liepa, kad viņa vietā stājās E. Ko -
kars-Trops. Pi lnvarotā rīcibā bija septiņi darbinieki 3 8 . 
Pilnvarotais bi ja pakļauts nevis L P S R valdībai , bet 
RLP pie P S R S M P p r i e k š s ē d ē t ā j a m . A p s k a t ā m a j ā 
laika posmā līdz 1984. g a d a m šo amatu pildīja V. K u -
rojedovs, pēc t a m V. H a r č e v s , viņi nebi ja no Vals ts 
drošības komitejas, bet no partijas aparāta 9 . 

P i lnvarotā posteņa i zve idošanu un p i e n ā k u m u s 
pamatā no te i ca P S R S T K P 1944. g a d a 29 . m a i j a 
lēmuma Nr. 628 pie l ikums Nr . 1 "Par Reliģi jas kultu 
lietu p a d o m i pie P S R S T K P " , kura 4. p u n k t ā bi ja 
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teikts, ka šai Padome i repub l ikās ir savi pi lnvarotie. 
V i ņ u p i e n ā k u m o s ie t i lpa sav la ic īg i in formēt P S R S 
v a l d ī b u p a r r e l i ģ i s k o k u l t u s tāvokl i un d a r b ī b u , 
novērot , kā t iek pildīti P S R S valdības l ē m u m i un li­
kumi par r e l i ģ i s k a j i e m k u l t i e m . V i s ā m P S R S cen­
trāla jām i e s tādēm un organ izāc i jām p a s ā k u m i , kuri 
skāra reliģisko kultu darbību , bi ja jāsaskaņo ar PSRS 
T K P Reliģi jas kul tu lietu p a d o m i 4 0 . Pi lnvarotais veica 
starpnieka funkci jas starp republ ikas vald ību un re­
publ ikas ter i tor i jā esošo B a z n ī c u vad ību , informējot 
partijas un p a d o m j u iestādes par reliģisko kultu stā­
vokli republ ikā , kā arī l īdzdarbo jot ies kultu jautāju­
mos, kur nepiec iešama direktīvo iestāžu atļauja. 

1966. g a d ā P S R S vald ība izdeva j a u n u no l ikumu 
"Par Rel iģ i jas kul ta l ietu p a d o m i " , to pārdēvējot par 
Rel iģi jas l i e tu p a d o m i . R L P iesaist ī ja re l iģ iskās or­
ganizāci jas un j o īpaš i to vad ī tā jus P a d o m j u Savie­
n ī b a s p r o p a g a n d a s d a r b ā ā r v a l s t ī s , o r g a n i z ē j o t 
Baznīcu pārstāvju p iedal ī šanos starptautiskās konfer­
encēs un f o r u m o s , u z s t ā š a n o s m a s u m ē d i j o s , kas 
d o m ā t i aud i tor i ja i ā r v a l s t ī s , t i k š a n o s ar ārzemju 
Baznīcu pārs tāv j i em, žurnāl i s t i em un tūr ist iem, kuri 
ar R L P ziņu bija uzaicināti uz P S R S . Šajā propagandā 
ieti lpa cīņa par m i e r u , p r e t p a d o m j u propagandas at­
s p ē k o š a n a , re l iģ i jas s t ā v o k ļ a P S R S a t spogu ļošana 
saskaņā ar vald ības polit iku. "Starptautiskajā darbībā 
p ieda l ī jušās g a n d r ī z v i sas kon fes i j as , kas atrodas 
L P S R ter i tor i jā , be t v i s l i e lāko akt iv i tāt i izrādī juši 
LELB kulta kalpotāj i un īpaši tās vadītājs arhibīskaps 
J. Matul is , kas piedalīj ies dažādos baznīcu forumos un 
tika izmantots arī R L P un Miera aizstāvības komitejas 
l īni jā" - tā 1985. g a d ā rakst ī ja p i lnvarota is 4 1 . Propa­
gandas darbā aktīvi tika i zmanto ta avīze "Dzimtenes 
balss", tās pie l ikums "Atbalss" . 

1975. gadā K P F S R un 1976. gadā pieņemtie LPSR 
nol ikumi par re l iģ iskajām organizāc i jām, kurus medz 
dēvēt par l a b o j u m i e m l i k u m d o š a n ā par reliģiskajiem 
kul t iem, deva R L P p lašākas , central izētas funkcijas. 
V i r z i e n s uz c e n t r a l i z ā c i j u ne v i e n m ē r rea l izē jās 
praksē , sakarā ar parti jas disc ipl īnas vā j ināšanos un 
vietējo parti jas vadītā ju patstāvības p ieaugumu, tā ka 
Baznīcas stāvokl is vairāk bi ja atkarīgs no v ietē jām re­
publ ikas P S K P a m a t p e r s o n ā m 4 2 . Jauna is 1976. gada 
nol ikums R L P pārveidoja no starpnieka starp valsti un 

40 Gintere, 98. lpp 
41 LVA, 1419. f, apr. 3, lieta Nr. 264, 7. lpp. 
42 nocne/ipBCKHH, 338. lpp. 



Baznīcu par kontroles iestādi pār Baznīcu. No l ikumā 
bija teikts, ka R L P īstenoja kontroli pār l ikumdošanas 
par r e l i ģ i s k a j i e m k u l t i e m i e v ē r o š a n u gan va l s t s 
iestādēs, gan rel iģiskajās organizāci jās . R L P bija tie­
sības p i e ņ e m t l ē m u m u s p a r re l i ģ i sko a p v i e n i b u 
reģistrāc i ju va i n o ņ e m š a n u no r e ģ i s t r ā c i j a s , p a r 
lūgšanu n a m u atvēršanu vai s lēgšanu, pārbaudīt , kā 
reliģiskās organizāci jas un kulta kalpotāji ievēro pa­
domju l i k u m d o š a n u par kul t iem, un dot obligāti iz­
pildāmus norādi jumus par pārkāpumu novēršanu 4 3 . 

Jaunie labo jumi l i k u m d o š a n ā daudzas kontro les 
funkcijas pār rel iģiskajām struktūrām no vietējām pa­
domēm nodeva R L P , kas ļoti apgrūtināja ticīgo c īņu 
par savām t ies ībām, j o t ikai RLP varēja slēgt diev­
namu un tikai tur varēja arī griezties ar sūdzību šajā 
jautājumā 4 4 . 

Atskai tē par 1979. g a d u pi lnvarotais raksta , ka 
viņš ar sav iem l īdzstrādniek iem l ikumdošanas kon­
trolē cieši sadarbo jas un s a ņ e m pal īdz ību no repub­
likas un vietē j iem parti jas un padomju orgāniem un 
sabiedriskajām organizāci jām 4 5 . 

P i l n v a r o t a i s ve i ca arī i z s k a i d r o š a n a s un kon­
sultāciju darbu par l i k u m d o š a n u par re l iģ i ska j iem 
kultiem v ie tē j o p a d o m j u un part i jas i es tāžu dar­
binieku vidū, sabiedriskajās organizāci jās. Savā izziņā 
PSKP Propagandas un aģitācijas nodaļai par reliģisko 
apvienību darbu 1984. gadā K o k a r s - T r o p s raksta , ka 
ticīgo skaits samazinā j ies , kas ir mērķt iec īga ideolo ­
ģiskā darba nopelns , propagandistu sagatavošanā no­
tiek k a d r u s p e c i a l i z ē š a n ā s , ņ e m o t vērā ī p a t n ī b a s 
darbā ar dažādu konfesiju pārstāvjiem" 4*'. Pi lnvarotais 
koordinēja un konsultēja arī ateistisko darbu republi ­
kas teritorijā, pārraugot reliģisko kultu l ikumdošanas 
kontroles komisi ju darbu vietējās izpildu komitejās. 

1972. gada 31 . oktobri L K P CK birojs apstiprināja 
republikānisko ateistu padomi , par kuras pr iekšsēdē­
tāju iecēla L P S R Z A Mikrobio loģi jas inst i tūta direk­
toru R. K u k a i n i 4 7 . P i eņēma arī no l ikumu "Par ateis­
tisko darbu republ ikā" , kura i zs trādāšanā piedalī jās 
arī pi lnvarotais , kurš gan net ika iekļauts Republ ikas 
ateistu p a d o m ē , bet regulār i tika ie lūgts uz v i sām 
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s ē d ē m , p ieda l ī jās g a l v e n o j a u t ā j u m u r i s i n ā š a n ā 4 8 . 
P i lnvarotā u z d e v u m o s ie t i lpa dz i ļāka to procesu iz­
pēte, kas nor is inājās re l iģ iskajās organizāci jās , infor­
m ā c i j a s a p k o p o š a n a , lai s a v l a i c ī g i n o v ē r s t u t .s . 
"negatīvās parād ības " 4 9 , un 1971 . - 1972. gadā , p a m a ­
tojot ies uz P S R S K P n o r ā d ī j u m i e m par ate is t i skās 
a u d z i n ā š a n a s p a s t i p r i n ā š a n u , p i l n v a r o t a i s past i ­
pr inā ja k o n t r o l i p ā r g a r ī g a j ā m m ā c ī b u i e s t ā d ē m 
LPSR , t . s k , L E L B teoloģiskaj iem kursiem. 

1979. gada 9. oktobrī L P S R M P apstiprināja j a u n ā 
nol ikuma "Par P a d o m j u tradīc i jām, svētkiem, paražām 
un komis i jām l ikumdošanas par rel iģiskaj iem kult iem 
kontro le i " t ekstu , k o bija i zs t rādā juš i p i lnvarota jam 
p a k ļ a u t i e d a r b i n i e k i , p ē c P S R S R L P z i ņ o j u m a 
saņemšanas 5 1 . Ateist iskajā p a d o m j u audz ināšanā liela 
noz īme bija j a u n a j ā m p a d o m j u t rad ī c i jām, kas bija 
mēģinājums maz ināt un pat dzēst Baznīcas ietekmi uz 
tautas sadz īv i un p a r a ž ā m , a i zv ie to j o t B a z n ī c a s 
tradīci jas: kr is t ības , i esvēt ības , laul ības , kr ist īgu mi­
rušo i z v a d ī š a n u . V a l s t s un v ie tē jā vara organizē ja 
bērn ības s v ē t k u s , p i l n g a d ī b a s svē tkus , kāzas civil­
stāvokļa aktu reģistrāci jas n o d a ļ ā s , mirušo p iemiņas 
br īžus , i z v a d ī š a n a s taut i skā garā , svec ī šu svētkus . 
Līdztekus ar j a u n o tradīci ju iev iešanu tika veikta kon­
tro le p ā r d r a u d ž u d a r b ī b u . K o k a r s - T r o p s savā 
atskaitē par 1980. g a d u R L P raksta : " īpaši republikas 
nozīmes pilsētās un rajonu centros sadarbības sekcijas 
IK k o n t r o l e i p a r l i k u m d o š a n a s par r e l i ģ i s k a j i e m 
ku l t i em k o p ā ar ate is tu p a d o m ē m s i s temāt i sk i or­
ganizē kul ta k a l p o t ā j u s p r e d i ķ u n o k l a u s ī š a n o s un 
analīzi. Pie šī darba t iek piesaistīti skolotāji , vidējo un 
augstāko m ā c ī b u i es tāžu pasn iedzē j i , ku l tūras dar­
binieki , s tudent i u . c . " 5 2 R ī g a s ate istu p a d o m e 1979. 
gadā regulāri noklausī jās spred iķus un regulāri infor­
mēja Rīgas p i l sētas Part i jas komi te ju 5 3 . 1982 . gada 
p i lnvarotā d a r b a p l ā n ā p a r ā d ī j ā s n o d a ļ a s par t.s. 
" i z s k a i d r o š a n a s d a r b u " r e l i ģ i s k o o rgan izāc i ju pār­
stāvju vidū p a r att iec īgo l i k u m d o š a n u , par inventa­
r izāc i jas ga i tas k o n t r o l i , p a r pas tāv īgu L E L B Te­
o loģisko kursu n o v ē r o š a n u , par k laus ī tā ju noskaņo­
juma izpēti, indiv iduālo darbu ar v iņiem, lai audzinātu 
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viņos patr iot isma jūtas un cieņas pilnu attieksmi pret 
padomju l ikumiem, par aktivu republ ikas preses i z ­
mantošanu propagandas darbā 5 4 . 

Katra gada janvāri not ika pi lnvarotā t ikšanās ar 
LELB a r h i b i s k a p u , K o n s i s t o r i j a s p a d o m n i e k i e m , 
semināra rektoru. L E L B pārstāvji informēja pi lnva­
roto par L E L B darbību iepriekšējā gadā , galvenaj iem 
iecerētaj iem p a s ā k u m i e m . Pi lnvarotais izteica savas 
pretenzi jas un rekomendāc i jas Baznīcas sa imniec is ­
kajā un organizator iskajā darbībā un informēja par 
nozīmīgākaj iem ga idāmaj iem not ikumiem republ ikas 
dzīvē. Savas rekomendāc i jas tas īstenoja ari net ieš i , 
caur Bazn i cas vadību. K ā rakstī ja P. Liepa: "Ja no 
vietām pienāk negatīva informācija par kāda mācītāja 
darbību, pēc pārbaudes un mācītā ja paska idro juma 
saņemšanas , gadī jumos , j a mēs nep ieņemam konkrē­
tus admin is t ra t īvus m ē r u s , mēs par to in f o rmē jam 
arhibīskapu un rekomendē jam viņam pieņemt noteik­
tus m ē r u s . " 5 5 Pi lnvarotais t ikās ar kul ta kalpotā j iem 
pirms v iņu izbraukšanas uz ārzemēm un pēc braucie ­
niem piepras ī ja no v i ņ i e m atskaites par b r a u c i e n u 
norisi un rezul tāt iem. P i lnvaro ta jam pakļaut ie dar­
binieki uzstājās ikgadējā mācītāju sanāksmē. 

Sakarā ar nepiec iešamību pastiprināt propagandu 
pi lnvarotais 1980. gadā lūdza atkārtot i izdot 1976. 
gada no l ikumu 5 6 . 

Praksē 70. gadu otrā puse un 80. gadu s ā k u m s 
iezīmējās ar to, ka ticīgie net ika vajāti kā 60. gados , 
bet tika izveidots plašs informatoru t īkls , kas aptvēra 
praktiski visas sabiedrības sfēras, lai nevē lamās ten­
dences apslāpētu j a u rašanās stadijā. Taču 80. gados , 
neskatot ies uz ve ik ta j i em p a s ā k u m i e m ate i sma at­
t īst īšanai sab iedr ībā , bi ja novēro jama šī darba for-
mal izēšanās 5 7 , ari vietējo IK komisiju darbā 5 8 . 

1981. g. L K P C K biroja sēdē tika pieņemts l ē m u m s 
"ieteikt L P S R Z A Filozofi jas un Ties ibu institūtā uz 
esošo š t a t u p a m a t a i zve ido t re l iģ i jas vēs tures u n 
zinātniskā ateisma sektoru un intensificēt darbu šajā 
jomā", be t L P S R Augs tākās Izglītības ministri jai un 
Izglītības ministri jai "past ipr ināt ateist iskā pasaules 
uzskata i eaudz ināšanu v isu pr iekšmetu pasniegšanā" . 
Šī l ē m u m a 7. punkts uzdeva L K P C K aģitāci jas un 
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propagandas m ā c ī b u un z inātn i sko iestāžu n o d a ļ ā m 
o r g a n i z ē t v i s u r e l i ģ i s k o d r a u d ž u un a p v i e n ī b u 
pasākumus tādos P S K P darbības virzienos kā cīņa par 
m i e r u , c ī ņ a p r e t a t o m k a r a d r a u d i e m u n t a u t u 
draudzības nost ipr ināšana 5 9 . 

Atska i tē par 1983. g a d u p i lnvarota is atz ina , ka 
daudzās vietās t o m ē r net iek veikts p iet iekams ateis­
tiskais darbs luterāņu vidū. "Jo zemā ārējā L E L B ak­
tivitāte rada pr i ekšs ta tu , ka luter isms drīz i zzudīs , 
t o m ē r j ā ņ e m v ē r ā , ka l u t e r i s m ā re l iģ ioz i tāte neiz­
paužas ga lvenokār t ārējā d ievbi j ībā vai kult iskā ak­
tivitātē, bet gan personiskā ticībā, kuru atklāt ir daudz 
grūtāk. J ā ņ e m vērā , ka Konsis tor i ja , arhib īskaps un 
mācītāji , lai pretotos krīzei , cenšas Baznīcas ideoloģiju 
piemērot soc iā l isma apstākļ iem, mūsd ienu ticīgā vaja­
dzībām un interesēm. Arvien vairāk orientējas uz pašu 
c i lvēku, uz a k t u ā l ā m g a r ī g ā m ci lvēka vēr t ībām, kas 
c i lvēkam noz īmīgas . L u t e r ā ņ u mācītāj i savos rakstos 
Bazn ī cas k a l e n d ā r ā un s p r e d i ķ o s cenšas skar t ak­
tuālas p rob l ēmas : c īņa p a r m i e r u , apkārtē jās vides 
aizsardzība, ģ i m e n e s att iec ības , cīņa pret antisabied-
riskām parād ībām" 6 0 utt. 

Rel iģi jas l ietu p a d o m e un tās p i lnvarotais L P S R 
kontrolēja Baznīcas darb ību , sadarbojot ies ar partijas 
un valsts inst i tūc i jām. Arv ien l ielāku l omu tā darbībā 
i e ņ ē m a l īdzdal ība ate is t i ska jā p a d o m j u p r o p a g a n d ā 
gan vietējā, gan valsts , gan starptautiskajā l īmenī. 

Att iec ībā uz d r a u d z ē m l i k u m d o š a n a s izpildi veica 
vietējās IK. 1961. g a d a 16. m a r t ā P S R S M P pieņēma 
l ē m u m u "Par kontro les past ipr ināšanu l ikumdošanas 
par kult iem izpi ldei" (šīs instrukci jas bija spēkā arī 70. 
gados 6 1 ) , kas note ica , ka par kontro les nodroš ināšanu 
atbildīgas ir vietējās varas institūcijas. 

Lokālā l īmenī darbu ar re l iģ iskajām apv ien ībām, 
kā arī ate ist isko p r o p a g a n d u pārz inā ja p i lsētas vai 
rajona T D P IK pr iekšsēdētā ja vietnieks vai sekretārs, 
kurš vadī ja komis i ju , k a m bi ja j āseko l ikumdošanas 
par kult iem izpildei vietējās padomes teritori jā, kā arī 
j ā r ū p ē j a s par a te i s t i sko a u d z i n ā š a n u un j a u n o pa­
domju tradīciju i ev iešanu 6 2 . IK glabājās to draudžu lie­
tas (d ivdesmitn ieku - d raudzes garantu , draudžu pa­
domju un revīz i jas komis i ju locekļu , reģistrēto kulta 
ka lpotā ju sarakst i , z iņas p a r kul ta ē k ā m un kulta 
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priekšmetu inventāra sarakst i 6 3 u.c. dokument i ) , kas 
atradās att iecīgās p a d o m e s teritori jā. Lai ari P S R S Ö 
Konst i tūc i ja note i ca , ka p a d o m j u vara ne i e jaucas 2 
reliģisko apvienību iekšējā dz īvē 6 4 , pēc 1976. gada no - £ 
l ikuma v ietē jām IK bija t iesibas ie jaukties draudžu <ļp 
padomju, revīzijas komisiju darbā un pat atlaist to lo-
cekļus (35. pants) , taču tas bija j ā s a s k a ņ o ar pi lnva­
roto 6 5 . V i e t ē j ā m IK k o m i s i j ā m bi ja uzdo t s v e i k t 2 
sprediķu nok laus ī šanos , d ievlūdzēju kont ingenta iz­
pēti, cik tie aktivi p iedalās d ievka lpo jumos , un par *<ļļ 
rezultātiem jā informē pi lnvarotais 6 6 . L P S R M P 1979. S 
gada 9. oktobri p ieņēma nol ikumu par komisi jām pa­
domju svē tku , tradīc i ju iev iešanai un kulta l ikum- pQ 
došanas ievērošanai . 1980. gadā visās rajonu, pilsētu m 

IK bija izveidotas sekcijas l ikumdošanas par kult iem J 
ievērošanai . Šīs sekci jas bi ja sabiedriski orgāni , un 
tām nebija administratīvu tiesību, atbildību nesa IK 6 7 . 

Ik gadus raudzēm bija jāsniedz vietējai IK statis­
t i skās a t s k a i t e s p a r r e l i ģ i s k o , f i n a n s i ā l o u n ^ 
sa imniec i sko darb ibu , j ā s a s k a ņ o ar pr i ekšsēdētā ja 
v i e t n i e k u ( v a i s e k r e t ā r u ) i k v i e n s p a s ā k u m s , 
piemēram, katra kapu svētku r īkošanas reize. Parasti 
šādos gadī jumos vietējās IK atļāva rīkot kapu svētkus 
tikai rudenī, kad bija vēss un lietains laiks. Atbildot uz 
draudžu sūdzībām, šajā jautā jumā pilnvarotais parasti 
ieteica v ie tē j i em varas o rgān iem nel ikt šķērš ļus li­
kumdošanā atļautajās Baznīcas darbības sfērās. 

A r v ietē jo IK draudzes s lēdza l ī gumu par kulta 
telpu n o d o š a n u d r a u d z e s l i e t ošanā . IK varē ja šo 
līgumu lauzt , j a ticīgie paši atteicās no lūgšanu n a m a 
izmantošanas vai draudze neievēroja l īguma noteiku­
mus. K o m i s i j ā m bija j ā k o n t r o l ē , kā draudzes pi lda 
līgumus par kulta ēku un pr iekšmetu s a g l a b ā š a n u 6 8 , 
ik gadus IK darbinieki pārbaudī ja kulta ēku tehnisko 
stāvokli un kulta inventāru 6 9 . Ja lūgšanas n a m s tika 
slēgts, tad ēka nonāca IK pārziņā un to varēja izlietot 
pēc sav iem ieskat iem vai arī nodot citu organizāci ju 
pārziņā 7 0 . 

Lūgšanu nami bija valsts īpašums , bet , kamēr tie 
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atradās draudžu l ietošanā, post i jumu un aplaupīšanas 
gadī jumos vietējā mil ic i jas nodaļa bieži neko nedarī ja, 
lai izmeklētu noz i egumus un sodītu vainīgās personas. 
Pat gad ī jumos , kad n o z i e d z n i e k s tika a iz turēts , tas 
net ika sodīts , n e r u n ā j o t n e m a z par z a u d ē j u m u atlī­
dz ināšanu. J ā ņ e m vērā , ka , saskaņā ar 1976. gada no­
l i k u m a 48 . p a n t u , d i e v n a m s t ika a p d r o š i n ā t s ar 
l ī g u m u p a r a k s t ī j u š o p e r s o n u l ī d z e k ļ i e m ( r e s p . 
draudzes l īdzekļ iem) par labu vietējai pilsētas, rajona 
vai c iema p a d o m e i , nevis draudze i , kas to l ietoja un 
bija atbi ldīga par d ievnama apsardzi . Vairākas LELB 
draudzes atteicās no d ievnamiem tieši tādēļ, ka vietējā 
vara pieprasī ja d i e v n a m a u z t u r ē š a n u labā tehniskā 
stāvokl i , bet tajā pašā laikā d i evnams tika atkārtoti 
postīts un v ietē jā iekš l ie tu noda ļa neko nedarī ja , lai 
novērstu šo n o z i e g u m u atkār tošanos , un at jaunošana 
b i ja j ā v e i c d r a u d z e i p a r s a v i e m t r ū c ī g a j i e m 
l īdzekļ iem 7 1 . Pat pi lnvarotais 1980. gadā atskaitē min, 
ka vietējās IK vāji palīdz rel iģ iskajām apvienībām ēku 
apsardzes organizēšanā , uzskatot , ka kulta ēkas ir ne­
vis valsts , bet baznīcas ī p a š u m s , bet , j o ātrāk sagrūs 
kulta ce l tnes , j o b ū s labāk ateist iskajai propagandai 
u n re l iģ i ja ā t r ā k z a u d ē s s a v a s poz īc i jas . L E L B 
draudžu aprūpē sal īdzinoši ar c i tām konfesi jām LPSR 
bija daudz vairāk d i evnamu, un d ievnamu apsaimnie­
košana bija viena no smagāka jām LELB problēmām. 

Tādē jādi d raudzes un gar īdzniek i bija l ielā mērā 
atkarīgi no vietējās varas , to darbinieku att ieksmes, jo 
tie bija reliģisko lietu l ikumu praktiskie realizētāji. 

A p s k a t ā m a j ā la ika p o s m ā sp ied iens uz Baznīcu , 
iepretī iepriekšējai P S R S pol it ikai , tika realizēts it kā 
c i v i l i z ē tākā v e i d ā , b e z t i e š ā m r e p r e s i j ā m , l iekot 
uzsvaru uz ideoloģisko darbu un informāci jas kontroli. 
Taču P S R S att ieksme pret Baznīcu nebija mainījusies, 
spēkā palika Baznīcas darbības ierobežo jumi , Baznīca 
palika izolēta no sabiedr iskās dzīves. I lgstošā izolācija 
un sa imniec isk ie spaidi ar la iku novāj ināja Baznīcu, 
kas arī bija padomju polit ikas mērķis . Bet vāj inājās ari 
P S K P ideo loģ iskās poz īc i jas , kas i zpaudās arī kā at­
s lābums cīņā ar reliģiju astoņdesmitajos gados. 
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2. LELB VADĪBAS DARBIBA 

2.1. LELB sinodes un Satversme 
L E L B Satversme note i ca , ka L E L B augstāka is 

lēmējorgāns ir s inode. Apskatāmajā laika posmā no­
tika vairākas LELB sinodes. 

1966. gada 21 . aprilī 14 mācītāju liela grupa lūdza 
pilnvaroto atbalstīt s inodes sasaukšanu , j o tā nebi ja 
notikusi 14 g a d u s 7 3 . Pi lnvarotais P. Liepa saskaņā ar 
l i k u m d o š a n u i n f o r m ē j a R L P M a s k a v ā p a r šo 
lūgumu 7 4 . R L P priekšsēdētājs V. Kuro jedovs norādī ja , 
ka šis j au tā jums ir Baznīcas iekšējā l ieta un no R L P 
puses nav ieb i ldumu pret sinodes sasaukšanu. L E L B 
Virsvalde 1967. gada 27 . decembrī n o l ē m a sasaukt 
ģenerālo sinodi, j o no septiņiem savā laikā ievēlētajiem 
Virsvaldes locekļ iem bija pal ikuši tikai četri c i lvēki . 
Republikas direktīvie orgāni izteica pr iekš l ikumu, ka 
Baznīcas Satversme j ā s a s k a ņ o ar spēkā esošo l ikum­
došanu par kult iem un jā ievēl jauns L E L B vadītā js 7 5 . 
Pirms p i e ņ e m š a n a s L E L B Satversmes projekts t ika 
dots caurskatīšanai L P S R M P Juridiskajai komisi ja i 7 6 . 
Vairāki Satversmes pant i , p i e m ē r a m , 3., 6., 9., 47 . 
pants, atspoguļo ja sava laika valsts l ikumdošanu par 
reliģiskajām organizāci jām. 

1968. gada 23. martā notika LELB XI ģenerālā si­
node, kurā piedalījās 50 dalībnieki: pa trim delegātiem 
no 15 p r ā v e s t u i e c i r k ņ i e m , kā arī pieci B a z n ī c a s 
Virsvaldes un revīzijas komisi jas locekļi . 23 mācītāj i 
piedalījās viesa statusā. 

S inodē a rh ib ī skaps T u r s s z iņo ja p a r B a z n ī c a s 
stāvokli. Savā runā viņš pieskārās arī grūt ībām Baz ­
nīcas dzīvē, minot draudžu skaita samazināšanos . Pēc 
viņa d o m ā m , d ievnamu slēgšanas galvenie iemesli bija 
draudzes locekļu skaita samaz ināšanās , lielie nodokļ i , 
mācītāju un Baznīcas darbinieku vienaldzība un rem-
denība. Sakarā ar paaugst inātiem nodokļ iem no drau­
dzēm iemaksas Baznīcas Virsvaldei ienāca mazāk. 

K ā p o l i t i s k ā s l o j a l i t ā t e s a p l i e c i n ā j u m s b i j a 
arhibiskapa ieros inājums nosūtīt pateic ības telegram­
mas Kuro j edovam un L iepām par at ļauju sasaukt si­
nodi un tajā pašā laikā sveicienus W C C un W L F 7 T , kas 
savukārt l iecināja par arhibīskapa cent ieniem nost ip-
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rināt Baznīcas stāvokli starptautiskajā apritē. 
Sinodē tika pieņemti vairāki svarīgi lēmumi: 
Tika apst ipr ināta j a u n ā Baznīcas Satversme (līdz 

1968. g a d a m bija spēkā 1948. gada s inodē p ieņemtā 
Satversme, bet j a u n ā - l īdz ap lūko jamā laika posma 
be igām) . Jauna jā Sa tversmē bi ja paredzēta mācī tā ju 
pensiju kase pie Konsistori jas. 

Tā kā G. Turss atteicās no arhibīskapa amata , tad 
not ika j a u n a arhib īskapa vē lēšanas . Prāvests J. Bau-
manis ziņoja, ka no garīdzniec ības vidus bijuši izvirzīti 
če tr i k a n d i d ā t i a r h i b ī s k a p a a m a t a m , kas stādīt i 
priekšā valdībai caur p i lnvaroto , "jo tāda kārt ība , ka 
Baznīcas v i r sgana a m a t a n e s ē j a m j ā s a ņ e m laic īgās 
varas akcep ts , p a s t ā v visā pasau lē . T ā d u saņēmis 
v iens no k a n d i d ā t i e m , prot i , Bazn ī cas V i rsva ldes 1. 
prezidija loceklis u n l īdzšinējā arhibīskapa vistuvākais 
darba biedrs prāvests P. Kleper is" . Tādēļ J . Baumanis 
uzstādī ja a r h i b ī s k a p a a m a t a m vienīgo k a n d i d ā t u -
prāvestu P. Kleperi , kurš ari t ika ievēlēts. 

P i e ņ ē m a j a u n o V i r s v a l d e s n o s a u k u m u — L E L B 
Kons is tor i ja - un i evē lē ja j a u n o s Kons i s to r i j as lo­
cekļus: A. Frei ju, V . Ozol iņu, A. Vecmani , J. Matul i , V. 
Plāmsi , J. Mei jeru. 

P i e ņ ē m a l ē m u m u reorgan izē t teoloģiskos kursus , 
sastādot noteiktu māc ību programmu. 

Sinodāļ i i zv irz ī ja j a u t ā j u m u par at ļauju s a ņ e m ­
š a n u kapu svētku n o t u r ē š a n a i , j o at ļaujas dažos ra­
j o n o s un c i emos t iekot l iegtas vai ari kapu svētkus 
atļaujot vē lu r u d e n ī . 7 8 Daž i delegāt i (māc. Petersons 
u .c . ) i e r o s i n ā j a l ū g t , lai k a p u svē tku j a u t ā j u m ā 
pastāvētu principiāla v ienveidība , j o gadoties, ka vienā 
vietā kapu svētkiem atļauju izsniedz, citā — l i edz . 7 9 

B e t j a u n i e v ē l ē t a i s a r h i b ī s k a p s n e t i k a i eves ts 
amatā , j o nep i lnu m ē n e s i pēc savas i evē lēšanas 21. 
aprīlī sešdesmit trīs gadu v e c u m ā aizgāja mūžībā . At­
kal bija nep iec i ešams ievēlēt Baznīcas vadītāju. 1968. 
gada 20. mai ja Konsistor i jas sēdē par arhibīskapa vie­
tas izpildītāju tika ievēlēts Dr . A . Frei js 8 0 . 1968. gada 
27 . augustā Konsistor i ja n o l ē m a sasaukt ģenerālo si­
nodi 7. decembr i , lai ievēlētu j a u n u arh ib īskapu 8 1 . Šo 
nodomu izjauca arhib īskapa vietas izpildītāja A. Freija 
nāve 1968. gada 22 . novembri . 

1969. gada 27. janvār ī Konsistori ja no lēma sasaukt 
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ārkārtas ģenerā lo sinodi 22 . februāri . Kand idātu iz­
virzīšanai no l ēma 21 . februārī sasaukt prāvestu sa ­
nāksmi, uz k u r u aic ināt arī a k a d ē m i s k o teo loģ isko 
kursu pasniedzē jus 8 2 . 31 . janvār i pi lnvarotais P. Liepa 
rakstīja V. Kuro jedovam, ka ir divas kandidatūras — V. 
Ozoliņš un J. Matulis - un ka vairākums garīdznieku 
atbalsta J. Matul i . "Pēc m ū s u ieskata , J. Matul i s ir 
piemērotāks kandidāts , tas ir saskaņots ar direktīva­
jiem orgāniem." 8 3 

1969. g a d a 22 . februār ī not ika L E L B ārkārtas 
generālsinode, kurā tika ievēlēts arhibīskaps un trūk­
stošie Konsistor i jas locekļi . V . Ozoliņš atteicās no sa­
vas k a n d i d a t ū r a s un izv irz ī ja J . M a t u l i . Citu iz-
v i rz ī tā ju r u n ā s t ika i z c e l t a s J . M a t u ļ a ē t i s k ā s 
kvalitātes un spējas teoloģijā, filoloģijā un orator ikā 8 4 . 
Talsu draudzes mācītājs J. Matulis vienbalsīgi tika ie­
vēlēts par arhib īskapu, par viņa vietnieku un Konsis ­
torijas prezidija 1. locekli - Rīgas pilsētas iecirkņa prā­
vests V. Ozol iņš . Par Konsistori jas prezidija 2. locekli 
ievēlēja Va lkas mācī tā ju R. Priedi , par Konsistor i jas 
locekļiem - A. Vecmani , J. Liepiņu un J. Mei jeru. Si­
nodē izskatī ja un apst ipr ināja no l ikumu "Par L E L B 
garīdznieku un viņu atraitņu pensi jām". Uzklausī ja in­
formāciju par akadēmiskaj iem teoloģiskaj iem kursiem 
pie Konsistor i jas . Par to rektoru tika iecelts Kons is ­
torijas prezidija loceklis virsmācītājs R. Pr iede 8 5 . 

Saskaņā ar 1968. gadā pieņemto Satversmi, 1976. 
gada 22. aprīl ī be idzās arh ib īskapa amata t e rmiņš , 
tādēļ 1976. gada 5. aprīlī Konsistori ja no lēma sasaukt 
LELB s inod i 8 6 , un šo l ē m u m u atbalstī ja pi lnvarotais . 
XII sinodē, kas notika 23. aprīlī , arhibīskaps ziņoja, ka 
nostiprināti starptautiskie sakari, īpaši ar W L F . Nor­
mal izē j ies K o n s i s t o r i j a s b u d ž e t s , ik g a d u s t i ekot 
izdarīti m a k s ā j u m i M i e r a fondā , " lai arī z i edo to 
summu z iņā n e v a r a m sacenst ies ar c i tām l ie la jām 
konfesi jām, k u r ā m p a v i s a m cita roc ība" . F inans iā l i 
nostiprinājusies ari Baznīcas darbinieku pensi ju kase , 
no kuras daži dal ībnieki s a ņ e m pienāc īgu pens i ju 8 7 . 
Sinodē uz t u r p m ā k i e m sept iņ iem gad iem par L E L B 
arhibīskapu v ienbals īg i ievēlē ja J . Matul i . Kons i s -
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tor i jas a m a t p e r s o n a s ar d a ž ā m i z m a i ņ ā m pa l ika 
l īdzšinējās, mirušā J. Meiera vietā tika izvirzīts Rīgas 
Jāņa draudzes pr iekšnieks E. Juzups , un emeritētā V. 
B e r g h o l d a v i e t ā - R ī g a s Ģ e r t r ū d e s d r a u d z e s 
priekšnieks T. Baumanis . 

Arh ib ī skaps z iņo ja , ka L E L B pakļaut ībā atrodas 
arī va i rākas vācu lu terāņu draudzes , kuras apkalpo 
v irsmācī tā js H. K a l n i ņ š , turk lāt bieži nākot ies kon­
sultēt j a u t ā j u m o s sakarā ar luterāņiem P S R S vispār, 
tāpēc ieteica Konsistor i jas sastāvu papi ldināt ar refe­
rentu vācu draudžu j a u t ā j u m o s - v irsmācītāju H. Kal­
niņu, ko XII s inode vienbalsīgi atbalstī ja 8 9 . 

1983. gada 19. septembrī Konsistori ja atkal lūdza 
atļauju ģenerā lās s inodes sasaukšanai 1984. gada 25. 
februāri , j o izbeidzās arhib īskapa J. Matuļa pilnvaru 
la iks . S i n o d e , a t turot ies p r ā v e s t i e m M . P l ā t e m , A. 
B e i m a n i m , m ā c ī t ā j a m A. Va i ckovsk im, p ieņēma Kon­
sistori jas locekļa prāvesta J . Bērz iņa uz s inodē pie­
ņemto Satversmes groz ī jumu pamata izteikto priekšli­
k u m u lūgt J. Matul i palikt arhibīskapa amatā 9 1 . 

Ne visi mācītāj i bija apmier ināt i ar pastāvošo Sat­
versmi un valsts l i k u m d o š a n u , kas ierobežoja Baznī ­
cas darbību. 1983. gada 2. novembrī 30 LELB mācītāji 
parakst ī ja l ū g u m u Kons i s t o r i j a i un a r h i b ī s k a p a m , 
kurā lūdza s te idzami i zve ido t k o m p e t e n t u komisi ju 
l ū g u m a m piev ienotā L E L B j a u n ā s Baznīcas Satvers­
m e s pro jekta ga l īga i i z s t r ā d ā š a n a i un to sagatavot 
iekļaušanai 1984. gada 23. februāra ģenerālās sinodes 
darba kār t ībā . 9 2 S a t v e r s m e s pro jektā v ienas vadības 
vietā bija paredzēta B ī skapu padome kā ģenerālās si­
n o d e s i z p i l d u o r g ā n s , k a s s a s t ā v ē t u no p iec iem 
bīskapiem. Arhib īskaps Konsistor i jas sēdē norādīja uz 
valsts nostā ju , ka S a t v e r s m e nebūtu atv ie to jama ar 
j a u n u , b e t a t s t ā j a m s v i s s l ī dz š i m l a b a i s , pār­
baudītais 9 3 . M ā c ī t ā j u g r u p a s iesn iegta jā d o k u m e n t ā 
tika p iedāvāts i zmain ī t vai pārskat ī t vilrnlTfos 1976. 
gada r īō l ikumaJļFaŗ_re l iģ iska jām apviēnllglrrrr^ punk­
t u s , k a s r e g l a m e n t ē j a v a i o r g a m z ē i a re l i ģ i skās 
draudzes un kulta k a l p o t ā j u ^ a r b ī b u . Pēc v iņu ieskata, 
re l iģ i ska jām a p v i e n ī b ā m u n 4tultarfcalpnt^āpem būtu 
j ā d o d iespēja m ā c ī t b ē r n i e m r e l i ģ i j u r v e i d n i dažādus 
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pulciņus, radio un TV pārraides , nr{pnJ7ftt J7dpvpjdnr 
bību, nodarbefctes-afmisi jas darbu 9 4 . 1984. gada sinodē 9i 
šiB—mācītāju -gruprrs' i eros inātos j a u n i e v e d u m u s no-
raidija. T ika pieņemti citi grozi jumi, kas tieši pretēji 
ierobežoja demokrāt iskās tendences Baznicā : "Sinodes 00 
notiek ik pēc pieciem gad iem, arhibiskapam nepastāv ' j ^ 
vecuma c e n z s , arh ib ī skapu ievēl bez t e rmiņa iero­
bežo juma ar p iez īmi , ka pēc d iv iem s inodes sasau­
k u m a p e r i o d i e m j ā n o t i e k v iņa t u r p m ā k ā d a r b a 
pi lnvaru aps t ipr ināšana i , mācitāj i var t ikt ievēlēti 
prāvestu un Konsistor i jas amatos ar piecu gadu or-
dinācijas s tāžu . " 9 5 

L E L B s inožu nor ise un S a t v e r s m e s m a i ņ a at-
spoguļoja valsts ietekmi uz Baznīcas iekšējās darbības 
principiem. Vals ts l ikumus un sinodes l ē m u m u s bija 
jāreal izē Baznīcas vadībai , kuras pr iekšgalā atradās 
arhibīskaps. 

2.2. LELB arhibīskapu darbība 
L E L B prakt i sk i e vadī tā j i bi ja a rh ib ī skap i , a p ­

skatāmajā laika posmā šos p ienākumus pildīja četras 
dažādas personības . Arhibīskaps G. Turss savā amatā 
bija jau kopš 1946. g a d a 9 6 , un v iņam bija liela pieredze 
B a z n ī c a s d a r b ā P S R S a p s t ā k ļ o s . P ē c p i l n v a r o t ā 
d o m ā m , p irmajos gados pēc ievē lēšanas G. Turss kā 
Baznīcas galva ir veicis z i n ā m u pozit īvu darbu , or­
ganizējot Baznīcas darbu jauna jos padomju realitātes 
apstākļos, l īdzdarbodamies Baznīcas starptautisko sa­
karu nod ib ināšanā un tās iesaist īšanā ekumēniska jā 
kustībā un cīņā par mieru . Šajā periodā viņš ievēroja 
pilnvarotā rekomendāc i jas . Bet , i lgāku laiku atrazda­
mies amatā, kad starptautisko sakaru rezultātā kļuva 
pazīstams Baznīcas aprindās ārzemēs , arhibīskapa iz­
t u r ē š a n ā s b i ja kras i m a i n ī j u s i e s . V i ņ š p ā r s t ā j a 
rēķināties ar Virsvaldes viedokl i . G. Turss sāka kon­
sultēties ar v iņam tuvaj iem mācī tā j iem un p ieņemt 
vienpersoniskus l ēmumus svarīgos jautā jumos . "Pēdē­
jos gados viņš sabojāj is uzt ic ības pilnās attiecības ar 
pilnvaroto, pārstāj is viņu savlaicīgi un objektīvi infor­
mēt par Baznīcas dzīves not ikumiem un, kas ir visai 
būtiski, pārstāj is ņemt vērā pi lnvarotā rekomendāc i ­
jas, tieši pretēji , vārdos piekrītot, darbojies tieši pretēji 
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rekomendāci j ām. " 9 7 

Pilnvarotais P. L iepa 1966. gadā sūdzējās V. Ku-
r o j e d o v a m , ka G. Turss par i e l ū g u m u uz konferenci 
ārzemēs vairākus m ē n e š u s n a v informējis R L P , par ko 
ticis nopietni br īd ināts . 9 8 Pi lnvarotais nosūtī ja uz R L P 
M a s k a v ā G. T u r s a v ē s t u l e s , kas a d r e s ē t a s W L F 
ģenerā l sekre tāram A. A p e l a m un Lietuvas E L B Kon­
sistorijai, par k u r ā m G. Turss nebija informējis pilnva­
roto un kuras p i lnvarota i s s a ņ ē m a caur u z t i c a m ā m 
p e r s o n ā m . P i lnvaro ta i s n o r ā d a , ka G. T u r s s nebija 
ņēmis vērā pi lnvarotā rekomendāc i jas , lai gan mutiskā 
sarunā apsolī j ies tās izpi ld ī t 9 9 . Pi lnvarotā vietnieks A. 
S a h a r o v s v ē s t u l ē ar ī 1 9 6 6 . g a d ā K u r o j e d o v a m 
norādī ja , ka G. T u r s s , i z m a n t o j o t L iepas a trašanos 
a t v a ļ i n ā j u m ā , cent ies ar a p a r ā t a d a r b i n i e k i e m sa­
skaņot W L F de legātu viz ītes p r o g r a m m u L P S R , kur 
centies iekļaut arī L ie tuvas lu terāņu a p m e k l ē j u m u : 
"Sarunā G. Turss ac īmredzami rēķinājās ar to , ka es 
neesmu informēts šajā j a u t ā j u m ā , apl iecināja, ka viss 
ir saskaņots ar p i lnvaroto . " G. Turss aizbi ldinoties 
ar v e c u m u un a i z m ā r š ī b u , t o m ē r v iņa atva inošanos 
nevarot uzskatīt par pat iesu . 1 0 1 

Pilnvarotais P. L iepa atskaitē par 1965. gadu rak­
stī ja, ka l ie lākā daļa gar īdzn ieku un daudzi ticīgie ir 
neapmier ināt i ar arhib īskapa G. Tursa darbību un iz­
turēšanos , v iņa k u r l u m u , v ieg lo a i zka i t ināmību , ne­
t a k t i s k u m u att iec ībā pret k u l t a ka lpotā j i em. Tāpēc , 
ņ e m o t vērā , ka v a i r ā k o s g a d ī j u m o s no v i ņ a puses 
paas inā juš ies l i k u m d o š a n a s p a r kult iem pārkāpumi , 
ir nobriedis j au tā jums par L E L B vadītāja n o m a i ņ u ar 
citu, gudrāku un lo jālāku c i l vēku 1 0 2 . P. Liepa norādīja, 
ka Bazn ī cu fakt iski v a d a nev i s V i rsva lde , kā jābūt 
koleģiā lā i es tādē , bet v i enperson i sk i arh ib īskaps G. 
Turss . " I z m a n t o j o t s a v u a r h i b ī s k a p a un Virsva ldes 
prez identa s tāvok l i , v iņš v i s u varu sagrāb i s savās 
rokās un balstās uz reakc ionārāko gar īdznieku ietek­
m ī g ā m g r u p ā m . " K ā v iņa atba ls t ī tā j i t ika minēti 
māc ī tā j i A . F r e i m a n i s un E. J u n d z i s 1 0 3 . Baznīcas 
Virsva ldē ieti lpa arī prāvest i P. Kleper is , V . Ozoliņš 
un A. V e c m a n i s , kas bi ja l o jā lāki p a d o m j u varai . 
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Pilnvarotais atzīmēja, ka svarīgākie Baznīcas iekšējās 
un ārējās darbības jautā jumi tika iz lemti un īstenoti 
caur P. K l e p e r i un V . O z o l i ņ u un v i ņ i e m esot 
autoritāte citu gar īdznieku vidū . Bet Turss , pēc P. 
L i e p a s d o m ā m , z a u d ē j a a u t o r i t ā t i l u t e r ā ņ u 
gar īdznieku v idū , v iņš aktīvi ie jaucās arī d r a u d ž u 
dzīvē. Kā gadī jumos ar Zelt iņu, Spāres u.c. draudzēm, 
kas bija be igušas darboties , neskatoties uz to, ka bija 
jau p i eņemts attiecīgs republ ikas va ld ības l ē m u m s , 
arhibīskaps nosūtija uz turieni mācītājus ar uzdevumu 
tās at jaunot 1 0 5 . 

Pēc pi lnvarotā d o m ā m , arhibīskapu G. Tursu labi 
raksturojot v iņa sprediķis , kas teikts 1967. gada 15. 
oktobrī R īgas Baltajā bazn īcā , kad viņš cita s tarpā 
teicis: " . . .M. Lutera sāktā reliģiskā kustība nav mirusi 
arī tagad , kaut arī mūs cenšas pārl iecināt, ka Dieva 
nav un v iņam tic tikai veci ļaudis ar "kumeļa prātu". 
Jā! Jā! Vec iem ļaudīm ir "kumeļa prāts" , tāpēc viņi tic 
Dievam, bet kāds prāts ir t iem, kas net i c D i e v a m ? 
...Einsteins teicis: "Patiesa zinātne tuvina Dievam, ne­
vis atšķir no Dieva." Pieprasiet , lai jūsu bērni , kas vēl 
iet skolā , pār jautā sko lotā jam pareizas ziņas par šo 
z inātnieku. (..)Ir pat augst i parti jas darbinieki , kas 
neuzdroš inās iet baznīcā , bet tic D i e v a m . (. .)Kas tic 
Dievam, ir ta isnīgs . Tā v ienā no Latvi jas ko lhoz iem 
vajadzēja izvēlēt no l ik tavas pārzini un ko lhozniek i 
nolēma - i zvē lēs im t ic īgu c i lvēku, t ikai t ic īgo , v iņš 
nezags, v iņam varēsim uzticēt kolhoza mantu. . . " 

Pi lnvarotā viedoklis parāda to, ka G. Turss centies 
izmantot Baznīcas labā gan starptautisko darbību, gan 
savu reputāc i ju , m ē ģ i n ā d a m s dažkārt apiet padomju 
varai l o jā lā K o n s i s t o r i j a s prez id i ja l ē m u m u s u n 
p i lnvaro to . V i ņ a v i e n p e r s o n i s k a i s v a d ī b a s s t i l s 
izraisīja daļā garīdzniecības neapmier ināt ību 1 0 7 . Valsts 
un gar īdzn ie c ības sp i ed iena rezul tātā T u r s s 1968. 
gadā atteicās no amata. 

Par n ā k a m o arhib īskapu tika izraudzīts prāvests 
P. Kleper is . Viņš bija ordinēts 1933. gadā , strādājis 
par m ā c ī t ā j u T u k u m ā un Rīgā B i ķ e r u , K r u s t a un 
Jaunās Ģ e r t r ū d e s bazn ī cās . Par v iņa lo jal i tāt i pa­
domju varai l iecināja tas , ka 1944. gada 15. oktobrī 
viņš bija v ienīgais , kas Rīgā noturēja d ievkalpo jumu 
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pateicībā padomju k a r a s p ē k a m par a tbr īvošanu 1 0 8 . No 
1946. gada , b ū d a m s R īgas l a u k u iec irkņa prāvests , 
sācis s trādāt L E L B Virsva ldē , pildīj is m a n t z i ņ a pie­
n ā k u m u s kā V i r s v a l d e s p i r m a i s l ocek l i s , bi j is arī 
biedrs Dāni jas un Čehos lovāki jas kultūras sakaru un 
d r a u d z ī b a s b i e d r ī b ā s P S R S . K o p š 1 9 6 0 . g a d a 
piedalī j ies kr is t iešu konferencēs ā r z e m ē s 1 0 9 . K ā v iņu 
1968. gadā r a k s t u r o j a p i l n v a r o t ā v ie tn ieks A . Sa-
h a r o v s , P. K l e p e r i s bi ja lo jā ls pret p a d o m j u varu , 
nekādus d i v d o m ī g u s i z te i c i enus vai darb ības nebi ja 
ve ic is 1 1 0 . V ispusīg i att īst īts , ievēro ja l ikumdošanu par 
ku l t i em un kā V i r s v a l d e s locekl i s to prasī ja arī no 
c it iem, un par v iņam z ināmaj iem l ikumdošanas pārkā­
pumiem vienmēr informēja p i lnvaroto 1 1 1 . 

P i lnvaro tā v i e tn ieks A . S a h a r o v s 1967. g a d a 6. 
jū l i ja z iņo jumā P S R S R L P rakst ī ja : " G a t a v o j a m P. 
Kleper i n o z ī m ē š a n a i par b ī s k a p u , vecā Tursa vietā. 
Klepera i z m a n t o š a n ā ārējā baznīcas darbībā un viņa 
noz īmēšanā L E L B vadītāja amatā ir ieinteresēti mūsu 
draugi."112 P a r i e interesēt ību l iec ina tas, ka pi lnvaro­
tais lūdza L P S R f inansu m i n i s t r a m mater iā lu pabal­
stu P. Klepera s l imības g a d ī j u m ā 1 1 3 , kā ari tas, ka R L P 
Maskavā j a u 1966. gadā bija uzaicinājusi prāvestu P. 
Kleperi kā L E L B pārstāvi p iedal ī t ies Krist īgo Miera 
konferencē Keni jā , un Baznīcas Virsvaldei atl ika tikai 
dot p i e k r i š a n u 1 1 4 . T ū l ī t p ē c i e v ē l ē š a n a s p a r 
arhibīskapu P. Kleper is lūdza pi lnvaroto izgādāt audi­
enci pie L P S R v a l d ī b a s . 1 1 5 

P. Kleperis savā amatā atradās īsu laiku, paguva 
vadīt tikai v ienu Konsistor i jas sēdi , kurā gan iezīmējās 
v iņa nostā ja v a i r ā k o s j a u t ā j u m o s . Pēc v iņa ierosi­
nā juma Konsistor i ja no l ēma , ka teoloģiskajos kursos 
vairs nevarēs piedal īt ies br īvklausītā j i , tāpat t ika no­
l e m t s , ka G. T u r s s va irs n e v a r ē s pildīt t eo loģ i sko 
kursu vadītāja p i e n ā k u m u s , kā bi ja lemts iepriekšējā 
sēdē , un ka G. T u r s a m t iks anu lē tas v iņa privi lē­
ģ i jas 1 1 6 . P. Kleper is mira 1968. gada 21 . aprīlī ceļā uz 
W L F minoritāšu Baznīcu konferenci Budapeš tā 1 1 7 . 
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1968. g a d a 20 . m a i j a K o n s i s t o r i j a s sēdē par 
arhib īskapa vietas izpi ld ī tā ju ievēlē ja Kons is tor i jas © 
prezidi ja p i r m o locekl i Dr . A. F r e i j u 1 1 8 . V i ņ š b i ja 
studējis Get ingenē , Berl īnē, Leipcigā, 1932. gadā iegu- jjļ 
vis teoloģi jas doktora grādu , strādājis par profesoru 5C 
LU Teo loģ i jas fakul tātē , 30 . gados k o m a n d ē t s par 
ārkārtas pro fesoru uz Ang l i ju , Ho land i , Dāni ju u n 
Zv iedr i ju . O r d i n ē t s 1927 . gadā . Strādā j i s arī par 52 
skolotāju Rīgas 1. valsts ģ imnāz i jā 1 1 9 . 1944. gada ok­
tobri centās emigrēt uz Zviedri ju, bet vētras dēļ laiva 
bija spiesta atgr iezt ies 1 2 0 . 1948. gadā A. Frei ju apcieti­
nāja, v iņa ģ imeni 1949. gada 25. m a r t ā izsūtī ja uz 
A m ū r a s apgaba lu . Pēc i es lodz ī juma 1956. gadā A. ģjj 
Freijs atgr iezās Rīgā. K ā l iecināja viņa dzīvesbiedre , 
pārnākot no desmit g a d u i lgas atšķir t ības un v ien­
tulības, A . Frei js "nevarē ja iekļauties tā laika dzīves jj—: 
ritmā. Viņš bija un palika garīgs darbinieks viņam uz-
ticētās draudzēs - Re fo rmātu - Brā ļu un M a r k a " 1 2 1 . +* 
Viņš lasīja ari atsevišķas lekcijas teoloģiskajos kursos . 
A. Frei ju 1968. gadā ievēlē ja L E L B Virsvaldē . Z inot 
viņa biogrāf i ju , Baznīcas apr indas ārzemēs bija pār­
steigtas par to , ka F r e i j a m atļāva dot ies uz ārze ­
m ē m 1 2 2 . Šos brauc ienus padomju vara i zmanto ja pro­
pagandai, lai parādītu savu "demokrāt ismu" . Tomēr A. 
Frei jam kā arh ib ī skapa a m a t a p r e t e n d e n t a m v iņa 
pagātnes dēļ nebija valsts varas atbalsta, traucēja ari 
smagā s l imība. A. Frei js kā arhib īskapa vietas izpil­
dītājs savus p ienākumus veica sešus m ē n e š u s , vēl di­
vas dienas pirms savas nāves 1968. gada 20. novembri , 
gultā guļot smagi sl ims, vadīja Virsvaldes sēdi 1 2 3 . 

1969. gada sinodē par arhibīskapu t ika ievēlēts J . 
Matulis , un šo amatu viņš pildīja līdz pat savai nāvei 
1985. gada 19. augustā. 

Kad J. Matuli ievēlēja, viņš vēlējās tādu pašu kon-
sekrāciju kā pirmajam L E L B bīskapam K. Irbēm, kuru 
i 922. gadā iesvētī ja Zviedri jas arhib īskaps N. Šēder-
blūms . J . Matuļa introdukci ja notika 1969. gada 14. 
.septembrī Jāņa baznīcā Rīgā , kuru viņš bija izvēlējies 
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par savu katedrāli . V i ņ u amatā ieveda Skaras bīskaps 
no Zv i edr i j a s S. D a n e l l s , k l ā t e s o t W L F ģ e n e r ā l ­
sekretāra v ie tn iekam K. M a u u.c. Uz J. Matu ļa intro­
dukciju tika ielūgti pi lnvarotā aparāta darb in iek i 1 2 5 un 
vald ības locekļ i . P a r a t b a l s t u J . M a t u ļ a kandi ­
datūra i ari ā r z e m j u l a t v i e š u v idū l iec ina b ī skapa 
S. Danel la i z t e ikumi i g a u ņ u emigrāc i jas presei : "Es 
runāju ar Zviedri jā esoša j i em latv iešu gar īdzniekiem, 
un viņi atzīmēja, ka J. Matul is ir pats labākais cilvēks, 
kas varēja ieņemt šo a m a t u . " 1 2 7 

Uz j a u n o arhib īskapu t ika l iktas lielas cer ības , un 
viņam bija ieceres par L E L B darbības uzlabošanu. Par 
to l iec ina G r o b i ņ a s i e c i rkņa in format īvā s a n ā k s m e 
1969. gada 3 1 . m a i j ā , kurā J . Matu l i s re ferē ja par 
j a u n ā k o protestantu teoloģi jā u n informēja par j aunās 
Konsistor i jas d a r b u , uzsverot precizitāti d ievkalpo ju­
m o s , a t b r ī v o š a n o s n o a l k o h o l i s k ā m p i e d e v ā m 
g a r ī d z n i e k u s a n ā k s m ē s , d i e v k a l p o j u m u n o t u r ē š a n u 
pēc Agendas . Mantz in i s V. P lāms i s norādī ja , ka Kon­
s i s t o r i j a n o l ē m u s i i e v ē r o t t a u p ī b u , a g r ā k i e ko­
m a n d ē j u m i un c i tas i z m a k s a s stipri s a m a z i n ā t a s 1 2 8 . 
Jaunajai Konsistor i ja i bija n o d o m s atveseļoties finan­
siālā ziņā, nost ipr ināt pensi ju kasi un panākt nākošās 
paaudzes mācītāju i zaudz ināšanu 1 2 9 . 

J a u n a j a m a r h i b ī s k a p a m , s tā jo t ies a m a t ā , bi ja 
j ā u z ņ e m a s sarežģītais u z d e v u m s nodroš ināt Baznīcas 
d a r b ī b u tai n e l a b v ē l ī g o s a p s t ā k ļ o s . T a m bi ja ne­
piec iešamas d ip lomāta dot ības, kas J. Matul im t iešām 
piemita 1 3 0 . A . S a h a r o v s 1 9 6 8 . g a d ā J . M a t u l i 
raksturo ja kā lo jā lu , at t ī s t ī tu , kas reāli novēr tē si­
tuāci ju, brīvi pārvalda angļu , vācu , krievu un latviešu 
valodu, ievēro l ikumdošanu par ku l t i em 1 3 1 . 

Liela noz īme Baznīcas darbības nodroš ināšanā bija 
starptautiskaj iem sakar iem. N o 1967. gada J. Matul is 
kā L E L B pārstāvis brauca uz ārzemēm - V D R , Aus ­
tr i ju , Šve i c i , F r a n c i j u , R u m ā n i j u , U n g ā r i j u , Čeho-
s lovāki ju , J a p ā n u , Somiju, Zv i edr i ju , A S V , Indi ju , 
Tanzān i ju u.c . K ā W C C C K , W L F , Kris t īgās miera 
konferences komitejas, C E C loceklis viņš piedalī jās šo 
organizāc i ju d a r b ā . K ā B a z n ī c a s vadītā js un P S R S 
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pastāvošo g a r ī d z n i e k u de legāc i ju locekl is t ikās ar 
dažādu konfesi ju pārstāvj iem, sabiedriski politisko un G) 
emigrantu organizāci ju pārstāvjiem 1 3 ' 2 . Matul i s aktīvi £J 
darbojās W L F un W C C , p iemēram, kā W C C centrālās £ 
komitejas locekl is 1 3 3 . Ateist iskajam rež īmam bija jāres- <jß 
pektē šīs organizāci jas , un tas , ka J. Matul is i eņēma 
amatus Baznīcas starptautiskajās organizāci jās , palī­
dzēja LELB stāvokli nostiprināt starptautiski. 55 

Vieso jo t i es Latvi jā , 1974. gadā intervi jā "Dz in-
tarkrastam" Amerikas Luterāņu federācijas prezidents 'J3 
R. M a r š a l s par J . Matu l i saka v ā r d u s , ko cenzūra 
svītrojusi: "Satikos ar arhibiskapu Matul i , kuru esmu 
saticis arī agrāk citos gadī jumos . Un m a n l iekas, ka QQ 
viņš ir s t ingrs vadonis sav i em ļ a u d ī m , gans savai 
draudze . " 1 3 4 A S V L u t e r ā ņ u Bazn i cu N a c i o n ā l ā s pa- ^ 
domes ģ e n e r ā l s e k r e t ā r s Dr . P. Vī (Wee) intervi jā J J J 
raidī jumam "Dzintarkrasts" 1980. gadā par J. Matuli ^ 
teicis: "Viņš ir ļoti iecienīta persona W L F . Viņa vārdu 
pazīst daudzās pasaules valstis. Matuļa kungs sekmīgi 
strādā in formāci jas laukā , veic ina saprašanos s tarp 
tautām. " (Šos i z t e i k u m u s cenzūra sv ī t ro jus i ) . P a r 
starptaut isko atz in ību l iec ināja tas , ka 1973. gadā 
Matul im B u d a p e š t ā un 1980. gadā E r l a n g e n ē t ika 
piešķirts goda Doktora g r ā d s 1 3 5 , kā ari tas , ka 1970. 
gadā J. Matul i s t ika uzaic ināts un piedalī jās Slovāki­
jas b īskapa Mihalko in t rodukc i jā 1 3 6 un 1980. gadā -
Zviedrijas Baznīcas b īskapu konsekrāci jā Upsalā . Tā 
tika turpināti vēsturiskie kontakti ar Zviedri jas ELB 
un uzturētas labās ka imiņat t i e c ības 1 3 7 . K o m a n d ē j u m i 
uz ā r z e m ē m prasī ja d a u d z la ika un p i epū les . J a 
bīskaps tajos nedotos , " m ū s u Baznīca būtu palikusi 
anonīma". Par dažu konferenci Matul is gan izteicās, 
ka tā bijusi tikai "tukšu salmu kulšana" 1 3 8 . 

Daudzkār t s tarptaut iska jās organizāc i jās v iņam 
nācās reprezentēt P a d o m j u Savienību, taču, kalpojot 
p r o p a g a n d a s d a r b ā , v i ņ š c e n t ā s p a l ī d z ē t sava i 
Baznīcai . V i ņ a person i sko at t ieksmi pret p a d o m j u 
režīmu ietekmēja gan pagātnes atmiņas , gan ģ imenes 
liktenis. J. M a t u ļ a m ā s a un vecāki 1941 . gada 14. 
jūnijā tika izsūtīti , vecāki mira Sibīrijā, un , kad māsa 
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1957. gadā atgr iezās no Sibīr i jas , brālis u z ņ ē m a viņu 
pie s e v i s . 1 3 9 1975. g a d ā J . M a t u ļ a mās ī ca A. Rodri ­
guez—Mata no A S V v ieso jās R ī g ā . V iņa a t ceras , ka 
J. Matul is uzlicis p irkstu uz l ū p ā m , kad viņa Konsis ­
torijā sākusi runāt par kr i ev iem, norādī j is , kur sienā 
bi j is i e s l ē p t s m i k r o f o n s . P a r " a i z l i e g t ā m " t ē m ā m 
runāja parkā uz sol iņa, kad viņš stāstīja par savu dzīvi 
un darbu, un grūto sadzīvi ar v iņa kak lakung iem 1 4 0 . 

Lai arī s tarptaut i ska jā l īmenī publ iskajās uzstā­
šanās reizēs LELB bieži nonāca konfrontāci jā ar trim­
das luter isko Bazn ī cu , t o m ē r neof ic iālajā l īmenī tika 
meklēti un rasti kontakti . 1973. gadā ASV, tiekoties ar 
savu māsīcu , J. Matul i s sastapa arī prāvestu V. Vārs-
bergu un M. Ķirsonu , jo Latvi jā bija z ināms par trim­
das B a z n ī c a s akt iv i tā tēm. J . Matu l i s sarakst ī jās ar 
māc ī tā ju E. Ķ i p l o k u , un , lai n e m o d i n ā t u a i zdomas , 
dažās J. Matu ļa vēstulēs personas tika p ieminētas ar 
pse idonīmiem vai in ic iā ļ iem, savukārt kolēģis no ASV 
sūtīja grāmatas reliģiju vēs turē 1 4 1 . 

I lgus gadus Baznīca i bi ja l iegti j ebkādi sakari ar 
R i e t u m i e m , pēc t a m r e ž ī m s s ā k a iesaist ī t Bazn ī cu 
propagandas darbā . Tādēļ ārpus dz imtenes padomju 
g a r ī d z n i e k i e m b i j a a i z l i e g t s i z m a n t o t l a t v i e š u 
baznīcas 1 4 2 . Tādējādi Matu l im radās tikai reta izdevība 
viesot ies t r imdas d r a u d z ē s . P i e m ē r a m , V a š i n g t o n ā , 
Mineapolē , Sufolsā un A u g s b u r g ā , Vācijā. Šajās reizēs 
Matulis runāja par to, kas sasniegts ateistiskās valsts 
apstākļos, kas aizkustināja klausītājus. Matul is sūtījis 
z iņas par L E L B d a r b u arī t r imdas i z d e v u m a m "Ceļa 
Biedrs" , v iņš sūtī j is d raudžu vēs tures , valsts arhīva 
publ i cētas d r a u d ž u h r o n i k a s u . c , ar šo pal īdz ību 
varē ja i z n ā k t E. Ķ i p l o k a g r ā m a t a p a r dz imtenes 
d r a u d z ē m u n b a z n ī c ā m 1 4 3 . T i e k o t i e s ar t r i m d a s 
Baznīcas pārs tāv j i em, bieži radās konfrontāc i jas , bet 
J. Matuļa t ikšanās ar tr imdas Baznīcas arhibīskapu A. 
Lūs i un ' p r ā v e s t u R. Ā b o l i ņ u 1983. g a d ā W C C 
ģenerālajā a s a m b l e j ā V a n k u v e r ā noritēja draudzīgā 
atmosfērā 1 4 4 . Kā savās a tmiņas raksta E. Rozī t is , lat­
vieši kontaktējās s tarptaut iskajās konferencēs, piemē­
ram, 1970. gadā W L F p i lnsapulcē Eviānā. J. Matulis 
arv ien z inā ja , kā i z turē t i es , k ā darbo jas Baznīcas 
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pasaules organizāc i jas un kas j ā d a r a , lai sasniegtu 
vēlamo mērķi . 1977. gadā Dāresalamā W L F asamblejā 
latvieši bija solidāri, t r imdas Baznica centās pievērst S 
uzmanibu Bazn ī cas apspiest ībai d z i m t e n ē , un, kad 
Ungārijas bīskaps izteicis protestu E. Rozit im, kas bija 
izvirzijis pr iekš l ikumu, tad Matulis teicis: "Liec manu 
cilvēku mierā ! " 1979. gadā C E C konferencē Krētā at­
kal notika t ikšanās un neoficiālas sarunas. Oficiāli un S3 
inkognito - īpaši izteikti abi šie aspekti apvienojās vā­
cu luterāņu Baznicas s inodē 1980. gada jūni jā , kad 'jj 
arhibīskaps kopā ar prāvestu J. Liepiņu atbrauca uz S 
Es l ingenu, lai apmeklē tu arh ib īskapa T. Gr īnberga 
kapu un lai Berkhe imas mājas apstākļos varētu kopt QQ 
un baudit to kopību ar tr imdas garīdzniekiem, kas dod 
spēku atkal cīnīties un pastāvēt uz ārpusi . Inkognito * 
viņš saskaņoja ar tr imdas Baznicu z iņo jumus un pub-
likācijas. ^ 

E. Rozīt is izsaka nožēlu par to , ka pasaule bieži 
vien J. Matu ļa pasacīto nesaprata vai arī nevēlē jās J j 
saprast. "V iņš cieta no R ie tumu neat jaut ības , j o in­
formācija, kuru viņš m u m s sniedza ar lielu personisku 
risku, lai mēs to sniegtu tālāk, netika nedz saprasta, 
nedz ari izplat ī ta . " 1 4 5 

J. Matuļa nekrologā tr imdas arhibīskaps A. Lūsis 
rakstīja: "T iekot ies dažādās konferencēs , mēs bieži 
nonācām konfrontāci jas. Tas bija nenovēršami . Bet es 
ticu, ka J . Matu l i s saprata mani t ikpat labi , c ik es 
sapratu v i ņ u " 1 4 6 

Lai īs tenotos nodomi , bija nep iec iešama māka iz­
mantot tās m i n i m ā l ā s i e spē jas , ko deva ate ist iskā 
valsts. V i ņ š uzskatī ja , ka "ir j ā p a n ā k viss , ko ateis­
tiskā valsts ir atvēlējusi Baznīcai" , bet par pilnvaroto 
P. Liepu J. Matul is rakstī ja: "Viņš bija savu uzskatu 
pārstāvis, bet konsekvents l ikumības ievērotājs , ia kas 
pienākas Baznīcai (kalendārs, kapu svētki u .c . ) . " 1 7 

M a t u l i s i e s p ē j u r o b e ž ā s g ā d ā j a p a r j a u n u 
garīdznieku sagatavošanu, kā ari par amatā esošaj iem 
mācītājiem. Arhib īskaps panāca atļauju mācītāju kon­
ferenču noturēšanai , p irmā LELB mācītāju konference 
notika 1979 . g a d a 17. jū l i j ā . A r h i b ī s k a p s no te i ca 
vadl īni jas t e o l o ģ i s k a j i e m k u r s i e m . 1984 . gada 14. 
jūnija Konsistor i jas prezidi ja sēdē arhibīskaps ierosi­
nāja nodib ināt arhibīskapa ģ imenes st ipendi ju - 100 
rubļu mēnesī - teoloģijas semināra s tudentam, bet sa-
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karā ar v iņa s l imibu un nāv i tas net ika ī s tenots . 
Arhib īskaps pal īdzē ja teo loģi jas s tudent iem gan ma­
teriāli , gan ar m ā c ī b u l i teratūru , bet viņš ari prasī ja 
d i skrēc i ju , p a r v i ņ a p a l ī d z ī b u n e d r ī k s t ē j a r u n ā t . 
Arhib īskapa vizitāci jas v i enmēr izvērtās par spožu no­
t ikumu, tad baznīcas bija p i lnas 1 4 8 . Viņš centās saturēt 
draudzes v ienot ībā un Baznīcas mācībā un prata ietu­
rēt z ināmu distanci gan Baznīcas vadības darbā , gan 
saskarē ar la ic īgās varas p ā r s t ā v j i e m 1 4 9 , tā k a arī 
laicīgās varas pārstāvji bija spiesti izturēties pret viņu 
pat ar z ināmu godbi j ību 1 5 0 . 

Matu l i s p a n ā c a , ka varē ja pap laš inā t B a z n ī c a s 
kalendāra ap jomu no 100 uz 180 lapaspusēm, un me­
t ienu no 12000 uz 15000 e k s e m p l ā r i e m , 1965. gadā 
viņš pārņēma tā red iģēšanu. La ikā , kad Matul is sāka 
savu darbu, Konsistor i jas kancele jā bija tikai v iens al­
gots darbinieks — darbvedis , un viss lielais darbs gūlās 
uz arh ib ī skapa p l e c i em. V i ņ a rūpes par L E L B kal­
potāj iem parādīja tas , ka neret i arhibīskaps darbojās 
kā aizbildnis m ā c ī t ā j a m , k u r a m bija kādi sarežģī jumi 
ar laicīgo varu — dažkārt p a š a m māc ī tā jam to nemaz 
nezinot . 

70. gadu s ā k u m ā tika a t jaunots arhib īskapa vīru 
koris , kas brauca līdzi viņa vizitāci jas . 70. gadu vidū 
radās arī sarežģ ī jumi : " S u n t a ž u baznīcā arhibīskapa 
vadībā noritē ja d i e v k a l p o j u m s , dz iedāja arhib īskapa 
vīru koris. Pēc tam c iema IK priekšsēdētāja uzrakstīja 
sūdzību L K P CK, ka arh ib ī skaps J. Matul i s ar savu 
kori " i zvedis" p lašu re l iģ isku propagandu un atrāvis 
ko lhozn iekus no ražas n o v ā k š a n a s d a r b i e m . " 1 5 2 T a m 
sekoja attiecīgu iestāžu l ē m u m s - l ikvidēt arhibīskapa 
vīru kori , bet ap 1980. gadu Matu l i s panāca kora at­
j a u n o š a n u . 1 5 3 

J. Matul is kā Bazn ī cas vad ī tā j s centās draudzes 
atbalstīt d i evnamu uzturēšanā . 1980. gadā J. Matulis 
lūdzis Konsistor i jas locekli E. Mesteru apsekot diev­
n a m u s , sastādīt aktus par d i e v n a m u stāvokli un Kon­
sistori jai i e spē jamos l īdzekļus novirz ī t šo d i evnamu 
remontam. Baznīcās , kuras bija uz s lēgšanas sl iekšņa, 
aicināja darīt visu iespē jamo, lai tās saglābtu un neat­
dotu valsts pārz iņā . Sis p rob l ēmas apsprieda plenār-
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sēdēs, dažreiz pat paši mācītāji un prāvesti bija pret 
savas baznīcas remontu , j o viņi nesaskatī ja perspek- © 
t ivas 1 5 4 . 2 

Aktuālās LELB problēmas gan draudžu dzīvē, gan jjļ 
mācītāju darbībā atspoguļojās arhibīskapa apkārtrak- 00 
stos. M ā c ī t ā j i e m arh ib ī skaps norādī ja turēt ies pie 
Agendas kārtibas un luter isma mācības , lai draudzes 
tiktu pasargātas no herēzes , un atgādināja savlaicīgi 52 
nosūtit atskaites Konsistorijai par savu darbību. Drau­
dzēm tika atgādināts rūpēties par savu d ievnamu, in- 'jj 
ventāru, draudzes dokumentāc i ju un savlaicīgi nokar- S 
tot m a k s ā j u m u s , r ū p ē t i e s par māks l in iec i ska jām M 
vērtibām dievnamos un vēstures l iecībām. Prāvest iem PQ 
uzdots sekot d i e v n a m u uzturēšanai iec irknī . T ā p a t 
arhibīskaps arvien mudinā ja izraudzīties p iemērotus M 
kandidātus Teo loģ i jas s e m i n ā r a m un rūpēt ies par 'ļ^> 
draudžu darbinieku sastāva at jaunošanu 1 5 5 . ^ 

J. Matuļa 70 gadu jubi le ja 1981. gada maijā tika 
plaši a tz īmēta 1 5 6 . Tajā piedalī jās ari valdības pārstāvji , 
kas J. Matu l im pasniedza L P S R M P goda rakstu par 
ieguldījumu miera un saprašanās starp tautām nostip­
rināšanā un P S R S miera aizstāvības komite ja - zelta 
medaļu un d ip lomu 1 5 7 . 

Matulis bija nolēmis aiziet pensijā. Bet , kad 1984. 
gadā be idzās viņa p i lnvaru la iks , s inode lūdza v iņu 
palikt amatā , cik ilgi v ien i e spē jams 1 5 8 . Matul is savā 
darbībā ieturēja kompromisa polit iku, neejot uz kon-
frontācijām ar pastāvošo varu, tajā pašā laikā veicinot 
Baznīcas d a r b i b u . Savos č e t r p a d s m i t a r h i b ī s k a p a 
amatā pavadītajos gados viņš nevienu reizi nebija pats 
ieteicis a tņemt reģistrāci ju k ā d a m no māc ī tā j iem vai 
n e o r d i n ē t a j i e m k a l p o t ā j i e m . V i ņ a l a i k ā n o t i k a 
pakāpeniski , kaut nel ie l i , bazn ī cu a t j aunošanas re­
montdarbi . Arh ib ī skapa n ā v e 1985. gadā satric ināja 
Baznīcu, j o v iņš ar savu autoritāt i , p ieredzi un pas­
torālo padomu Baznīcā spēja uzturēt mieru un stabili­
tāti. Arh ib ī skapa bēres izvērtās par l ielu n o t i k u m u , 
par spīti civilā ģērbto aģentu pūlēm, kuri , nostājušies 
netālu no d i e v n a m a d u r v ī m , centās nācē jus raidit 
prom, cilvēki piepildīja ne tikai Sv. Jāņa baznicu , bet 
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arī l a u k u m u tās p r i e k š ā 1 5 9 . P r ā v e s t s A. V e c m a n i s , 
salīdzinot arhibīskapu darba sti lu, rakstīja: "Turss bija 
d ip l omāts , j a u t ā j u m u s va i rāk i z l ēma v ienpersonīg i . 
J. Matul is centās būt iespējami demokrāt isks , bija at­
turībnieks, v iņa laikā mācī tā ju sanāksmes not ika citā 
gaisotnē." U n pēc J . Matu ļa nāves Konsistor i ja no­
raidīja pr iekš l ikumu par arhib īskapa vietas izpildītāja 
ievēlēšanu kā neatbi ls tošu J. M a t u ļ a demokrāt i smam, 
j o Baznīcas vadībai j ā a t r o d a s Konsistor i jas prezidi ja 
padomnieku r o k ā s 1 6 1 . 

A p s k a t ā m a j ā l a i k a p o s m ā a r h i b ī s k a p i v a l s t s 
iestāžu priekšā pārstāvēja Baznīcu . Visi lgāk šajā laikā 
arhib īskapa a m a t ā bija J . M a t u l i s , kurš spēja vien­
laicīgi uzturēt korektas at t iec ības ar pastāvošo varu 
un tās pol i t iku, kā ari ar B a z n ī c a s darb in iek iem un 
draudzēm, kas arī pal īdzēja d a u d z ā m no tām izdzīvot 
padomju varas apstākļos. 

2.3. Konsistorijas darbība 
L E L B Satversme 34. pantā note ica , ka ģenerālās 

s inodes i zp i ldu o r g ā n s ir Kons i s tor i j a . Kons is tor i ja 
pārraudzī ja Teoloģ iskā semināra darbību, apstiprināja 
kandidātus māc ī tā ju un prāvestu amatam vakantajās 
d r a u d z ē s un i e c i r k ņ o s , i z s k a t ī j a s ū d z ī b a s par 
gar īdzniekiem, sastādī ja L E L B budžetu u.c. 60. gados 
Konsistor i jas te lpas a tradās K i r o v a (tag. El izabetes) 
ielā 3 7 - 5 . 1978. g a d ā Kons i s to r i j a sakarā ar nama 
k a p i t ā l p ā r b ū v i t i k a pārce l ta u z c i tām, š a u r ā k ā m 
t e l p ā m L ā č p l ē š a ie lā 4 - 4 , k u r trīs i s tabu dzīvokl i 
iekārtojās Kons is tor i ja , viens d iv is tabu dzīvokl is bija 
paredzēts a r h i b ī s k a p a m ar ģ i m e n i , otrs - veca j iem 
Konsistor i jas darb in iek iem. 1978 . gada 20. jū l i jā no­
tika j a u n o Kons i s t o r i j a s te lpu i esvēteo , šajā telpās 
Konsistorija darbojās lidz 1992. gadam. 

Baznīcas vadībai bija jār is ina mācītāju un draudžu 
j a u t ā j u m i . Kons is tor i ja i nebi ja t ies ību tieši atbalstīt 
draudzes , piešķirot l īdzekļus , tādēļ , p iemēram, tika at­
teikts atbalst īt d r a u d ž u l ū g u m u s piešķirt pabalstus 
baznīcu remontamd. T o m ē r Bazn ī cas vadība mēģināja 

159 Sējējs un pļauja, 8. lpp. 
160 Sējējs un pļauja, 46. lpp. 
161 Konsistorijas plenārsēdes protokols Nr. 5, 1985. g. 3. 

sept. 
162 Konsistorijas plenārsēdes protokols Nr. 28, 1978. g. 20. 

jūlijā. 
163 Konsistorijas plenārsēdes protokols Nr. 3, 1968. g. 20. 

maijā. 
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paglābt no l ikv idēšanas d r a u d z e s , k u r ā m bija m a ­
ter iā las g r ū t ī b a s . P i e m ē r a m , 1966. g a d ā M ā r t i ņ a 
draudzē Rīgā tika organizēti īpaši d ievkalpo jumu cikli, 
kuros gūtie ziedojumi tika nodoti draudzei , un tādējādi 
draudzei t ika dota iespēja nokārtot savus maksā ju ­
m u s 1 6 4 . Š ā d a ve ida pa l īdz ību nevarē ja sn iegt v i sām 
draudzēm, j o īpaš i a t tā la jām lauku d r a u d z ē m , kur 
dievkalpojumi not ika reti un draudzes locekļi dzīvoja 
izklaidus, un tās bija spiestas atstāt savu baznīcu un 
pārtraukt d i e v k a l p o j u m u s l īdzekļu t r ū k u m a dēļ , j o 
vietējās rajona un ciema padomes bija aizl iegušas vākt 
draudzes gadskār tē j o s z i e d o j u m u s no d r a u d z e s lo­
cekļiem ārpus baznīcas . Baznīcas Virsvalde uzskatī ja , 
ka arī š ā d a iemes la dēļ bazn īca nav a ts tā jama un 
dievkalpojumi tajā turp ināmi 1 6 5 . Vairākas draudzes tik 
tikko spēja nokārtot valsts maksā jumus , un sakarā ar 
to pēc v iņu l ū g u m a Virsva lde tām samaz inā ja mak­
sājumus Baznīcas v ispārējām vajadzībām vai atbrīvoja 
no š i e m m a k s ā j u m i e m , kā arī d z ē s a i e k r ā j u š o s 
parādus Virsvalde i 1 6 6 . 

Konsistori ja risināja ari konfl iktus, kas radās starp 
draudžu p a d o m ē m un māc ī tā j i em, noz īmēja mācī tā ju 
kandidātus uz d r a u d z ē m 1 6 7 . Grūti bija apmier ināt to 
draudžu pras ības , kas neb i ja apmier inātas ar savu 
mācītāju un vēlējās citu, j o garīdznieku skaits bija ne­
liels un t ikai ar g r ū t ī b ā m varē ja n o d r o š i n ā t v isu 
draudžu a p r ū p i 1 6 8 , v i ens m ā c ī t ā j s paras t i k a l p o j a 
vairākās draudzēs . Mācītā ju pamatsastāvu veidoja tie 
mācītāji , kas savā la ikā bi ja be iguš i Teo loģ i jas fa­
kultāti . T ā d ē ļ 1968. g a d ā p i lnvaro ta i s a t z ina , ka 
l ie lākajai daļa i l u t e r ā ņ u m ā c ī t ā j u i r l i e la dz īves 
pieredze un laba izg l ī t ība 1 6 9 . Taču šie kadri ar gadiem 
noveco ja , daļa a izgā ja m ū ž ī b ā , l u t e r ā ņ u m ā c ī t ā j u 
skaits a r k a t r u g a d u s a r u k a , b i j a a k ū t a ne­
p iec iešamība pēc j a u n i e m m ā c ī t ā j i e m . Kons i s to r i j a 
rūpējās par j a u n u mācītāju sagatavošanu. 

Teoloģi jas semināra absolventu skaits bija t ik n e ­
liels, ka nespē ja nodroš ināt Baznīcu ar ka lpotā j i em. 
Un, lai n o v ē r s t u m ā c ī t ā j u t r ū k u m u , K o n s i s t o r i j a 
izšķīrās p a r s iev iešu o r d i n ē š a n u . P a r s iev iešu pie­
laišanu māc ī tā ja darbā spr ieda j a u sešdesmi to g a d u 

164 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 17, 1965. g. 20. apr. 
165 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 25, 1966. g. 8. jūn. 
166 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 30, 1967. g. 6. dec. 
167 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 18, 1965. g. 6. jūl. 
168 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 19, 37. lpp. 
169 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 25, 1966. g. 8. jūn. 
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be igās 1 7 0 . S e p t i ņ d e s m i t a j o s g a d o s p a m a z ā m t ika 
pap laš inātas p i l n v a r a s k a l p o j o š a j ā m d i a k o n ē m 1 7 1 1 7 2 , 
l īdz 1975 . g a d a K o n s i s t o r i j a s sēdē t ika i z šķ i r t s 
s i e v i e š u o r d i n ā c i j a s j a u t ā j u m s , j o , k ā s a c ī j a 
a r h i b ī s k a p s , " tā i r m ū s u n e p i e c i e š a m ī b a iesa is t ī t 
s ievietes māc ī tā ja darbā" . N o l ē m a ordinēt māc ī tā ja 
palīga amatā teoloģi jas s tudentes V. Bitēnu, B. Strožu 
un H. Valpēter i . 1 7 3 

Lai ari darbo jas T e o l o ģ i j a s s e m i n a r s , t o m e r ik 
gadus to beidza tikai daži absolventi , kas spēja vienīgi 
a izp i ld ī t tās v a k a n c e s , kas b i ja r a d u š ā s , vecākās 
paaudzes gar īdzniek iem atstājot ka lpošanu vai aizejot 
mūž ībā . Māc ī tā ju t r ū k u m s n e d e v a Baznīcas vadībai 
iespējas stingrai mācī tā iu atlasei un līdz ar to vājināja 
disciplīnu mācītāju vidē . 

Kursos un s e m i n ā r ā g ū t ā s z ināšanas j aunord i -
nētaj iem māc ī tā j i em un māc ī tā ju pal īg iem bieži bija 
nepi lnīgas , un daudz i no v iņ i em sāka kalpot , vēl ne­
maz nebeiguši s e m i n ā r u . Ar i la iks , kad t ika noliegti 
j e b k u r i r e l i ģ i s k i e m e k l ē j u m i u n i n f o r m ā c i j a par 
re l iģ i jām bija m i n i m ā l a , ve i c inā ja tendenc i , ka tika 
jaukt i dažādu konfesi ju un pat reliģiju priekšstati un 
prakse. Dažkārt š ā d a brīva izpratne bija novēro jama 
arī L E L B v i d ē 1 7 5 . Pre t to ies tā jās a r h i b ī s k a p s 1 7 6 . To 
parāda diakona A. A u z i ņ a l ieta. Viņš savos sprediķos 
propagandē ja a u s t r u m u rel iģ i ju pr iekšstatus , ar ko, 
p ro tams , nebi ja a p m i e r i n ā t a s draudzes un Baznīcas 
vadība. Viņš tika pārcelts no v ienas draudzes uz otru, 
l īdz p a s t ā v ī g a m d a r b a m t i k a n o z ī m ē t s S e s a v a s 
draudzē un arh ib ī skaps v i ņ a m nedeva i espē ju kan­
didēt vēl uz otru draudzi tajā pašā prāvesta iec irknī 1 7 7 . 
Ari 1979. gadā arhibīskaps atgādināja visiem Baznīcas 
darbiniekiem "stingri turēties pie luterānisma mācības 
u n a tva i r ī t k a t r u s e k t a n t i s m a m ē ģ i n ā j u m u gūt 
panākumus , konvertējot luterāņu draudžu locekļus . 

Lai t iktu saglabāta Baznīcas tīrā mācība , kas līdz­
tekus liturģijai i zpaudās j o īpaš i sprediķi , arhibīskaps 
savos apkār t raks tos arvien atgādinā ja , cik nopietns 

170 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 27, 71. lpp. 
171 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 27, 106. lpp. 
172 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 47, 63. lpp. 
173 Konsistorijas plenārsēdes protokols Nr. 21, 1975. g. 28. 

jūl. 
174 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 41, 6. lpp. 
175 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 47, 61. lpp. 
176 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 50, 49. lpp. 
177 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 47, 19. lpp. . 
178 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 47, 61.-63. lpp. 
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darbs jā i egu lda sprediķa sagatavošanā . "Jo draudzes 
dzīve ir a tkar īga no draudzes gana kr ie tna Dieva 
Vārda i zska idro juma un l iecības sprediķī , t ikumīgas £j 
personīgās dzīves un saprāt īgas sadzīves ar sav iem .£» 
l īdzci lvēkiem." 1 7 9 5ß 

Lai pienācīgi sagatavotos d ievkalpo jumu norise i , 
mācītāj iem arvien bija jāpi lnveido sava izglītība. Kon­
sistorijai ik gadus bija jā iesūta darba gaitas apraksti «2 
ar p ā r m a i ņ ā m ģ imenes stāvoklī , eventuāla jā civilajā q 
darbā, adresēs , kā arī atz īmes par pēdējā laika per- ' 2 
sonīgajām studi jām, respektīvi , par izlasīto garīgo un 5 
laicīgo l i teratūru 1 8 0 , kā arī apstiprinājums personīgajai 
un ģ imenes draudzes piederībai , j o mācī tā j iem ari ar £Jj 
savu ģ imenes dzīvi bija j ābūt par piemēru draudzes lo- „ 
cekļiem un cit iem ticīgajiem. Prāvest iem ik gadus bija 
jāiesūta Konsistor i ja i arī pārskati par sava iec irkņa 
dzīvi un darb ību 1 8 1 . > 

L E L B Satversme 54. pantā noteica prāvesta pie-
nākumus 1 8 2 . Prāvesti L E L B hierarhijā bija starpposms 
starp Virsvaldi un draudzēm, un arhibīskaps ar v iņu 
starpniecību centās ie tekmēt draudžu dzīvi , savukārt 
prāvest iem bija j āa t ska i tās Virsvalde i par iec i rkņa 
d a r b ī b u . P r ā v e s t i p u l c ē j ā s uz a p s p r i e d ē m p ie 
arhibīskapa, kur sniedza z iņojumus par savu iecirkņu 
draudžu darb ību 1 8 3 . Satversme paredzēja, ka prāvests 
savukārt s a s a u c un v a d a iec i rkņa m ā c ī t ā j u infor­
matīvās un konsultat īvās konferences . Mācītāju kon­
venti regulāri tika sasaukti Grobiņas iecirkni, un Kon­
sistorijas sēdē 1978. gadā tika i eros ināts sasaukt 
mācītāju konventus ari citos iec irkņos, līdzīgi kā tas 
jau n o t i k a G r o b i ņ a s i e c i r k n ī 1 8 4 . Ša j os k o n v e n t o s 
g a r ī d z n i e k i p ā r r u n ā j a a k t u ā l o s j a u t ā j u m u s un 
uzklausīja a m a t b r ā ļ u sagatavotus pr i ekš las ī jumus , 
kas v iņ iem pal īdzēja papi ld ināt savas z i n ā š a n a s 1 8 5 . 
Baznīcas l ikumdošana , kas bija saskaņota ar valsts li­
kumiem, deva prāvestam vienīgi garīgas uzraudzības 
funkcijas. T o m ē r praksē prāvest iem nācās saskarties 
arī ar d r a u d ž u p r a k t i s k a j i e m j a u t ā j u m i e m . 
Arhib īskaps G. T u r s s lūdza prāves tus g ā d ā t par 

179 LVA 1419. f, apr. 3, lieta Nr. 53, 60.-66. lpp. 
180 LVA 1419. f, apr. 3, lieta Nr. 50, 49. lpp. 
181 LVA 1419. f, apr. 3, lieta Nr. 47, 61.-63. lpp. 
182 LELB Satversme. - BK, 1969, 97. lpp. 
183 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 25, 1966. g. 8. jun. 
184 Konsistorijas plenārsēdes protokols Nr. 27, 1978. g. 2. 

jūn. 
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A r h i b ī s k a p s G. T u r s s l ū d z a p r ā v e s t u s g ā d ā t par 
mācītāj iem, piepalīdzot v iņ iem ar izz iņām, j a t iem tika 
uzlikti pārmērīgi i e n ā k u m u n o d o k ļ i 1 8 6 . Risināti t ika arī 
sa imniec isk ie j a u t ā j u m i , p i e m ē r a m , r ū p ē d a m i e s par 
sava iec i rkņa d r a u d z ē m , 1982 . gadā Rīgas iec i rkņa 
prāvests V. Ozo l iņš lūdza R ī g a s k u r i n ā m ā apgādes 
p ā r v a l d e i p i e š ķ i r t k u r i n ā m o R ī g a s d r a u d z ē m 1 8 7 . 
P r ā v e s t i e m bija j ā s e k o arī d i e v n a m u u z t u r ē š a n a i 
iec irknī 1 8 8 . 

Domājot par j a u strādājošo mācī tā ju kvalif ikācijas 
ce lšanu, arhib īskaps panāca valdības atļauju ikgadēju 
mācī tā ju k o n f e r e n č u s a s a u k š a n a i . P i rmā konference 
not ika 1979. gadā. K ā arh ib ī skaps atzīmēja savā ap­
kārtrakstā , " s a n ā k s m e deva labu ieskatu informāci jā 
un v ispārē jos re l iģ iskās dz īves un tīri profes ionālos 
j autā jumos" 1 8 9 . L ī d z ā s r e f e r ā t i e m p a r t e o l o ģ i j a s 
t ēmām, konferenču programmās kā nodeva valstij tika 
iekļautas gan pi lnvarotā uzs tāšanās , gan L K P C K lek­
toru p r i e k š l a s ī j u m i par s t a r p t a u t i s k o s t ā v o k l i 1 9 0 . 
(P iemēram, 1982. gada māc i tā ju konferencē L K P CK 
lektors I. Ķezbers nolasi ja re ferātu par starptautisko 
stāvokl i 1 9 1 . Ša jās k o n f e r e n c ē s , kur p i e d a l ī j ā s arī 
p i lnvarota is , mācītā j i i z m a n t o j a izdevību noskaidrot 
neskaidros j a u t ā j u m u s , kas skāra Baznīcas un valsts 
varas attiecības. 1982. gada konferencē pi lnvarotajam 
tika uzdoti j autā jumi par būvmater iā lu iegādi baznīcu 
remont iem, par per iodiska rel iģiska žurnāla izdošanas 
iespē jām, par ku l ta p r i e k š m e t u uzg labāšanu un sig­
nalizāci jas i ev iešanu baznīcās , par pensionāru nodar­
b o š a n ā s i e spē jām draudzēs u . c . 1 9 2 Kon ferences deva 
mācī tā j iem iespē ju satikties ar amatbrā ļ i em plašākā 
lokā , pārspriest savas p r o b l ē m a s un j a u t ā j u m u s , kas 
skāra Baznīcas dzīvi un pastāvēšanu. 

Konsistori jai bi ja j ā r ū p ē j a s arī par f inansiālu no­
d r o š i n ā j u m u g a r ī d z n i e k i e m . M ā c ī t ā j u i e n ā k u m i bija 
niecīgi , j o arī draudžu ienākumi bija mazi , l ielāko daļu 
no t iem sastādī ja br īvprāt īg ie z iedojumi . D r a u d ž u lo­
cekļu skaits bija krietni saruc is . Draudzes t ik tikko 
spēja samaksāt l ielos nodokļus par ēkām un zemi , un 
m a z kas at l ika, ko s a m a k s ā t māc ī tā jam. Dievkalpo-

186 Virsvaldes plenārsēdes protokols Nr. 18, 1965. g. 6. j u l . 
187 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 210, 10. lpp. 
188 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 203, 41. lpp. 
189 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 203, 41. lpp. 
190 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 205, 27. lpp. 
191 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 210, 25. lpp. 
192 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 210, 23. lpp. 
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jumu skaits L E L B bija sal īdzinoši nel ie ls , kazuāl i ju 
skaits ar g a d i e m arvien saruka. Māc ī tā ju i enākumi 
daudzās draudzēs kļuva tik niecīgi , ka j a u sešdesmito 
gadu beigās daudzi mācītāj i sāka strādāt arī kādu citu 
darbu 1 9 3 . P i e m ē r a m , 1969. gadā 22 luterāņu mācītāj i 
lidzās gar īga jam darbam strādāja arī laicīgo darbu . 
(Piemēram, par mācītāju materiālo stāvokli V. Ozoliņš 
1972. g. ārzemju viesiem sniedza informāci ju, ka pie­
ciem m ā c ī t ā j i e m bija savas person i skās automašī ­
nas 1 9 5 . ) Smags bija emeritēto garīdznieku stāvoklis, j o , 
tā kā Baznīca bija šķirta no valsts, tad tās kulta kalpo­
tājiem pensi ja nep ienācās 1 9 6 . Baznīcai arī bija aizliegts 
sniegt mater iā lu pa l īdz ību gan draudzes l ocek ļ iem, 
gan m ā c ī t ā j i e m 1 9 7 , t omēr iespēju robežās māc ī tā j iem 
tika piešķirti s l imības pabalsti . Arhib īskapa G. Tur­
sa laikā darbo jās L E L B Virsvaldes savstarpējās pal­
īdzības fonds , kas tika l ikvidēts līdz ar pensi ju fonda 
izveidošanu 1969. g a d ā 1 9 9 . Pensi ju fonda statūtus ap­
stiprināja s inode , un tas t ika uzturēts no draudžu un 
mācītāju iemaksāta j iem l īdzekļiem. Pensi ju kases dar­
bību vadī ja Konsistor i jas prezidi js , kas atbi lstoši si­
nodē pieņemtajiem statūtiem piešķīra pensi jas 2 0 0 . 

Arhibīskaps centās rūpēties arī par vecaj iem Kon­
sistorijas darb in iek iem, un L E L B pensi ju fonds bez 
emeritētajiem mācītāj iem izmaksāja z ināmu ikmēneša 
pensi ju — 30 . rbļ . — arī K o n s i s t o r i j a s kance l e jas 
grāmatvedības darbiniekiem. Sociālās nodroš ināšanas 
ministrija pēc Kons is tor i jas l ū g u m a 2 0 1 Kons is tor i jas 
g rāmatved im R. P r ū s i m pens i ju no te i ca kā strād­
niekam, nev i s kā kulta k a l p o t ā j a m 2 0 2 . At t i ec ībā uz 
Baznīcas la ic īga j iem darb in iek iem Soc iā lās nodroši­
nāšanas ministri ja bija noteikusi , ka pensija baznīcas 
darbiniekiem izmaksājama tādā apmērā , lai alga kopā 
ar pensiju nepārsniegtu 150 rbļ. mēnesī . Divas pen­
sijas nedrīkstē ja saņemt , bija jā izvē las vai nu valsts 
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s 

ņ pensija, vai reliģiskās organizāci jas maksātā 2 0 4 . 
U Kons i s tor i ja , a t z ī m ē j o t m ā c ī t ā j u , B a z n ī c a s dar-
—• binieku un draudžu jub i le jas , ve ido ja kopības apz iņu 
111 Baznīcā . Par šo g a d s k ā r t u a t z ī m ē š a n u daudz l iec ību 
iCP a t r o d a m B a z n ī c a s K a l e n d ā r ā . P i l n v a r o t a i s s a v ā 

atskaitē norādī ja , ka p lašā d a ž ā d u gadad ienu un ju -
M2 b i le ju sv inēšana d r a u d z ē s ir v i ena no L E L B p i e m ē ­
r o rošanās f o rmām, j o svē tku d ievka lpo jumi not ika arī 
,m valsts svētkos un gadad ienās . P i lnvarota is norādī ja , 
C ka Baznīcas vad ība c e n š a s aktīvi i zmantot P a d o m j u 

valsts noz īmīgus d a t u m u s savas i e tekmes past ipr i ­
nāšana i 2 0 5 . Šo tradīc i ju ieviesa arh ib īskaps G. Turss 
50. gados , organizē jo t e k u m ē n i s k u s d i evka lpo jumus 

*5 dažādos valsts svētkos , un tā t ika turpināta v isu pa-
,?JĻ domju varas l a i k u 2 0 6 , d i evka lpo jumos tika ie lūgts un 

piedalī jās arī p i lnvarota is . Šie d ievkalpo jumi demon-
4 w strēja Baznīcas lojalitāti padomju varai . 
CÖ 

H-l 2.4. Baznīcas iespieddarbi 
Pēckara gados arh ib ī skaps G. Turss panāca , ka 

1960. gadā LELB va jadz ībām tika izdota Jaunā Derība 
1500 eksemplāros , kura drīz v ien tika izpārdota. 60. 
g a d u beigās Konsistor i ja veica sagatavošanas darbus 
j a u n a emendēta i z d e v u m a publ i cēšanai un, sākot no 
1970. gada , regulār i ik gadus lūdza atļauju Bībe les 
i zdošanai 2 0 9 . Lietā tika likti dažādi argument i : P S R S 
55 gadu jubi le ja , neat la id īg i t i c īgo lūgumi pēc j a u n a 
Bībeles i zdevuma, ārzemju propaganda : "Bībeles izdo­
šana 1972. gadā piesaist ītu lielu starptautisku u z m a ­
n ību un l iktu apklust b a u m ā m un propagandai ārze­
m ē s . " Konsistori ja norādī ja , ka " m u m s ir informāci ja , 
k a vairāki l a tv i ešu e m i g r a n t u B ībe les i z d e v u m i ir 
daļēji paredzēti subversīvai to infiltrācijai mūsu zemē 
ar ieganstu " latv ieš iem Latvi jā nav savas Bībeles un 
tās drukāšana ir aiz l iegta" , tādēļ arī not iek pastāvīgi 
muitas no te ikumu pārkāpumi no ārzemju tūr is t iem" , 
ka šai Bībelei būs pieprasī jums arī latviešu emigrantu 
v idū . Konsistor i ja savā l ū g u m ā minē ja , ka , " ja val­
d o š ā s i n s t a n c e s to atz īs par v ē l a m u , par p a p ī r a 
j a u t ā j u m u v a r ē s i m k o n s u l t ē t i e s ar S t a r p t a u t i s k o 
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Bībeles biedrību Ženēvā, kas piedāvā papīru no saviem 
krā jumiem" 2 1 0 . 

Š iem Konsistor i jas cent ieniem nebi ja p a n ā k u m u , 
un taktika tika mainīta. 1979. gada 1. februārī Konsis­
torija lūdza pi lnvarotā p iekrišanu un atbalstu 15000 
Bībeles e k s e m p l ā r u i esūt ī šana i L P S R L E L B vaja­
dz ībām no Br i tān i jas B ī b e l e s b i e d r ī b a s . L ū g u m u 
pamato ja ar to , ka j a u n a Bībeles i z d o š a n a pras ī tu 
pārāk daudz laika un l ielus i zdevumus un ka 1978. 
gadā l ie lāku Bībe les e k s e m p l ā r u skai tu P S R S j a u 
s a ņ ē m u š i v ā c u luterāņi un bapt i s t i , ar a t ļau jas 
s a ņ e m š a n u izbe igtos dez in fo rmāc i j a r i e t u m o s par 
rel iģiskās l i teratūras izp lat īšanas i espē jām P S R Š 2 1 1 . 
Matulis centās sagatavot ceļu i z d e v u m a m , intervi jās 
un uzstāšanās reizēs izplatot informāciju par tā saga­
tavošanu 2 1 2 . Bet valsts vara vēl aizvien vi lc inājās ar 
at ļaujas d o š a n u , j o B ībe les i z d o š a n a do tu i espē ju 
daudz v a i r ā k c i l vēk iem iepaz ī t i es ar kr i s t i e t ības 
p a m a t i e m un vā j inātu a t e i s m a poz īc i jas . N o otras 
puses, Svēto Rakstu neizdošana deva pamatu ārzemju 
Baznīcu un emigrantu pārstāvj iem apgalvot , ka PSRS 
nav iespējams izdot reliģisko literatūru. U n tikai 1982. 
gada 2 2 . aprī l i p i lnvaro ta i s , " p a m a t o j o t i e s uz sis­
t e m ā t i s k i e m L E L B , b a p t i s t u , a d v e n t i s t u vad ī tā ju 
lūgumiem" , lūdza LPSR K P C K atļaut izdot Bībeli lat­
v iešu va l odā vai dot at ļauju Bībe les i evešana i kā 
dāvanu no Apvienotās Bībeles b iedr ības 2 1 3 . Republ ikas 
vadība deva savu piekrišanu Jaunās Derības izdošanai 
la tv iešu va l odā 20000 e k s e m p l ā r o s , un 11. m a i j ā 
pi lnvarotais rakstī ja uz R L P M a s k a v ā , ka j au tā jums 
repub l ikas l īmeni s a s k a ņ o t s 2 1 4 . P S R S R L P d e v a 
atļauju L E L B Jaunās Der ības izdošanai , bet Kuro je -
dovs nedeva atļauju papīra saņemšanai no Somijas , j o 
pret to i e b i l d a P S K P C K p r o p a g a n d a s n o d a ļ a s 
vadītājs , un pie šī j a u t ā j u m a R L P solī ja atgriezt ies 
1983. g a d a v i d ū 2 1 5 . J a u t ā j u m s it kā pr inc ipā bi ja 
izšķirts, un Konsistorija 1983. gadā atkal lūdza papīru 
ari Jaunās Derības i z d e v u m a n r 1 6 . Bet Jaunās Derības 
izdošana tika atlikta uz 1985. gadu, paredzot to izdot 
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20000 e k s e m p l ā r o s . 2 1 7 Lai ari a t l ikšana tika mot ivēta 
tieši ar papīra t r ū k u m u , i eb i ldumi bija ideo loģ iskas 
dabas , kā j a u to bi ja norādī j is K P pārstāvis . ( Jaunā 
Derība iznāca tikai 1989. g a d ā 2 1 8 . ) 

L ī d z t e k u s t ic īgo i e p a z ī s t i n ā š a n a i ar S v ē t a j i e m 
Rakst i em, Baznīcai bi ja n e p i e c i e š a m s nodroš ināt arī 
d i e v k a l p o j u m u nor i s i , un tādē ļ d r a u d z ē m bi ja ne­
p iec iešamas Dz iesmu g r ā m a t a s un atsevišķos gadī ju­
mos dz iesmu lapiņas , savukārt mācī tā j iem un j o īpaši 
t iem, kas nesen bija stājušies mācī tā ju amatā, - Agen­
das jeb mācītāju rokasgrāmatas liturģijas vadīšanai . 

P ē c k a r a per i odā regu lār i t ika izdotas v a i r ā k u 
ve idu dz iesmu lap iņas , kas bi ja paredzētas Baznīcas 
un valsts svētku d i e v k a l p o j u m i e m . P i e m ē r a m , 1976. 
gadā tika izdotas 16 v e i d u d z i e s m u lapiņas . Lap iņu 
saturu p i rms i z d o š a n a s pārbaud ī ja p i lnvarota is , un 
atļauju izdošanai deva R L P M a s k a v ā . Lapiņu tirāža 
bi ja i erobežota , un v i e n m ē r t ika dota at ļauja izdot 
m a z ā k u s k a i t u , n e k ā K o n s i s t o r i j a p i e p r a s ī j a 
(p i emēram, 1971. gadā Konsistor i ja lūdza apst ipr ināt 
d z i e s m u l a p i ņ u i z d o š a n u 1 0 0 0 0 e k s e m p l ā r o s , bet 
atļāva 8000 , 1972. g a d ā lūdza 15000, atļāva 8 0 0 0 2 2 0 ) , 
un tikai 80. gadu s ā k u m ā tirāža tika palielināta. 1979. 
g a d ā Kons i s to r i j as s ē d ē a r h i b ī s k a p s m i n ē j a , k a ir 
"akūts arī D z i e s m u g r ā m a t a s j a u t ā j u m s , bet to pa­
ga idām vēl var p iec ies t " 2 2 1 . L i e t o š a n ā bija 1922. gada 
un 1954. gada Dz iesmu grāmatu izdevumi. (Jauna dzi­
esmu grāmata tika izdota 1992. gadā. ) 

J a u n a j i e m m ā c ī t ā j i e m t r ū k a r o k a s g r ā m a t u , tas 
apgrūt inā ja v i eno tas d i e v k a l p o j u m a kār t ības uztu ­
rēšanu L E L B 2 2 2 . Māc ī tā ju l i e tošanā bija iepr iekšē ja is 
Agendas i zdevums no 1928. gada , kas bija ļoti niecīgā 
skaitā un saturā noveco j i s . Tādē ļ L E L B vadība gata­
voja j aunu pārstrādātu Agendas i zdevumu. 1977. gadā 
t i k a n o z ī m ē t a A g e n d a s e m e n d ā c i j a s k o m i s i j a R. 
P r i e d e s v a d ī b ā , a r h i b ī s k a p s l ū d z a a m a t b r ā ļ u s ie­
saist īt ies ša jā darbā un piesūt ī t i e ros inā jumus rek­
t o r a m 2 2 3 . Darbs tika ve ikts , un 1982. gadā Konsistori ja 
lūdza atļauju Agendas izdošanai 1200 eksemplāros un 
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atbilstoša papīra saņemšana i no Somi jas ka Somijas 
ELB d ā v a n u 2 2 4 . Valsts vara atļauju nedeva, un Agenda 
tā arī net ika izdota. -Baznīca šo j a u t ā j u m u ris ināja, 
1984. gadā emendēto Agendas izdevumu pavairojot uz 
rotaprinta 2 2 5 . S a v u at t ieksmi pret B a z n ī c u p a d o m j u 
vara parādīja arī j autā jumā par krist ību, iesvētību un 
laulību apl iec ību i zgatavošanu. J. Matul i s , j au stājo­
ties amatā , lūdza atļauju to i zgatavošanai , bet varas 
iestādes to novilcināja līdz pat arhibīskapa nāve i 2 2 6 . 

Vienīgais regulārais L E L B izdevums apskatāmajā 
la ika p o s m ā , j a n e s k a i t a d z i e s m u l a p i ņ a s , b i ja 
Baznīcas Kalendārs , kurā līdz ar tabeļkalendāru tika 
iekļauti mācī tā ju sprediķi un raksti par Baznīcas ofi­
ciālo darbību, kā arī ziņas par draudžu darbību. Tā kā 
Bībe le neb i ja v i s i em p i e e j a m a , n o z ī m ī g i b i ja ari 
kalendārā ievietotie Svēto Rakstu citāti katrai gada 
dienai , ko atbalst ī ja 1968. gada s inodes dal ībnieki , 
aicinot paliel ināt i zdevuma t i rāžu 2 2 7 , j o tā bija ļoti ne­
liela un daudzām draudzēm to pietrūka. 

N o 1968 . g a d a at ļauja ka lendāra i zdošana i un 
satura apst ipr ināšanai vairs netika prasīta no Mas ­
kavas R L P , pamatojoties uz to, ka tur neprot latviešu 
valodu un tulkošana ir pārāk darbietilpīga. Kalendārs 
tika saskaņots uz vietas L K P CK un L P S R va ld ībā 2 2 8 . 
Pirms drukāšanas kalendāra manuskripts izgāja cauri 
v a i r ā k ā m p ā r b a u d e s s t a d i j ā m p i lnvaro tā a p a r ā t ā , 
L K P C K propagandas un aģitācijas nodaļā , Galvenās 
valsts n o s l ē p u m u i z d e v u m u pārvaldē pie L P S R M P , 
kur katrā fāzē tika caurskatīts un labots , un arī vēi 
pēc mater iā la sal ikšanas tipogrāfi jā t ika p ie labots 2 2 9 . 
Par cenzūras darbu l iecina tas , ka , p i e m ē r a m , 1970. 
gada ka lendāra m a n u s k r i p t ā t ikuši svītroti vairāki 
mācītāja Kalderovska i z t e ikumi 2 3 0 , 1976. gada Baznī ­
cas Kalendārā pēc pi lnvarotā rekomendāci jas izslēgts 
m a n u s k r i p t ā i ev ie to ta is māc ī tā ja E. Gr īš ļa ( A S V ) 
raksts 2 3 1 . Nel ie las satura i zmaiņas ka lendārā not ika 
80. gadu sākumā, kad kalendārā tika ievietoti raksti 
par kultūras vērtībām d i evnamos 2 3 2 , par d ievnamu ēku 
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uzturēšanu 2 3 3 , k ā ari p a r T e o l o ģ i j a s s e m i n ā r a dar ­
b ī b u 2 3 4 un tā m ā c ī b u p r o c e s u 2 3 5 . I e s p ē j a m s , ka tas 
norādīja uz valdības pie laidīgāko politiku informāci jas 
j omā . Ienākumi no kalendāra i zdošanas tika izmantoti 
s t a r p t a u t i s k o s a k a r u u z t u r ē š a n a i . T a s p a l ī d z ē j a 
sarežģītajā situācijā 1969. gadā , kad , pamatojot ies uz 
P S R S Finansu ministr i jas l ē m u m u 1969. gada 8. j an ­
vāri , L P S R f inansu orgāni sāka apl ikt ar nodok ļ i em 
rel iģ isko apvienību i e n ā k u m u s no i esp ieddarbu pār­
došanas un ar n o d o k ļ i e m t ika apl ikt i i enākumi par 
1969. un diviem iepriekšēj iem - 1967. un 1968. - gadu. 
Kā savā vēstulē minēja J. Matul i s , tas nostādīja L E L B 
stāvokli , kad 1969. gadā nebija iespēja realizēt s tarp­
taut i skos s a k a r u s , j o i e n ā k u m i no k a l e n d ā r u pār­
došanas bija v ien īg ie , kas nodroš inā ja s tarptaut isko 
darbību . Sākotnēj i L P S R F i n a n s u ministr i ja atteica 
K o n s i s t o r i j a s l ū g u m a m at la i s t š o s n o d o k ļ u s p a r 
i epr iekšē j iem g a d i e m , be t p i lnvarota is , pamato jo t ies 
uz paredzamo p a s ā k u m u plānu L E L B starptautiskajā 
darb ībā , lūdza R L P , lai tā atbals t ī tu L E L B l ū g u m u 
P S R S M P par i e n ā k u m a nodokļa samaz ināšanu , kas 
arī t ika v e i k t s 2 3 6 . P a d o m j u v a l d ī b a bija ie interesēta 
B a z n ī c a s i e s a i s t ī š a n ā p r o p a g a n d ā s t a r p t a u t i s k a j ā 
l a u k ā , un a r h i b ī s k a p a M a t u ļ a a r g u m e n t i bi ja pie­
t i e k a m i spēc īg i , lai š ie n o d o k ļ i t iktu s a m a z i n ā t i . 
Līdzīgus argumentus J. Matul is izmantoja 1970. gadā, 
l ū d z o t pa l i e l ināt t i r ā ž u B a z n ī c a s K a l e n d ā r a m no 
12000 uz 15000 e k s e m p l ā r i e m , j o "Kalendārs ir vie­
nīgais i enākumu avots , kas sedz L E L B reprezentāci ju 
un miera darbu, un uz ā r z e m ē m parasti aiziet ap 6000 
e k s e m p l ā r u , W L F u n ā r z e m j u u n i v e r s i t ā š u b ib ­
l io tēkām un emigrāc i jas la tv iešu iepaz īs t ināšanai ar 
L E L B , arī L P S R Ā r z e m j u sakaru biedrība pieprasī jusi 
l ielāku skaitu, "bez tam visās starptautiskās Baznīcas 
sanāksmēs v ienmēr ir j a u t ā j u m s par preses i zdošanas 
iespējām Latvijā, pie k a m arhib iskaps v ienmēr varējis 
a tb i ldē t a p s t i p r i n o š i , tū l ī t n o d o d o t a p s k a t e i arī 
Baznīcas ka lendāru" 2 3 7 . T o m ē r t ika atļauts drukāt ti-

233 Saglabāt kultūras mantojumu nākamajam paaudzēm. -
Baznīcas Kalendārs, 1985, 131.-132. lpp. 
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kai 12000 e k s e m p l ā r u s 2 3 8 , un tikai no 1977. gada tika 
dota atļauja izdot Baznīcas kalendāru 15000 eksem- 0) 
plāros , kas norādī ja uz to, ka starptautiskie sakari 2 
ieguva arvien lielāku nozīmi R L P darbībā. ^ 

Iespieddarbi LELB darbībā ieņēma nozīmīgu vietu, CC 
lai arī valsts iestādes tos stingri kontro lē ja , tie bija 
nozīmigs informāci jas avots. Valsts nebija ieinteresēta 
tādas l i teratūras i zdošanā , kas pal īdzētu nodroš ināt 52 
Baznīcas garīgo darbību, turpretī bija ieinteresēta sa­
vas po l i t ikas p o p u l a r i z ē š a n ā gan v ie tē jā , gan - j o 
vairāk - starptautiskajā l īmenī . Šim m ē r ķ i m tika iz­
mantots Baznīcas Kalendārs . Par to, cik nozīmīga pa­
domju varai šķ i ta B a z n ī c a s s tarptaut i skā darb ība , 
n o r ā d a arī t a s , ka l a i k ā , k a d d r a u d z ē m u n 
gar īdzn iek iem t ika uzl ikti mi lz īg i nodokļ i , ā rzemju «* 
k o m a n d ē j u m i , kas not ikuš i saziņā ar p i lnvaroto un 
saistīt i ar B a z n ī c a s s tarptaut i sko d a r b ī b u , un tās ^ 
summas , kas pārsniedza komandē juma i zdevumus , ar 
nodokli netika apl iktas 2 4 0 . J § 

2.5. LELB starptautiskā darbība 
L ī d z d a l ī b a s t a r p t a u t i s k a j ā s o r g a n i z ā c i j ā s u n 

t ic ības brā ļu atbalsts no ā r z e m ē m pal īdzē ja L E L B 
darboties grūtajos apstākļos . N o 1962. gada augusta 
LELB bija Pasaules Baznīcu padomes ( W C C ) locekle , 
bet 1963 . g a d a a u g u s t ā t ika u z ņ e m t a P a s a u l e s 
Luterāņu federāci jā ( W L F ) 2 4 1 . Starptaut iskā darbība 
bija daļa no Baznīcas polit ikas, kas palīdzēja citu val­
stu baznīcām uzzināt par L E L B eksistenci un stāvokli , 
s a v u k ā r t La tv i j a s l u t e r ā ņ i e m bi ja i e s p ē j a r edzē t 
Bazn ī cu darb ību un iepazī t teo loģ iskās d o m a s ten­
dences citur pasaulē . Bet , lai to iegūtu, bija jādod sa­
vas nodevas arī padomju propagandai , tādēļ L E L B un 
jo īpaši tās vadītāj i iesaistī jās kustībā par mieru un 
pauda P S R S nos tā ju po l i t i ska jos j a u t ā j u m o s , gan 
uzstājoties konferencēs ārzemēs , gan uzņemot ārzemju 
v iesus . P a d o m j u p r o p a g a n d a s ie tvaros B a z n ī c a arī 
izdeva politiskus paziņojumus. P iemēram, LELB 1968. 
g a d ā i z d e v a p a z i ņ o j u m u p a r n o t i k u m i e m Čeho -
slovākijā, kura saturs nesaskanē ja ar W C C viedokl i , 
turpret ī bi ja saskaņots ar P S R S n o s t ā j u 2 4 2 , l īdzīgi 
paziņo jumi t ika izdoti par Ķīnas agresi ju V j e tnamā 
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u.c. Citu valstu Bazn i cu pārstāvj i apzinājās šo l omu, 
kas bija piešķirta P S R S pārstāv j iem. Ozol iņš , rakstot 
par W C C asamble ju , minēja : "Varē ju novērot ari to, ka 
delegāti, kas gribēja uzsākt sarunu , pienākot pie PSRS 
delegāta un ieraugot noz īmīt i , uz kuras ir valsts no­
s a u k u m s , p a s m a i d a un a i z i e t . " 2 4 3 L idz iga a t t i eksme 
bija arī t r imdas l a tv i e šu v i d ū 2 4 4 . Arī ā rzemju v iesu 
vizītes padomju vara centās izmantot propagandai , lai 
parād ī tu , ka P S R S eks is tē s i rdsapz iņas br īv ība un 
Bazn ī cām ir ļauts darbot ies , u n tādējādi spodr inātu 
savu tēlu s tarptaut i skās sab iedr ības pr iekšā . Viz ī tes 
Latvi jā j a u la ikus t ika s a s k a ņ o t a s ar p i lnvaroto un 
R L P , bet bi ja arī L P S R ies tāžu ne iep lānotas viz ītes , 
kas tika īstenotas tieši pēc R L P iniciatīvas. Liela daļa 
de l egāc i ju , n e s k a t o t i e s uz k o n f e s i o n ā l o p i e d e r ī b u , 
P S R S un arī L P S R ieradās pēc Maskavas Patriarhi jas 
i e lūguma, un ga lveno darbu p i eņemšanā veica vietējā 
pareizt ic īgo B a z n ī c a 2 4 5 . T ā d ē j ā d i s tarptaut i sk ie kon­
takti bija saistīti ar e k u m ē n i s k a j ā m attiecībām vietējā 
l īmenī , kas ve i c inā ja gan konfes i ju s a d a r b ī b u , gan 
z i n ā m u k o n k u r e n c i . L E L B a k t i v i t ā t i š a j ā j o m ā 
atzīmēja pi lnvarotais : "Ekumēniska jā laukā L E L B citu 
L P S R atrodošos Bazn ī cu vidū cenšas spēlēt p i rmo vi­
j o l i , p iesa is tot v a i r ā k ā r z e m j u v iesus un cenšo t i e s 
parādīt pēc iespējas vairāk luterāņu baznīcu, kur viesi 
piedalītos ar spred iķ iem. U n pēc tam "kā sa imniek i " 
ved v iesus pie citu Bazn ī cu vadī ta j iem un uz c i t iem 
d ievnamiem. " 2 4 6 

Latvi jā v ieso jās dažādu konfesi ju un ekumēnisko 
organizāci ju pārstāvj i , p i e m ē r a m , 1979. gadā Latvi jā 
v ieso jās C E C ģ e n e r ā l s e k r e t ā r s G. V i l j a m s 2 4 7 , 1982 . 
gadā W C C de legāc i ja 2 4 8 , un l ielākajai daļai no viz ī tēm 
p r o g r a m m ā bija iekļauti kontakt i ar va i rākām konfe­
s i jām, kop īgas p i e ņ e m š a n a s . B a z n ī c a s vad ība i bi ja 
j ā u z ņ e m arī ā r z e m j u t ū r i s t i , kas i n t e r e s ē j ā s par 
Baznīcas dzīvi L a t v i j ā 2 4 9 , šis t ikšanās tika izmantotas 
propagandas m ē r ķ i e m . Vis l i e lāko interesi par L E L B , 
protams, izrādī ja citas luter iskās Baznīcas , vizītēs uz 
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Latvi ju v i sb iežāk brauca W L F pārstāvj i . Bieži viesi 
bija E iropas minor i tāšu Bazn ī cu l ietu sekretārs P. © 
Hansens , ģenerālsekretāri A. Apel ls un K. Mau , Lat-
vijā viesojās ari W L F prezidents M. J u v a 2 5 0 . Viesus in- jjjj 
teresēja ne vien L E L B , bet ari citu Balt i jas luterisko CC 
Baznīcu darbība, kā ari luterāņu stāvoklis citos P S R S 
reģionos. Ari to arhibīskaps G. Turss centās izmantot . 
Sas tādot W L F pārs tāv ju viz ītes p r o g r a m m u 1966. 52 
gadā, viņš vēstulē norādī ja Lietuvas E L B , ka būtu li­
etder īg i , j a " m ē s v isu tr i ju Balt i jas E L B pārstāvj i <p 
sanāktu uz kopē ju apspriedi pie man is Rīgā kā cen­
trā" 2 5 1 . Lai ari Rīga nek ļuva par P S R S luterāņu cen­
tru, t omēr sadarbība ar citu republiku, īpaši Lietuvas, qq 
luterāņiem turpinājās . Lietuvas luterāņi bija tuvākie 
kaimiņi, un viņu Baznīca bija neliela. L E L B , lai ari ar 5J 
grūt ībām, neskatot ies uz Lietuvas R L pi lnvarotā ie- ;j-s 
b i ldumiem, centās palīdzēt arī j auno mācītāju sagata- ^ 
vošanā Lietuvas Baznīcai . W L F L E L B apmeklē jumos 
ietvēra arī t ikšanos ar Lietuvas E L B pārstāv j iem, j o 
i zbraukumi uz Lietuvu ārzemju viesiem parasti t ika 
l iegt i 2 5 2 . 1966. gadā Lietuvas ELB pārstāvis piedalījās 
W L F viesu p ieņemšanā L E L B Virsvaldē, un par to, ka 
šī t ikšanās saistī ja valsts varas u z m a n ī b u , l iecināja 
pilnvarotā k lātbūtne 2 5 3 . īpaš i W L F un Vāci jas Baznīcu 
interesē ja v ā c u lu terāņu l iktenis P S R S , un viņi ar 
L E L B s t a r p n i e c ī b u c e n t ā s n o d i b i n ā t un u z t u r ē t 
c iešākus kontaktus ar luterāņiem citos P S R S reģionos. 
Viņi vairākkārt izteica vēlmi apmeklēt vācu draudzes 
dažādos P S R S rajonos, kas vēlāk ar R L P atļauju tika 
realizēts. Kā pavadonis šajos apmeklē jumos bija LELB 
mācītājs H. Kalniņš , kurš ari veica šo draudžu garīgo 
aprūpi. Lai organizētu W L F palīdzību š īm draudzēm, 
bija nepiec iešama kāda oficiāla struktūra, kas to koor­
dinētu. W L F aktīvi iestājās par tās i zve idošanu , u n 
šajā procesā tika iesaistīta ari LELB. 

W L F P S R S l ikumdošanas atļauto iespēju robežās 
centās pa l īdzēt L E L B , domājo t par tās gar īgo dar­
b in i eku pro fes i onā lo s a g a t a v o t ī b u , sn i edzo t infor­
māci ju par to , kas not ika citu Bazn ī cu dzīvē un te­
o loģ i jā . P i l n v a r o t a i s l i e d z a v i e s i e m las i t l ekc i j a s 
vietēj iem mācī tā j iem. T o m ē r 1966. g a d ā arhib īskaps 
G. Turss panāca varasvīru daļēju piekrišanu, un W L F 
d e l e g ā c i j a s v i z ī tes i e t v a r o s t e o l o ģ i j a s j a u t ā j u m u 
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nodaļas vadītā jam I. A s h e i m a m Virsvaldē bija iespēja, 
sarunā klātesot ap 20 māc ī tā j i em, iepazīst ināt tos ar 
teo loģ i jas s tāvok l i . W L F pārs tāv j i 1966. g a d ā par 
t u r p m ā k o t e o l o ģ i s k ā s l i t e r a t ū r a s s ū t ī š a n u so l ī jās 
runāt ar R L P M a s k a v ā , apspr iežot iespēju izglītot vai 
paaugst ināt māc ī tā ju kval i f ikāci ju citās zemēs apmai ­
ņas kārt ībā . Arī 1969. gadā P. H a n s e n s rakst ī ja J. 
Matulim par t eo l oģ i skās l i t e ratūras p iegādi un sti­
pendi jām studi jām ā r z e m ē s 2 5 4 . 

Studi ju i espē jas ā r z e m j u augs tsko lās Teo loģ i jas 
semināra s tudent iem net ika do tas , un ari ar grāmatu 
s a ņ e m š a n u bija grūt ības . Ā r z e m j u Baznīcu pārstāvji 
centās gan paši ievest teo loģiska satura grāmatas , gan 
tās sūtīt pa pas tu L E L B Teo loģ i jas s e m i n ā r a m un 
a t s e v i š ķ i e m m ā c ī t ā j i e m , k u r s u m ā c ī b u s p ē k i e m E. 
Jundz im, R. V a n a g a m , P. Ž ibe ikam u .c . 2 5 6 Dažkārt vie­
s i e m i zdevās a t v e s t g r ā m a t a s , be t b ieži v i e n uz 
robežas , pārmek lē j o t b a g ā ž u , tās t ika kon f i s cē tas 2 5 7 . 
Ar ī sūtītā l i teratūra bieži n e s a s n i e d z a adresātu . K. 
M a u 1968. gadā viz ītes laikā norādī ja , ka v iņš bieži 
saņemot atpakaļ uz R īgu adresētos sūt ī jumus, bet uz 
Tal l inu aizejot v is i . A t š ķ i r ī b ā no Igauni jas Latvi jas 
muitnieki bieži atgriež sūtāmo l i teratūru 2 5 8 . 

W L F savu atba ls tu Balt i jas republ iku B a z n ī c ā m 
vēlējās sniegt , arī dodot iespēju vairākiem šo Baznīcu 
de legāt iem piedal ī t ies s tarptaut i skā konferencē , kas 
b ū t u i espē jams , j a tā t iktu r īkota šo repub l iku teri­
tor i jā , tas do tu i e spē ju arī c i tu va ls tu l u t e r ā ņ i e m 
va i rāk iepazī t pat ieso B a z n ī c a s stāvokl i P S R S . Lai 
p a n ā k t u v isu at t iec īgo P S R S ins tanču at ļau ju , bija 
j ā p a i e t va i rāk n e k ā desmit g a d i e m . J a u 1966. gadā 
W L F pārstāvji , v iesojot ies Latvi jā , atz īmēja, ka W L F 
M i n o r i t ā š u n o d a ļ a 1968 . g a d ā iecerē jus i o rgan izē t 
s tarptaut i sku kon fe renc i R ī g ā vai Ta l l inā , " ja tāda 
iespēja radīs ies" 2 5 9 . Šāda iespēja neradās , bet W L F ne­
bija atmetusi cerības. 1971. g a d ā Prāgā Miera konfer­
ences laikā P. H a n s e n s , t iekot ies ar V. Ozo l iņu , atkal 
izteica n o d o m u rīkot konferenc i Rīgā vai Tal l inā un 
v ē l m i , lai L E L B v a d ī b a p a r ū p ē j o t i e s , k a š ā d a i 
s a n ā k s m e i s a ņ e m t u at t iec īgo i es tāžu p i e k r i š a n u 2 6 0 . 

254 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 5, 67. lpp. 
255 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 32, 34. lpp. 
256 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 26, 139.-143. lpp. 
257 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 281, 150. lpp. 
258 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 26, 139.-143. lpp. 
259 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 280, 49. lpp. 
260 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 285, 101. lpp. 

CEĻŠ 



Tomer W L F panāca P S R S R L P piekrišanu konferences 
sar īkošanai 1980. g a d ā P S R S teritori jā . P S R S R L P 
uzskatī ja, ka konferenci varētu atļaut r īkot Rīgā. Bet ä 
LPSR M P priekšsēdētāja vietnieks V. Krūmiņš pazi-
ņoja, ka sakarā ar situāciju republikā L P S R M P kate- jjfi 
gor isk i i eb i l s t pret W L F k o n f e r e n c e s s a r ī k o š a n u 
Rīgā 2 6 1 . Ci tāda bija Igaunijas PSR valdibas att ieksme, 
tā at ļāva noturēt W L F konferenci Ta l l inā , un vē lāk 
pēc R L P lūguma arī L P S R direktīvie orgāni mainī ja 
savu nostāju un deva principiālu piekrišanu konferen­
ces rīkošanai R īgā 2 6 2 , bet l ēmums tika pieņemts par la­
bu Igaunijas galvaspilsētai . 1980. gada septembri pēc 
Ol impiādes Tal l inā not ika W L F Minor i tāšu Baznīcu £Q 
noda ļas r īko tā k o n f e r e n c e , kurā p ieda l ī jās L E L B 
delegācija 10 ci lvēku sas tāvā 2 6 3 . Pēc konferences plaša jg 
Rietumeiropas Baznīcu delegācija apmeklēja Rīgu . 

Ārzemju viesu vizītes programmas j a u laikus tika 
saskaņotas ar pi lnvaroto un republikas valdību, tajās 
l īdztekus ar p i e ņ e m š a n ā m pie LELB un citu Baznīcu 
vadības, un dažkārt ari pie pi lnvarotā tika iekļautas 
ekskursi jas un padomju "svētvietu" apmeklē jumi . Ne ­
formāla saskarsme ar luterisko draudžu locekļ iem un 
mācītāj iem tika maksimāli ierobežota. To viesi saprata 
un centās stāt ies t iešos kontaktos ar Baznīcas dar­
biniekiem. P iemēram, 1966. gadā W L F Eiropas l ietu 
s e k r e t ā r s P. H a n s e n s , s i m u l ē d a m s s l i m ī b u , ne­
p iedal ī jās v iz ī tes p r o g r a m m ā i ek ļauta jā Sa lasp i l s 
memor iā la apmeklē jumā, bet t ikās ne formālā atmos ­
fērā ar va i rāk iem Baznīcas māc ī tā j i em, kas nevēlas 
sarunāties no Maskavas sūtītā tulka klātbūtnē, j o viņa 
esot sp iedze 2 6 5 . 1968. gadā Latvi jā viesojās W L F pār­
stāvji K. M a u un P. H a n s e n s , un V. Ozol iņš savā zi­
ņo jumā sūdzē jās , ka K. M a u pēc d ievka lpo juma pat­
varīgi kontaktē j ies ar b a z n ī c ē n i e m 2 6 6 . V ies i ar neuz ­
ticību un kritiski izturējās pret to, ko t iem sniedza ofi­
c iālā v iz ī tes p r o g r a m m a , un s a r u n ā s b i ja uz ­
manīg i 2 6 8 . V. Plāmsis z iņo jumā par šo vizīti rakst ī ja , 
ka Hansens sarunā ironiski izteicies, ka viņš j a u klau­
soties, ko v iņam stāsta, bet v iņam pašam esot acis un 
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ausis un viņš protot vērtēt un saredzēt arī bez pa­
skaidrojumiem . Cit i ā r z e m j u Bazn ī cu pārstāvj i iz­
vēlējās savādāku ce ļu , lai i egūtu patiesu informāci ju 
par LELB stāvokli , proti , neierast ies oficiālā vizītē, bet 
ierast ies kā v i e n k ā r š i tūr ist i . T ā , p i e m ē r a m , _1967. 
gadā Rīgu tūristu grupas sastāvā apmeklē ja G. Ādolfa 
apvienības pr iekšsēdētā js Dr. K. Hennrihs no V D R un 
viesojās va irākās draudzēs . Informāci ju viņš iepriekš 
bi ja guvis no ne la iķ iem māc ī tā j i em L. Ta ivana un K. 
Irbes , ka "gar īdzn ieku mater iā la i s stāvoklis L P S R ir 
nedrošs vai s m a g s , nav iespē jas iegādāties l i turģisko 
apģērbu; nodokļ i pārmērīg i l ieli ; gar īdznieku ģ imenes 
locekļiem liegts darbs valsts iestādēs utt.". Viņš intere­
sē jās , kāpēc t iek l i eg tas teo loģ i jas studi ju iespē jas 
ārzemēs , j autā ja par māc ī tā ju reā lo mater iā lo un so­
c iālo s tāvokl i u t t . 2 7 0 Š ie bi ja rakstur īg i j a u t ā j u m i . 
Ā r z e m j u viesi no R i e t u m e i r o p a s visbiežāk interesējās 
par s t a t i s t i s k a j ā m z i ņ ā m , B a z n ī c a s d a r b ī b a s , teo­
l oģ i skās i zg l ī t ības , r e l i ģ i skās l i teratūras i z d o š a n a s 
iespējām Latv i jā 2 7 1 . 

Svarīgākā starptautiskās darbības j o m a bija L E L B 
garīdznieku braucieni uz ā rzemēm. Lai ari v isaktīvāko 
starptautisko darbību veica arhibīskaps , braucienos uz 
ā rzemēm tika deleģēt i arī citi garīdznieki . Bet p irms 
tam brauciens bija j ā s a s k a ņ o ar pilnvaroto. Par to, kā 
tas notika, p i lnvarotais 1977. gadā savā atskaitē R L P 
rakst ī ja : "P ie katra ā r z e m j u brauc i ena m ē s ve i cam 
k a n d i d ā t a i e p r i e k š ē j u s a g a t a v o š a n u , v i ņ a m reko­
mendē jam izpētīt att iecīgās organizāci jas raksturu un 
darbības v i rz ienu , iepazīt ies ar pol it isko stāvokl i at­
t iec īgajā valst i . T i e k note ik ta i z turēšanās l īni ja un 
i e s p ē j a m ā s u z s t ā š a n ā s vai in terv i jas r a k s t u r s . In­
struktāžas gaitā t iek noska idro t s to sn i edzamo ziņu 
raksturs un a p j o m s , kas j ā s n i e d z par Baznīcas dzīvi. 
M u m s nav ziņu par to, ka m ū s u rekomendāci jas tiktu 
pārkāptas . Grūt ības starptaut iskajā darbā sagādā tas, 
k a m u m s n a v p i e t i e k o š u z i ņ u p a r n o z ī m ī g ā k a j ā m 
ārzemju B a z n ī c ā m un s tarptaut i ska jām re l iģ iskajām 
organizāc i jām un to l o m u un i e tekmes pakāpi . Būtu 
v ē l a m s s a ņ e m t no R L P r e g u l ā r u in f o rmāc i ju ša jā 
j autā jumā . B ū t u arī vē lams nep lānotu Bazn ī cas pār­
stāvju v iz īšu gad ī jumā m ū s u republ ikā j a u savlaicīgi 
saņemt no R L P pi lnu šo de legāc i ju locekļu raksturo-
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j u m u . " 2 7 2 N e v ienmēr ari pilnvarotais zināja, kādas re ­
komendāc i jas dot, p i e m ē r a m , 1979. gada W C C sēdes 
laikā J . Matu l i s bi ja sarunāj ies ar o b e r k r i h e n r ā t u 
Papstu , kurš vēlējās braukt apskatīt vācu luterāņu 
draudzes Kazahi jā . Pi lnvarotais lūdza R L P M a s k a v ā 
dot p a d o m u , kādu r e k o m e n d ā c i j u dot J . M a t u l i m 
pirms i zbraukšanas uz Vāc i ju 2 7 3 . Ā r z e m j u braucienos 
visbiežāk^ devās mācī tā j i V. Ozo l iņš , R. Pr iede , J . 
Bērz iņš , E. Mesters , H. Kaln iņš , L. Sidrevics u.c. Šos 
gar īdzniekus pastāvošā vara uzskatī ja par lo jālāka­
j iem. P i e m ē r a m , par arhibīskapa vietnieku V. Ozol iņu 
p i lnvarota is r a k s t u r o j u m ā rakst ī ja : "V. Ozo l iņš no 
1965. gada ir Latvijas kultūras sakaru ar taut ieš iem 
ārzemēs komite jas biedrs un aktīvi tur darbojas , prot 
latviešu, kr ievu, vācu valodu. Lojāli noskaņots , l ikum­
došanu par kultiem ievēro . " 2 7 4 

Luterāņu mācītāj i uz ā rzemēm devās gan e k u m ē ­
nisku P S R Š garidzniecibas delegāciju sastāvā, gan pēc 
c i tu l u t e r ā ņ u B a z n ī c u u n o r g a n i z ā c i j u i e l ū g u m a . 
P iemēram, Krist īgās miera konferences ietvaros , kur 
s ludināja c īņu par mieru , iestājās par a tbruņošanos 
utt. , L E L B delegāc i jas regulār i p iedal ī jās W C C un 
W L F rīkotajās sanāksmēs . Uzstājot ies P S R S Baznīcu 
pārstāvj iem bija jāatba ls ta P S R Š valsts politika gan 
ārpo l i t ikas , gan rel iģi jas j a u t ā j u m o s . Neb i ja v ieg ls 
uzdevums l iecināt par reliģi jas un Baznīcas darbības 
brivibu apstākļos, kad šādas brivibas nebija. (Zīmīga ir 
t r imdas m ā c i t ā j a L. C u i b e s l iecība par J. Bērz iņa 
teikto konferences laikā Stokho lmā : "Leon , es daru 
visu, lai m a n nekad n e b ū t u jāatgr iežas V o r k u t a ! " 2 7 6 ) 
Konferenču tēmas bieži skāra tās Baznīcas darbības 
j o m a s , kuras P S R S l i k u m d o š a n a nep ie ļāva real izēt . 
Tādē ļ š ā d ā s k o n f e r e n c ē s , p a u ž o t s a v u n o s t ā j u , 
m ā c ī t ā j i e m s a v o s i z t e i k u m o s bi ja j ā b ū t ļot i uz ­
m a n ī g i e m . P i e m ē r a m , 1969. gadā , uzstā jot ies W L F 
konferencē "Sociālā p lānošana - a ic inājums Baznīcas 
kalpošanā" , R. Priede sacī ja, ka m ū s u valstī baznīcai 
soc iā l ie j a u t ā j u m i nav j ā r i s i n a , p a r t i em r ū p ē j a s 
valsts 2 7 6 . 1979. gadā R. Pr iede Čehos lovāk i jā konfe ­
r e n c ē p a r e v a ņ ģ e l i z ā c i j u u z s t ā j o t i e s p a s v ī t r o j a 
evaņģel izāc i jas noz īmi , kā s ludināt ar savu dz īves ­
veidu. "Mēs Latvijā atbalstām dažādu konfesi ju sadar-
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bību un tikai soc iā l i smā s ā k ā m pareizi saprast savu 
krist īgo p i e n ā k u m u - rādīt apkār tē j i em ļ a u d ī m , ko 
praktiski noz īmē m ū s u ticība u n vārds "kr ist iet is " -
parād ī t ne t ikai v ā r d ā , be t d a r b ī g ā m ī l e s t ī b ā . " 2 7 7 

J. Bērziņš 1980. gadā piedalī jās Eiropas ELB pārstāv­
j u konsultat īvā kon ferencē Franc i jā , kas bija velt īta 
m a s u mēdi ju i zmantošana i Baznīcas praktiskajā sludi­
nāšanas un k a l p o š a n a s darbā . " M a n ā re ferātā bija 
d o m a , ka pats dzīvais c i lvēks k ā Dieva vārda sludi­
nātājs i eņem pirmo vietu pārējo moderno tehnisko ma­
su, respektīvi soc iā lo , mēdi ju v idū , tāpēc š i em mēdi ­
j i e m B a z n ī c a s d a r b ā var b ū t t ikai o t ršķ i r īga nozī ­
m e . " 2 7 8 Tādē jādi mācī tā j i , cenšot ies nemelot par reālo 
stāvokli Baznīcā, mēģināja apiet slidenos jautā jumus. 

P iedalot ies k o n f e r e n c ē s , m ā c ī t ā j i e m bi ja iespē ja 
vērot Bazn ī cu dzīvi c i tās va ls t ī s un sal īdz ināt to ar 
L E L B situāci ju. V. A u g s t k a l n s , ziņojot p i lnvarota jam 
p a r v i e s o š a n o s 1968 . g a d ā C e h o s l o v ā k i j ā , m i n , ka 
" jāatzīst , ka v iņu draudžu dzīve ir daudzveidīgāka un 
aktīvāka nekā pie m u m s " 2 7 9 , tādējādi norādot , ka citur 
arī soc iā l i sma a p s t ā k ļ o s B a z n ī c a i t iek dots va i rāk 
iespēju. S tarptaut i sk ie sakari va i rāk iem māc ī tā j i em 
deva izdevību v iesot ies e k u m ē n i s k a j ā atpūtas n a m ā 
Casa L o c a r n o , a t p ū t a s n a m o s Vāc i jā , i epaz ī t ies ar 
garīdzniekiem no c itām valst īm un konfes i jām 2 8 0 . 

Savai p r o p a g a n d a i re l iģ i jas br īv ības j a u t ā j u m ā 
P S R S i zmanto ja tos s tarp taut i skos p a s ā k u m u s , kas 
not ika P S R S teritori jā , p i e m ē r a m , Ol impiskās spēles , 
kurās bija paredzēta ari tās dal ībnieku garīgā aprūpe , 
t ika aicināts arī lu terāņu gar īdzniec ības pārstāvis no 
L E L B . Konsistor i ja ieteica P. Ž ibe iku , J. Bērz iņu , V. 
Lorbergu, pamatojot ies uz viņu valodu z ināšanām, bet 
Pi lnvarotais r e k o m e n d ē j a E. M e s t e r u , kuru uzskatī ja 
par lojālāku padomju vara i 2 8 1 . 

S t a r p t a u t i s k ā s o r g a n i z ā c i j a s , a ic inot uz s a n ā k ­
s m ē m , parasti note ica de legātu skaitu , un konkrētas 
personāli jas net ika minētas , bet bija arī citi gadī jumi , 
kas liecina, ka ārzemju Baznīcas savās sanāksmēs vē­
lējās redzēt arī citus un ari j a u n ā k u s , ne tikai oficiālās 
varas r e k o m e n d ē t o s de legātus . T a č u šie mēģ inā jumi 
neva inago jās ar p a n ā k u m i e m . P i e m ē r a m , 80 . gadu 
s ā k u m ā W L F B a z n ī c u s a d a r b ī b a s p a d o m e i e lūdza 
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M. Plāti uz Mis i jas un evaņģe l izāc i jas konsultāc i ju 
N o r v ē ģ i j ā , ta ču o f i c iā lā v a r a t a m n e d e v a s a v u O 
piekrišanu, par ko liecināja pilnvarotā piezīme: "attei-
kušies" , tāpat "atte ikušies" bija arī Eiropas Jaunatnes 'ļļ 
padome no viena LELB delegāta ie lūgšanas uz konfe- 5? 
renei 2 8 2 , un tie nebi ja v ienīg ie šāda ve ida gadī jumi . 
Jaunatnes kontakti tika ierobežoti un īpaši kontrolēti , 
par to l i e c ina arī p i lnvaro tā a t t e i k u m s (pēc R L P 
pr iekšsēdētā ja v i e t n i e k a F i ceva i e t e i k u m a ^ W L F 
A S V Nac ionā la ja i komite ja i , kas vē lē jās sūtīt teolo- ' 2 
ģijas s tudentu delegāci ju uz Latviju 1982. gadā. Pa­
domju v a r a centās radī t u n sag labāt i espa idu , ka 
Baznīca ir tikai priekš nespēcīgaj iem, vecaj iem, t iem, 
kam nav nākotnes. • 
Starptautiskie sakari bija nozīmīgi arī tādēļ , ka starp- jj 
tautisko Baznīcas organizāci ju pasākumos L E L B pār­
stāvji sastapās arī ar t r imdas Baznīcas pārstāvj iem, 
kur z e m ārējas konfrontāc i jas iez īmējās sadarb ības 
t e n d e n c e s . P i e m ē r a m , W C C IV a s a m b l e j ā U p s a l ā 
1968. gadā tika noraidīts emigrantu latviešu luterāņu 
Virsvaldes lūgums tos uzņemt W C C . Par šo asambleju 
V. Ozoliņš rakstīja: "Ārzemju latviešu mācītāji gribēja 
nosūtīt caur mani palīdzību A. Frei jam, paņēmu dažas 
grāmatas , no dolāriem atteicos, iesakot tos nosūtīt vi­
ņam legālā ceļā pa pastu. Lūsis lika sveicināt mācītāju 
L iep iņu , kurš izvadī j is v iņa māt i , es a ic ināju Lūsi 
ciemoties Latvi jā , bet viņš atte icās . " 2 8 4 Neskatot ies uz 
LELB protestu 1970. g a d ā 2 8 5 , 1971. gadā L E L B Ā L tika 
uzņemta W C C 2 8 6 , un turpmāk W C C sanāksmēs kā lat­
viešu luterāņu pārstāvji piedalī jās abu Baznīcu pār­
stāvji. W L F sanāksmēs abu Baznīcu pārstāvji t ikās 
jau kopš 1963. gada, kad L E L B tika uzņemta šajā or­
ganizāci jā , kuras d ib ināšanā 1947. gadā bija p ieda­
lījusies t r imdas Baznīca. W C C vadība centās atbalstīt 
visas Baznīcas , kas bija tās locekles, un tai bija jāsa ­
glabā labas att iec ības arī ar tām va ls t īm, kurās šīs 
Baznīcas atradās , t. sk. P S R S . Tādēļ 1970. gadā W L F 
V asamblejā sarunā A. Lūsis izteicās, ka W L F vadība 
ir pret imnākoša emigrant iem tikai tad, kad līdzās nav 
LELB pārstāvju 2 8 7 . 
Daļa t r imdas Baznīcas pārstāv ju uzskat ī ja , ka tikai 
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tās locekļi var pārs tāvēt l a tv i e šu lu terāņus , j o viņi 
varēja brīvi paust savu viedokl i par no t ikumiem Lat­
vijā un v iņ iem neb i ja j ā i e v ē r o va ld ības norād ī jumi . 
Izmantojot vārda br īv ību R i e t u m o s , tr imdas Baznīcas 
pārstāvj i c entās a izs tāvēt arī t ic ības brā ļu t ies ības 
d z i m t e n ē . P i e m ē r a m , E. R o z i t i s 1977. g a d ā W L F 
asamble jas sēdē T a n z ā n i j ā 2 8 8 u n V. V ā r s b e r g s 1984. 
g a d a W L F V I I Ģ e n e r ā l a j ā a s a m b l e j ā B u d a p e š t ā 
mēģināja asamble jas u z m a n ī b u vērst uz ticīgo t iesību 
i erobežo jumiem L P S R 2 8 9 . S a m ē r ā daudz in formāci jas 
par L E L B stāvokl i n o n ā c a aiz P S R S r o b e ž ā m , un 
pi lnvarotais bi ja spiests atz ī t , ka "v iņ iem (emigran­
t iem) ir savs in formāci jas t ikls L P S R , j o viņi publicē 
tādus mater iā lus , kādus citur iegūt nav i e spē jams" 2 9 0 . 
Lai to novērstu, vara veica pre tpasākumus , izmantojot 
ku l tūras sakaru b i edr ību ar taut i e š i em ā r z e m ē s . 
Baznīca informāci jas apmaiņai izmantoja arī starptau­
tiskās kon ferences 2 9 2 . Arī citās ārzemju vizitēs t ika iz­
mantota iespēja t ikties ar taut ieš iem, un dažkārt tika 
pat dota i espē ja k a l p o t t u r i e n e s d r a u d z ē s 2 9 3 . 1974. 
gadā, pēc W L F i e lūguma uzturot ies vizītē A S V , Matu­
lis t ikās ar t r imdas māc ī tā j i em (Vārsbergu , Sudaru , 
Ķirsonu, Gulbi , Rautenš i ldu) , kuri izrādija interesi par 
n o t i k u m i e m d z i m t e n ē , īpaš i aktuā l s s a r u n ā s bi ja 
Rūjienas baznīcas nodegšanas j a u t ā j u m s 2 9 4 . 
Tr imdas pārstāv j iem bija savs viedoklis par Baznīcas 
stāvokl i d z i m t e n ē : " M ē s u z s k a t ā m , ka graut iņ i un 
dedz ināšana not iek s istemātiski , lai iznīcinātu reliģis­
ko dz īv i , " te ica A S V d z ī v o j o š a i s prāvests A . Ve in -
bergs 2 9 5 , k u r š L E L B A L k a l e n d ā r o s r a k s t ī j a , ka 
Baznīca Latvijā ir pakļauta lēnai bojāejai , j o tā atrodas 
geto Baznīcas stāvokl ī . T r i m d a s latviešu nostā ja bija 
dažāda, vieni bi ja pre t imnākoš i c iemiņiem no dzimte­
n e s , citi no t i e m n o r o b e ž o j ā s , j o tie bi ja p a d o m j u 
valdības akceptēt i L E L B pārs tāv j i 2 9 6 . Mācītā js L. Sid-
revics b r a u c i e n ā pa A S V u n K a n ā d u devās P S R S 
tūristu grupas sastāvā, atskaitē viņš min , ka uz vairā­
k ā m n e f o r m ā l ā m t i k š a n ā s r e i z ē m ar ā r z e m j u lat-
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vieš iem neviens no māc ī tā j iem neatnāca . At te ikumu 
arhibīskaps A. Lūsis motivēja ar to , ka t ikšanās nav 
vē lama v iesa labā, ba id īdamies , ka t a m atgriežoties 
nebūtu j ā s a s k a r a s ar repres i jām. T i k š a n ā s laikā ar 
Sanfrancisko draudzi draudzes locekļi centās uzzināt 
par t i c ī bas brā ļu s tāvok l i d z i m t e n ē , t ika uzdot i 
jautā jumi , vai neatlaiž no darba, kad apmeklē baznīcu, 
jo kāda radiniece no Latvi jas rakstī jusi , ka viņa neiet 
uz baznīcu , j o baidoties zaudēt darbu. L. Sidrevics at­
bi ldēja, ka " tādu gad ī jumu nezinu. Bieži pašu vien­
aldzību un negr ibēšanu viegli a izbi ldināt ar nedrīk-
s t ē š a n u " . D a l a s a s l i d o s t ā L. S i d r e v i c s t ikās a r 
prāvestu A. Veinbergu, kurš jautāj is , kā viņš ticis šajā 
b r a u c i e n ā , k ā p ē c t ieš i v i ņ š ? "Vai J . Matu l i par 
arhibīskapu iecēlusi va ld ība , vai mēs v iņu ievēlējuši? 
Vai mācītā j i J. Matul i c iena kā arhib īskapu? Kādas 
m a n a s d o m a s par J. Matu l i ? Kā emigrant i varētu 
pa l īdzē t Latv i jas B a z n ī c a i ? " 2 9 7 L ū s i s v ē s t u l ē L. 
Sidrevicam rakstija, ka tr imdā radies iespaids, ka "visi 
l a t v i e š i , k a s b r a u c P a d o m j u S a v i e n ī b a s sū t ī tās 
delegācijās, kalpo mūsu zemes okupantu interesēm" 2 9 8 . 
Neskatot ies uz tr imdas Baznīcā dominējošo nol iedzošo 
nostā ju pret Bazn ī cas darb ību d z i m t e n ē 2 9 9 , va irāki 
mācītāj i devās apc iemot Latvi ju. Uz Latvi ju vairāk­
kārt brauca mācītāji K. Bilzens, K. Zuika , A. Ziedonis , 
V. Sanders , J . U r d z e 3 0 0 , v iņiem bija iespēja uzstāties 
Latvijas draudzēs d ievkalpo jumos , tikties ar draudžu 
locekļiem. L E L B pārstāvji savukārt tika aicināti pret­
vizītēs. 1969. gadā U r d z e rakstī ja vēstul i M a t u l i m , 
kurā pateicās par t ikšanos un iespēju kalpot vairākās 
Latv i jas d r a u d z ē s , v i ņ u Latvi jā esot p ā r s t e i g u š a s 
g a r ī g ā s i n t e r e s e s , i p a š i j a u n i e š u v i d ū . " D a u d z i 
neapz ināt i m e k l ē kr ist iet ību, un tā ir l iela cer ība . " 
Matul is t ika ie lūgts uz sanāksmi A n a b e r g ā . 3 0 1 Šajā 
centrā vairākkārt viesojās ari citi LELB garīdznieki 3 0 2 . 
LELB vadība valsts l ikumdošanas ietvaros atbalstī ja 
gan d r a u d ž u , gan g a r ī d z n i e k u intereses . B a z n ī c a s 
vadības attiecības ar valsts pārvaldes iestādēm, īpaši 
J. Matu ļa laikā, bija korektas . Kaut ari valsts centās 
i e r o b e ž o t B a z n ī c a s a k t i v i t ā t e s , d a ž a s no t ā m , 
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p i e m ē r a m , s tarptaut iskā darb ība un publ ic i tāte , bija 
abpusēji i zdev īgas : valst i j ve i cot propagandas darbu, 
Baznīcai veic inot kontaktus ar Bazn ī cām citās valstīs 
un apmainot ies ar informāci ju . Lielākais valsts varas 
spiediens šajā laikā vērsās pret lokālajām draudzēm. 
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3. DRAUDŽU DARBĪBA UN PASTĀVĒŠANA 
Pilnvarotais 1968. gada atskaite , raksturo jot L E L B , 
rakstīja, ka ārēji LELB izskatās kā plaša un ietekmīga 
organizāci ja , taču tas ir mānīg i . "Mūsd ienās tā neat ­
griezeniski zaudē savu autoritāti . Samazinās draudžu 
locek ļu , re l iģ isko c e remon i ju skai ts , bieži d r a u d ž u 
i z j u k š a n a s gad ī jumi , d r a u d ž u akt iv i tā tes k r i t u m s . 
D ievka lpo jumus apmeklē vecāka gadagā juma ci lvēki , 
ga lvenokārt sievietes. Galvenie iemesl i , kāpēc L E L B 
zaudē s a v u autor i tāt i , ir šādi : lu te r i sko d r a u d ž u 
ticīgie, tāpat kā citi protestant i p ieraduš i patstāvīgi 
spriest par rel iģi jas j a u t ā j u m i e m , un ir va irāk p ie ­
e jami z i n ā t n i s k ā p a s a u l e s u z s k a t a a r g u m e n t i e m , 
darbs z inātniski ate ist iskajā a u d z i n ā š a n ā republ ikā 
v isp lašāk un s istemātiskāk notiek tieši tajos ra jonos , 
kur ticīgo vairākums ir luterāņi . " 3 0 3 

Draudžu skaita ziņā LELB bija lielākā konfesija L P S R 
teritorijā, vairāk nekā 200 draudzes , s lēgto d ievnamu 
ziņā L Ē L B Latvi jā bija p irmajā vietā, (sal īdzinoši , no 
1950. gada l īdz 1980. g a d a m tika s lēgtas 74 L E L B 
bazn īcas , 45 pare izt i c īgo , 8 vec t i c ībn ieku , 6 R o m a s 
katoļu d i evnami 3 0 4 ) . No 1965. līdz 1985. g a d a m L E L B 
draudžu skaits samazinājās par 3 5 3 0 5 . Ta jā pašā laikā 
luter iskā Bazn īca bija v i s n a b a d z ī g ā k ā , L E L B v isus 
gadus bija zemākais i enākums vidēji uz vienu draudzi . 
Gandr īz 9 0 % no i e n ā k u m i e m bija d r a u d ž u l o cek ļu 
brīvprātīgie z iedojumi. Atšķir ībā no c i tām konfesi jām, 
p iemēram, pareizticīgo Baznīcas , netika gūti i enākumi 
no s a i m n i e c i s k ā s d a r b ī b a s , k u l t a p r i e k š m e t u , 
p i e m ē r a m , sveču pārdošanas . V ien īgā draudze , kas 
guva regulārus i e n ā k u m u s no kulta pr iekšmetu pār­
došanas , bija Jelgavas Sv. A n n a s draudze , kuras dar­
b in iek i c e p a ob la tes L E L B d r a u d z ē m , ik g a d u s 
iegūstot atļauju šai darb ībai 3 0 6 . 

1965. gadā L E L B draudzēs kalpoja tikai 97 mācītāj i , 
vecie mācītā j i ar laiku vai nu pārtrauca darbu g a d u 
nastas dē ļ , vai arī a i zgā ja m ū ž ī b ā , j a u n o papi ld i ­
nā jums bija n iec īgs , un māc ī tā ju skaits lēni samaz i ­
nājās, un tikai 80. gadu s ā k u m ā bija vēro jams neliels 
p ieaugums, j o tika ordinēti un sāka kalpot vairāki Teo ­
loģijas semināra absolventi . LELB bija vēro jama v is ­
mazākā rel iģiskā aktivitāte , vidēji 31 vai 32 dievkal ­
pojumi uz draudzi gadā. Tikai 75 draudzēs dievkalpo-
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j u m i not ika reizi nedē ļā vai b i ežāk , pārē jās — retāk. 
Pilnvarotais to skaidroja ar p a š u ticīgo zemo aktivitāti 
un ar mazo māc ī tā ju skaitu sal īdz inājumā ar draudžu 
skaitu. Viens mācī tā js apkalpo ja līdz 7 d raudzēm, kas 
d a ž k ā r t a t r a d ā s tā lu v i e n a no otras . P i lnvaro ta i s 
atz īmēja , ka " jaunieš i t ikpat k ā neapmek lē Baznīcu , 
apmeklē t ikai Z i e m a s s v ē t k u un Lieldienu d ievkalpo ­
j u m u s , un arī tad u z v e d a s va i rāk kā skatītāj i , nevis 
dal ībnieki . V ē r o j u m i l iec ina, ka ticīgie, kas tagad ap­
mek lē B a z n ī c u , vāj i z ina s a v a s rel iģi jas teorēt iskos 
p a m a t u s - k a t e h ē z i , e v a ņ ģ ē l i j u s , t ā d ē ļ v i ņ u 
p i eda l ī šanās d i e v k a l p o j u m ā ir visai pas īva . P a r 
zemo L E L B aktivitāt i l iec ināja arī dati par rel iģisko 
ceremoni ju skaitu - L E L B izdarīto kristību un laulību 
skaits bija aptuveni 1 0 % no v isās konfesijās veikto at­
t i e c ī go k a z u ā l i j u k o p ē j ā s k a i t a r e p u b l i k ā , b ē r u 
īpatsvars bi ja l i e lāks , bet ar gad iem s a m a z i n ā j ā s 3 0 8 . 
Kr ist ības un i e svē t ības L E L B v isakt īvāk n o t i k a re­
publ ikas l ie lāko pi lsētu bazn ī cās , tā 1967. gadā Rīgas 
un 6 republ ikas noz īmes pi lsētu 29 draudzēs bija noti­
kušas 584 kr is t ības , bet pārē jās 199 baznīcās - tikai 
354 kr ist ības , l īdzīgi bija ar l a u l ī b ā m 3 0 9 . Šī t endence 
s a g l a b ā j ā s v i s u a p s k a t ā m o la ika p o s m u un bi ja 
skaidro jama ar urbanizāc i ju , k a d daļa iedzīvotāju pār­
cēlās uz p i l sē tām, t o m ē r noz īmīgāks faktors bija tas, 
ka c i lvēki b a i d ī j ā s no v i e t ē j ā s varas r e p r e s i j ā m . 
L a u k o s un m a z p i l s ē t ā s z i ņ a s par t i em, kas b i juš i 
baznīcā , p iedal ī juš ies c e remoni jās , izplatī jās ātri , un 
cilvēki t ika saukti uz p ā r r u n ā m vietējā padomē . Bija 
gad ī jumi , k a d m ā c ī t ā j s pats i esn iedza k r i s t ā m o un 
iesvētāmo sarakstus vietējai IK, kā , p i e m ē r a m , 1979. 
g a d ā R a u n ā , k a d c i e m a I K vēl p i rms i e s v ē t ī b ā m 
izsauca i e svē tāmo uz p ā r r u n ā m , cenšot ies a t runāt 3 1 0 , 
līdzīgi notika ari B a l v o s 3 1 1 . Ci lvēki , baidīdamies zaudēt 
darbu vai m ā c ī b u iespē jas , devās uz l ie lākajām pilsē­
t ā m , gan lai a p m e k l ē t u d i e v k a l p o j u m u s , g a n lai 
kristītu b ē r n u s 3 1 . L ie la jās p i lsētās , kā Rīgā , Liepājā , 
Je lgavā , v ietē jā vara tik l ielā m ē r ā nesekoja t a m , kas 
kristīja bērnu , kas iesvētī jās utt. Izplatīta bija prakse , 
p i e m ē r a m , J e l g a v a s Sv. A n n a s , R īgas L u t e r a u.c. 
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bazn ī cās , kad re l iģ iskās ceremoni jas izpi ldī ja nev is 
lielajos svētdienas d ievkalpo jumos , bet darbdienu pēc­
p u s d i e n ā , k l ā t e s o t t ika i t u v i n i e k i e m un d a ž i e m 
baznīcas darb in iek iem 3 1 3 , tad arī m a z ā k a bija iespēja , 
ka not ikušais tiks z ināms varas iestādēm. Daudzkārt , 
ī paš i l a u k o s , k r i s t ī b a s n o t i k a d r a u d z e s l o c e k ļ u 
mā jās 3 1 4 . J o , la i ari k a z u ā l i j a s t ika r e ģ i s t r ē t a s , 
d r a u d z ē m neb i ja v i e tē ja i vara i j ā i z p a u ž k r i s t ī t o , 
laulāto utt. saraksti, bet vienīgi statistiskie dati. 
LELB cilvēki galvenokārt apmeklē ja Z iemassvētku un 
L i e l d i e n u d i e v k a l p o j u m u s . Lie lo B a z n ī c a s s v ē t k u 
d i evka lpo jumi t ika j o sev išķ i novēro t i , ka t ru g a d u 
pi lnvarotais sūtīja īpašas atskaites par to, kā nori ­
tējuši šie svētki republ ikas teritorijā, īpašu uzmanību 
p ievēršo t j a u n i e š i e m . P i e m ē r a m , 1970 . gadā L ie l ­
d i enās L E L B d i e v l ū d z ē j u bi j is m a z ā k n e k ā g a d u 
i epr i ekš , l iela daļa a p m e k l ē t ā j u b i juš i j a u n i e š i u n 
bērni 3 1 5 . 1977 . g a d a Z i e m a s s v ē t k o s d i e v k a l p o j u m ā 
Rīgas J ā ņ a baznīcā pulcējās ap 1500 ci lvēku, praktiski 
visas baznīcas Z iemassvētku vakarā bi jušas pilnas, pie 
iee jas t ika p ā r d o t a s d z i e s m u l a p i ņ a s un s v e c e s , 
j aun iešu dal ībnieku v idū bijis ap 2 0 % 3 1 6 . 1982. g a d ā 
L i e l d i e n ā s d i e v k a l p o j u m o s L E L B b a z n ī c ā s 
p i e d a l ī j u š i e s t ikpat c i l v ē k u kā i e p r i e k š ē j ā g a d ā , 
jaunieš i — līdz 1 0 % 3 1 7 Skolotāj i tika sūtīti novērot , vai 
skolēni neapmek lē baznīcu , pēc tam ar t iem, kas bija 
piedal ī jušies d ievka lpo jumā, pie skolas direktora no ­
tika pārrunas , bet va i rumā gadī jumu tā bija tīra for­
mal i tāte 3 1 8 , īpaši 80. g a d o s 3 1 9 . 

Baznīca i grūta jos apstākļos Baznīcas vadība arv ien 
centās savu iespēju robežās atbalstīt draudžu darbību. 
Tika ievērots katrs paveiktais darbs ikviena d ievnama 
r e m o n t ā , s a k o p š a n ā , a tz īmēta ka t ra d i e v n a m a u n 
draudzes pr i ekšn ieka jub i l e ja , kas s t imulē ja d a r b u 
turpināt arī tā lāk 3 2 0 . Konsistori ja mēģināja ari novērst 
n e s a k ā r t o t ī b u d a ž u d r a u d ž u p r a k t i s k a j ā d a r b ī b ā . 
B a z n ī c a s v a d i b a ī p a š u pate i c ību i z te i ca t i e m , k a s 
nokārto juš i savus m a k s ā j u m u s Bazn ī cas v i spārē jām 
v a j a d z ī b ā m , pens i ju kase i un t e o l o ģ i s k a j i e m kur -
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s i em 3 2 1 . A r h i b ī s k a p s r e g u l ā r i a t g ā d i n ā j a a r i , ka 
draudzēm savlaic īg i j ā n o k ā r t o visi m a k s ā j u m i valsts 
i e s tādēs , j ā p i e v ē r š vēr ība t e l p u u z m a n l š a n a i , mak­
s imā l i j ā r ū p ē j a s p a r d i e v n a m u p a s a r g ā š a n u no 
p o s t ī j u m i e m ; u n , j a tādi n o t i e k , a rh ib ī skaps lūdza 
savlaic īg i z iņot u z r a u d z ī b a s i e s t ā d ē m , ar noraks tu 
Konsistorijai , lūdza ziņot Konsistor i ja i par kultūras 
vērt ībām d i e v n a m o s , k ā d ā stāvokl ī tās a t r o d a s 3 2 3 , pie 
inventarizāci jas apsvērt arī bo jāto altārgleznu un vit­
rāžu s a l a b o š a n u un r e s t a u r ā c i j u 3 2 4 utt . M ā c ī t ā j i e m 
t ika uzdots rūpē t i e s arī p a r j a u n ā k ā s vēs tures sa­
g l a b ā š a n u , " a t j a u n o t , saves t kārt ībā savu d r a u d ž u 
hron ikas , pap i ld inātas ar d r a u d z e s dzīves n o t i k u m u 
ierakstiem, personāl i jām un foto u z ņ ē m u m i e m " 3 2 5 . 

1976. g a d a a p k ā r t r a k s t ā arh ib ī skaps J . Matu l i s 
minē ja , ka "ne v isos g a d ī j u m o s ir j ū t a m a s ari rūpes 
p a r j a u n i e m d r a u d ž u d a r b i n i e k i e m , b i e ž i v i en 
draudzes v a d ī b u ats tā jo t p i ln īga i p a š p l ū s m a i , savā 
laikā izraudzītās vad ības patre izē jā dziļā v e c u m a ne­
spēka dēļ u n n e d o m ā j o t p a r a tv i e to ta j i em, k u r i e m 
darbi būtu pa s p ē k a m . M i n ē t o s p a s ā k u m u s daudzās 
draudzēs ar s e k m ē m pi lda ari s iev ie tes " 3 2 6 . Baznīcas 
vadība arv ien a tgād inā ja d r a u d ž u padomju p ienāku­
m u s , k a d r a u d ž u d o k u m e n t ā c i j a j ā t u r k ā r t ī b ā , 
draudžu protokolu norakst i un draudžu darbības pār­
skati obligāti j āp iesūta iec irkņu prāvest iem un Konsis ­
tori jai 3 2 7 . Ari māc ī tā j iem l īdztekus garīgajai dzīvei tika 
u z d o t s r ū p ē t i e s p a r d r a u d z e s a d m i n i s t r a t ī v o un 
sa imniec i sko pus i , n o v ē r s t nep i ln ības draudzes dar­
bībā. Lai ari māc ī tā j iem pēc pastāvošās l ikumdošanas 
nebi ja t ies ības l emt d r a u d z e s sa imniec i skos jautā ju ­
m u s , bieži v ien t ieši viņi bija t ie , kas varē ja ar savu 
autoritāti i e tekmēt arī š o draudzes dzīves pusi , īpaši 
izšķiroši tas bija gad ī jumos , kad draudzes padomē bija 
neizgl ī tot i , vec i vai nespē j īg i c i l v ē k i . 3 2 8 Kons is tor i ja 
1976. gadā bija konstatē jus i , ka dažās draudzēs neno­
t ika p a d o m e s u n rev ī z i j a s k o m i s i j a s s ē d e s , ša jās 
d r a u d z ē s b i ja n e p i l n ī g i ar i d i v d e s m i t u s a r a k s t i . 
Arhib īskaps uzdeva māc ī tā j i em informēt draudzes par 
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s a n ā k s m j u un s t a b i l a d i v d e s m i t a s a r a k s t a ne­
p iec iešamību 3 2 9 . Ša jā z iņā B a z n ī c a s v a d ī b a u z d e v a 
mācītāj iem gādāt par to, lai draudzes tiktu saglabātas. S 
Diemžē l bi ja arī daži māc ī tā j i , kas n e m ē ģ i n ā j a sa-
glabāt draudzi , un bija arī gadījumi, kad tieši mācītājs 
bija tas, kas d ievnama atslēgas nodeva vietējai c iema 
IK, kā tas bi ja , p i e m ē r a m , 1976. g a d ā R a u n ā . Lai 
novērs tu l īdz īgus p r e c e d e n t u s d r a u d ž u dz īvē , k a d % 
v iens c i l vēks i z šķ i r d r a u d z e s l ik ten i , a rh ib ī skaps 
norādī ja , ka ne l ikumīga ir v ienpersoniska rīcība, bez 
divdesmita piekrišanas, attiecībā uz mēģ inā jumu kādu 
draudzi l ikvidēt 3 3 0 . 
Lai ari va irums mācītāju uzticīgi pildīja savus p ie- £Q 

n ā k u m u s , t omēr pret daž i em māc ī tā j i em d r a u d z ē m 
bija pre tenz i jas . L i e l ā k a i s sūdz ību v a i r u m s s k ā r a 
mācītā ju dz īvesveidu, bija mācītāj i , kas smēķē ja , l ie-
toja alkoholu utt. Kā p iemēru var minēt kāda Kuldīgas 
draudzes locekļa sūdzību 1966. gadā par mācī tā ju P. 
Mig lu a r h i b ī s k a p a m u n p i l n v a r o t a j a m , kurā v iņš 
p a u d a s a v u s a š u t u m u p a r m o r ā l a s d a b a s p ā r ­
k ā p u m i e m , kurus pieļāva viņa draudzes mācītājs un 
daži v i ņ a ko lēģ i . D r a u d z e s locekl i s uzskat ī j a , ka 
B a z n ī c a s v a d ī b a a t b a l s t a š ā d u s m ā c ī t ā j u s , t o s 
nozīmējot kalpot l ielākajās draudzēs. Viņš ari kā pret­
s ta tu m i n ē j a v a i r ā k u s m ā c ī t ā j u s kā p o z i t ī v o s 
p iemērus . 3 3 1 K a d par arh ib īskapu k ļuva J. Matul i s , 
tad šajā ziņā Baznīcas disciplīna kļuva st ingrāka, taču 
ari v iņam bija jārēķinās ar lielo mācītāju t rūkumu, un 
bieži d r a u d z ē m b i ja v i e n j ā s a m i e r i n ā s ar t ā d u 
mācītāju, kāds nu bija, j o nebija jau i zvē les 3 3 2 . 
Māc ī tā j iem bija j ā s a s k a r a s ar v ietē jās varas nepār­
traukto kontroli pār j ebkuru viņu aktivitāti. Līdztekus 
d i e v k a l p o j u m i e m L E L B l i e la n o z ī m e b i ja ka­
pusvētkiem kā vienīgajai legālajai misi jas formai, kur 
mācītā js varē ja uzrunāt tos , kas n e a p m e k l ē j a diev­
n a m u , un mācī tā j i c entās šo i e spē ju i zmanto t pēc 
i e spē jas p l a š ā k . P i e m ē r a m , S a l d u s r a j o n a D D P 
pr iekšsēdētā ja v ie tn ieks Sekac is atskai tē par 1967. 
gadu p i lnvaro ta jam rakst ī ja , ka re l iģ isko kultu kal­
potāji ir k ļuvuš i ros īgāki , tie meklē dažādas formas , 
kurās vairāk varētu iesaistīt ticīgos. Tā sevišķi aktīvi 
viņi centās noturēt kapu svētkus un svec īšu vakarus . 
Ari 1968. gadā tika novērots , ka jau laikus sāk gatavot 
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augsni gan k a p u svē tku , g a n svec i šu v a k a r a notu­
rēšanai . Liepājas ra jona I K 1973. gadā sūdzējās par 
to , ka Rucavas draudzes māc ī tā js Nikolajs Plate kapu 
svētkos izdalī j is Sv. V a k a r ē d i e n u 3 3 4 . Māc i tā ju darbība 
ne tikai t ika novēro ta un anal izē ta , bet v ietē jā vara 
arī, lai izceltos ateistiskajā darbā , nomelnoja mācītājus 
vietējās preses slejās. 1979. gadā Valmieras laikrakstā 
" L i e s m a " t ika publ i cē ts raks t s " L a u p ī š a n a kapsētā" , 
kurā m a n t k ā r ī b ā tika apvainot i garīdznieki , kaut gan 
pat ies ībā n e v i e n s no g a r ī d z n i e k i e m rakstā minēta jā 
p a s ā k u m ā nebi ja piedal ī j ies . Rūj ienas mācī tā js Pauls 
Birzulis , gr iežot ies pie p i lnvarotā , norādīja, ka viņš ti­
cis ļaunprātīgi apmelo ts , j o minētā raksta autors bija 
izmeklētājs , k a m bija z ināmi patiesie apstākļ i , bet tas 
apzināti sagrozī j is faktus . Pi lnvarotais savukārt lūdza 
V a l m i e r a s v a r a s i es tāžu p a s k a i d r o j u m u s . V a l m i e r a s 
ra jona IK atbi ldē rakst ī ja , ka redakci ja pieļāvusi ne­
precizitātes un tai a izrādīts , lai turpmāk net iktu pie­
ļauta ticīgo apva inošana . Bet laikraksta redaktors "sa­
karā ar a g r ā k ā a i z s a r g a u n l eģ i onāra P. B i rzu ļa 
sūdz ību" paskaidro ja , ka tajā laikā, kad tika publicēts 
raksts , nav bijis p i l sē tā 3 3 5 . Redaktors savu modr ību iz ­
rādīja ari gadu vē lāk , rakstot p i lnvarotajam, ka "Lies­
m a s " redakci ja s a ņ e m sūdz ības , ka Valmieras draudzē 
sludinot nereģistrēts māc ī tā js J. Pr iednieks no Rīgas : 
"Esam br īd inā juš i draudzes pr iekšn ieku , bet viņš at­
saka, ka esot J ū s u p iekr išana . Pēc no l ikuma nedrīkst 
s ludināt , j a n a v reģ is trēts v ietē jā IK. L ū d z a m Jūsu 
gādību, lai Konsistor i ja nesūta nereģistrētu ci lvēku un 
n e p ā r k ā p j l i k u m u . " P i lnvaro ta i s atbi ldē ja , ka m i n ē ­
tajam māc ī tā jam sakarā ar to , ka Valmierā nav pastā­
v īga māc ī tā j a , a t ļauts uz l a i k u noturē t d ievkalpo ju­
m u s , l idz būs pas tāv igs māc ī tā j s šai draudze i , kurš 
tiks reģistrēts saskaņā ar n o l i k u m u 3 3 6 . L īdz īga rakstu­
ra sūdzības nāca arī no c i tām pi lsētām un rajoniem, 
p iemēram, 1981 . gadā Liepājas IK lūdza, lai pilnvaro­
tais note iktu "kārt ību , ar k u r u uzlikt par p ienākumu 
Grobiņas iec irkņa prāves tam par katru tādu konkrētu 
gad ī jumu (kad ka lpo v iesmāc ī tā j i ) z iņot I K " 3 3 7 . Šādā 
veidā vietējās IK centās parādī t p i lnvarota jam, ka tās 
aktīvi strādā kontroles par kulta l ikumdošanu darbā. 
Vietē jās p a d o m e s un p i lnvaro tā aparāta darbinieki 

333 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 4, 45. lpp. 
334 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 9, 10. lpp. 
335 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 193, 5., 32., 34. lpp. 
336 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 194, 51. lpp. 
337 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 195, 159., 121. lpp. 

CEĻŠ 



kontro lē ja s ludinātā v ā r d a saturu. Vietē jo komis i ju 
darba rezultātus , arī noklausīto sprediķu analīzē , ap­
kopoja pi lnvarotais . No Maskavas R L P pi lnvarotajam 
1970. gadā tika pieprasīta luterāņu un katoļu mācītāju 
sprediķu anal īze , kurā bi ja j āapskata šādi jautā jumi : 
kā garīdznieki gatavojas sprediķiem, kādus materiālus 
i z m a n t o , va i s p r e d i ķ u s a t u r u i e t e k m ē ā r z e m j u 
re l iģ iskā p r o p a g a n d a , k ā d ā mērā sprediķ i i e t e k m ē 
klausī tā jus 3 3 8 . L iepa atskaitē Maskava i vis l ie lāko uz­
manību p ievērsa to māc ī tā ju spred iķ iem, kurus viņš 
nosauca par "modernist iem" . Viņš 1969. gada atskaitē 
rakstīja: "Modernist i kļūst arvien spēcīgāki , v iņ iem ir 
t ā l ā k e j o š i p l ā n i . V i ņ i c e n š a s n o d r o š i n ā t L E L B 
pastāvēšanu arī nākotnē un tādēļ cenšas izplatīt savu 
ietekmi ne tikai pens ionāru un citu "b i jušo" v idū, bet 
arī to v idū , kur i šod ien saistīti ar k o m u n i s m a celt­
niecību, to , kur iem pieder nākotne , t . i , piemēroties si­
tuācijai." Šī mācītāju grupa Bībeli skaidroja ar sava 
laika dzīves p iemēr iem un centās pārl iec ināt t icīgos 
par Bībe les teksta aktual i tāt i , "to cenšot ies darīt pa­
domju c i l vēkam p i e ņ e m a m ā veidā, dzīvi reaģējot uz 
aktuālaj iem no t ikumiem, citējot p a d o m j u dze jn iekus , 
atsaucoties uz P S R S valstsvīru autoritāti , objektīvi at­
spoguļojot mūsdienu realitāti , cenšas tai dot teoloģisku 
s k a i d r o j u m u un i z m a n t o t re l iģ isko uzskatu p a m a ­
tošanai un nost iprināšanai" . Viņi pest īšanas ceļu m e k ­
lēja i rac ionāla jā , sakot , ka , j a z inātne ir prāta sfēra, 
tad reliģijai jānodarbo jas ar dvēseles l ietām - c i lvēku 
att iec ībām, dzives un nāves j a u t ā j u m i e m utt. 3 4 0 Tā 
mācītājs L iep iņš , 1968. gadā sprediķojot Jāņa baznīcā 
Rīgā, sacīja: "Daži kosmonaut i saka, ka debesīs Dievu 
nav redzē juš i . Bet tur V i ņ u nav j ā m e k l ē . D ievs ir 
mūsu sirdīs. Tā kā dzīves laikā neredzam mūsu sirdi , 
tā d z ī v e s l a i k ā n e s p ē j a m i e r a u d z ī t ta jā m ī t o š o 
Dievu. . . " 3 4 1 S a v ā z i ņ o j u m ā 1974 . g a d ā P. L i e p a 
norād i ja , ka " m o d e r n i s t i " savos s p r e d i ķ o s c e n š a s 
pierādīt , ka krist iet ība netraucē rel iģiozo pi lsoņu pil­
soniskajai darbībai m ū s u valstī un k o m u n i s m a celt­
niecībai . V i e n s no lo jā la j i em māc ī tā j i em V. Ozo l iņš 
savā 1981 . gada Z iemassvētku sprediķī teicis , ka ka­
tram j ā v e i c i n a c iņa par soc iā lo t a i s n ī g u m u , t a u t u 
draudzība, katram savā ģ imenē , darbavietā jāve ic ina 
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apstākļi , kas st iprina m ū s u D z i m t e n i . 3 4 2 Daži mācitāj i 
i zmanto ja arī z i n ā t n i s k o u n pat ant i re l iģ i sko lite­
ra tūru . P i e m ē r a m , t e o l o ģ i s k o k u r s u k laus ī tā j s A . 
Zoldners 1975. gada 15. jūn i jā sprediķī teica: "Z inātne 
atzīst savu b e z s p ē c i b u re l iģ i jas pr iekšā . Z i n ā t n ē ir 
daudz neska idr ību par Z e m e s un V i s u m a izce lšanos , 
dzīvības rašanos uz zemes . Šie ir pamata , ne otršķirīgi 
j a u t ā j u m i . T ā i z n ā k , ka b a l t i e p l a n k u m i i r p a š ā 
pamatā! K a d z inātne nonāks līdz pamatam, tad tā sa­
stapsies ar rel iģi ju ne vairs kā pretinieci , bet kā sa­
biedroto, k a m kopīgs labs mērķ i s , mērķis iepazīt patie­
s ību. Šo pat ies ību iepazīs c a u r Kr is tu , kas saka : "Es 
esmu dzīvība, dzīvības s ā k u m s . " " 3 4 3 

Bija arī mācī tā j i , kas svē t runās atklāti runāja par to 
realitāti , kas ikd ienā skāra draudzes locekļus , un ie­
drošināja draudzes locekļus t ic ības dzīvei dotajos ap­
stākļos . S lokas draudzes māc ī tā j s Kalderovsk is 1975. 
g a d a 2. n o v e m b r ī savā spred iķ i m i n ē j a lu ter i skās 
B a z n ī c a s poz i t ī vo l o m u L a t v i j a s v ē s t u r ē , ī paš i iz ­
glīt ības ve i c ināšanā , un cita s tarpā minēja va jāšanas , 
a i c i n ā d a m s s m e l t i e s d r o s m i d r a u d u la ikā , sakot : 
" P a s a u l e v i e n m ē r d r a u d ē j u s i k r i s t i e š i e m ar va­
j ā š a n ā m . I k d i e n a s m ē s d z i r d a m d r a u d u s , 
p ierunāšanu: "neva jag būt draudzē , nevajag apmeklēt 
bazn ī cu , n e v a j a g t icēt" . T ā d ē ļ , j a m u m s d r a u d , at­
cerēs imies apustul i Pāv i lu , tā ir z īme t a m , ka Dievs 
m ū s grib p ā r b a u d ī t , z īme t a m , ka e s a m g lābt i un 
izredzēt i . J a to sapra t ī s im — m ū s u sirds k ļūs dros­
mīga . " 3 4 4 Šādi sprediķi va ldoša ja i varai bija nevē lami , 
un Kalderovskis t ika i z saukts pie p i lnvarotā , un "ar 
v iņu not ika p ā r r u n a s un t ika dotas att iec īgas reko­
m e n d ā c i j a s . V a r a s i e s tāžu acis ļoti n e v ē l a m a as­
toņdesmito g a d u s ā k u m ā bi ja ari j a u n o mācī tā ju ten­
dence spred iķu g a t a v o š a n ā i z m a n t o t aktuā lo presi . 
P i e m ē r a m , s e m i n ā r a a b s o l v e n t s māc ī tā j s M . Plate 
vairākos sprediķos bi ja kritizējis rakstus no laikraksta 
"L i teratūra un M ā k s l a " u.c . per i od i ska j i em izdevu­
m i e m , un pēc t a m arh ib ī skaps un semināra rektors 
t ika izsaukti pie p i lnvarotā , kurš norādī ja uz to , ka 
šādi izteikumi nav p ie ļau jami 3 4 6 . 

K o p u m ā l u t e r ā ņ u m ā c ī t ā j u spred iķ i , t rad i c i onā la i s 
pas lud inā jums, bi ja politiski ne i trā ls , j o ga lvenā spre-
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diķu tēma bija un palika kristīgā m o r ā l e 3 4 ' , akcents 
tika likts uz ci lvēka personību, viņa ticības dzīvi , at­
t iecībām ar l īdzci lvēkiem, daudz uzmanības tika vel - 2 
tīts kristīgajām ģimenes un sadzīves tradīci jām, kā arī .Ja 
darba p ienākumiem. Nee jo t atklātā konfrontāci jā ar 5C 
pastāvošo ideoloģiju, Baznīcai neatl ika nekas cits , kā 
norobežoties no tās, un līdz ar to - no valsts sabiedris­
kās dzīves. Šī politika Baznīcai palīdzēja saglabāt eks- 22 
istenci padomju apstākļos, bet ari nostādīja izolācijā. ļj 
Mācītāji apzinājās, ka Baznīcā ir dziļa krīze, j o aizvien ' 2 
samazinājās draudžu un draudžu locekļu skaits . Ari 5 
amatbrā ļu skaits nep ieauga , līdz ar to samaz inā jās M 
iespē jas uz labot gar īgo darbu d r a u d z ē s . B a z n ī c a s pQ 
stāvokl i s īpaš i u z t r a u c a j a u n ā k o s m ā c ī t ā j u s , kas m 

apz inā jās , ka , ja B a z n ī c a turp inās s a v u l īdzš inē jo 
polit iku, t ic īgo skaits samazinās ies ari turpmāk. 80. : 
gadu s ā k u m ā tika ordinēti un sāka aktīvi darbot ies ^ 
vairāki gados jauni teoloģi jas semināra abso lvent i 3 4 8 , ' 2 
viņi meklē ja ceļus un iespējas , lai Baznīcā pārvarētu 
krīzes iez īmes . Viņi iev iesa savās draudzēs jauni ­
n ā j u m u s d i e v k a l p o j u m u nor isē un d r a u d ž u dz īvē , 
cenšot ies piesaist ī t d r a u d z ē m tos , kur i gāja gar īgo 
meklē jumu ce ļu 3 5 0 . Bet ar pārmaiņām dažās draudzēs 
nevarēja mainī t Bazn īcas s i tuāci ju k o p u m ā . J a u n o 
m ā c ī t ā j u v i d ū p i e a u g a k r i t i s k a a t t i e k s m e p r e t 
Baznīcas vad ību , kas , pēc šo māc ī tā ju d o m ā m , bija 
pārāk lojāli n o s k a ņ o t a pret va ld ību . C i lvēk i , kuri 
domāja par gar igu a t j a u n o š a n o s B a z n ī c ā , pulcē jās 
kopā jau kopš 1981. gada. Savās atmiņās J. Rubenis , 
kas bi ja v i ens no a k t ī v ā k a j i e m šīs g r u p a s da l īb ­
niekiem, saka : " M ū s u domubiedru grupa vēlējās pār­
maiņas Baznīcas dzīvē, lai tā varētu darboties efektīvi, 
uzdrīkstē jās skaļi runāt par to, ka Bazn ī ca tiek a p ­
spiesta. Cilvēki , kuri veidoja šo grupu, savā starpā bija 
paz īstami , labi draugi j a u daudzus g a d u s . " 3 5 1 1983. 
gadā māc ī tā j s A. V a i c k o v k i s savā dz īvokl ī bi ja or­
ganizēj is s a n ā k s m i , kurā piedal ī jās 8 c i lvēki , t .sk. 
mācītāji M. Plate un J. Rubenis . Kā min pi lnvarotais : 
"Tā tika sasaukta ar mērķi apspr iest L E L B Kons is ­
torijas d a r b u un i zs t rādāt konkrē tus m ē r u s kr īzes 
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pārvarēšanai lu terāņu d r a u d z ē s . " 3 5 2 Vietē j ie adminis ­
tratīvie orgāni sastādī ja aktu. Pi lnvarotais "veica pro­
f i laktisko d a r b u " ar š i e m māc ī tā j i em, un to uzskatī ja 
par "p iet iekoš iem m ē r i e m " 3 5 3 . Pēc tam Vaickovskis bija 
rakstījis savu protestu un sūdzību par vietējo adminis­
tratīvo orgānu rīc ību, kur i bi ja sastādījuši a k t u 3 5 4 . Šajā 
la ikā sāka formēt ies g r u p a , kas vē lāk tika nosaukta 
" A t d z i m š a n a un a t jaunošanās " . Viņi Konsistori jai ie ­
sniedza j a u n u S a t v e r s m e s pro jektu, kuru Konsistori ja 
noraidī ja , viņi p a u d a neapmier ināt ību ari ar no l ikumu 
" P a r r e l i ģ i s k a j ā m o r g a n i z ā c i j ā m " , kas i e r o b e ž o j a 
Bazn ī cas t i e s ī b a s 3 5 5 . K o n s i s t o r i j a s p l enārsēdē 1984. 
gada 21 . jūn i jā piedal ī jās ari šīs grupas pārstāvji un 
izcē lās kon f l ik ts par B a z n ī c a s at t iec ībām ar valst i . 
Kons is tor i jas v iedokl i p a u d a Konsistor i jas locekļi un 
arhib īskaps , kurš sacī ja: " M u m s v ienmēr ir bijusi sa­
skare ar s e k u l ā r o va ld ību , u n par to n e v i e n a m n a v 
j ā u z t r a u c a s , tā t a m j ā b ū t . " 3 5 6 Arh ib ī skaps , u z ņ e m d a -
mies sadarbību ar valsts inst i tūci jām, centās pasargāt 
no represi jām j a u n o s un karstgalv īgos mācī tā jus , kas , 
c e n z d a m i e s a t j a u n o t B a z n ī c u , i e s t ā j ā s ar i p re t 
Bazn ī cas a p s p i e š a n u n o va l s t s puses un l īdz ga lam 
neparedzē ja savas darbības i espē jamās sekas . Konsis ­
tori ju uz t rauca j a u n o m ā c ī t ā j u discipl īnas j a u t ā j u m s 
un p a a u d ž u konf l ikts , kas draudē ja sašķel t Baznīcas 
v ien ību 3 5 7 . Šī m ā c ī t ā j u g r u p a i e ņ ē m a o p o z i c i o n ā r u 
stāvokl i pret L E L B Kons i s t o r i ju un arh ib ī skapa J. 
Matu ļa rel iģiski organizator i sko darbību. īpaš i aktīvi 
grupa sāka darbot ies pēc arhib īskapa nāves un 1986. 
g a d a s i n o d e s s a g a t a v o š a n a s p e r i o d ā , ša jā s inodē 
a r h i b ī s k a p a v ē l ē š a n ā s i zv i rzo t savu k a n d i d a t ū r u -
mācītāju Kārli Gai l ī t i 3 5 8 . 

Va l s t s v a r a n e t ikai c e n t ā s kontro l ē t un i erobežot 
mācītā ju darb ību , ari d r a u d ž u garīgā un saimniec iskā 
dzīve nor i tē ja s t ingrā v ietē jās varas uzraudz ībā . Pie 
ra jonu I K darbo jās komis i jas , kurām bija uzdots kon­
trolēt, k ā tiek ievērota l i k u m d o š a n a par kul t iem. Šīs 
k o m i s i j a s ik g a d u s a t s k a i t ī j ā s p i l n v a r o t a j a m . K ā 
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raksturīgu piemēru var minēt dažas no atskaitēm par 
1967. g a d u . V a l m i e r a s p a d o m e atskai tē minē ja , ka 
sīkus kultu l ikumdošanas p ā r k ā p u m u s atklājusi pa- 2 
d o m j u sadz īves tradīc i ju sekci ja , kas regulāri pār- £ 
baudī jus i d r a u d ž u f inansiā lo d a r b i b u , p iedal ī jus ies 5fi 
d i e v k a l p o j u m u s un n o k l a u s ī j u s i e s un ana l i zē jus i 
sprediķus . Savukār t Prei ļu ra jona IK norāda , k a , 
pēc v iņu d o m ā m , komisi jas locekļiem nav noteiktas in­
s trukc i jas , par k ā d i e m p ā r k ā p u m i e m var saukt pie 
administrat īvās atbi ldības un kādā m ē r ā 3 6 0 . Bet Cēsu ' 2 
ra j ona IK ž ē l o j ā s , k a j a u n o p a d o m j u t r a d ī c i j u 
ieviešanā grūtības sagādā piemērotu tekstu t rūkums , 
m a z d z i e s m u , kuras i z m a n t o t sēru g a d ī j u m o s ; k a £Q 
vietējās IK nodarbo jās ar apstāk ļu rad ī šanu j a u n o 
bēru tradīci ju i ev iešanai 3 6 1 . Komisi ju darbu apkopojot , 
pi lnvarotais secināja, ka 1967. gadā republikā neviens J J J 
nav saukts pie kr iminālatb i ld ības par kultu l ikum- > 
došanas p ā r k ā p u m i e m 3 6 2 , ari citos gados nev iens no 
luterāņu draudžu pārstāvj iem vai māci tā j iem net ika /5 
saukts pie k r i m i n ā l a t b i l d ī b a s . V i s b i e ž ā k konf l ikt i 
s tarp draudz i un v a r a s i e s t ā d ē m not ika l okā la jā , 
c i e m a l ī m e n i , kur d r a u d z e s d a r b i n i e k i i k d i e n ā 
saskārās ar varas pārstāvj iem. Rakstur īgs piemērs ir 
Madl ienas c iema IK priekšsēdētājas sūdzība pi lnvaro­
ta jam, "ka draudze ar to nesaskaņojot savu darb ibu , 
d r a u d z e s p r i ekšn ie ce i z turot ies i za i c inoš i pret I K 
norādī jumiem". Madl ienā nedēļas nogalē bija notikusi 
republikas G D A spartakiāde un arī draudzes dievkal ­
pojums. Sakarā ar šo sūdz ību draudzes mācītājs t ika 
izsaukts pie pi lnvarotā. Mācītā js paskaidro ja , ka ap ­
vainojumi sakarā ar zvanīšanu ir nepamatot i , j o noti ­
cis tikai kārtējais d ievkalpo jums, c iema padome nebija 
savlaicīgi informējusi par gaidāmo pasākumu un to, ka 
dievkalpojums būtu pārce ļams 3 6 3 . 
D ievkalpo jumu norise un to pavadošās zvanu skaņas 
a tgād inā ja par to , ka d r a u d z e vēl darbo jas . ī p a š i 
nevē lami vietējai varai tas bija l ie lāku sab iedr i sku 
p a s ā k u m u la ikā , j o p lašākai sabiedrībai parādī ja , ka 
vietējā l imenī ateist iskā darba rezultātā draudze vēl 
nav l ikvidējusies. 1966. gadā pilsonis Prauliņš rakstī ja 
sūdzību A. P e l š e m par Rīgas Vecās Ģertrūdes zvanu 

359 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 4, 19. lpp. 
360 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 4, 24. lpp. 
361 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 4, 55. lpp. 
362 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 4, 103. lpp. 
363 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 53, 23.-25. lpp. 

CEĻŠ 175 



z v a n ī š a n u 3 6 4 . Ar ī A i zputes s l imnīcas ārsti iebi lda pret 
z v a n ī š a n u netā la jā b a z n ī c ā d i e v k a l p o j u m u un bēru 
la ikā 3 6 5 . Bet L P S R M P 1967. gada 10. j anvāra l ēmumā 
6. punktā bija iete ikts ra j onu , pilsētu D D P IK nelikt 
šķērš ļus reģistrēta jām rel iģ iskajām apvienībām zvanīt 
p i lsētās , c i e m a t o s u.c. apdz īvo tās v ietās . " L ē m u m u s 
par zvanīšanas i erobežošanu, j a to atbalsta iedzīvotāji , 
p ieņem L P S R M P pēc saskaņošanas ar R L P pie PSRS 
J^jp »366 
Ideoloģ iskajā p lāksnē vietē jā l īmenī darbu vadī ja K P 
rajona komite jas , kas l īdz ar ateistisko darbu cīnījās ar 
visu to, kas atgādināja par Latvi jas valsts kādreizē jo 
pas tāvēšanu , kas savu la ik bi ja saistīta ari ar LELB. 
P i e m ē r a m , 1966 . g a d a M a d o n a s K P R K sekre tāra 
Straut iņa atkārtoto l ū g u m u pi lnvarota jam " ietekmēt 
L E L B vad ī tā ju tā , lai v iņš dotu r īko jumu Lubānas 
draudze i n o v ā k t L u b ā n a s b a z n ī c ā e s o š o p i e m i ņ a s 
plāksni ba l tgvard iem - c īnītāj iem pret padomju varu" , 
j o d r a u d z e s p r i e k š n i e k s v ietē ja i p a d o m e i savu at­
t e i k š a n o s n o v ā k t p l ā k s n i mot ivē ja ar to , ka v iņš 
n e k ā d u r ī k o j u m u no L E L B vadības neesot saņēmis . 
Savukārt L u b ā n a s māc ī tā js Ž. D a m b i s z iņo jumā rak­
stīja, ka L u b ā n a s c i ema IK nebi ja pretenzi ju ne pret 
vienu plāksnē minēto karav ī ru 3 6 7 . 
Ja part i jas o rgan izāc i jas vē rsās pret B a z n ī c u šādos 
ideo loģ iskas d a b a s j a u t ā j u m o s , tad c i emu un rajonu 
p a d o m e s v a i r ā k i e t e k m ē j a d r a u d z e s sa imniec i ska jā 
sfērā. V ie tē jās p a d o m e s bieži bija ie interesētas diev­
n a m u s lēgšanā , gan tādēļ , ka tas bija z ināms nopelns 
ate is t i ska jā d a r b ā , gan tādē ļ , ka pēc s l ēgšanas ēka 
nonāca tās r īc ībā. D a ž k ā r t d i evnamu s lēgšanu centās 
panākt ar a d m i n i s t r a t ī v i e m l īdzek ļ i em. P i e m ē r a m , 
1973. gadā J u m p r a v a s c i ema padome aizliedza noturēt 
d i e v k a l p o j u m u s reģ is trētā ku l ta vietā kap l i čā , j o tā 
nep iedero t draudze i . D r a u d z e gr iezās augstākās in­
s tancēs , p i r m k ā r t , pie p i lnvarotā , lai varētu panākt 
savu t ies ību i e v ē r o š a n u , un v iņu pūles šajā gadī jumā 
v a i n a g o j ā s p a n ā k u m i e m . P ē c J u m p r a v a s d r a u d z e s 
s ū d z i b a s O g r e s r a j o n a IK i e j a u k š a n ā s r e z u l t ā t ā 
d ievka lpo jumus at ļāva noturēt . Citos gad ī jumos ra­
j ona p a d o m e s bi ja tās , kas centās samaz ināt draudžu 
skaitu savā ra jonā . P i lnvarota is 1973. gadā atskaitē 
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min, ka T u k u m a rajona IK pārkāpusi l ikumu, panākot 
Jaunpi l s draudzes n o ņ e m š a n u no reģistrāci jas , kaut 
gan tur svētku dievkalpo jumus apmeklē 2 5 - 3 0 ci lvēki , 
un tikai pēc pi lnvarotā neatlaidigas prasības draudzei 
tika dota iespēja noturēt d i evka lpo jumus 3 6 9 . Ne v i su 
draudžu pretenzi jas pret v ietē jās varas n e l i k u m ī g o 
r ī c ību t ika u z k l a u s ī t a s . P i e m ē r a m , 1975 . g a d ā 
Daugavp i l s luterāņu draudze , neraduš i atbalstu re­
publ ikas ins tancēs , gr iezās ar sūdz ību par l ū g š a n u 
nama s lēgšanu tieši pie P S R S R L P , sakot, ka viņi ne­
piekrīt te lpu maiņa i , taču arī tas bi ja bez p a n ā k u ­
miem, u n šai sūdzībai sekoja pārrunas ar pi lnvaroto , 
kuru rezultātā pēc pāris nedē jām draudze deva s a v u 
p iekr išanu aiziet no d i evnama un pārcelt ies uz ne­
lielām te lpām pilsētas n o m a l ē 3 7 0 . 
Bija arī tādi gadī jumi , kad pašu draudzes locekļu un 
darb in ieku v idū nebi ja īstas ska idr ības . P i e m ē r a m , 
1971. g a d ā Ta lsu I K p i eņēma l ē m u m u par D z e d r u 
draudzes s lēgšanu, pamatojot ies uz draudzes garantu 
l ū g u m u , j o no d ivdesmitn ieka bi ja pal ikuši t ikai 11 
cilvēki, un d ievnamu nodeva Ķūļc iema ciema padomei . 
L ē m u m s tika saskaņots arī ar Konsistori ju. Tomēr pēc 
tam d r a u d z e s locekļi mut isk i IK a tsaukus i savu i e ­
sn i egumu, bet šis a t s a u k u m s , pro tams , netika va i rs 
ņemts vērā, un draudze tika s lēgta 3 7 1 . 

D ievka lpo jumi , īpaši lauku draudzēs , notika reti , 
daudzi draudzes locekļi bi ja j a u c ienī jamos gados un 
vairs nespē ja atnākt uz d ievkalpo jumiem. Lai varētu 
uzturēt d i evnamu, draudzes darbinieki bieži r iskēja , 
pārkāpjot l ikumu un ejot pie draudzes locekļiem mājās 
pēc z iedo juma. Bet nereti gadī jās , kā 1974. gadā Stai ­
ce lē , k a d k ā d s par š ā d u z i e d o j u m u v ā k š a n u b i ja 
nosūdzēj is vietējai IK, kas savukārt steidzās par to in­
formēt p i lnvaroto , un izsaukt un br īd ināt d r a u d z e s 
pr i ekšsēdētā ju , kas to bi ja dar ī jus i 3 7 2 . V ietē jā v a r a 
kontro lē ja draudzes garantu saraks tu , un dažās IK 
bija novēro jama tendence ietekmēt divdesmitnieku un 
padomi, lai tie atteiktos no darba draudzē. Mācītājs J . 
Janels īt is 1970. gadā ziņoja p i lnvarota jam par t ic īgo 
v a j ā š a n ā m G a u j i e n a s d r a u d z ē , k a d ticis sas tād ī t s 
j a u n s d i v d e s m i t n i e k s un s a s k a ņ o t s IK, un c i e m a 
vadība kopā ar ko lhoza "Gau j i ena" vad ību "skatī jusi 
cauri v isu d ivdesmitnieku un tos, k a m bijuši kādi p ie -
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nākumi sab iedr iska jā darbā - at laiduši no š iem pie­
n ā k u m i e m , un t iem, k a m p i e n ā k u m u nav bijis - pie­
draudēts ar i z rēķ ināšanos nākotnē , izlikt no dzīvokļa, 
nedot darbu. P a r to apdraudētās personas stāsti jušas 
pēc d ievkalpojuma. Daži atteikušies no darba draudzē, 
citi vēl n e , s a k o t , ka , j a n ā k š o t k ā d a s l i e lākas 
n e p a t i k š a n a s , tad redzēs , kā būšot , bet vēl citi pa­
gaidām ir mierīgi ' 3 ' 3 " . Cilvēki bija iebaidīti un nevēlējās 
atklāt to, ko teikuši tie varas pārstāvji , no kuriem viņi 
bija ikdienā atkarīgi . K a d pi lnvarotais pats aizbrauca 
uz Gauj ienu, neviens J . Jane ls i ša dotās ziņas nav ap­
st iprināj is 3 7 4 . 

Gandr īz visi draudžu darbinieki bija br īvprāt īgie , 
viņi n e s a ņ ē m a nekādu mater iā lo pal īdzību. No 1350 
d r a u d ž u p a d o m j u l o c e k ļ i e m 1969 . g a d ā t ikai 12 
saņēma mater iā lo paba l s tu 3 ' 5 . Tas pats attiecās uz ko­
r ist iem, daudzās draudzēs bija kori , un koristu skaits 
L E L B k o p u m ā v a i r ā k o s g a d o s pat s a s n i e d z a tūk­
stot i 3 7 6 . Ar ī d r a u d ž u k o r o s t ā p a t kā p a d o m ē s un 
g a r a n t u s a r a k s t o s d r ī k s t ē j a p i e d a l ī t i e s t i k a i 
p i lngadīgie 3 7 7 . P a r nep i lngad īgo iesaist īšanu baznīcas 
kora d z i e d ā š a n ā māc ī tā j i parast i t ika br īd ināt i un 
pārbaudes mater iā l i tika nosūtīt i prokuratūra i 3 7 8 . Lai 
nodroš inātu d i evka lpo jumu norisi un d i evnamu uztu­
rēšanu kārt ībā , vairākās draudzēs bija darbinieki , kas 
par savu regulāro darbu saņēma arī nelielu atl īdzību, 
bet tad v i ņ i e m radās g r ū t ī b a s ar va ls ts paba ls tu 
saņemšanu . S o c i ā l ā s n o d r o š i n ā š a n a s m i n i s t r i j a 
1979. gadā atgādināja , ka pens ionār iem, kas darbojas 
re l iģ iska jās o rgan izāc i j ā s , pens i ju i z m a k s ā 15. rbļ . 
apmērā mēnes i , bet , j a m ē n e š a alga pārsniedz 100 rbļ. , 
pensija net iek i zmaksāta . Tas attiecas uz apkopēj iem, 
sarg iem 3 8 0 . D a ž k ā r t tas s k ā r a arī š o d a r b i n i e k u 
ģ imenes l o cek ļus . P i e m ē r a m , V e c u m n i e k u draudzes 
ērģelniece 1970. gadā rakstī ja p i lnvarotajam, ka viņas 
v ī ram a tņemts paba ls ts , j o v iņa s ieva spēlē ērģeles 
V e c u m n i e k u bazn īcā , un lūdza at jaunot v īram pabāl-
s tu" 3 8 1 . 
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Praktiski v ienīgā iespēja draudzēm veikt misi jas 
darbu bija kapu svē tku no turēšana , un katra kapu 4> 
svētku d ievkalpo juma noturēšanai bija jā lūdz atļauja ^ 
vietē jai varai . A r h i b ī s k a p s Turss prāvest iem 1966. .£> 
g a d ā rakst ī ja , ka iete ikts kapu svētkus un svec īšu 
vakarus draudzes p a d o m ē m pieprasīt rajona IK rak-
st iski , v a j a d z ī b a s g a d ī j u m ā atkārto t i . Ja arī tad 
atļauja netiktu dota, tad ziņot pilnvarotajam un L E L B 2 
Virsvaldei 3 8 2 . D r a u d z e s arī seko ja š im i e t e i k u m a m . Q 
Vietē jās padomes bieži atteica noturēt kapu svētkus , ' 2 
un atte ikumi tika dažādi motivēti . 1967. gadā Jaun- S 
piebalgas c iema p a d o m e noraidī ja draudzes l ū g u m u M 
at ļaut noturēt k a p u svētkus , j o "vieni kapu svētki QQ 
( laicīgie) ir j a u bijuši un otri ir lieki". Savukārt M a d -
lienas c iema IK priekšsēdētāja , atbildot uz draudzes M 
l ū g u m u , rakstī ja: "Kapsēta ir sabiedr iska v ieta , kas •*-» 
nav p iemērota re l iģ isko rituālu publiskai i zvešanai . ^ 
P a r cik Madl ienā ir baznīca , re l iģ iskās ceremoni jas "+•* 
iespē jams izvest tur. Ievērojot augšminēto , uzskatām 
par nel ietderīgu un iebi lstam pret reliģisko kapu svē­
tku sar īkošanu Mad l i enas k a p o s . " 3 8 3 Daudzas c i e m u 
padomes atteica at ļaujas kapu svētku sar īkošana i 3 8 4 , 
tādēļ , lai iegūtu at ļauju, bija jāgr iežas pie augstākām 
i n s t a n c ē m . Pēc d r a u d ž u sūdz ībām pi lnvarota is at­
t i ec īgo r a j o n u I K iete i ca a t ļaut kapu s v ē t k u s 3 8 5 . 
Parasti šādos gad ī jumos rajonu IK atļauju arī deva , 
bet , lai to panāktu, draudžu p a d o m ē m un mācītāj iem 
bi ja n e p i e c i e š a m a neat la id ība un arī z ināmi k o m ­
promis i . P i e m ē r a m , 1974. gadā Ļaudonas draudzes 
mācītājs Pureniņš sūdzējās pi lnvarotajam, ka mēnesi 
pirms kapu svētkiem saņemta atļauja, bet vēlāk seko­
j is a iz l iegums, viņš devies pie pi lnvarotā un, pateico­
ties pi lnvarotā aktīvai rīcībai, Madonas rajona vadiba 
a iz l iegumu bija atcē lusi , pie kam mācītājs apņēmies 
k a p u s v ē t k u d a l ī b n i e k u s plaši in formēt par ražas 
n o v ā k š a n a s n e p i e c i e š a m ī b u i 8 t i . R a ž a s n o v ā k š a n a s 
darbi bija viens no populārākaj iem atļauju l ieguma ie­
ganst i em. Strenču draudze savā lūgumā 1976. gadā 
min , ka apkārtējos rajonos kapu svētki atļauti, un "ti­
kai Strenču draudze traucē ražas novākšanu" 3 8 7 . 

Saspīlētas attiecības starp valsts varu un Baznīcu 
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ļļ b iež i v e i d o j ā s t ieš i l o k ā l a j ā l ī m e n ī , to p a r ā d a , 
p i emēram, V idr ižu c iema IK pr iekšsēdētā jas sūdzība 

J3 p i lnvarota jam 1976. g a d ā , ka mācītā ja Bi tēna kapu 
svētkos izteikusies , ka c iema padome savlaicīgi nedod 
atļauju kapu svētku noturēšanai , amatpersona to bija 
u z t v ē r u s i k ā p e r s o n i s k u a p v a i n o j u m u 3 8 8 . R a j o n u 
l īmeni at t ieksme bija nei trālāka, jo līdzīgi kā citkārt 
1976. g. S tučkas , L iepājas rajona IK apmier inā jušas 
ticīgo l ū g u m u s un sūdz ības pret v ie tē jām p a d o m ē m 
sakarā ar kapusvē tku s a r ī k o š a n u 3 8 9 . Bet tieši ra jonu 
IK bija tās , kas deva norādī jumus vietējām padomēm. 
Uz to norādī ja Kokneses draudzes lūgums 1979. gadā 
Stučkas ra jona IK novērst ikgadējās grūt ības atļauju 
saņemšanai kapu svētku noturēšanai , kurā teikts, ka 
c iema IK mot ivē savu at te ikumu ar Stučkas IK it kā 
īpaš iem r īko jumiem kapu svētku l i e tā . 3 9 0 70. un 80. 
gadu mijā draudzes j a u uzstāj īgāk iestājās par savām 
tiesībām šajā j a u t ā j u m ā . P i e m ē r a m , 1980. gadā Sesa­
vas d r a u d z e s p r i e k š n i e k s , atbi ldot c i ema p a d o m e s 
a iz l iegumam noturēt kapu svētkus iecerētajā datumā, 
r a k s t ī j a : " J ū s u p a z i ņ o j u m a m n a v j u r i d i s k a mo­
tivējuma, jo Padomju valdības atļautā reliģiskā brīvība 
m u m s atļauj noturēt kapu svētkus j a u jūn i j ā . " 3 9 1 Sa­
vukārt Ogres draudzes priekšniece atsaucās uz pilnva­
rotā teikto 1979. gada mācī tā ju konferencē, ka IK nav 
tiesību atlikt draudžu kapusvētkus uz vēlāku la iku 3 9 2 . 
D r a u d z ē m nācās saskart ies arī ar c i tām ins tancēm, 
p i e m ē r a m , ar p a š v a l d ī b u u z ņ ē m u m i e m , kas l ika 
šķērš ļus bēru ceremoni ju norise i , l iedzot to noturēt 
kapličā Jelgavā, Gulbenē un citur. 

Tie nebi ja vienīgie varas iestāžu patvaļas gadījumi. 
1977. gadā Ugāles draudzes priekšnieks Lakševics bija 
sašutis par ra jona IK rīc ību, kas nebija atļāvusi kapu 
svētkus : " K ā d a noz īme tad bija p ieņemt j a u n o Kon­
st i tūc i ju , ja v ie tē jās p a d o m e s to i gnorē? D r a u d z e s 
d i e v n a m i e m n e p i e c i e š a m s r e m o n t s , t a m va jadz īg i 
līdzekļi, bet tos var iegūt, tikai strādājot, t.i., draudzei 
darbojot ies . Bet , j a šo darbošanos b r e m z ē , tas rada 
grūtus sarežģī jumus." 3 9 * 4 U g ā l e s d r a u d z e s p a d o m e 
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sūdzējās ari par l ielaj iem nodokļ iem, lūdza pazemināt 
n o d o k ļ u s par d i e v n a m u un inventar izāc i jas nodaļa i CÜ 
pārvērtēt d i e v n a m u 3 9 5 . Ne izpratn i draudzē izrais ī ja £i 
V e n t s p i l s ra j ona I K pras ība 1977 . g a d ā U g ā l e s 43 
draudzei atjaunot dibinātāju sarakstus ik gadus vai ik CC 
pa 3 gadiem, ja tajā bija vairāk nekā 20 locekļu, kā ari f ^ 
iesniegt tai pilnu draudzes locekļu sarakstu. Pi lnvaro­
tais draudzes p r i e k š n i e k a m paska idro ja 3 9 6 , k a šād i 5S 
saraksti netiek stādīti un ticīgo reģistrācija ir aizliegta 
ar l i k u m u . Pēc p i lnvarotā i e j a u k š a n ā s , atbi ldot uz *p. 
d r a u d z e s sūdz ību šai sakarā , Ventsp i l s ra j ona IK S 
paz iņo ja , ka nevienai draudzei nav prasīts draudzes 
locekļu saraksts un ka rakstā Ugāles draudzei "tā ir grt 
bijusi pārrakstīšanās kļūda" 3 9 7 . 

Daudz grūtību un pazemojuma draudzēm sagādāja M 
d ievnamu pos t ī jumi 3 9 8 , j o vietējā vara neizrādī ja at- •<-; 
sauc ību n o z i e g u m u i zmek lēšanā . P i e m ē r a m , Z a u b e s ^ 
b a z n ī c a 60 . un 70 . gados t ika uz lauzta 20 re i žu , 
d r a u d z e v i e n m ē r gr iezās pie mi l i c i jas , bet tā ne­
reaģēja, atbildot: "Paši aizturiet postītājus, tad mēs tos 
s o d ī s i m . " Š ā d a i z t u r ē š a n ā s n e b i j a i z ņ ē m u m s , 
p i emēram, 1966. gadā Popes baznīcā notika graut iņš , 
no baznīcas tika iznesti krucifiksi un bijušo māc i tā ju 
portret i , kuri pēc t a m tika iemest i atpakaļ bazn īcā , 
k a s , pēc milici jas darb in ieku d o m ā m , nebi ja hul igā­
n i s m s , bet gan "dra i sku l ība" 3 9 9 . I e laušanās la ikā , ko 
parasti veica jaunieš i , notika ne vien zādzības, bet ari 
t ika iznic inātas un sabojātas l ie las mater iā las , vēs ­
turiskas un māksl inieciskas vērt ības , šiem ie laušanās 
g a d ī j u m i e m biež i b i ja d e m o n s t r a t ī v i h u l i g ā n i s k s 
r a k s t u r s , un tie i z cē lās ar s a v u c in i smu , un tas 
aizskāra ticīgo reliģiskās jū tas 4 0 0 . 

T i c ī g o j ū t a s a i z s k ā r a ne t ikai d i e v n a m u ap­
g ā n ī š a n a , bet vēl j o va irāk varas iestāžu at t i eksme 
pret š iem gadī jumiem. Pēc post ī jumiem Seces baznīcā 
1972. gadā draudzes pr iekšniece rakstīja p i lnvarota­
j a m : "Par visām hul igānu izdar ībām Jums v ienmēr ir 
z iņots . Rodas j au tā jums , kam tad jāremontē hul igānu 
i zdar ības - vai draudze i , vai hu l i gān iem, k a m tad 
j ā m e k l ē hul igāni - draudze i vai mi l ic i ja i . Ir pat 
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Q uzrādīti z iņo jumos J u m s , kas ielauzās Seces baznīcā, 
i . bet l īdz š im bez p a n ā k u m i e m . " 4 0 1 Vietē jās c iema pa-
|3 domes nevis ve ic ināja i z m e k l ē š a n u , bet gan parasti 

aizrādī ja, ka draudzei j ā n o d r o š i n a d i evnams pret ie-
iCP laušanos . V ietē jās IK post ī jumus izmanto ja arī par 
t> iemeslu d ievnamu s lēgšanai , p iemēram, pēc tam, kad 
OD Suntažu baznīcā 1968. g a d ā tika iznīc inātas ērģeles , 

Ogres ra jona IK izvirzī ja j a u t ā j u m u par šīs baznīcas 
slēgšanu līdz nepiec iešamā remonta ve ikšanai 4 0 3 , 

fi Postī jumi ik gadus not ika visā Latvijas ter itor i jā 4 0 4 

N - gan lauku , gan pi lsētu d ievnamos (1974. gadā Mār-
5 tiņa baznīcā t ika postītas ērģeles , Lutera baznīcā nod­

edzināts altāris u . c . ) 4 0 5 , t omēr lielākie postī jumi notika 
nomaļa jos lauku d i e v n a m o s 4 0 6 . 1976. gadā not ika ie­
l a u š a n ā s D r u s t u d i e v n a m ā , nodarīt i zaudē jumi ap 
1000 rbļ . vērt ībā . D r a u d z e s padomes vārdā mācītājs 
Jundzis lūdza Konsistori jai un pi lnvarotajam atbalstu 
i zmek lēšana i , lai sod ī tu va in īgos un uz v iņu rēķina 
segtu draudze i nodar ī tos zaudē jumus . Pēc dažām di­
enām E. Jundz is Cēsu milicijai rakstīja par atkārtotu 
ie laušanos J a u n p i e b a l g a s baznīcā , kur iepr iekšē ja is 
post ī tā js pa l ika nesod ī t s . Māc ī tā j s lūdza pal īdz ību 
d i evnama kā valsts ī p a š u m a nosargāšanā . Jaunpie ­
balgas d i evnamā tika izpostītas ērģeles , post ī jums ap 
1000 rbļ. vērt ībā, ļaundaris tika notverts, bet iekšlietu 
daļa to palaida brīvībā. Draudzes pr iekšnieks Strauja 
jautāja : "Ja šis ērģeļu post ī jums ir mazsvarīgs , kas tad 
m ū s u b a z n ī c ā vēl b ū t u svar īgs , kādē ļ b ū t u vērts 
i e ros ināt k r i m i n ā l l i e t u ? " J a u pāris g a d u s iepr iekš 
J a u n p i e b a l g a s b a z n ī c ā t ika nozagtas četras altāra 
g leznas , par šo n o d a r ī j u m u laikus tika ziņots Cēsu 
iekšl ietu daļai , bet tā atteicās ierosināt krimināl l ietu 
n o z i e g u m a s a s t ā v a t r ū k u m a d ē ļ 4 0 7 . Z i ņ o j u m i p a r 
post ī jumiem lielā skaitā nonāca arī Konsistor i jā , kur 
tika apkopoti . 1976. gadā Konsistori ja , ziņojot pilnva­
rota jam par pos t ī jumiem L E L B d ievnamos , norādī ja , 
ka d r a u d ž u p a d o m e s s ū d z o t i e s , ka u z r a u d z ī b a s 
iestādes pārāk saudzīg i i z turas pret post ī tā j iem un 
neierosina kr imināl l ie tu , aizbi ldinoties ar nodar ī juma 
m a z s v a r ī g u m u , kas ve i c ina nesodāmības apz iņu un 
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post ī jumu atkārtotu i zdar īšanu. "Konsistori ja rūpēs 
par uzticēto valsts mantas sag labāšanu un turēšanu 
k ā r t ī b ā lūdz p i l n v a r o t ā p a l i d z i b u , lai no va l s t s 
uzraudzības iestāžu puses pret šādiem nodarī jumiem 
vērstos ar visu l ikumā paredzēto stingrību un aizturē­
tie vainīgie visos gadī jumos nestu arī atbi lstošo ma­
teriālo atbildību." 

Valsts iestādes norādīja, ka izmeklēšanu traucējot 
b a z n ī c u inventāra uzskai tes t r ū k u m s , tā rezul tātā 
1975. gadā tika izgatavota kulta inventāra grāmata , 
un gada laikā bija jāve ic inventarizāci ja 4 0 9 . Inventāra 
grāmatā bija divas daļas: par zemi un ēkām, un par 
kulta pr iekšmet iem un inventāru, viens grāmatas ek­
s e m p l ā r s g labā jas v ietē jā IK, o trs pie d r a u d z e s . 
1976 . -77 . gadā D D K IK bija uzdots veikt tā ī p a š u m a 
inventarizāci ju un novērtē jumu, kas atrodas reliģisko 
organizāci ju l ietošanā, bet darbs neritēja tik ātri , kā 
cerēts, un tādēļ 1978. gadā LPSR M P izdeva r īko jumu 
izveidot pie vietēj iem izpi ldorgāniem reliģiskā kulta 
pr i ekšmetu inventar izāc i jas komis i jas , kurām gada 
la ikā j āve i c inventar i zāc i j a 4 1 0 . Bet tas n e a p t u r ē j a 
z a g š a n a s p r o c e s u , 1978. g a d ā 11 m ē n e š u l a i k ā 
aplaupītas 11 luterāņu bazn īcas 4 1 1 . 80. gadu s ā k u m ā 
vēl vairāk palielinājās zādzību skaits , turpretī atklāto 
zādzību skaits samazinājās . D ievnama apsardze bija 
jānodroš ina no draudžu l īdzekļiem. īpašas problēmas 
bi ja ar lauku d i e v n a m i e m , j o sakarā ar migrāc i ju 
lauku rajonos, c iematu izveidošanos, lielākā daļa kulta 
ēku atradās attālu no apdzīvotajām vietām, dievkal ­
po jumi not ika ret i , un baznīcas gandrīz v isu la iku 
stāvēja tukšas , kas apgrūtināja apsardzi. Draudzes lo­
cekļu ziedojumi sedza tikai ēkas un zemes nodokli , ap­
droš ināšanu un nel ielus remontus , bet draudzes ne­
spēja ierīkot signalizāci ju vai algot sargus, un parasti 
baznīcas "pieskatī ja" kāds draudzes loceklis. Grūtības 
sargu a lgošanā bija arī tajā apstākl ī , ka t ie bi ja 
ga lvenokārt pensionāri , un, ja viņi sāka strādāt par 
sarg iem, v iņiem vairs ne izmaksā ja pens i ju 4 1 2 . 1981 . 
gadā pilnvarotais rakstīja IK, ka no draudžu padomēm 
jāp ieprasa nodroš ināt kulta ēku atbilstīgu stāvokl i , 
sag labāt un uzturēt kulta pr i ekšmetus , kas nodot i 
viņu l ietošanā. Ja konkrētā draudze to nespēj - iz-
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virzīt j a u t ā j u m u par l i e t o š a n a s t ies ību a t ņ e m š a n u , 
pamato jo t ies uz l i k u m u " P a r kultūras un vēstures 
p i e m i n e k ļ u a i z s a r d z ī b u u n i z m a n t o š a n u " 4 1 3 . P S R S 
RLP No l ikumā 1981. gada 2 1 . decembri tika teikts, ka 
"kultūras vērt ību, kas atrodas reliģisko apvienību lie­
tošanā, uzskaite , restaurāci ja var notikt uz v ienošanās 
pamata uz l ietotāju rēķina un atsevišķos gadī jumos ar 
RLP atļauju uz reliģisko centru rēķina" 4 1 4 . 73 luterāņu 
d i e v n a m i b i ja r e p u b l i k a s n o z ī m e s a r h i t e k t ū r a s 
p ieminekļ i . T a s , ka daudz i d ievnami bi ja ku l tūras 
p ieminekļ i , uzvē la d r a u d z ē m gan papi ldus atbi ldību, 
gan deva arī z ināmas iespē jas , kuras dažas draudzes 
centās i z m a n t o t , bet ne v i e n m ē r ar p a n ā k u m i e m . 
1980. gadā Cēsu draudzes pārstāvji ieradās rajona IK 
uz p ā r r u n ā m ar C ē s u m u z e j u , kas bi ja iecerē j i s 
baznīcā v a i r ā k a s re izes n e d ē ļ ā laist e k s k u r s a n t u s . 
Muze ja vadī tā js vē lē jās , lai draudzes pārstāvis eks­
k u r s a n t u g r u p ā m a t s l ē g t u durv i s , bet u z ņ e m t i e s 
l īdzdalību mater iā la jā atbi ldībā nevēlējās. Draudze iz­
teica p r i e k š l i k u m u , ka m u z e j a m j ā u z ņ e m a s arī m a ­
ter iālā a tb i ld ība , visi i z d e v u m i par ēkas l i e tošanu 
jādala attiecīgās daļās - 4/5 segtu muzejs , 1/5 draudze, 
protams, ka pēc šī p r i e k š l i k u m a muzejs no tā lākām 
s a r u n ā m a t t e i c ā s . P a m a t o j o t i e s uz d i e v n a m a 
a r h i t e k t ū r a s p i e m i n e k ļ a s t a t u s u , d r a u d z e s centās 
iegūt arī m a t e r i ā l u s d i e v n a m a r e m o n t a m un uztu­
rēšanai 4 1 6 , šī t e n d e n c e īpaš i vēro jama as toņdesmi to 
gadu s ā k u m ā . 4 1 7 4 1 8 P i e m ē r a m , Rīgas Pāv i la draudze 
savu l ū g u m u apkures i ev i lkšanai pamato ja ar to, ka 
baznīca ir saglabājams arhitektūras p i e m i n e k l i s . 4 1 9 

Arī tad, j a mater iā l i t ika piešķirti , draudzes bija 
spiestas m a k s ā t bargu n a u d u , j o remonta mater iā lus 
draudzēm pārdeva par mazumt i rdzn iec ības c e n ā m 4 2 0 , 
un tā rezultātā draudzes nonāca mater iālās grūtībās. 
Formāl i gan s e š d e s m i t o g a d u otrajā pusē Bazn ī cu 
i e n ā k u m i ska i t ļ os pa l i e l inā jās , j o pēc ē k u pārvēr ­
t ē š a n a s 1963 . g a d ā un m a k s ā j u m u p a l i e l i n ā š a n a s 
draudzēm bija l ielāki i zdevumi un tika past ipr ināta 
kontro le pār d r a u d z e s f inans iā lo darb ību , kas " a p -
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grūtina i enākumu s lēpšanu" , t.i., draudzes bija spies­
tas legal izēt savus i e n ā k u m u s 4 2 1 . U n nodokļu nasta 
vairākos gadī jumos turpināja augt 4 2 2 . Vietējā vara daž­
kārt patvarīgi centās izspiest l īdzekļus no draudzēm, 
p i e m ē r a m , 1967. gadā Mežaparka draudzei p iesūtot 
n a m u pārva ldes rēķ inu par neuzrād ī tām n e e s o š ā m 
te lpām, par kurām draudze , p ro tams , atteicās mak­
sā t 4 2 3 . Arī vēlākajos gados atkārtojās līdzīgi precedenti . 
P i e m ē r a m , Lēdurgas baznīcai 1977. gadā tika veikta 
ēkas pārvērtēšana, novērtējot to par zemāku s u m m u , 
t omēr nākamajā gadā tika piesūtīts rēķins^ pamato ­
jot ies uz iepriekšējo novērtē juma s u m m u 4 2 4 . Eku uztu­
rēšana luteriskajām draudzēm bija nopietna problēma, 
j o šīs Baznīcas l ietošanā bija proporcionāli v isvairāk 
d ievnamu un L E L B visus gadus gandrīz pusi no izde­
v u m i e m sastādīja maksā jumi par ēku uzturēšanu un 
remont iem. Sevišķi grūti klājās maza jām lauku drau­
d z ē m , tādēļ 1969. g a d ā Grobiņas prāvesta iec i rkņa 
sanāksmē mācītājs T. Kalks ierosināja, lai bagātākās 
draudzes ar Konsistori jas starpniecību materiāli atbal­
stītu nabadzīgākās , uz ko arhibīskaps atbildēja, ka šā­
da pal īdz ības rad ī šana nav paredzēta l i k u m d o š a n ā . 
Tādēļ , ka l i k u m d o š a n a neatļāva Konsistori jai sniegt 
mater iā lu palīdzību grūtībās nonākuša jām draudzēm, 
daudzos gad ī jumos tā nespēja aizkavēt draudžu lik­
v idēšanos un d i evnamu atdošanu, bet v ismaz centās 
saglābt d ievnamu inventāru. Tādē ļ j a u minēta jā sa­
nāksmē Konsistor i jas mantzinis V. Plāmsis norādī ja , 
ka , ja draudze baznīcu slēdz, tad jārūpē jas , lai kulta 
priekšmeti tiktu nodoti LELB Konsistori jai 4 2 5 . 

N e visas draudzes spēja pastāvēt un uzturēt diev­
n a m u s , un , d r a u d z ē m l ikvidē jot ies , d i evnamu ēkas 
pārgāja vietējā varas pārziņā un tika dažādi izmanto­
t a s . V a i r ā k a s d i e v n a m u ē k a s t ika i z m a n t o t a s 
sa imniec iskām vajadz ībām, ierīkojot nol iktavas, darb ­
nīcas, kaltes, ūdens torņus vai novērošanas torņus. Ci­
tas ēkas tika izmantotas sabiedriskiem mērķiem, kādā 
tika iekārtots sporta k lubs , citā — skolas uzskates 
l īdzekļu g labātava vai ierīkota vieta pionieru nomet ­
nei, vai kolhoza kopmītne talcinieku izmitināšanai utt. 
V i s l a b ā k d i e v n a m o s esošās k u l t ū r a s vēr t ības sa­
glabājās tajos d ievnamos , kas tika izmantoti kultūras 
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v a j a d z ī b ā m , k u r bi ja i e r īko ta izs tāžu zā le , muze j s , 
koncertzāle . Bet samērā daudz atsavināto d ievnamu 
ēku net ika i zmanto tas , j o š īs ēkas bija vai nu drupu 
stāvoklī , vai arī to i z m a n t o š a n a i bija nep ie c i e šama 
pārbūve, kurai v ietē jām IK nebi ja l īdzekļu. Citas tika 
no jauktas , bet daudzkārt no jaukšanu traucēja tas, ka 
d ievnamu mūr i bija pārāk stipri , un nebi ja p iee jama 
tik jaud īga tehnika , lai tos no jauktu , vai arī baznīcu 
ēkas a t r a d ā s k a p o s , u n , n o j a u c o t d i e v n a m u , t iktu 
postīti kapi. 

Vals ts varai nebi ja i zdev īg i , ka d i e v n a m u ēkas 
stāvēja ne izmantotas , j o , kā L P S R M P 1972. gadā rak­
stīja p i lnvarota is , tas " m u d i n a baznīcas darbin iekus 
rakstīt i e sn iegumus par šo tukšo un ne izmantoto ēku 
n o d o š a n u v i ņ u l i e t o š a n ā " 4 2 6 . P i e m ē r a m , 1966. gadā 
tika l ikvidēta Zelt iņu draudze , to paātrināt neatlaidīgi 
bija prasī j is ra jona IK pr iekšsēdētā js , lai atsavināto 
ēku rekonstruētu par tautas namu. Bet ēka netika iz­
manto ta , un n ā k a m a j ā g a d ā ticīgie sastādī ja j a u n u 
d ib inātā ju s a r a k s t u ar l ū g u m u reģ istrēt v iņus kā 
reliģisku apvienību un atgriezt viņiem lūgšanas namu. 
Līdzīga situāci ja bija ari Ikšķi lē . Ac īmredzot tie re­
publikā nebija vienīgie gadī jumi , tādēļ 1973. gada 19. 
decembrī L P S R M P komis i ja p ieņēma l ē m u m u , kurā 
uzdeva ra jonu un pi lsētu D D P iK trīs m ē n e š u laikā 
atris ināt j a u t ā j u m u par v iņu teritori jā atrodošos bi­
j u š o kulta ēku tā lāku i zmantošanu vai n o j a u k š a n u 4 2 8 . 
Vēl 1976. gadā daudzi vietējo padomju l ēmumi nebija 
izpildīti , par v a i r ā k ā m ē k ā m lēmumi nebija pieņemti , 
tādēļ M P p r i e k š s ē d ē t ā j a v i e tn i eks K r ū m i ņ š deva 
p i lnvaro ta jam r ī k o j u m u pēc iespē jas i edarbot ies uz 
vietē jām IK, lai ātrāk atr is inātu šo j a u t ā j u m u 4 2 9 . Tajā 
laikā vēl nebija atrisināts j autā jums arī par Burtnieku 
baznīcu , j o v ietē jai varai neesot l īdzekļu r e m o n t a m , 
tādēļ tā bi ja j ā i z s l ē d z no arh i t ektūras p i e m i n e k ļ u 
saraksta , kā arī par Iecavas baznīcu , kuru 1977 . -78 . 
gadā bija iecerēts no jaukt , bet j a u 1980. gadā tika ga­
tavots pro jekts Iecavas d i e v n a m a rekonstrukci ja i un 
i zmantošana i c i t iem m ē r ķ i e m , kas l iecina par to, ka 
varas l ēmumi att iecībā uz d ievnamu ēkām ari mēdza 
mainīt ies . Līdz 1980. g a d a m bija pal ikušas visai maz 
tukšu d i e v n a m u ēku , "kas būtu par iemeslu apgalvo­
j u m i e m par t ic īgo j ū t u a i z skaršanu vai nodošana i iz-
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mantošana i kulta v a j a d z ī b ā m " 4 3 0 . S trūžānu d r a u d z e 
l ikv idē jās 1980. g a d ā , un , tā kā ēkas i z m a n t o š a n a 0) 
cit iem mērķiem nav l ietderīga, vietējā c iema padome £2 
ieteica "noņemt baznīcas atr ibūtiku (krustu) un pēc +ļ 
kāda laika n o j a u k t " 4 3 1 , ac īmredzot , lai "nea izskartu" 
ticīgo reliģiskās jūtas . .'SĻĻ 

Dažāds bija d i e v n a m u l iktenis , un atšķir īga bi ja 
ari at t ieksme pret baznīcu inventāru, kam bija vēs - 52 
tur iska un māks l in iec i ska vērt ība. Slēgto d i e v n a m u y 
k u l t a p r i e k š m e t u t ā l ā k ā i z m a n t o š a n ā s a d ū r ā s "jj 
Baznīcas un valsts muze ju intereses. Bieži vien drau- S 
džu darbinieki nez ināja , kā rīkoties ar viņu pārz iņā M 
n o n ā k u š a j i e m vēstur i skas noz īmes kulta p r i e k š m e - pQ 
tiem. P iemēram, 1968. gadā Ikšķiles draudzes pr iekš- „ 
niece labprātīgi nodeva Rundāles pils muze jam Sak- m* 
r a m e n t a t r a u k u s 4 3 2 . S a v u k ā r t 1975. gadā T r i k ā t a s •>-» 
d r a u d z e s pr i ekšn ieks gr iezās pie L P S R , K u l t ū r a s ^ 
ministr i jas ar l ū g u m u atdot svečturus , kas , pēc viņa 
d o m ā m nel ikumīgi atņemti un nodot i Rundāles pils /5 
m u z e j a m , bet svečturi tā arī palika muze jā 4 3 3 . Kons is ­
tor i ja , draudze i l ikv idē jot ie , s a ic inā ja nodot ku l ta 
p r i e k š m e t u s tās r ī c ībā , j o tie varē ja noderēt c i tām 
LELB draudzēm 4 3 4 . 

Ta ka daudzas ērģeles bija izpostītas vai nu kara 
laikā, vai vandāl isma rezultātā, daudzi dievnami bija 
pal ikuši bez ērģe lēm, un ērģeles no slēgtaj iem diev­
n a m i e m varēja tikt izmantotas citos d ievnamos , bet , 
lai to panāktu , bi ja va jadzīgas l ielas pūles. Kons i s ­
tori jas vārdā arh ib īskaps Matul i s 1977. gadā lūdza 
a t ļ a u j u ērģe les no B ē r z t e l e s l ikv idē tās d r a u d z e s 
baznicas pārvest uz Lēdurgas baznīcu, kam nepiekrita 
B a u s k a s rajona IK, kas bija centus ies priekšlaic īg i 
slēgt Bērzteles draudz i 4 3 5 , jo tai bija savas ieceres par 
baznīcas un ērģeļu tā lāku i zmantošanu . Sarežģī tāks 
bija j autā jums par Zelt iņu baznīcas ērģelēm. Kons is ­
torija lūdza tās nodot Lēdurgas baznīcai . Neskatot ies 
uz A lūksnes IK vairākkārtē j iem ieb i ldumiem, Kul tū ­
ras ministri ja ar pi lnvarotā atbalstu atļāva tās pārvest 
uz Lēdurgas baznīcu 4 " 5 . Uz Zelt iņu baznicas ērģe lēm 
bija pretendējusi arī Konservator i ja , pēc daž iem ga-
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diem Konservator i ja i eguva stabules savu ērģeļu re­
m o n t a m . 1981 . g a d ā spec iā l i s tu komis i ja Cēsu IK 
u z d e v u m ā pārbaudī ja ērģe les Jaunpieba lgas baznīcā 
un kons ta tē ja , ka tās ir ļot i s l iktā stāvokl i un ka 
draudze tās i lgstoši nav remontē jus i , kā tas paredzēts 
I lgumā ar IK. P a m a t o j o t i e s uz komis i jas s lēdz ienu, 
Cēsu IK no lēma i zņemt ērģeles no Jaunpiebalgas baz­
nīcas un nodot tās Konservator i j a i 4 3 7 . Šeit j āp i ez īmē , 
ka ērģeles tika izpostītas j a u 1976. gadā un notvertais 
ļaundaris bi ja palaists br īv ībā , un zaudē jumi net ika 
at l īdz ināt i , tādē jād i spec iā l i s tu komis i ja v a i n u par 
noziedznieka pastrādāto un milici jas ne izdar ību novē­
la uz draudz i , kas l īdzekļu t rūkuma dēļ nespēja at­
jaunot izpostīto. 

Ideoloģiskajā j o m ā tika attīstīts ateistiskās propa­
gandas darbs , kas d a u d z u s attāl ināja no Baznīcas . 
T ika iev iestas j a u n ā s p a d o m j u tradīc i jas , k a m bija 
jāaizstāj rel iģiskās ceremoni jas . Tomēr ci lvēkus vairāk 
ietekmēja bai les no repres i jām rel iģiskās pārl iec ības 
dēļ, d a u d z i e m a t m i ņ ā vēl bi ja pēckara not ikumi , de­
portāci jas utt . N e a i z s a r g ā t ī b a s , neuzt i cēšanās , bai ļu 
sa jūta bi ja dzi ļ i i e s a k ņ o j u s i e s c i l vēkos , tā ka , lai 
c i l vēkus a t t ā l i n ā t u no B a z n ī c a s , b iež i p ie t ika ar 
draudiem vien. Cilvēki rel iģiskās pārliecības dēļ nebija 
gatavi r iskēt ar s tudi ju , darba , karjeras i espē jām, j o 
atklāta p ieder ība draudze i izs lēdza c i lvēku no sava 
laika sabiedr iskās dz īves , kas noritēja st ingrā valsts 
varas kontrolē . Ja varas iestādes konstatē ja , ka kāds 
kārtīgs p a d o m j u pi lsonis ir manits d i evnamā, tad se­
koja pārrunas vai nu pie skolas direktora, darba vietas 
pr iekšnieka , vai vietējās IK darbinieka. Baznīcas ap­
meklētā js t ika k a u n i n ā t s , v i ņ a m tika draudēts , ka 
netiks dotas iespē jas turp ināt māc ības , iegūt prēmiju 
vai paaugs t inā jumu darbā u t t , dažkārt viņš tika at­
brīvots no sab iedr iska j iem p i e n ā k u m i e m darba vietā 
vai kur c i t u r 4 3 8 . Tādē jād i t ieš i sabiedriski akt īvākie 
cilvēki v isbiežāk novērsās no Baznīcas , j o tā , pateico­
ties l ikumos noteiktaj iem ierobežo jumiem, deva viņiem 
m a z i espē ju sevi rea l izēt . T a s , p r o t a m s , i e tekmē ja 
draudžu dzīvi , d r a u d ž u darb in ieku sastāvu. Draudžu 
padomēs bija ga lvenokārt tie, k a m nebija, ko zaudēt -
pens ionār i , v i e n k ā r š ā d a r b a darītāj i u t t . 4 3 9 D r a u d i 
va i rāk t ika p ie l ie tot i pret t i e m , kas t ikai tuvo jās 
Baznīcai . Bet pret t i em, k u r u rel iģiskā pārl iecība un 
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piederība draudzei bija jau sen z ināma, parasti nevēr­
sās un izturējās pat ar z ināmu c i eņu 4 4 0 . I zņēmums bija 
gadī jumi, ja kāds centās ari citus pievērt Baznīcai , bet 
šādi gadījumi luterāņu vidū bija ļoti reti. 

70. gadu beigās un 80. gadu sākumā līdz ar 
ideoloģisko krīzi padomju sistēmā atslāba ari kontrole 
pār Baznīcas garīgo darbību. Pilnvarotā arhīvā ar kat­
ru gadu samazinājās ienākošo un izejošo dokumentu 
skaits , atskaites L P S R valdībai , K P vadībai un R L P 
k ļ u v a arv ien f o r m ā l ā k a s . L E L B par šo p r o c e s u 
l iec inā ja Bazn ī cas akt iv i tātes un j o īpaši kr i s t ību 
skaita pieaugums 80. gadu pirmajā pusē . Aktivitātes 
p i e a u g u m a m par i emes lu bija ari notikusī paaudžu 
maiņa , arvien noz īmīgāku vietu Baznīcas dzīvē sāka 
i eņemt gados j aun i mācī tā j i , kas mēģinā ja at jaunot 
Baznīcas dzīvi. 

440 A. Kavača atmiņas, pierakstītas 2000. gada 5. aprīlī. 
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NOBEIGUMS 
Rakstot par Bazn ī cas s i tuāci ju Latvi ja mūsd ienu 

apstākļos un tās neseno vēstur i , J . R u b e n i s norāda : 
"Austrumeiropas B a z n ī c ā m ir ne tikai pagājušo gadu 
zaudē jumu pieredze , bet arī būtiska eksistenciāla pie­
redze, kuru vēl nep iec iešams rūpīgi pētīt. Šeit var rast 
daudz b ū t i s k a , lai f o r m u l ē t u un saprastu Baznīcas 
l o m u m ū s d i e n u p a s a u l ē . Šī p ieredze - ko n o z ī m ē 
dzīvot un izdzīvot kā vajātam m a z ā k u m a m . " 4 4 2 

P a d o m j u valsts l i k u m d o š a n u attiecībā uz Baznīcu 
laika posmā no 1965. l īdz 1985. gadam noteica P S K P 
ideo loģ iskā po l i t ika , P S R S j a u bi ja iegūta p ieredze 
reliģijas apkarošanā . L i k u m d o š a n ā ietvertā norma par 
baznīcas š ķ i r š a n u no v a l s t s 4 4 3 praksē noz īmēja valsts 
to tā lu i e j a u k š a n o s v i s ā s B a z n ī c a s l i e tās un tās 
i zo lēšanu no s a b i e d r ī b a s 4 4 4 . L i k u m d o š a n a s akti , kas 
formāli garantē ja apz iņas br īv ību , būt ībā paredzē ja 
reliģijas i z skaušanu no p a d o m j u dzīves. Baznīcas dar­
bība tika ierobežota d i evnama s i e n ā s 4 4 5 un stingri kon­
trolēta. 

Bazn ī cas v a j ā š a n u p o s m u sešdesmi to g a d u v idū 
nomainī ja ārēji iec iet īgāka polit ika pret Baznicu , kas 
bija saistīta ar starptautisko situāciju. Starptautiskajā 
l īmenī arvien vairāk u z m a n ī b u pievērsa ci lvēktiesībām 
un to i evērošana i . 1966. g a d ā A N O Ģenerā lā asam­
bleja p i e ņ ē m a v a i r ā k u s c i lvēkt ies ību paktus , kuros 
noteica arī c i lvēka t iesības uz reliģijas un apziņas brī­
v ību. U n arī P S R S kā A N O dal ībvalst i j b i ja j āno ­
d r o š i n a šo t i e s ī b u i e v ē r o š a n a vai v i s m a z j ā r a d a 
iespaids , ka tās t iek ievērotas . Tādēļ arvien pieauga 
u z s v a r s uz p a d o m j u p r o p a g a n d u ā r z e m ē s un arī 
Baznīca tajā t ika intens īvāk iesaistīta. Starptautiskās 
situācijas ie tekme parādī jās arī tajā, ka P S R S jaunajā 
Konst i tūc i jā , k u r u p i e ņ ē m a 1977. g a d ā 4 4 6 , un L P S R 
Konstitūci jā 1978. g a d ā 4 4 7 t ika paplašināta sadaļa , kas 
attiecās uz c i lvēka t ies ībām. Praksē šīs normas ne vi­
e n m ē r t ika i evērotas . P S R S varas iestāžu at t ieksme 

442 J. Rubenis. Luterisms peckomunistiskaja sabiedrībā. -
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un l ikumdošanas nostādnes att iecībā uz. .reliģiju un 
B a z n ī c u nebi ja būt i sk i m a i n ī j u š ā s , spēkā pa l ika ® 
B a z n ī c a s darb ības i e robežo jumi , past ipr inā jās cen-
tralizāci jas tendences , dodot l ielākas pilnvaras P S R S .£» 
RLP. Spiediens uz Baznīcu iepretī iepriekšējai P S R S <jß 
pol it ikai tika real izēts it kā c ivi l izētākā ve idā , bez 
t iešām represi jām, liekot uzsvaru uz ideoloģisko darbu 
un informācijas kontroli . PSRS Reliģijas lietu padome 2 
un tās pi lnvarotais L P S R kā vidutājs starp valsti un y 
Baznīcu kontrolēja Baznīcas darbību, sadarbojoties ar ' g 
partijas un valsts institūcijām. § 

A r v i e n l ie lāku l o m u a p s k a t ā m a j ā laika p o s m ā gj 
va lsts polit ikā att iec ibā uz rel iģi ju un Bazn ī cu un pQ 
pilnvarotā darbībā ieņēma ateistiskā padomju propa- M 

ganda gan vietējā, gan valsts l īmenī . 1972. gadā tika £ 
izveidota LPSR Ateistu padome , kuras darbā pieda­
l ī jās arī p i lnvarota is . 70. g a d u beigās līdz ar K P 
ideo loģ i skā darba f o rmal i zēšanos ari kontro le pār 
B a z n ī c u kļuva f o rmā lāka . P S R S a u g s t ā k ā s v a r a s 
eše lonos not iekošās pārmaiņas , kas bija saist ītas ar 
s t a r p t a u t i s k o s i tuāc i ju , t ik ātri nemain ī ja L P S R 
v a d ī b a s nos tā ju , k u r bija l i e lāka s tagnāc i ja . T a s 
parādī jās j autā jumā par W L F konferences r īkošanu 
1980. gadā Rīgā, kad , neskatot ies uz PSRS Reliģi jas 
l ietu padomes akceptu , LPSR valdība kategoriski ie­
bilda pret konferences rīkošanu L P S R teritori jā 4 4 8 . 

A p s k a t o t L E L B vad ības d a r b ī b u att iec ībā pret 
valsts politiku minētajā laika posmā, var konstatēt , ka 
L E L B vadība savā darbībā piemērojās dzīvei padomju 
apstākļos , ievēroja l ikumdošanas normas un to ietva­
ros centās nodroš ināt Baznīcas i zdz īvošanu un dar­
b ības kont inui tāt i . L E L B vadība ārēji d e m o n s t r ē j a 
savu lojal itāti p a d o m j u varai , iesaistot ies c īņā par 
mieru , piedaloties konferencēs ārzemēs , rīkojot diev­
ka lpo jumus padomju valsts svētkos . Lojalitāte valsts 
priekšā deva Baznīcai mierīgākas eksistences iespējas. 
Bet , akceptējot valsts uzstādītos spēles n o t e i k u m u s , 
Bazn ī ca bija sp iesta iet uz k o m p r o m i s i e m . Tas iz­
paudās L E L B Satversmes p ieskaņošanā L P S R l iku­
m i e m , arh ib īskapa amata pretendentu k a n d i d a t ū r u 
s a s k a ņ o š a n ā ar R L P , p i lnvaroto un L P S R v a d ī b u . 
Baznīcas vadības priekšgalā atradās arhibīskaps, kurš 
pārstāvē ja Bazn ī cu valsts iestāžu pr iekšā. Savukār t 
pi lnvarotais caur Baznīcas vadību mēģināja ie tekmēt 
māc ī tā jus un draudzes , uzdodot Konsistori jai īstenot 
viņa lēmumus attiecībā uz mācītāj iem un draudzēm. 

448 LVA 1419. f., apr. 3, lieta Nr. 198, 86.-87. lpp. 
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Vis i l gāk a p s k a t ā m a j ā la ika posmā a r h i b ī s k a p a 
amatā bija J . Matu l i s ( 1 9 6 9 - 1 9 8 5 ) , kurš spē ja vien­
laicīgi uzturēt korektas att iec ības ar pastāvošo varu 
un Baznīcas darb in iek iem. V i ņ š , darbojot ies kā v idu­
tājs konfl iktsituāci jās starp mācītā j iem un pi lnvaroto, 
centās rast k o m p r o m i s u s un mīkst ināt varas l ēmu­
m u s , l ikumdošanas doto iespēju ietvaros atbalstot gan 
draudžu , gan gar īdzn ieku intereses . K a u t arī valsts 
centās i erobežot Bazn ī cas akt iv i tātes , dažas no t ā m , 
p i emēram, s tarptaut iskā darbība un publ ic i tāte , bija 
abpusēj i i zdev īgas : valsti j ve icot propagandas darbu, 
Baznīcai veic inot kontaktus ar Baznīcām citās valstīs, 
dodot iespēju informēt ārvalstis par Baznīcas darbības 
apstākļ iem aiz dzelzs pr iekškara . Par to, cik nozīmīga 
padomju varai šķ i ta B a z n ī c a s starptaut iskā darbība, 
n o r ā d a arī t a s , k a l a i k ā , k a d d r a u d z ē m un 
g a r ī d z n i e k i e m t ika uzl ikt i milz ig i nodokļ i , ā rzemju 
k o m a n d ē j u m i , kas no t ikuš i saziņā ar p i lnvaroto un 
saistīt i ar B a z n ī c a s s t a r p t a u t i s k o d a r b ī b u , un tās 
s u m m a s , kas pārsniedza k o m a n d ē j u m a i zdevumus , ar 
nodokli net ika apl iktas . I zmanto jo t valsts ie interesē­
t ību starptaut iskajā darb ībā , Baznīcas vadība panāca 
Baznīcas Ka lendāra ap joma un metiena pal ie l ināšanu, 
j o tas t ika i z m a n t o t s p a d o m j u valsts reprezentāc i jā 
s tarptaut iska jā i zs tādēs . Turpret ī ne izdevās panākt 
Bībe les un A g e n d a s i z d o š a n u , kas parād ī ja to, ka 
valsts šādā veidā kavēja Baznīcas garīgo darbību. 

M ā c ī t ā j u d a r b ī b a t ika kontro l ē ta , s p r e d i ķ u n o ­
k laus īšanos ve ica v ietē jās varas komisi jas pārstāvj i , 
kas bija atbi ldīgi par l i k u m d o š a n a s ievērošanas kon­
troli a t t i e c ī b ā uz r e l i ģ i s k a j ā m o r g a n i z ā c i j ā m . J a 
s p r e d i ķ a s a t u r s v i e t ē j a i vara i š ķ i t a a i z d o m ī g s , 
mācītājs tika izsaukts uz pārrunām vietējā IK, partijas 
komite jā vai pie p i lnvarotā . Pārrunās t ika pielietoti 
d a ž ā d i p s i h o l o ģ i s k ā s i e t e k m ē š a n a s l ī d z e k ļ i : 
p i e r u n ā š a n a , d r a u d i , š a n t ā ž a . Lai sab iedr ības acīs 
nomelnotu māc ī tā jus , t ika izmantota prese . Mācītā ju 
pastāvēšanu apgrūt ināja tas , ka padomju vara centās 
radīt grūt ības arī v iņu ģ i m e n e s locekļ iem, p iemēram, 
mācītāju s ievām netika dots darbs atbilstoši profesijai, 
bērn iem bija apgrūt ināta i es tāšanas augstskolās utt. 
Lai pastāvētu grūtajā s ituāci jā , l ielākā daļa mācītāju, 
z i n ā d a m i , k a v i ņ u s p r e d i ķ u s n o k l a u s ā s , vai nu iz­
vairījās savās runās p ieminēt sava laika situāciju, vai 
arī runāja zemtekstos , sprediķos iepinot ari lojalitātes 
a p l i e c i n ā j u m u s va ls t i j . B i ja māc ī tā j i , kas pak ļāvās 
varas s p i e d i e n a m un š a n t ā ž a i , kas i z m a n t o j a v iņu 
vāj ības , un k ļuva paklaus īg i v isām varas pras ībām. 
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Cit i em pastāvēt pal īdzē ja nos lēgt ība un ētiski tīrs 
dz īvesve ids , kas nedeva iemes lu šantāžai . Māc ī tā ju 
sadzīvi apgrūtināja maz ie i enākumi no garīgā darba 
un paaugst ināt ie nodokļ i , tādēļ daudzi mācītāj i bija 
spiesti strādāt arī citās darba vietās. 

Arī Baznīca k o p u m ā kļuva noslēgta . Šajā la ikā, 
kad Baznīcai bija jāaizsargājas pret ateistiskās propa­
gandas u z b r u k u m i e m , jāsaglabā sava identitāte, ārē­
jās b r i e s m a s B a z n ī c u darīja konservat īvu , j o tādā 
veidā bija iespējams izdzīvot nedrošajā un neskaidrajā 
s i tuāci jā 4 4 9 . 

Baznīca , pateicoties valsts politikai, tika nošķir ta 
no sabiedr iskās dzīves . Liela daļa sabiedrības , īpaši 
j a u n a t n e , attāl inājās no Baznīcas . Prese sabiedr ībā 
veidoja negat īvu Baznīcas darb in ieku tēlu, arī ateis­
t iskā propaganda nesa savus aug ļus , j o daudzi , pat 
neapzināt i , t ika tās iespaidoti . Z ināmu lomu spēlēja 
valsts aktivitātes j a u n o padomju tradīciju iev iešanā , 
īpaši lauku rajonos . T o m ē r vē lāk , stagnāci jas la ikā, 
sakarā ar morāles kr i tumu partijas aparātā un valsts 
struktūrās sabiedrībā veidojās ideālu t rūkums, iestā­
jās morālā krīze, un , lai aizpildītu šo tukšumu, cilvēki 
meklē ja idejas, ideā lus , tos atrodot arī reliģi jā. Tas 
īpaši vērojams 70. gadu beigās, 80. gadu sākumā, kad 
L E L B pieauga kr is t ību skaits . Akt iv i tātes p i eaugu ­
m a m par i emes lu bi ja arī not ikusī paaudžu m a i ņ a 
gar īdzn ieku v idū , Teoloģi jas seminārā ienāca gados 
j aun i student i , kas sāka i eņemt arvien n o z ī m ī g ā k u 
vietu Baznīcas dzīvē. Viņi mēģināja atjaunot Baznīcas 
dzīvi un iestājās par to , lai tiktu pārskatītas arī valsts 
un Baznīcas attiecības. 

T o m ē r kopumā apskatāmajā laika posmā draudžu 
un draudžu locekļu skaits turpināja samazināt ies , j o 
l ielākais valsts varas spiediens šajā laikā vērsās pret 
lokāla jām draudzēm, j o tās veidoja Baznīcas pamatu . 
Tas i zpaudās kā psiholoģiska i e tekmēšana un valsts 
v a r a s r a d ī t a s g a r ī g ā s un s a i m n i e c i s k ā s d z ī v e s 
g r ū t ī b a s . A p s k a t o t s a k a r ī b a s s t a r p d r a u d ž u un 
d ievka lpo jumu skai tu , var sec ināt , ka vietējās varas 
spiediens attiecībā uz draudzēm negatīvi ietekmēja to 
darb ību 4 5 0 . D r a u d z e s j a u bija novā j inātas agrāka jos 
Bazn ī cas va jāšanu gados un turpināja izirt. Tas at-

449 Grīslis E. The Evangelical Lutheran Church of Latvia 
and the Fall of the Soviet Union. - Consensus, A Cana­
dian Lutheran Journal of Theology, vol. 22, Nr. 2, 1996, 
p. 83. 

450 Sk. pielikumus. 
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t iecās t ieš i uz l a u k u d r a u d z ē m (p i l sē tās d r a u d ž u 
skaits n e s a m a z i n ā j ā s ) , ša jā procesā z i n ā m a noz īme 
bija urbanizāci jai , kad j a u n ā paaudze pārcēlās uz dzīvi 
p i lsētās , k ā arī t a m , ka v ietē jā l īmenī bi ja l ie lākas 
reliģiskās aktivitātes kontroles iespējas, turpretī pilsē­
tās d r a u d ž u gar īgā dzīve t ik lielā m ē r ā net ika kon­
tro lē ta . A t e i s t i s k ā s p r o p a g a n d a s un re l iģ i skās iz-
glītības i e robežo jumu, t.i., faktiski tās a iz l ieguma dēļ 
padomju varas gados B a z n ī c ā nenot ika n o r m ā l a pa­
audžu m a i ņ a ; iepr iekšē ja i draudzes locekļu paaudzei 
aizejot , j a u n i e nestā jās v i ņ u v ietā , draudzes saruka. 
Lai nodroš inātu draudžu pas tāvēšanu , daļa mācī tā ju 
un d r a u d ž u d a r b i n i e k u m ē ģ i n ā j a ap i e t l i k u m u s , 
p i e m ē r a m , zem d z i m š a n a s d ienu svinību n o s a u k u m a 
organizējot konf i rmandu apmāc ību nodarbības utt. 

D r a u d ž u darbinieki d a u d z k ā r t riskēja, pārkāpjot 
l i kumu un m ā j ā s vācot z i e d o j u m u s d i e v n a m a uztu­
rēšanai , j o lielas grūt ības draudžu pastāvēšanā radīja 
tā v a l s t s p o l i t i k a s d a ļ a , k a s r e g u l ē j a d r a u d ž u 
sa imniec isko dzīvi , p i r m ā m kārtām j a u lielie nodokļu 
un a p d r o š i n ā š a n a s m a k s ā j u m i , k u r u s d a u d z a s 
draudzes nespē ja n o m a k s ā t un tādēļ t ika l ikvidētas . 
V ie tē jām IK bija arī t ies ības j ebkurā brīdī pārbaudīt 
draudzei p i ederošo i n v e n t ā r u ; uzstādīt pras ības par 
d ievnama uz turēšanu vai remontu , j o ēkas pēc l ikuma 
piederēja valst i j ; veikt sankci jas , ja prasības netika iz­
pildītas, t.i., atsavināt draudzei d ievnamu un pārņemt 
savā pārziņā un l i e tošanā , vai nodot c i tām iestādēm. 
D a u d z a s IK š ī s t i e s ī b a s arī i z m a n t o j a , tādē jād i 
iegūstot savā r īc ībā pap i ldus telpas, kā arī augstāko 
varas i n s t a n č u u z s l a v a s p a r labi ve ik to ate is t i sko 
darbu . D i e v n a m u s l ē g š a n u ve i c inā ja arī i ekš l i e tu 
struktūru polit ika attiecībā uz d ievnamu post ī jumiem. 
D i e v n a m u p o s t ī š a n a prakt isk i net ika uzskat ī ta par 
noz i egumu, j o gandr īz v isos gadī jumos krimināl l ietas 
netika i eros inātas , ļaundar i net ika soditi . L īdz ar to 
n o z i e g u m u s k a i t s a u g a , b e t a r v i e n p i e a u g o š i e 
zaudējumi bija j ā sedz draudzēm, kas vēl j o vairāk ap ­
g r ū t i n ā j a d r a u d ž u e k s i s t e n c i . D a u d z i d i e v n a m i 
pastāvēja, tikai pateicoties draudzes darbinieku un at­
s e v i š ķ u z i e d o t ā j u ( t . s k . v i e t ē j o u z ņ ē m u m u ) 
pašaiz l iedzībai , citi tika s lēgti , j o draudžu darbinieki 
neredzē ja iespē ju un nākotnes perspekt īvu d ievnama 
uzturēšanā un draudzes pastāvēšanā . Valsts prasības 
d i e v n a m u u z t u r ē š a n ā arv ien p ieauga , īpaš i tas at­
t iecās uz t i e m d i e v n a m i e m , kas bi ja a r h i t e k t ū r a s 
pieminekļi . Astoņdesmita jos gados pieauga ari iespējas 
draudzēm iegādāt ies mater iā lus d ievnamu remontam, 
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g a n p a m a t o j o t i e s uz d i e v n a m a k ā a r h i t e k t ū r a s 
p ieminekļa statusu, gan vēl j o va irāk pateicoties ne­
sakārtotībai valsts saimnieciskajā dzīvē, kad daudzas 
v ietē jās organizāc i jas i zsa imnieko ja tām p iešķ ir tos 
mater iā lus . Bet daudzas draudzes l īdzekļu t r ū k u m a 
dēļ nevarē ja iegādāt ies mater iā lus d ievnamu remon­
t iem, jo tie bija jāpērk par mazumtirdzniec ības cenām. 
I lgs tošā izolāci ja un sa imniec i sk ie spaidi ar la iku 
novā j inā ja B a z n ī c u , kas arī bi ja padomju pol i t ikas 
mērķis . 

Jāatz īmē, ka l ikumdošanas izpilde bija atkarīga no 
k o n k r ē t a j i e m c i l v ē k i e m , j o l i k u m d o š a n a p i e ļ ā v a 
dažādas tās i z tu lkošanas un p iemērošanas iespē jas . 
L ie la n o z ī m e bi ja d r a u d z e s v a d ī b a s , m ā c ī t ā j u un 
vietējās varas pārstāvju attiecībām lokālā l īmenī. Bija 
a te i s t i ska jā darbā akt īvākas c i e m u un r a j o n u pa­
d o m e s , kas centās p l a š ā k iev iest j a u n ā s p a d o m j u 
tradīc i jas un ierobežot draudžu darbību, p i e m ē r a m , 
l iedzot noturēt k a p u svētkus . Draudzes centās pre­
toties vietējās varas adminis trēšanas politikai un iz­
mantot savas l ikumīgās tiesības, p iemēram, pārsūdzot 
p i lnvarota jam l ē m u m u s par k a p u svētku a iz l iegumu 
vai d i e v n a m a s l ē g š a n u . Vietē jā vara mēģ inā ja psi­
holoģiski ietekmēt draudžu darbiniekus, lai tie atteik­
tos no l īdzda l ības draudzes dz īvē utt . V i e n a daļa 
d r a u d ž u locekļu p a d e v ā s sp i ed ienam (domājo t par 
savu bērnu nākotnes n o d r o š i n ā š a n u u . c ) . D r a u d ž u 
d a r b i n i e k u p a m a t s a s t ā v u ve ido ja vecākā p a a u d z e , 
k a m nebi ja , ko zaudēt . Viņi uzturēja d ivdesmitnieku 
sarakstus , rūpējās par d ievnamiem. Bet gadu skaitam 
p i e a u g o t , d a u d z i v a i r s n e s p ē j a t u r p i n ā t d a r b u , 
draudzes aktivitāte samazinājās . Tas daudzos gadī ju­
mos noveda pie draudzes likvidācijas arī tad, ja vietējā 
vara neizrādīja īpašu aktivitāti draudzes darbības ier­
obežošanā. 

K o p u m ā , skatot ies uz L E L B un valsts att iec ībām 
laika posmā no 1965. l īdz 1985. gadam, var konstatēt , 
ka valsts realizētā politika novāj ināja Baznīcu, tomēr 
nespē ja to iznīc ināt . Bazn ī ca , lai arī ar g r ū t ī b ā m , 
t o m ē r izdz īvo ja un pastāvē ja . Stagnāc i ja un krīze 
valst ī , ar ko bi ja saist īts valsts varas kontro les at­
s l ā b u m s pār Bazn ī cu , deva cer ības Baznīcas tālākai 
pastāvēšanai nākotnē. 

CELS 195 



AVOTU UN LITERATŪRAS SARAKSTS 

I. Avoti 
1. Nepublicētie avoti 
A. Arhīvu materiāli 
L V A fonds Nr . 1419, apraksts Nr. 1. 
LVA fonds Nr . 1419, apraksts Nr. 2. 
LVA fonds Nr . 1419, apraksts Nr. 3. 
LELB arhīvs . Konsistor i jas prezidija sēžu protokoli 

1965. - 1985. g. 
L E L B arh īvs . Kons i s to r i j as p lenārsēžu protokol i 

1965. - 1985. g. 
B. Atmiņas 
Arh ib ī skapa emer i tus Mes tera E. a tmiņas (Rīga) , 

p ierakst ītas 2000 . gada 16. mai jā , pierakstī ja E. Zik­
mane. 

Māc ī tā ja K a v a č a A. a tmiņas (Rīga) , p ierakst ī tas 
2000. gada 5. aprīlī, pierakstī ja E. Z ikmane. 

Mācītāja K a m i n s k a A. atmiņas (Rīga) , pierakstītas 
2000. gada 28. aprīlī, pierakstīja Z. Mankusa . 

Māc ī tā ja K o v a l a A . a t m i ņ a s (R īga ) , p ierakst ī tas 
2000. gada 26. aprīlī , pierakstī ja Z. Mankusa. 

Mācī tā ja R ē d m a ņ a T. a tmiņas (Je lgava) , pierak­
stītas 2000. gada 11. aprīlī, pierakstīja E. Z ikmane. 

Mācītā ja Sidrevica L. a tmiņas (Rīga) , pierakstītas 
2000. gada 6. aprīlī , pieraksti ja Z. Mankusa . 

Med i c īnas darb in ie ces , Je lgavas Sv. V ien ības ev. 
lut. draudzes locekles J a n s o n e s D atmiņas (Je lgava) , 
p ierakst ī tas 2000 . gada 5. mai jā , p ierakst ī ja E. Zik­
mane. 

Skolotā jas M i c ā n e s G. a tmiņas (Je lgava) , pierak­
stītas 2000. gada 16. martā , pierakstīja E. Z ikmane. 

. G r ā m a t v e d e s , J e l g a v a s Sv. A n n a s ev . lut . 
draudzes locekles Snores E. atmiņas (Jelgava) , pierak­
stītas 2000. gada 10. martā , pierakstīja E. Z ikmane. 

2. Publicētie avoti 
A. LELB izdevumi 
E v . - l u t . B a z n ī c a s K a l e n d ā r s 1969. g a d a m . Rīga, 

1969. 
Latvijas Ev. - l u t . Bazn īcas kalendāri 1972. - 1985 

gadam. Rīga. 

B. Likumdošanas akti 
L i k u m d o š a n a s akti p a r s a b i e d r i s k o un va ls ts 

iekārtu. - L P S R spēkā e s o š o l i kumdošanas aktu sis­
temātiskais k r ā j u m s , 1. sadaļa . Rīga, L P S R Tiesl ietu 

196 CEĻŠ 



ministrija, 1976. 
L P S R Konstitūci ja (Pamatl ikums) , pieņemta 1978. 

gada 18. aprīli. Rīga, Liesma, 1978. 
L P S R spēkā esošo normat īvo l ikumdošanas aktu 

hronoloģiskais krā jums 1966. g a d a m , II sējums. Rīga , 
LPSR M P Juridiskā komisija, 1967. 

N o l i k u m s "Par re l iģ iskajām apvienībām Latvi jas 
Padomju Sociālistiskajā Republ ikā" , apstiprināts Rīgā 
1976. gada 28. oktobri . Rīga, Latvi jas PSR Min is t ru 
Padomes lietu pārvalde, 1976. 

P S R S Konstitūci ja (Pamat l ikums) , pieņemta 1977. 
gada 7. oktobrī. Rīga, Liesma, 1977. 

C. Publicētās atmiņas 
Biezais H. Saki tā, kā tas ir. - Rīga, Svētdienas 

Rīts, 1995, 296 lpp. 
Nāc M a n līdz! Sast . Ķiploks E. - L E L B A apgāds , 

1990. 
Sava ceļa gajejs . Sast . Kamergrauz i s N. - R īga , 

Svētdienas Rīts, 2000, 175 lpp. 
Sējējs un pļauja. Sast. Ķiploks E , Vasks J. - Rīga, 

Svētdienas Rīts, 1999, 95 lpp. 

II. Literatūra 
B a r k ā n s E. Tas bi ja nervu k a r š : intervi ja ar J. 

Rubeni . - Svētdienas Rīts Nr. 11(1266). Rīga, 1997. 
Gintere S , Zāl ī te I. Ieskats Latvi jas evaņģēl iski 

luteriskās Baznīcas vēsturē pēc Otrā pasaules kara. -
Rīga, Ceļš , 1992, Nr. 1(44). 

Ķiploks E. Taisnības dēļ vajātie. - LELBA apgāds , 
1993, 250 lpp. 

Ķ i p l o k s E. D z i m t e n e s draudzes un bazn ī cas . -
L E L B A apgāds, 1987. 

Mesters E. Akadēmisk i teo loģisko kursu darbība 
Latvi jas Ev. lut. Baznīcā . - M a n t o j u m s Nr. 11. Rīga , 
Luteriskā Manto juma fonds, 1994. 

Rautenš i lds A. , Baznīca un valsts . - Baznīca un 
d r a u d z e , sast . Ķ i p l o k s E , S t rautn ieks J. L inco ln , 
Sējējs, 1966, 181 . -202 . lpp. 

R u b e n i s J. L u t e r i s m s peckomunis t i ska ja sab ie ­
drībā. - Ceļš , 1994, Nr . 1(45). 

S t r o d s H. L a t v i j a s k a t o ļ u b a z n ī c a s v e s t u r e 
1075 . -1995 . Rīga, 1996. 

T r ū p s - T r o p s H , Latvi jas R o m a s katoļu Bazn ī ca 
k o m u n i s m a gados . R īga , Romas kato ļu metrapo l i jas 
kūrija, 1992, 172 lpp. 

Drei fe lds J. Rel ig ion in Latvia (Reliģija Latvi jā ) . 
Lutheran Theological Review, vol. VIII , Nr. 1&2. Can­
ada, Concordia Lutheran Theological Seminary St. Ca-

CELŠ 



thar ines , O n t a r i o & C o n c o r d i a L u t h e r a n S e m i n a r y 
Edmonton , Alberta , 1995 . -1996 . , p. 5 2 - 8 2 . 

Grīs l is E. T h e E v a n g e l i c a l Lutheran C h u r c h of 
Latv ia and the Fal l o f t h e Soviet U n i o n (Latvi jas 
Evaņģēl iski Luter iskā Bazn īca un Padomju Savienības 
sabrukums) . Consessus , A Canadian Lutheran Journal 
of Theology, vol . 22 , N r 2, 1996, p. 4 9 - 8 5 . 

Talonen J. Church u n d e r the Pressure of Stalinism 
(Baznīca zem Sta ļ in isma spiediena) . Jyvaskyla , Socie-
tas Historica Finlandiae Septentrionalis , 1997, p 375. 

riocneAUBCKHH Jļ.B. PyccKaa ripaBOCJiaBHaa ÜepKOBb B 
20 B e K e . (Krievi jas Pareizt ic īgā Baznīca 20. gadsimtā)— 
M. : Pecny6jiHKa,1995. - C 509. 

ILĪKapoBCKHH M.B. PyccKaa ripaBocnaBHaa IļepKOBb 
n p H CTajiHHe H XpymeBe. (Krievi jas Pareizticīgā Baznīca 
S t a ļ i n a u n H r u š č o v a l a i k ā ) - M . : KpyrailKoe 
n a T p n a p m e B e LļoABopbe OōmecTBO Jiro6HTejieß 
ņepKOBHoS HCTopHH, 1999. - C 399. 

CEĻŠ 



Draudžu skaits 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 1973. 
Skaits 238 228 226 224 221 218 218 214 

1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 1982. 
212 211 210 209 208 208 206 205 204 

1983. 1984. 1985. 
204 204 203 

Mācītāju skaits 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 

Skaits 97 90 87 88 85 86 85 

1973. 1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
83 79 80 75 76 74 72 70 72 

1982. 1983. 1984. 1985. 
79 79 82 80 

Draudžu locekļu skaits 
Gadi 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 1973. 

Skaits 55544 52447 50697 50867 50194 47566 45584 

1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
43880 43518 41333 39728 39421 38012 38714 34715 

1982. 1983. 1984. 1985. 
33983 32359 31504 30302 

Koru dalībnieku skaits 
Gadi 1970. 1971. 1972. 1973. 1974. 1975. 1976. 

Skaits 997 1037 999 1090 1087 1157 1149 

1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 1982. 1983. 1984. 1985. 
1122 1110 1061 961 1001 884 958 941 854 
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Dievka pojumu skaits 
Gadi 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 1973. 

Skaits 7867 7333 7459 7265 7355 7073 6880 

1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
7221 7171 7024 6923 6911 6817 7134 6674 

1982. 1983. 
6856 6662 

Beru skaits rajonos un pilsētas 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 

Rajonos 
kopā 1193 1146 973 909 943 828 782 

Pilsētās 
kopā 777 850 627 642 611 577 531 

1973. 1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
732 595 675 723 666 663 626 653 509 
539 451 442 466 396 363 361 341 319 

1982. 1983. 1984. 1985. 
492 424 418 400 
277 281 242 220 

Konfirmantu skaits rajonos un pilsētas 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1970. 1971. 1972. 1973. 

Rajonos 
kopā 93 67 103 63 57 57 53 

Pilsētās 
kopā 77 77 102 77 68 83 66 

1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 
38 34 49 68 86 53 37 
58 55 55 65 65 45 70 

Draudžu skaits pilsētas un 
Gadi 1971. 1973. 1978. 1983. 

Rajonos 
kopā 193 189 180 175 

Pilsētās 
kopā 29 29 29 29 

rajonos 
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Kristību skaits rajonos un pilsētas 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 

Rajonos 
kopā 467 354 323 311 303 397 336 

Pilsētās 
kopā 508 584 524 531 632 589 534 

1973. 1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
261 251 297 296 299 252 322 284 261 
485 571 486 523 483 511 524 498 341 

1982. 1983. 1984. 1985. 
274 299 371 330 
484 580 675 701 

Laulību skaits rajonos un pilsētas 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 

Rajonos 
kopā 58 55 48 57 37 47 48 

Pilsētās 
kopā 91 81 68 77 92 103 85 

1973. 1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
29 33 26 28 37 29 35 23 28 
69 85 68 61 63 73 90 71 72 

1982. 1983. 1984. 1985. 
39 34 34 31 
78 62 74 70 

Kazualiju skaits dažādos gados Latvijas PSR 
Gadi 1966. 1967. 1968. 1969. 1970. 1971. 1972. 

Kristības 975 938 847 842 935 986 870 
Laulības 149 136 116 134 129 150 133 

Bēres 1970 1996 1600 1551 1554 1405 1313 
Konfir-
m acij a 170 144 205 140 125 140 

1973. 1974. 1975. 1976. 1977. 1978. 1979. 1980. 1981. 
746 822 783 819 782 763 846 782 994 
98 118 94 89 100 102 125 94 100 

1262 1046 1099 1189 1062 1026 987 994 828 
119 96 89 104 133 151 98 107 
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Egils Grislis 

M ā c ī t ā j s D r . t h e o l . J u r i s R u b e n i s : 
t e o l o g s u n m e k l ē t ā j s 

Bū d a m s " v i s v a i r ā k intervēta is m ā c ī t ā j s " 1 u n , 
j ā s a k a , t eo l ogs , k a m ir daudz ko teikt p e r ­
sonīg i , Jur i s R u b e n i s ir ari i e v ē r o j a m s m e k ­

lētājs un d o m ā t ā j s . V iņa p e r s o n ī b a ir s a k l a u s ā ­
m a v iņa r a k s t o s , spred iķos un dzīvē. J ā p i e k r ī t 
R u b e ņ a atbi ldei k ā d ā interv i jā : " M a n kā m ā c ī ­
t ā j a m j ā a t c e r a s : pat b ū d a m s Kristus vēsts n e s ē j s , 
es e s m u un p a l i e k u vienīgi c i lvēks . " U n R u b e n i s 
t u r p i n a : "... u n ar kat ru g a d u , ko esmu n o k a l p o ­
j i s p a r māc ī tā ju , a r v i e n va i rāk e s m u māc ī j i e s p a ­
z e m ī b u . " ŠI p a z e m ī b a v i s k o š ā k p a r ā d ā s R u b e ņ a 
t e o l o ģ i s k a j ā n o s t ā j ā : " N e v a j a g a steigt ies t i e sā t 
c i l v ē k u s . " D r ī z ā k : " C i l v ē k a m v a j a d z ī g s k ā d s , k a s 
v iņu saprot u n p i e ņ e m tādu , k ā d s viņš ir. T ā p a t 
kā Jēzus - Viņš m ū s p ieņem u n n e n o t i e s ā . " 2 

Tieš i š ā d a s t e o l o ģ i s k a s p a z e m ī b a s p e r s p e k ­
t īvā R u b e n i s k ļūst par m e k l ē t ā j u un j a u t ā t ā j u , 
kas spēj las ī tā jus u n k l a u s ī t ā j u s ieros ināt j a u t ā t 
savus dzīves j a u t ā j u m u s . Būt par t eo l ogu -
d o m ā t un ticēt i e r o s i n ā t ā j u - ir liels s a s n i e g u m s . 
D a ž a s šī s a s n i e g u m a detaļas m ē ģ i n u apskat ī t u n 
m a z l i e t izvērtēt s e k o j o š ā r a k s t ā . 

S a v u g r ā m a t u "Dievs ir t epat " Ruben is ir r a k ­
stī j is k o p ā ar Mār i S u b a č u , tāpat v iņu v a i r ā k a s 
" p a s a k u " g r ā m a t a s . I n t e r v i j ā s 3 abi autor i ir 
p a s v ī t r o j u š i savu autent i sko s a d a r b ī b u , m i j i e r o s -
i n ā j u m u s un i e s k a t u p a p i l d i n ā j u m u s , n e u z d o d o t 

1 Diena, Rīga, 13. sept , 1997, 3. l pp . 
2 Nedēļas žurnāls Aija, Rīga, 20.-26.V, 1999, 10. l p p . 
3 Diena, 6. jūn., 1998, un Diena, 2. janv., 1999, 10. lpp . 
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tieši a u t o r ē t ā s v ie tas . K a u t nevēlos M ā r i m S u b a -
č a m n o d a r ī t n e t a i s n ī b u , ša jā r a k s t ā v isu u z ­
m a n ī b u p i e v ē r š u R u b e n i m . A t t a i s n o j u s a v u p i ee ju 
ar to, k a b a l s t u savus v ē r o j u m u s uz R u b e ņ a 
d i v ā m p i r m a j ā m , p a š a vien r a k s t ī t a j ā m 
g r ā m a t ā m u n d a u d z i e m p e r i o d i k ā i e s p i e s t a j i e m 
d a r b i e m ar eksk luz īv i R u b e ņ a v ā r d u . 

A t t i e c ī b ā uz a u t o r u kopē j i r a k s t ī t a j ā m " p a s a ­
k ā m " , to j ē g u u n n o z ī m i v iņ i ir devuš i i e s k a t ī g a s 
in terv i jas . Bet , l i ekas , d a u d z kas vēl te p a l i c i s 
nete ikts . U n tas ir ar p r i eku j ā g a i d a n ā k o t n ē . 
K ā d s būs šis n ā k o t n e s d e v u m s , to vēl n e z i n ā m . 
Bet z i n ā m to : no c i l vēka , k u r a m tik d a u d z D ievs 
ir devis u n k a s pats n a v skopo j i e s ar t ā l ā k 
d o š a n u , vēl v a r saga id ī t d a u d z l a b a . 

Jur i s R u b e n i s r a k s t a skaidr i u n v i e n k ā r š i , 
savā d o m g a i t ā iev i jo t d a u d z u s p a š a r a d ī t u s 
a f o r i s m u s . L i e k a s , k a tā r a k s t a labs s p r e d i ķ o -
tājs , kurš a p z i n ā s , ka dz i ļas d o m a s j ā l a s a ne t i ­
ka i k l u s ī b ā , bet skaļ i - un tāpēc ska idr i u n 
s a p r o t a m i . Šeit a p s k a t o t , m a n u p r ā t , s v a r ī g ā k o s 
R u b e ņ a i e s k a t u s , a p z i n o s , ka visi p e r i o d i k ā i z ­
kais ī t ie rakst i m a n , d i e m ž ē l , l a i k a m t o m ē r n e b ū s 
bi juši p i e e j a m i ( tas n o z i m ē , ka te vēl darbs p a l i k s 
c i t i em, arī u n i v e r s i t ā t e s d i ser tāc i ju a u t o r i e m ) . 

I 

No v i e n a s p u s e s , R u b e ņ a t eo l oģ i j a ir t r a d i ­
c i o n ā l a u n r e d z a m i l u t e r i s k a - k ā ari s a i s t o š a u n 
r e l e v a n t a . Te s a s t o p a m i e s ar m ā c ī b u p a r D i e v u 
T ē v u , J ē z u K r i s t u u n Svē to G a r u , k ā ari a t b i l ­
s tošu Sv. T r ī s v i e n ī b a s a p l i e c i n ā j u m u . T a i s n o š a ­
na un s v ē t o š a n a , B a z n ī c a s de f in ī c i ja , k r i s t ī b a u n 
Sv. V a k a r ē d i e n s ir i z s k a i d r o t i ar i e s k a t u un p ā r ­
l iec ību . T ā p a t t iek doti dzi ļ i ieskat i par B a z n ī c a s 
a t t i e k s m ē m ar valst i u n s a b i e d r ī b u . 

U n t o m ē r R u b e n i ir ļoti vērts lasīt . V i s p i r m s 
j a u tādē ļ v ien , k a t r a d i c i o n ā l ā s t e o l o ģ i j a s 
p a m a t d e f i n i c i j a s bieži v ien vairs net iek s a p r a s ­
tas , un , j a ir vēl v i s u m ā s a p r o t a m a s , tad t o m ē r 
g a r l a i k o . T u r p r e t i m R u b e ņ a f o r m u l ē j u m i ne t i k a i 
i z s k a i d r o , bet arī a t m o d i n a , a t s v a i d z i n a u n 
i e ros ina d o m ā t tā lāk . Š a j ā ž a n r ā sev išķ i b a g ā t a 
ir R u b e ņ a p i r m ā g r ā m a t a "Vai m i g l a k l ī d ī s ? " . 
P a s k a i d r o j i s , k a te ir r u n a ne t ikai par " ā r ē j o , 
bet arī i e k š ē j o pasau l i " , R u b e n i s def inē : " M i g l a i r 
s i t u ā c i j a , k a d zūd k o n t ū r a s u n v i e n u s p r i e k š -
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metus i z p l ū d u š o l īni ju dēļ s ā k a m noturēt p a r 
c i t iem, saukt c i tos v ā r d o s . " 4 Kā viens m i g l a s 
p a z ī š a n a s veids te noder a for i smi , ne t ikai a r 
sa turu , bet ar a s ā m , p r e c ī z ā m k o n t ū r ā m . Šeit 
m i n ē s i m tikai d a ž u s p i e m ē r u s : 

"Ate isms - t i c ība ar mīnus z ī m i . " 5 

" B a z n ī c a ir to c i lvēku k o p ī b a , kur i , i z š ķ ī ­
ruš ies sekot K r i s t u m , iet Kr is tus c e ļ u . " 6 

" B a z n ī c a ir v ieta , kur nekād i c i l v ē k u 
p a s ā k u m i , bet D i e v a gars kā u g u n s un vējš p ā r ­
r a d a c i lvēci , lai c i lvēki atkal varētu cits c i t u 
p i e ņ e m t un s a p r a s t . " 7 

"Bībe les saturs ir mūž īgs tāpēc , ka aiz k a t r a 
Bībe les n o t i k u m a stāv dzīvu dvēseļu p i e r e d z e , 
s a s k a r o t i e s ar dz īvu D i e v u . " 8 

"Ja c i lvēks savā sirdī ir pat ies i īsts a t t i e c ī b ā s 
ar D ievu , tad parast i šāds c i lvēks n e v a i r ā s n o 
d r a u d z e s dzīves , bet tieši o trādi - p a v i s a m dz i ļ i 
t a j ā i e s a i s t ā s . " 9 

"Aiz ie t l īdz Bet lēmei v i sp i rms noz īmē i e r a u ­
dzīt c i lvēkus sev b l a k u s . " 1 0 

" D i e v k a l p o j u m s ir process , k a d Dievs k a l p o 
c i l v ē k a m . Nol iec ies pie m u m s , a p d ā v i n a m ū s . 
D i e v k a l p o j u m s n e k ā d ā g a d ī j u m ā nav n o r i s e , 
kura b ū t u " ļoti n e p i e c i e š a m a D i e v a m " . " 1 1 

"Grūt i panes t D ieva t u v u m u savu t r ū k u m u 
d ē ļ . " 1 2 

" V i e n k ā r š i sakot : but c i l v ē k a m noz īme j a u t ā t 
pēc D i e v a . " 1 3 

"D ievs ir l i e l āka i s m ū s u i k d i e n a s , i e r a s t i 
p a š a p m i e r i n ā t ā s dzīves t raucēk l i s . V iņš ir 
s v e š ķ e r m e n i s c i lvēces vēsturē , tās ideju s i s t ē m a s 
u n pasau les k ā r t ī b u m o d e ļ o s . " 1 4 

4 J. Rubenis. Vai migla klīdis? Rīga: LELB, 1990, 
8. lpp. 

5 Ibid. , 22. lpp . 
6 Ibid., 225. lpp. 
7 Lutera Draudzes Zinas Rīga: Rīgas Ev. lut. Lutera 

draudze, 1. maijs, 1999., 2.lpp. 
8 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 221. lpp. 
9 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. Rīga: 

Zvaigzne ABC, 1997, 94. l pp . 
10 Diena, 21. d e c , 1996., 3. lpp . 
11 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 80. lpp . 
12 Ibid., 186. lpp. 
13 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 19. lpp . 
14 Lutera Draudzes Zinas, dec , 1993, 3. lpp . 
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"... fakts uz p a s a u l e s ir v i s i e t i e p ī g ā k ā l i e t a . " 1 5 

" C i l v ē k a m g a l v a , p r o t a m s , do ta ne j a u 
cepures v a l k ā š a n a i . " 1 6 

" K a s ir g rēks - to m ē s , a i z s p r i e d u m u s a t ­
m e z d a m i , k a t r s sevi j ū t a m . Tā ir p r e t r u n a a r 
m ū s u s i r d s a p z i ņ u . " 1 7 

" G r ē k ā k r i š a n a n o t i e k , k a d c i lvēks p a z a u d ē 
savas t ī rās a t t i e c ī b a s ar D i e v u . " 1 8 

" G r ē k s ū d z e n o z ī m ē savu k ļ ū d u n o l i k š a n u T ā 
pr i ekšā , k u r š v i e n ī g a i s spēj izdzēst m ū s u g r ē k u 
g a r ī g ā s s e k a s , lai m ē s paš i ar savu r ī c ību n e t i k t u 
ieraut i n e p ā r t r a u k t ā cē l oņu un seku n o r i š u 
p l ū s m ā . " 1 9 

J ē z u s : " D i e v a i e n ā k š a n a c i lvēka n o z ī m e , ka tu 
vari va i r s n e b a i d ī t i e s pa t s no sevis , no n e s a p r o ­
t a m a j i e m d z i ļ u m i e m tevi , tu vari neba id ī t i e s n o 
pasau les , k u r ā tu dz īvo , k a d dzīvā r a d ī b a ap tevi 
no n e i z p r o t a m i e m d r a u d i e m atkal k ļūst p a r 
p a l ī g u . " ^ 0 

" K r i s t i e t ī b a s b ū t ī b a ir c i lvēka reā la p ā r v ē r ­
š a n a K r i s t ū . " 2 1 

" K r u s t s ir s t i p r i n ā j u m a z īme k a t r a m , k a s 
i z šķ i ras s ā k t dz īvot b r ī v a u n a t b i l d ī g a c i l v ē k a 
dzīvi , nesot a t b i l d ī b u t ika i D i e v a p r i e k š ā . " 2 2 

" L i e l d i e n u n a k t s ir nakts , k u r ā tev ir 
j ā u z d r ī k s t a s i e l ū k o t i e s k a p ā . Kr is tus k a p ā u n 
tevis p a š a dz īves k a p ā . T ā ir nakts , k a d tu v a r i 
uzdr īks tē t i e s m e k l ē t c i l vēku , ī s to c i lvēku u n 
atrast to ne t ikai K r i s t ū , bet V i ņ a g a i s m ā d z i m ­
s t a m s e v i . " 2 3 

" L i t e r a t ū r a ( m ē s d o m ā j a m īsto l i t e r a t ū r u ) a r ­
vien turē jus i r o k u uz s a v a l a i k m e t a p u l s a . " 2 4 

" L ū g š a n a nav v a j a d z ī g a nedz tāpēc , lai m ē s 
D i e v a m p a v ē s t ī t u k a u t k o V i ņ a m n e z i n ā m u , n e d z 
arī t āpēc , lai D i e v u p a m ā c ī t u vai p i e r u n ā t u 
r īkot ies pēc m ū s u p r ā t a u n i e g r i b ā m . L ū g š a n a s 
lielā n o z ī m e m e k l ē j a m a c i tur : tā dod i e s p ē j u 

15 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 27. lpp. 
16 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 14. lpp . 
17 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 42. l pp . 
18 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 217. lpp. 
19 J. Rubenis. Vai migla klidīs? 103. lpp. 
20 Diena, 24. d e c , 1997, 3. l pp . 
21 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 44. l pp . 
22 Lutera Draudzes Zinas, marts, 1999, 1. l pp . 
23 Lutera Draudzes Zinas, marts, 1997, 2. l p p . 
24 J. Rubenis. Vai migla klidīs? 8. lpp . 
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m a i n ī t i e s m u m s p a š i e m , dod iespēju p a m o d i n ā t 
sevī k a u t ko tādu , k a s d a u d z o s c i lvēkos ir i e m i ­
dzis . Prot i , l ū g š a n a r ā d a c i l v ē k a m ceļu uz a u g ­
s t ā k o p a s a u l i . " 2 5 

"... parad īze u n elle ir c i lvēka dvēseles d a ž ā d s 
a t t ā l u m s no D i e v a . " 2 6 

"Tā vieta, ko m ē s s a u c a m par s i r d s a p z i ņ u 
( ir) , k u r m ū s o s r u n ā D i e v s . " 2 7 

"C i l vēka s i r d s a p z i ņ a (ir) k a t r ā c i lvēkā d u ­
s o š ā D iev l īdz ība , k a s s ignal izē , j a c i lvēks n o ­
v i rzās n o k u r s a . . . " 2 8 

"... t i c ība D i e v a m nav k ā d a m a z v ē r t ī g a , s a l ­
dena , dzīvei p i e k a b i n ā t a l ie t iņa , bet dzi ļa u n n o ­
p ie tna p ieredze , k a s prasa sas tapt ies ar v i su 
m ū s u dzīves ī s t en ības b a i g u m u un dažkār t p a t 
a b s u r d u m u . U n , t ikai izejot caur i šāda i ī s t e n ī b a i , 
top tā īstā t ic ība, kas m ū s p ā r v e i d o un ved pre t ī 
p i ep i ld ī ta i d z ī v e i . " 2 9 

P r o t a m s , l i t e ra tūras ekspert i var protestēt , k a 
no m i n ē t a j i e m c i t ā t i e m daži tā lāgā n e i e d e r a s 
a f o r i s m o s , j o no I s t e ikuma ir k ļuvuši par g a r u 
t e i k u m u , re izēm pat gandr ī z vai par p a r a g r ā f u . 
U n t omēr arī šeit d o m a s s k a i d r ī b a , tās b ū t i s k ā 
prec iz i tāte a p l i e c i n a šo a for i s t i sko r a k s t ī b a s 
p a v e i d u ! 

II 

V i s s v a r ī g ā k šeit būs n o r ā d ī t , ka R u b e ņ a 
a f o r i s m i e m ir n o p i e t n a k o p s a k a r ī b a , j o to p a m a ­
tā ir D ieva un Latv i jas re l i ģ i skās s i tuāc i jas d z i ļ a 
i zpra tne . Prot i , kā kr is t īgs teo logs R u b e n i s 
sapro t , ka pāre ja no k o m u n i s m a uz p ē c k o m u ­
n i s m a l a i k m e t u n a v v i e n k ā r š a . U n te pie j a u n ā s 
s i tuāc i jas i zpratnes p iederas arī k o m u n i s m a 
ļ a u n ā s būt ības d iagnoze . P a r šo p r o b l ē m u 
R u b e n i s a c ī m r e d z o t ir daudz d o m ā j i s ; v iņš d o d 
r ū p ī g u un dziļi i e skat īgu s l ēdz ienu : " C i l v ē k a m , 
lai tas j u s t o s la imīgs un p iep i ld ī t s , fakt iski ir v a ­
j a d z ī g a s tikai d ivas l ietas : k o m u n i k ā c i j a a r 
D i e v u ( a u g s t ā k u ide ju , pa t i es ību , dz i ļāko m o -

25 Ibid., 156. lpp. 
26 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 118. lpp. 
27 J. Rubenis. Sirds zemestrīce. Rīga: Klints, 1994, 23. 

lpp . 
28 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 69. lpp . 
29 J. Rubenis. Sirds zemestrīce. 101. lpp. 
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t ivāc i ju , j ē g u ) un k o m u n i k ā c i j a ar c i t i e m 
c i l v ē k i e m . " R u b e n i s k o n s t a t ē , ka k o m u n i s t u 
v a l d ī š a n a s l a i k ā šīs d z i ļ ā k ā s c i lvēka d z i ņ a s 
net ika p i e p i l d ī t a s : " K o m u n i s t i s k ā s , t o t a l i t ā r ā s 
valsts i e k ā r t a b i ja i d e o l o ģ i s k i tā s t r u k t u r ē t a , k a 
fakt isk i b i ja l iegta v i e n a no š ī m c i lvēka p a m a t -
v a j a d z ī b ā m (va ls ts o f i c i ā la i s a te i sms ! ) un d e f o r ­
mēta o tra ( c i l v ē k a m bieži b a i d o t i e s a t k l ā t i 
i z runāt i e s pat ar v i s t u v ā k o d r a u g u ) . " K a u t ari šī 
s i tuāc i ja b i ja m a s k ē t a - "tā m ā c ē j a sevi i e tērpt 
arī h u m ā n i s t i s k ā s d r ā n ā s " - , tā t o m ē r k o n ­
sekvent i " l i edza c i l v ē k a m īstenot v iņa dvēse les 
b ū t i s k ā s v a j a d z ī b a s " . T ā t a d te c i lvēks t ika ne t ik 
vien a p s p i e s t s , bet j a u i zn i c inā ts . R u b e n i s 
t u r p i n a : " T a s r ā d i j a m i l z ī g u e k s i s t e n c i ā l u i z ­
m i s u m u , c i l v ē k a m a p z i n ā t i vai n e a p z i n ā t i n o ­
j a u š o t , ka t iek i z n ī c i n ā t a v iņa e s a m ī b a , ka v iņš 
l ē n ā m p a z a u d ē pats sev i , ka viņš fakt isk i a t r o ­
das e k s i s t e n c i ā l ā s b o j ā e j a s ce ļā . " Ta jā p a š ā 
la ikā š ā d ā s i t u ā c i j ā R u b e n i s a tk lā ja z i n ā m u d i ­
n a m i k u , ko n e b i j a i evēro jus i pati k o m u n i s t i s k ā 
valsts i e k ā r t a . Prot i , te R u b e n i s n o r ā d a uz 
c i lvēka i m u n i t ā t e s s i s t ē m u u n tā arī g a r ī g ā 
p l ā k s n ē e k s i s t ē j o š u a i z s a r g m e h ā n i s m u , " k a s 
i es lēdzas k a t r ā s i t u ā c i j ā , kad o r g a n i s m a vai t ā 
funkc i ju d a r b ī b a ir a p d r a u d ē t a " - prot i , kad u z ­
brukts t iek c i l vēka s i r d s a p z i ņ a i . " S i r d s a p z i ņ a s 
k l i edz iens no k o p ī g i pret ī bo jāe ja i d z ī t a j i e m b i j a 
a i z v a d ī t ā l a i k m e t a i d e n t i t ā t e s z īme" , r a k s t u r ī g a 
visai A u s t r u m e i r o p a i u n ta jā p a š ā l a ikā tās r a ­
d o š ā s g a r a dz īves a v o t s . R u b e n i s a p l i e c i n a : 
" S i r d s a p z i ņ a s m o t i v ā c i j a , kas v i e n o j a c i l v ē k u s , 
kas j u t a s a v u g a r ī g o bo j āe j u , b e i d z ā s , l ī d z k o 
m a i n ī j ā s a p s t ā k ļ i , tas ir, kad tie va irs n e b i j a 
or ientēt i uz c i l v ē c ī b a s i z n ī c i n ā š a n u . S e k o j o š ā 
"br īvā t i rgus i e k ā r t a " c i l v ē k a m gan deva i e s p ē j u 
"sevi akt īv i , radoš i rea l i zē t " , bet n e g a r a n t ē j a 
d r o š ī b u no s e v i s i z n i c i n ā š a n a s . " 3 0 

K a u t pa ts akt īv i p i eda l ī j i e s j a u n a s p o l i t i s k a s 
s i tuāc i jas r a d ī š a n ā , R u b e n i s to t o m ē r spēj a r ī 
kr i t iski i zvērtēt . V i ņ a m l iekas , ka p o l i t i s k o 
br īv ību i e g u v u š a i s c i l v ē k s ir ne v i e n m ē r p a t i e s i 
br īvs : " S i s t ē m a ap m u m s bija i z n i c i n ā t a , bet tā 
t u r p i n ā j a dz īvot m ū s o s . . . " Un te nu a t k l ā j a s , k a , 
n e a p m i e r i n ā t s ar p a š r e i z ē j o s i tuāc i ju , c i l v ē k s 
a t r i s i n ā j u m u s s ā k m e k l ē t tieši n e s e n a j ā p a g ā t n ē , 

30 Diena, 11. d e c , 1997. 
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kur la tv iešu t a u t a a trada savu k o p ī b u , s a k o t Q 
" n ē " k o m u n i s m a m . "Šis kopīg i i zsac ī ta is , i z k l i e g - — 
tais " n ē " bija s a b i e d r i b u s a l i e d ē j o š ā k a i s un i e - 3 
d v e s m o j o š ā k a i s p a g ā t n e s m o m e n t s , kura dē ļ "Jņ 
d a u d z i e m l ikās , ka v ienot ību un e n t u z i a s m u v a r iJJ) 
s a g l a b ā t , turp inot sacit " n ē " v i sam ap sevi a r ī 
t u r p m ā k . " R u b e n i s tomēr a p z i n ā s , ka ar š ā d u CC 
" n ē " t e ikšanu vien nepiet iek , j a c i lvēks ir p a t s *Jj 
pal i c i s n e m a i n ī t s , tad arī v iņa j a u n ā s u n l a b ā s , 5 
ide jas tiek d e f o r m ē t a s u n tāpēc ātri d i s k r e d i - £ 
t ē t a s . 3 1 Šo f e n o m e n u , pēc R u b e ņ a d o m ā m , v a r 
v i s s k a i d r ā k redzēt tieši po l i t i skās dzīves s f ē r ā , - S 
k u r " p a m a n ā m a grau još i z e m a uzt ic ība j e b k l a j a " 
n e u z t i c ī b a va ls ts vara i " . U n not iek arī tā , 52 
s k a i d r o R u b e n i s , k a agrāk cienīt i un pat m ī l ē t i .jSL 
c i lvēki k ļūst par n a i d a o b j e k t i e m , l īdzko v iņ i 
n o n ā k valsts v a r a s virsē jā slānī . Šīs s i t u ā c i j a s 
l a b o š a n a , l iek pr iekšā R u b e n i s , ir B a z n ī c a s CS 
p a š r e i z ē j a i s l ie lais a i c i n ā j u m s : " B a z n ī c a s u z d e - M 
v u m s ir pa l īdzēt main ī t i e s c i l v ē k a m , j o , t i k a i 
m a i n o t i e s c i l v ē k a m , m a i n ā s v i sa s a b i e d r ī b a . " Bet 
kā š ā d a s p ā r m a i ņ a s var konkrēt i rea l izēt? Te 
R u b e n i s pal iek r e ā l i s m a robežās . Pats bi j is L a t ­
v i jas T a u t a s Frontes (LTF) l ī d z d i b i n ā t ā j s u n 
l ī d z s t r ā d n i e k s , R u b e n i s tomēr neva i rās k o n s t a t ē t 
p a š p a l ī d z ī b a s d a r b a c i lvēc īgās robežas : "... L T F 
n e v a r ē j a main ī t c i lvēkus . T ā p ē c tai bi ja visi tie 
p a š i i e r o b e ž o j u m i , kas bi ja to v e i d o j o š a j i e m 
c i l v ē k i e m . LTF bi ja tieši t ā d a , kādi b i j ā m mēs 
paši - i d e ā l i s m a p i lna , na iva , dažkār t p a b a i l ī g a , 
m a z l i e t ak la utt . L T F spi lgti atklā j m ū s u r o b e ­
ž a s - ko n e s p ē j ā m u n kas m u m s būtu j ā d a r a . " 3 2 

Bet vai B a z n ī c a spēs va i rāk par LTF? C i t i e m 
v ā r d i e m , vai tad Bazn ī ca arī nesastāv n o 
c i l v ē k i e m , k a m ir p a p i l n a m d a ž ā d u t r ū k u m u u n 
i e r o b e ž o j u m u ? R u b e n i s te sn iedz atbi ldi s a v a s 
m e t o d o l o ģ i j a s p e r s p e k t ī v ā , visu u z m a n ī b u 
p ievēršo t tieši eks is tences p a m a t j a u t ā j u m i e m . 
Prot i : " B a z n ī c a s u z d e v u m s ir kon frontē t c i l v ē k u 
ar savas dzīves l i e l a j i em j a u t ā j u m i e m , uz k u r i e m 
n e a t b i l d o t , c i lvēks nespē j ī s tenot l ī d z s v a r o t u u n 
a t b i l d ī g u c i lvēka dzīvi . Tas , k a s not iek B a z n ī c ā , 
k a m k a l p o B a z n ī c a , ir nevis d a ž u c i lvēku i n t e r e ­
ses , bet gan visu c i lvēku e s a m ī b a s j a u t ā j u m u r i -

31 Diena, 4. febr., 1998. 
32 Diena, 9. o k t , 1998. 

CEĻŠ 209 



s i n ā š a n a . " 3 3 P r o t a m s , R u b e n i s n e n o l i e d z , k a 
B a z n ī c a i ir, ko te ikt u n s lud ināt . Ar ī v iņa p a š a 
spred iķ i n e s a s t ā v v i en īg i no j a u t ā j u m i e m ! U n 
tomēr p a š a e k s i s t e n c i ā l ā būt ībā R u b e n i s z ina , k a 
nav n e m e k l ē t a s a tb i ldes . C i l v ē k a m , k a s n e j a u t ā 
un n e i n t e r e s ē j a s i zpēt ī t dz i ļāk , nevar n e k o 
pate ikt , j o v iņš ne redz , ne dzird . T ā d ē ļ B a z n ī c a s 
p r i m ā r a i s u z d e v u m s ir c i lvēku gar īg i i e r o s i n ā t , 
t ā d ā ve idā p a l ī d z o t c i l v ē k a m a p z i n ā t i e s s a v a s 
būt ības d z i ļ u m u s . U n , kad šis p a s ā k u m s ir 
ve ikts , tad c i l vēks a p z i n ā s , k a v iņa dzīvei ir a b ­
solūti n e p i e c i e š a m a k ā d a d z i ļ ā k a j ē g a . T ā p ē c 
a b s o l ū t ā n o p i e t n ī b ā j a u t ā t ā j s c i lvēks a g r ā k v a i 
vē lāk j a u t ā pēc D i e v a u n savas dzīves J ē g a s . 
K a u t B a z n ī c a nespē j - u n arī nedr īks t - c i l v ē k a m 
" i edo t " t i c ī bu , k u r a i ir t ikai pas īv i j ā n o t i c , 
B a z n ī c a spēj - j o tas ir v iņas svēts u z d e v u m s -
c i l v ē k a m p a l ī d z ē t a tvēr t acis u n m e k l ē t , m e k l ē t , 
mek lē t . So a i c i n ā j u m u n e k a d n e d r ī k s t a m 
novēr tē t p a r z e m u ! 

III 

Tieš i k ā š ā d s t e o l o g s - m e k l ē t ā j s R u b e n i s 
a p z i n ā s , k a savā b ū t ī b ā c i lvēks a lkst p ē c 
b r ī v ības . Ša jā b r ī v ī b a s n e a t l a i d ī g a j ā m e k l ē š a n ā 
R u b e n i s s a s k a t a c i l v ē k a būt ības r a k s t u r ī g ā k o 
iez īmi . P i e m ē r a m , l a s o t par G e r a z i e š u zemē 
m ī t o š o g a r a s l i m n i e k u (sk . M k . 5 5 , 1 - 2 0 ) , R u b e n i s 
k o n s t a t ē , k a "te a p r a k s t ī t a k ā d a c i l vēka a t ­
b r ī v o š a n a no ļ a u n u m a . . . " . Pats c i l vēks gan n e ­
spēj sevi a t b r ī v o t ; v iņš v a r v ienīg i i lgot ies p ē c 
b r īv ības - u n tad s a v u a t b r ī v o š a n u s a ņ e m t k ā 
Dieva d ā v a n u . 3 4 I l gas pēc b r ī v ī b a s , d o m ā 
R u b e n i s , ir v i s i e m c i l v ē k i e m reā las u n n e i z b ē g a ­
m a s , j o , " k a t r ā c i l vēkā savu a t b r ī v o š a n u g a i d a 
Dieva l ī d z ī b a , ko v iņš sevi n e s " 3 5 . (Te a c ī m r e d z o t 
R u b e n i s a t s a u c a s uz b i b l i s k o m ā c ī b u , ka c i l v ē k s 
ir r a d i t s pēc D i e v a " tē la u n l ī d z ī b a s " (1 . M o z u s 
1,26).) T o m ē r š ā d a i e d z i m t a i l g o š a n ā s a u t o m ā ­
tiski n e n o v e d pie b r ī v ī b a s . īsi u n ska idr i , n a v 
i e s p ē j a m s " r īko t i e s ar savu dzīvi k ā ar s a v u 
ī p a š u m u . . . " . B r ī v ī b a n a v a t r o d a m a n e k u r c i t u r 
k ā v ien īg i J ē z u s K r i s t u s d ā v ā t a j ā p e s t ī š a n ā : " J o 

33 Diena, 13. o k t , 1997. 
34 Lutera Draudzes Zinas, marts, 1995. 
35 Lutera Draudzes Zinas, d e c , 1994. 



t ikai tas , kurš K r i s t u m seko , īsti iegūst dzīvi u n 
pa ī s t a m dzīvo . T a s ir be idzot p a v i s a m b r ī v s . " 3 6 

Seit R u b e n i s a t s a u c a s arī uz apustul i P ā v i l u : 
"Pāv i l s runā a r pr i eku , kas i emājo c i lvēkā , k a d 
viņš j ū t a s Dieva u z k l a u s ī t s , k a d c i lvēks s k a i d r i 
z ina - Dievs par m a n i ir apžē lo j i es , es e s m u 
b r ī v s . " 3 7 

Š a d a a p ž ē l o š a n a s , s i n o n ī m s br īv ībai , sevī 
ies lēdz arī grēku p i e d o š a n u . Te Rubenis k o n s t a t ē , 
ka d a ž ā d i e J ē z u s d z i e d i n ā š a n a s b r ī n u m d a r b i 
v i e n m ē r i e sākas - ar g rēku p i edošanu . S u b -
sekvent i c i lvēka eks is tence n u turp inās j a u n ā 
l īmenī : "Jā , k u r ir grēku p i e d o š a n a , tur ir 
d z ī v ī b a , tur p a v e r a s iespēja brīvi, n e t r a u c ē t i 
p lūs t d z ī v e i . " T ā d ē ļ br īv ības i e g ū š a n a ir t ik 
b ū t i s k s p ā r d z ī v o j u m s , kas " i ez īmē visa c i l v ē k a 
dzīves p ā r v ē r t ī b u " 3 9 . Kaut R u b e n i s šo c e n t r ā l o 
b r ī v ī b a s p ā r d z ī v o j u m u a p r a k s t a daudz u n 
d a ž ā d i , v iņa s k a i d r o j u m ā tas nekad nekļūst p a r 
c i e t s i rd īgu m ē r a u k l u , ar k u r u varētu izvērtēt c i t u 
c i lvēku re l iģ i oz i tā tes l īmeni . Tas noz īmē , k a 
R u b e ņ a uztverē br īv ības ide ja nekad net iek i z ­
m a n t o t a par a p s p i e š a n a s l īdzekl i - kā to g a n 
v a r a m vērot v i enā otrā " b r ī v ī b a s " teo loģ i jā ( k ā , 
p i e m ē r a m , t. s. " a t b r ī v o š a n a s t e o l o ģ i j ā " (libera­
tion theology) par n e a u t e n t i s k ā m p a r a s t i 
u z s k a t a v isas c i tas teo loģ i jas , i z ņ e m o t savu ! ) . Bet 
tieši tādēļ , k a R u b e n i m " b r ī v ī b a " pal iek a u t e n ­
t i ska u n tādēļ "br īva" , v i ņ a m ir n e p i e c i e š a m s k r i ­
t iski reaģēt uz v i s ā m teo l oģ i jas s i s t ē m ā m , k a s 
savās s t r u k t ū r ā s i e s p r o s t o c i lvēka dvēseli : " ī s t o 
b r i v ī b u nevar a trast , pa l i ekot ārējo t rad ī c i ju u n 
k o n v e n c i j u i e tvaros . Ir j ā t o p p a v i s a m b r ī v a m n o 
v i s ā m sa i tēm, lai taptu p a r j a u n u , J a u n ā s 
D e r ī b a s c i l v ē k u . " 4 0 J a šādu c i tātu i zņem no k o n ­
teksta , tad R u b e n i v a r p ā r p r a s t un uzskat ī t p a r 
M i h a i l a B a k u ņ i n a a n a r h i s m a s l u d i n ā t ā j u . Bet 
R u b e n i s nav a n a r h i s t s , j o a tkār to t i uzsver a t ­
b i l d ī b a s n e p i e c i e š a m ī b u , p i e m ē r a m : "... kas g r i b 
r īko t i e s ar savu dzīvi brivi k ā ar savu ī p a š u m u , 
tas to novedīs pie s a b r u k u m a . " I e s p r o s t o t i e s 
n e v a r ļauties ne c i t i em, ne arī sev p a š a m ! Te p a l -

36 J. Rubenis. Sirds zemestrīce. 66. lpp . 
37 Ibid., 123. lpp. 
38 Ibid., 9. lpp . 
39 Ibid., 98. lpp . 
40 Ibid., 65. l pp . 
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īdz k r i s t o c e n t r i s k i b i b l i s k ā piee ja : "... kas s a v u 
dzīvi u p u r ē s , tas to k ā ī p a š u m u iegūs . T i k d a u d z 
m a k s ā s e k o š a n a , u n t ik daudz iegūst seko tā j s . J o 
t ikai tas , k u r š K r i s t u m seko , īsti i egūst dzīvi u n 
pa ī s t a m dz īvo . T a s ir be idzo t p a v i s a m b r ī v s . " 
Š ā d a s e k o š a n a K r i s t u m , pēc R u b e ņ a d o m ā m , sevī 
ieslēdz g a n d r o s m e s p i l n u , t i c īgu nos tā ju , gan a r ī 
p a k l a u s ī b u k o n k r ē t a i Kr i s tus m ā c ī b a i . C i t i e m 
v ā r d i e m , R u b e n i s sa i s ta k o p ā t r a d i c i o n ā l o s ter ­
minus fides qua creditur ( t i c ību k ā akt iv i tā t i ) u n 
fides quae creditur ( t i c ī bas sa turu ) . K a s a t t i e c a s 
uz Kr i s tus m ā c ī b u , to R u b e n i s s k a i d r o ne t i k a i 
p lašos p r i n c i p o s , bet arī konkrē t i u n tieši . P r o t i , 
Kr is tus m ā c ī b a sas tāv n o " v ā r d i e m " , k a s u z r u n ā 
un uz tur c i l vēkus v i ņ u a t p e s t ī j o š ā b r ī v ī b ā : 
" T ā p ē c ir lab i , k a K r i s t u s m ū s t raucē ar s a v i e m 
g r ū t a j i e m v ā r d i e m . M u m s sāp u n deg , bet t a s 
noz īmē , k a m u m s vēl ir i espē ja . V iņš neved m ū s 
k o n f l i k t o s , bet ļauj i e r a u d z ī t v isu neīsto u n 
me l īgo , kas bi j is a p s l ē p t s m ū s u c i l v ē k a t t i e c ī b ā s 
un no k ā t a m j ā k ļ ū s t a t b r ī v o t a m . J a e s a m n e ­
mierā ar sevi , Kr i s tus nes mieru . V iņš ir l i e l a i s 
n e m i e r a cē lā j s , j a ar sevi j ū t a m i e s a p m i e r i n ā t i . 
Lai be idzo t varē tu tapt kaut kas īsts . M a z l i e t , 
n e d a u d z , bet ī s t s . " 4 1 N e a p š a u b ā m i , š is ir g a i s ­
mots u n t o m ē r g rūts teksts , j o h o m i l ē t i s k ā 
poēz i ja iet r o k u r o k ā ar prav ie t i sku a t k l ā s m i . 
V a r b ū t šeit v i s a t b i l d ī g ā k ā piee ja b ū s m ē ģ i n ā t 
sniegt eksegēz i j a u t ā j u m a f o rmā? Vai K r i s t u s 
m ū s " t r a u c ē " tādē ļ , k a V iņa d i a g n o z e a t k l ā j 
m ū s u g r ē c ī g u m u ? Va i "grūt ie v ā r d i " sāp k ā 
d z i e d i n o š s ķ i r u r g a n a z i s vai k ā augs t s m ē r ķ i s , 
k u r u paš i v a r a m s a s n i e g t ar s a v ā m p ū l ē m ? 
P r e c ī z ā k , vai "grūt ie v ā r d i " ir p r a s ī g a b a u s l ī b a 
(lex), E v a ņ ģ ē l i j a p e s t ī š a n a s d ā v a n a (evangelium) 
vai b a u s l ī b a s p a m ā c ī b a t i c ī g a j i e m (tertius usus 
legis)? V a i " c i l v ē k a t t i e c ī b ā s " ir v i s p ā r ē j s a p ­
z ī m ē j u m s k u l t ū r a i va i ari , š a u r ā n o z ī m ē , 
n o r ā d ī j u m s uz i n d i v ī d a eks i s tences sfēru? V a i 
abos g a d ī j u m o s te ir r u n a par a t b r ī v o š a n u k ā 
procesu , k a m j ā t u r p i n ā s caur i visai dz īve i , j o 
p a l i e k a m ta i snot i u n grēc in iek i (sk. L u t e r a simul 
iustus et peccator)? U n , g a l v e n o k ā r t , kā s a ­
k laus ī t K r i s t u s v ā r d o s V i ņ a bals i m ū s d i e n u s i ­
t u ā c i j ā s , k u r a s nav prec īz i a p s k a t ī t a s J a u n a j ā 
Der ībā , p i e m ē r a m , e k o n o m i s k ā s t a i s n ī b a s j a u t ā -

41 Ibid , 66. l pp . 
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j u m o s , po l i t i skā s fērā, it īpaš i valsts s t r u k t ū r ā s , 
e k o l o ģ i j a s un a t o m r ū p n i e c i b a s p r o b l ē m ā s ? U n 
k ā i z s k a i d r o t apus tu l i Pāv i lu v iņa s v ē t c e r ī g a j ā s 
p r e t e š ķ ī b ā s , k u r v iņš , no v ienas puses , m ā c a 
m u m s p i ln īgu v ien l īdz ību s tarp v ī r i eš iem u n 
s iev ie tēm, kā arī , no otras puses , s ievas p a k ā r -
tot ību v ī ram? P r o t a m s , te var arī tā lāk d o m ā t 
par s ieviešu o r d i n ā c i j u , e k u m ē n i s k u s a d a r b ī b u , 
kr i s t ibas ve idu ( z ī d a i ņ i e m vai p i e a u g u š a j i e m ) u n 
Kr i s tus k lā tbūtn i Sv. V a k a r ē d i e n ā . P r o t a m s , ir 
i e s p ē j a m s , ka R u b e n i s pie š i e m i n t e r e s a n t a j i e m 
j a u t ā j u m i e m ir kavē j i es c i tos , m a n n e p i e e j a m o s 
r a k s t o s vai p lāno to darīt n ā k o t n ē . R e i z ē m (v i s ­
m a z p a g a i d ā m ) pa l i ek i espa ids , ka Ruben is ir a r 
m i e r u atstāt per i fēr i jā vai pat ignorēt visus k o n -
t r a v e r s ā l o s j a u t ā j u m u s . Ta jā p a š ā la ikā e k s k l u ­
zīva u z m a n ī b a t iek p i e v ē r s t a pes t ī šana i J ē z ū 
Kr is tū : " B ū t i s k ā k a i s ša jā p a s a u l ē , no kā būs a t ­
k a r ī g a pasau les n ā k o t n e , ir tas , ko m ā c ī j i s , 
runā j i s un darī j is Jēzus . T ā ir šīs p a s a u l e s u n 
m ū s u dzīves Ga l i l e ja (sk. Mt . 2 8 , 1 6 - 2 0 ) . T ik tuvu 
un tik tālu. V i e n m ē r s a s n i e d z a m a , bet l īdz k u r a i 
v i e n m ē r ir j ā b ū t g a t a v i e m dot ies m u m s p a š i e m . " 
Šeit evaņģē l i ju teksti un t i c ības r isks a p l i e c i n ā t 
un dz īvot , l i ekas , dod atbi ld i kr is t īga i e k s i s t e n ­
cei. R u b e n i s s u m m ē e legantā mis t iķu m e t a f o r ā : 
"Tas ir šis p a s a u l e s aps l ēp ta i s centrs , ap k u r u 
r iņķo visa ī s t e n ī b a , tā ir visu l a i k m e t u 
m ē r a u k l a . " Ir s k a i d r s , ka šeit Ruben is a p l i e c i n a 
savu p a m a t n o s t ā j u Jēzus Kr is tus pr i ekšā : " N e 
d o g m a s , ne tāl i , n e s a p r o t a m i vēstures n o t i k u m i , 
bet šī Jēzus t a g a d n ī g ā p i e r e d z e . " 4 2 Šo a p g a l v o ­
j u m u lasot pozit īvi , ir ska idrs , ka te R u b e n i s n a v 
ar m i e r u p ie ļaut n e k ā d u s m ī k s t i n ā j u m u s . V iņš 
pa l i ek savā a b s o l ū t a j ā o r i e n t ā c i j ā uz Kr is tu p i l ­
nīgi n e l o k ā m s : "Kr i s tus - tā ir dzīve, k u r ā n a v 
n e k ā d u c i lvēku spraus tu robežu . Mūsu i k d i e n a ir 
p i lna ar r a k s t ī t ā m , n e r a k s t ī t ā m , p i e ņ e m t ā m , a k ­
c e p t ē t ā m n o r m ā m , bieži ļoti s t u l b ā m , bet m ē s tās 
p r a k t i z ē j a m , lai t ikai n e a t š ķ i r t o s no c i t iem. Mēs 
e s a m sagūst ī t i s tarp s i enām, sē tām u n r o b e ž ā m , 
u n J ē z u s nāk, lai m ū s no tā v isa dar ī tu b r ī v u s . 
V iņš ir v i en īga i s , kurš z ina, c ik esam nebrīvi u n 
izb iedēt i . Viņš a i c ina m ū s līdzi šajā n e p r ā t ī g a j ā 
b r ī v ī b a s ceļā. T u r vairs n e k o nevarēs i z r ē ķ i n ā t , 
bet t ika i sekot u n p iedz īvot , k a t o p a m p ā r v ē r s t i 

42 Svētdienas Rīts, 26. maijs, 1996. 
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par a t j a u n o t i e m c i l v ē k i e m . " 4 3 

R u b e n i s k ā dzīves reā l i s t s n e d o m ā , k a te t i ek 
n o r ā d ī t s uz v iegl i r e a l i z ē j a m u eks i s tences v e i d u . 
Gluži o t r ā d i : " B r ī v ī b a ir ne t ikai l iels u n s a l d s 
vārds , bet arī ļoti s m a g s v ā r d s . " 4 4 M ē s to s a p r o ­
t a m , j o R u b e n i s ir j a u a g r ā k p a s v ī t r o j i s , k a 
br īv ība i n e i z b ē g a m i n ā k līdzi a t b i l d ī b a . 4 5 

I V 

R u b e ņ a t e o l o ģ i j ā b r ī v ī b a s ideja ir c ieši s a ­
s k a ņ o t a ar v a i r ā k i e m c i t iem p a m a t m o t ī v i e m . 
G r ā m a t ā " V a i m i g l a k l ī d i s ? " R u b e n i s it s ev i šķ i 
akcentē t i c ī b a s l o m u , l īdz ar to ari p ievēršot u z ­
m a n ī b u re l i ģ i j a s b ū t ī b a i u n ate i sma noz īme i . Š o s 
m o t ī v u s t ā l ā k t u r p i n o t "S i rds z e m e s t r ī c ē " , R u b e ­
nis p ā r d o m ā par g r ē k u u n ba i l ēm, lai g r ā m a t ā 
"Dievs ir t e p a t " sev i šķ i uzsvēr tu mī l es t ību . V i s o s 
savos d a r b o s R u b e n i s n o p i e t n u vēr ību pievērš a r ī 
m e t o d o l o ģ i j a i , it s ev i šķ i izceļot j a u t ā j u m u u n 
m e k l ē j u m u s o t e r i o l o ģ i s k o d i n a m i k u . 

J a u s a v a d a r b a s ā k u m ā or ientē j i es uz d i a ­
logu ar a t e i s t i s k o p a s a u l i , R u b e n i s labi i z p r o t 
n e p i e c i e š a m ī b u s a k r ā l u s m o t ī v u s izte ikt a r ī 
s e k u l ā r ā v a l o d ā , p i e m ē r a m : " T i c ī b a ir ī s t e n ī b a s 
p i e ņ e m š a n a , " 4 6 " T i c ī b a ir iekšēj i a p g ū s t a m s l i e ­
l u m s . " 4 7 P r o t a m s , k ā R u b e n i s pats to s k a i d r o , 
v iņš ir sev i šķ i vērs ies pret k o m u n i s m a i z p l a t ī t o 
t i c ības k a r i k a t ū r u . V i e n u no t ā m R u b e n i s c i t ē : 
" R e l i ģ i s k a t i c ī b a - n e p i e r ā d ā m a , ak la (...) p ā r ­
d a b i s k u b ū t ņ u r e ā l a s eks i s tences a t z ī š a n a . (...) 
Tā n o r a i d a s a p r ā t ī g u s s l ēdz i enus un uzs tā jas k ā 
n e s a m i e r i n ā m s pre t s ta t s z i n ā š a n ā m un z i n ā t ­
n e i . " 4 8 Š ā d ā p iee jā , s k a i d r o R u b e n i s , kad v ien 
t i c ība ir p ā r t a i s ī t a p a r " a k l u " n o t i c ē š a n u , tā i r 
" k r o p l ī g i p r i m i t i v i z ē t a " - - Savā d z i ļ ā k ā J a u n ā s 
D e r ī b a s n o z ī m ē J a u n ā s D e r ī b a s g r i e ķ u vārds ho 
pistis n o z ī m ē " u z t i c ē t i e s " , ko "var t ikai k a u t k a m 
t ā d a m , ko m ē s p a z ī s t a m " . Te R u b e n i s a t z i n ī g i 
citē M . P l ā t i : " G r i e ķ u v a l o d ā šis v ā r d s ( t i c ī b a ) 
ietver v e s e l u r i n d u n o z ī m j u . Ja tās s a k ā r t o , t a d 

43 J. Rubenis. Sirds zemestrīce. 88. l pp . 
44 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 125. lpp. 
45 Ib id , 6 3 , 66. lpp . 
46 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 12. lpp . 
47 Ib id , 13. l p p . 
48 Ib id , 15. l p p . 
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tur , kur J a u n a j ā Der ībā p ieminēts v ā r d s 
" t i c ī b a " , j ā i e d o m ā j a s at t iec ību k o m p l e k s s : 
v i s p i r m s i e p a z ī š a n ā s , tad u z t i c ē š a n ā s , r o k a s 
s n i e g š a n a , tad l īdzi i e šana , l ī g u m a s l ē g š a n a , 
p ā r b a u d ī š a n a , p i e r ā d ī j u m a i e g ū š a n a . " 4 9 Šo d z i ļ o 
i e s k a t u R u b e n i s a tkār to u n p a p i l d i n a : " T i c ē t 
D i e v a m tātad noz īmē nevis k ā d u s t a t i s k u 
( n e k u s t ī g u ) s tāvok l i , bet dz īvu , d i n a m i s m a u n 
k u s t ī b u pi lnu s a d a r b i b u ar g ar īg o pasaul i . T i c ē t 
D i e v a m noz īmē arī tādu i zz iņas gai tu , k u r ā m ē s 
arv ien i e g ū s t a m j a u n u pieredzi . Ticēt D i e v a m -
tas n e n o z ī m ē ienest savā dzivē k ā d u m ā k s l ī g u 
a p g r ū t i n ā j u m u (no kā d a u d z i b a i d ā s ) , be t 
n o z ī m ē attīstīt sevī k a u t ko tādu , kas m ū s o s j a u 
ir, bet a t rodas n o v ā r t ā , p a m e s t ā , a i z m i g u š ā 
s t ā v o k l ī . " 5 0 K ā te v a r a m vērot , arī šeit R u b e n i s 
t i c ību a p s k a t a kā akt iv i tāt i [fides qua credituŗ) 
un nevis kā ob j ek tu (fides quae credituŗ). Šī 
t i c ība or ientē ja uz Dievu , k u r u Rubenis a p l i e c i n a 
ar p ietāt i un dzi ļu ieskatu , k a u t n e t r a d i c i o n ā l i : 
"T i cē t D i e v a m n o z ī m ē dzīvot , nevis i z t o p o t 
p a š r e i z ē j i e m dz īves n o s a c ī j u m i e m , p a z e m o j o t 
savu c i l vēc i sko c ieņu u n vergo jot s a v ā m 
t i e k s m ē m , bet gan - dzīvot s a s k a ņ ā ar v i s a s 
p a s a u l e s un m ū s u pašu a u g s t ā k o j ē g u , v i r s -
u z d e v u m u , tādā ve idā pace ļo t sevi pāri c i l v ē c i s ­
ka ja i š a u r ī b a i , ak l ība i un. . . m u ļ ķ ī b a i . V i s b e i d z o t , 
t icēt D i e v a m - tas noz īmē būt dab i skā u n b r ī v ā 
s tāvok l i , tādā , k ā d ā a t rodas c i lvēks, kurš " n e ē d 
b ē r n u s " . 5 1 " T ā l ā k ā s p ā r d o m ā s Ruben is t u r p i n a 
u n p a d z i ļ i n a j a u i e sākto t i c ības un c i e š a n u k o ­
re lāc i ju . Prot i , " t i c ība n e r o d a s , lasot g u d r a s 
g r ā m a t a s , bet t ieši pat iesos p i e d z ī v o j u m o s " 5 2 . 
T a s ir arī j a u da ļē j s c i e šanu j ē g a s i z s k a i d r o j u m s . 
T u r k l ā t c i lvēks ir radī ts ar b r īvu gr ibu, - " D i e v s 
negr ib c i lvēku turēt k ā lel l i " no leļļu teātra , " k u r 
k ā d s v i e n m ē r aiz k u l i s ē m raus t ī tu d i e d z i ņ u s " . 
T ā d ē ļ c i lvēks spēj dar ī t arī ļ a u n u , daudz ļ a u n a . 
U n šie ļaunie darb i ne izp lēnē : "Tas n o z ī m ē , k a 
n e v a r a m i lgstoš i dar ī t ļ a u n u s darbus un cerē t , 
ka tie n e k ā d ā ve idā n e a t s p o g u ļ o s i e s m ū s u 
d z ī v ē . " 5 3 L a i k a m j a u no p ieredzes , gūtas a i z -

49 Ibid., 16. lpp . 
50 Ibid., 16., 17. l p p . 
51 Ibid., 27., 28. l pp . 
52 J. Rubenis. Sirds zemestrīce. 101. lpp. 
53 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 63. lpp . 
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g ā j u š a j o s k o m u n i s t u l a i k o s , R u b e n i s šo ļ a u n u m u 
vērtē ļoti n o p i e t n i : " T ē l a i n i i z sakot i es - m ū s u 

Ö p r o d u c ē t a i s ļ a u n u m s k a u t kur u z k r ā j a s , k o n d e n -
"yļ sē jas , u n , k a d tā d a u d z u m s ir s a s n i e d z i s k r i t i s k o 
ICD m a s u , tas n ā k p ā r m ū s u g a l v ā m a t p a k a ļ . " 5 4 

Ruben i in tr iģē tieši tas , k ā šī a t p a k a ļ n ā k š a n a ir 
35 i z p r o t a m a , u n v iņš šo p r o b l ē m u p ā r d o m ā n o 
g d a ž ā d ā m p e r s p e k t ī v ā m . Te " r a c i o n ā l a s a t b i l d e s " 

M - ko savā l a i k ā vē lē jās s a ņ e m t I jabs u n š o d i e n 
C note ikt i arī m ē s — nav i e g ū s t a m a s . R u b e n i s k o n -
N statē , k a I jabs s a ņ e m atb i ld i " tad , k a d ar v i ņ u 

^ sāk r u n ā t D i e v s . V i ņ š s a ņ e m atb i ld i tāpēc , k a 
Dievs ar v i ņ u sāk r u n ā t . A r to p iet iek" . D ieva t u -

* v ība a c ī m r e d z o t a p m i e r i n a I jabu. Pēc R u b e ņ a 
.5ļ d o m ā m , tāds ir c i e š a n u j ē g a s i z s k a i d r o j u m s a r ī 

m u m s : " P a š a m j ā s a s t o p D i e v s . " 5 5 K a u t arī R u b e -
4-> nis š ā d u a tb i ld i u z s k a t a par t eo l oģ i sk i i z s m e -
CS l o šu , g luž i a p m i e r i n ā t s ar to viņš nešķ ie t . P r o t i , 

M R u b e n i s n u s k a i d r o , k a , " ša j ā p a s a u l ē p i e d z i m ­
stot , D ievs d o d n o t e i k t u dz īv ības p r o g r a m m u . . . 
kas ir i n d i v i d u ā l i p i e l ā g o t a k a t r a m c i l v ē k a m , l a i 
katrs c i l v ē k s i e g ū t u t ieši v i ņ a m n e p i e c i e š a m o 
p ieredz i , k a s v a j a d z ī g a tieši v iņa dvēse les a t ­
t ī s t ī b a i . . . " 5 6 . P ā r d o m a s turp ino t , R u b e n i s v ē r o , 
ka " c i e š a n a s i r i n s t r u m e n t s , kas dvēselē i z v e i d o ­
j u š ā s n e g a t ī v ā s s t r u k t ū r a s p ā r v e i d o par p o z i ­
t ī vām" . L i e k a s s k a i d r s , ka R u b e n i s ir cent ies s a ­
g labā t k ā t r a d i c i o n ā l o Dieva p r o v i d e n c e s 
m ā c ī b u , tā arī c i l vēka t i c ības b r īv ības a p l i e c i n ā ­
j u m u . Z i n ā m a s g r ū t ī b a s t omēr r o d a s divos p u n ­
ktos . P i r m k ā r t , j a k a t r a c i lvēka m ū ž a ga i ta i r 
j a u n o l i k t a no p i e d z i m š a n a s , tad vai t i e š ā m 
c i lvēks ir p i ln īg i b r īvs ? C i t iem v ā r d i e m , j a 
c i e š a n a s t iek u z l i k t a s , lai t i c ība att īs t ī tos p ē c 
Dieva v ē l m e s , kur t a d pa l iek c i l vēka r e ā l ā 
b r ī v ī b a ? O t r k ā r t , dz īves p ieredze r ā d a , k a 
c i e š a n u sko lā visi c i lvēk i n e m ā c ā s ar v i e n ā d i e m 
p a n ā k u m i e m : d a u d z i c ietē j i pat pa l i ek par D i e v a 
n o l i e d z ē j i e m ! Pie t a m , j a c i e š a n a s g a d ā s sev i šķ i 
s m a g a s , va i c i l vēks ir spē j ī gs s a p r ā t ī g i un o b j e k ­
tīvi d o m ā t u n tādē ļ i z šķ i r t i e s ? P i e m ē r a m , kas n o ­
t iek ar b r ī v ī b u c i l v ē k i e m , k u r u s m a d z e n e s s a ē d 
ga lvas vēz i s? Te t o m ē r j ā s a k a ar c i eņu : R u b e n i s 
n e a p g a l v o , k a ir a t r i s i n ā t a s v isas dzīves s m a g ā s 

54 Ib id , 64. l p p . 
55 Ib id , 68. l p p . 
56 Ib id , 69. l p p . 
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p r o b l ē m a s . P ā r d o m u v idū viņš pat p i e b i l s t : 
" B r ī v ī b a v i e n m ē r ir g r ū t a , " 5 7 a i c ina c i e š a n ā m 
pieiet "ar dzi ļu p i e t ā t i " 5 8 u n tāpēc ar p a ļ ā v ī g ā m 
s i rd īm: "Mēs v a r a m un d r ī k s t a m no D i e v a n e ­
b a i d ī t i e s , m u m s nav j ā d r e b V i ņ a pr iekšā , v a r a m 
n ā k t pie V iņa , p i ln īg i uzt i cot ies , j o Viņš v i e n ī g a i s 
m ū s sapro t tā kā neviens un k ā varbūt pat n e ­
s a p r o t a m sevi p a š i . " 5 9 

V 

Š ā d a s t i c īgas dzīves m o d a l i t ā t e , pēc R u b e ņ a 
d o m ā m , ir mī l es t ība . Mī l e s t ības mot īvu viņš v i s ­
dz i ļāk a p s k a t a g r ā m a t ā "Dievs ir t e p a t " , 
p i e m ē r a m : " B ū t i s k ā k a i s , p a t i e š ā m b ū t i s k ā k a i s 
ša jā dz īvē ir i z s a k ā m s v i enā t e i k u m ā - m ī l i D i e v u 
un mī l i C i lvēku! Pat ies i , no v isas s irds . Mīl i u n 
r e spektē k a t r u c i lvēku kā v i s t u v ā k o ! " 6 0 M ī l e s t ī ­
bas m o t ī v a p e r s p e k t ī v ā R u b e n i s tad izprot S v ē t o 
V a k a r ē d i e n u k ā " i n t ī m u k o p ī b a s br īd i " , " s o l i ­
d a r i t ā t e s z īmi" , " k o p ī b a s f o r m u " 6 1 , kas R u b e n i 
noved pie s l ēdz i ena , ka "Jēzu nemīl tie, kas V i ņ u 
n e p a z ī s t " 6 2 . V i s p ā r - "Dieva mī les t ība u n c i l v ē k u 
m ī l e s t ī b a nav p r e t n o s t ā d ā m i l i e l u m i " 6 3 . Š ā d ā 
k o n t e k s t ā R u b e n i s izprot Jēzus mis i jas d e k ­
l a r ā c i j u m ā c e k ļ i e m (Mt. 2 8 , 2 6 - 2 0 ) kā a i c i n ā j u m u 
mī lēt : "Lūk , ko n o z ī m ē šis u z d e v u m s turēt v i su , k o 
e s m u pavēlē j i s . T a s ir a i c i n ā j u m s mī lēt v i s u s 
c i l v ē k u s , v i e n a l g a , kāda i rase i , nāc i ja i , k u l t ū r a i , 
v a l o d a i , gar īga i i zpratne i tie p i e d e r ! " 6 4 Šis v ē r o ­
j u m s n a v d o m ā t s v ienīg i ind iv iduā l i un s u b j e k ­
tīvi, bet ir a t t i e c i n ā m s uz it v isu B a z n ī c a s dz īv i : 
" L u t e r s reiz sac ī j i s , ka ka t r s f anāt iķ i s , k a s 
negr ib sev b l a k u s pie la ist nezāl i , be igu b e i g ā s 
n o n ā k pie s i t u ā c i j a s , ka t a m b l a k u s v a i r s 
n e p a l i e k n e v i e n a l a b ī b a s st iebra . Dieva v a l s t ī b a 
ir kas tāds , kas ne ļau j c i l vēk iem tiesāt. B a z n ī c a i 
ir a iz l i egta ļ a u ž u š ķ i r o š a n a laba jos un ļ a u n a j o s , 

57 J. Rubenis. Vai migla klīdis? 63. lpp. 
58 J. Rubenis un M. Subačs. Dievs ir tepat. 73. l pp . 
59 Ibid., 77. l pp . 
60 Ibid., 95. l p p . 
61 Ibid., 194., 195. lpp. 
62 Ibid. , 199. lpp. 
63 Lutera Draudzes Zinas, maijs, 1994., 2. lpp . 
64 Svētdienas Rīts, 26. maijs, 1996. 



j o tā ir v i en īg i K r i s t u s k o m p e t e n c e . " 6 5 Ta jā p a š ā 
la ikā R u b e n i s atz īst p a r v a j a d z ī g u B a z n ī c u r e ­
formēt . T ā k ā t e o l o ģ i s k a s a t š ķ i r ī b a s s tāv ā r p u s 
l e ģ i t ī m a s k r i t i k a s r o b e ž ā m u n tā k ā n e a t ļ a u t a ir 
r a d i k ā l a g r ē c i n i e k u i z s i j ā š a n a , tad pāri p a l i e k 
v ienīg i m a z ā k a i z m ē r a grēki , kas t o m ē r B a z n ī c u 
" d e f o r m ē " 6 6 . P i e v ē r š o t u z m a n ī b u n o t i k u m a m , k u r 
Jēzus i z t ī r ī ja T e m p l i ( Jņ . 2 , 1 2 - 2 2 ) , R u b e n i s k o n ­
statē: " C i l v ē k a m ir l ie ls k ā r d i n ā j u m s taisīt n o 
t e m p ļ i e m v e i k a l u . D i e v n a m u s pārvērs t par v e i k a ­
l iem ar g r e z n i e m s k a t l o g i e m , un to b ū t ī b u - p a r 
p i r k š a n u u n p ā r d o š a n u . " 6 7 P r o t a m s , D i e v n a m s 
nav g luž i i d e n t i s k s ar B a z n ī c u . T e , no v i e n a s 
puses , R u b e n i s v a r a p g a l v o t , k a " B a z n ī c a k ā 
r e d z a m a i n s t i t ū c i j a ir cieši sa i s t ī ta ar S v ē t o 
G a r u , k a s ir n e r e d z a m s . B a z n ī c a ir Svētā G a r a 
īpašs i e t v a r s " , k ā " K r i s t u s m i s t i s k ā m i e s a . . . " 6 8 . 
No o tras p u s e s , R u b e n i s atz īst , k a , k a u t p r i n c i p ā 
B a z n ī c a ir " K r i s t u s p ā r v ē r s t o ļ aužu k o p i e n a " , t ā 
t o m ē r ir vēl t ika i " g a r ī g a s p ā r v ē r t ī b a s p r o c e s ā " 6 9 

un tāpēc n e p i l n ī g a . T ā d ē ļ eks i s t enc iā l i u n 
pašre i zē j i p e s t ī š a n a s d e g p u n k t s ir pats c i l v ē k s : 
"Jo ir t ikai v i e n a v i e ta , k u r ā i z š ķ i r a s c i lvēka l i k ­
tenis - tā ir v iņa s i rds . J a tempļ i n e p a l ī d z s i r d i j 
sastapt D i e v u , tie j ā n o p l ē š . To p i edz īvo t v i e n k ā r š i 
un bez n o s a c ī j u m i e m Kr i s tus gr ib pa l idzē t i k v i ­
e n a m . " 7 0 J a R u b e n i s n e b ū t u p a z ī s t a m s k ā l o j ā l s 
l u t e r ā ņ u m ā c ī t ā j s u n L a t v i j a s e v a ņ ģ ē l i s k i l u t e r ­
i skās B a z n ī c a s dz īves u n d a r b a c ī t īgs a t b a l ­
st ī tā js , šo t e i k u m u v a r ē t u u z s k a t ī t par r a d i k ā l u 
B a z n ī c a s r e f o r m a s — v a r b ū t pat n o ā r d ī š a n a s -
i e t e i k u m u . 

K a t r ā g a d ī j u m ā a i c i n ā j u m s uz r e f o r m u , a i z ­
raut īg i un t o m ē r b e z t i e s ā š a n a s , nav v i e g l s 
p a s ā k u m s . G a l u g a l ā - kād i ir š is r e f o r m a s 
ska idr i e s t a n d a r t i ? R e i z ē m pat l i ekas , k a š ā d u 
s t a n d a r t u n e m a z nav . T ā "Vai m i g l a k l ī d i s ? " m ē s 
l a s ā m : " K o n f e s i j a s , t ē la in i i z s a k o t i e s , ir d a ž ā d i 
ceļi uz v i enu v i r so tn i . . . Kon fes i ju d a u d z v e i d ī b a 
savā z iņā ir pat p o z i t ī v a , j o i k v i e n a m c i l v ē k a m 
(bet c i lvēki m ē d z būt d a ž ā d i ) p a v e r a s i e s p ē j a 
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atrast to f o rmu, k u r a tieši v i ņ a m v i s labāk p a l ī d z 
iegūt gar īgo p ieredz i . P r i n c i p ā visas k r i s t ī g ā s 
k o n f e s i j a s ir savs tarpē j i l ī dzvēr t īgas . Svar īg i ir 
nevis tas , vai c i lvēks ir kato l i s , luterānis vai b a p ­
t ists , bet gan tas , k a viņš ir k r i s t i e t i s . " 7 1 Vai šis 
v ē r o j u m s at t iecas uz v i sām k o n f e s i j ā m ? P a š r e i z 
tā l i ekas : " P a š u saukl i " b a z n ī c u a p v i e n o š a n ā s " 
l a b ā k p a v i s a m atmest kā nepat i esu u n n e p a ­
re izu . Bazn ī cu s a d a l ī š a n ā s nav not ikus i , n o t i k u s i 
k r i s t ī g ā s c i lvēces s a d a l ī š a n ā s . Un j a u t ā j u m s 
p a s t ā v nevis b a z n ī c u a p v i e n o š a n ā , bet g a n 
k r i s t ī g o a p v i e n o š a n ā . " 7 2 Vē lāk Ruben is s a v u 
n o s t ā j u tomēr s a š a u r i n a un a t s a u c a s uz 
P a s a u l e s B a z n ī c u apv i en ības (World Council of 
Churches) i z s t r ā d ā t i e m tr im s t a n d a r t i e m , ī s u m ā : 
1. V i s a Bībe le ; 2. G l ā b š a n a vienīgi caur J ē z u 
Kr is tu ; un 3. T r ī s v i e n ī b a s m ā c ī b a . Rubenis a t z ī s t , 
k a šie s tandar t i ir m i n i m ā l i , bet tie, šķiet , a p ­
m i e r i n a v iņa l abes t ī go atvērt ību . V i e n l a i k u s 
t o m ē r : "Tur , kur šīs p a z ī m e s vairs nav k o n ­
s t a t ē j a m a s , v a r a m d r o š i sacīt , ka vairs nav k r i s ­
t īgas B a z n ī c a s . " 7 3 T ā kā p ā r s v a r ā R u b e n i s v a i ­
rāk vē las j a u t ā t n e k ā atb i ldēt , tad j a u t ā s i m a r ī 
v i ņ a m - ne negat īv i , bet atb i l s toš i . Vai R u b e ņ a 
piee jā n e r e d z a m e k l e s i o l o ģ i s k u tiltu poz i t īva i s a ­
d a r b ī b a i ar kr i s t i e š i em visā p a s a u l ē ? A r ī - va i 
šeit R u b e n i s nestāv tuvu k l a i d a s l a t v i e š u 
( L E L B A ) B a z n ī c a s l i b e r ā l ā k a j a m s p ā r n a m ? V a i 
tādē ļ R u b e n i s nav ideāls teo logs m ā c ī t ā j s " s a ­
k a r u v e š a n a i " u n v a i r ā k u s a s ā p ē j u š u k o n f l i k t u 
p r o b l ē m u r i s i n ā š a n a i ? Šeit gan nav g l u ž i 
s k a i d r s , cik tā lu sn iedzas R u b e ņ a s i rsnīgā l a b e s ­
t ība. Vai R u b e ņ a pieejā , p i e m ē r a m , ir i e s p ē j a m a 
a l tāra un k a n c e l e s kop ība ar kr i s t i eš i em, k a s 
kr i s ta t ikai p i e a u g u š o s , Svēto V a k a r ē d i e n u 
s k a i d r o kā p i e m i ņ a s mie las tu , o r d i n ā c i j a i p r a s a 
c e l i b ā t a s o l ī j u m u u n ordinē sievietes? P r o t a m s , 
šie j a u t ā j u m i z i n ā m ā mērā at t iecas uz v isu L a t ­
v i jas evaņģē l i sk i lu ter i sko B a z n ī c u . 

V I 

N o s l ē g u m ā it sev išķi gr ibē tos vēlreiz j a u t ā t 
par s iev iešu o r d i n ā c i j u . Bet to nedar ī šu . E s m u 
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smēl ies d a u d z g a r a s p ē k a un g u d r ī b a s no J u r a 
R u b e ņ a . B e t ari R u b e n i s j a u t ā a t k ā r t o t i . V i ņ a 
t eo l oģ i j a s t ieši m e t o d o l o ģ i s k i r a k s t u r ī g ā k ā 
iez īme ir - j a u t ā j u m i u n atkal j a u t ā j u m i . Te n a v 
runa p a r s e k l u h o m i l ē t i s k u piee ju , k u r arī j a u t ā , 
atbi ldi sen z inot . R u b e n i s nop ie tn i m e k l ē un t ā d ē ļ 
m e k l ē j a u t ā j o t . U n v iņš t ikpat n o p i e t n i a i c ina a r ī 
c i tus j a u t ā t u n m e k l ē t — j o , pēc R u b e ņ a d o m ā m , 
pat i es ību n e v a r o t r a m i e m ā c ī t kā t ā d u f o r m u l u . 
P a š a m j a u t ā t ā j a m v i s p i r m s ir j ā a p z i n ā s s a v a 
nez iņa un j ā i z j ū t g a t a v ī b a mek lē t u n meklē t . T e 
R u b e n i s i z s a k ā s ļoti i e skat īg i : " . . . m ē s s m o k a m 
no n e a t b i l d ē t a j i e m j a u t ā j u m i e m , l i e l a j i em dz īves 
j a u t ā j u m i e m - k ā p ē c m ē s šeit e s a m ? K a s ir šī t i k 
īsā , s k r e j o š ā u n p r o b l ē m ā m pi lnā zemes d z ī v e ? 
Šie j a u t ā j u m i l iek m e k l ē t c i lvēka p a t i e s u m u , j o 
m ū s u " g a r ī g u m s " bieži ir n e d z ī v s . " 7 4 V i e n l a i k u s 
R u b e n i s n e a i c i n a m e k l ē t bez o r i e n t ā c i j a s . V i ņ š 
a p l i e c i n a s a v u t i c ību : "Kr i s tū ir a tb i ldes uz 
c i lvēku i l g ā m un j a u t ā j u m i e m . " 7 5 K a u t b ū d a m a 
t i c īga j a u t ā š a n a (sk. sv. A n s e l m a fides quaerens 
intellectunil), tā ne i z s l ēdz r i sku u n t o m ē r u z t i c a s , 
ka j a u t ā j u m i n e p a l i k s neatb i ldē t i , k a dzīvei ir 
j ē g a u n m ē r ķ i s - K r i s t ū . T ā p ē c j a u t ā š a n a ir 
" d a b i s k s p r o c e s s - j a u t ā t un n o s k a i d r o t sev 
b ū t i s k a s l i e t a s " . Š ā d s process tad arī ved " l ī d z 
p i e r e d z e i " 7 6 . 

L ī d z t e k u s tieši s a v i e m t e o l o ģ i s k a j i e m r a k ­
st iem R u b e n i s - k o p ā ar Mār i S u b a č u - ir k ļ u v i s 
par r a ž ī g u d o m u g r a u d u autoru , k u r u s viņš s a u c 
par " p a s a k ā m " . L i e k a s , k a te d r ī z ā k a t r o d a m i e s 
d z e n b u d i s m a k o ā n u s fēras t u v u m ā , k a s a i c ina uz 
t ā l ā k ā m p ā r d o m ā m . Dažre i z ša jās " p a s a k ā s " i r 
s a k l a u s ā m a t r a d i c i o n ā l a kr i s t ī ga o r i e n t ā c i j a . 
L a s ā m : 

"Re iz A d a m s r a u d ā j a . 
" K ā p ē c tu r a u d i ? " v i ņ a m va i cā ja D i e v s . 
" E s s a p r o t u , ka tu mani mī l i , k a u t arī es 

n e e s m u l a b s , " Ā d a m s a t b i l d ē j a . " 7 7 

T e v a r ē t u d o m ā t , k a R u b e n i s uzsver D i e v a 
žē las t ību , d ā v ā t u bez p r i e k š n o s a c ī j u m i e m ( t r a d i ­
c i onā la jā f o r m u l ē j u m ā — gratia gratis data). Svē ­
tās T r ī s v i e n ī b a s m ā c ī b a , šķiet , s a k l a u s ā m a 

74 J. Rubenis. Sirds zemestrīce. 12. l pp . 
75 Ibid., 13. l p p . 
76 Ibid., 13., 49., 77., 52. l p p . 
77 Diena, 24. nov., 1999. 



n ā k a m a j ā _ " p a s a k ā " : 
"Reiz A d a m s pas lēpās no D i e v a k r ū m o s . 
" K u r tu esi, A d a m ? " sauca Dievs J ē z u s 

b a l s ī . " 7 8 

Šeit sevišķi i e s k a t ī g a ir a tz iņa , ka Sv. T r ī s v i e ­
n ības m ā c ī b a j a u att iecas arī uz Veco D e r ī b u . 
R u b e n i s u n S u b a č s prot ar taktu p ieskart ies a r ī 
ē t i k a s p r o b l ē m ā m : 

"Reiz A d a m s v a i c ā j a D i e v a m : " K ā p ē c Ieva n o 
m a n i s b ē g ? " 

"Tu n e m ā k i v iņu pareizi mi lēt , " Dievs a t ­
b i l d ē j a . 

" K ā Ievu mī lē t pare i z i ? " A d a m s atkal j a u t ā j a . 
" M a i g i , " Dievs s a c ī j a . " 7 9 

P a r c i lvēka būt i sko vēr t ību l iec ina s e k o j o š a 
" p a s a k a " : 

"Re iz Ieva j a u t ā j a D i e v a m : 
"Kas ir A d a m s ? Visi eņģeļ i kaut kas ir . " 
" A d a m s ir v i enkārš i A d a m s , " Dievs a t b i l d ē j a . 
" T a d j a u v iņš n e k a s nav , " v ī lus ies sacī ja Ieva . 
" T u nespēj s a p r a s t , ko m a n noz īmē v i e n k ā r š i 

A d a m s , " Dievs v i ņ a i i e b i l d a . " 8 0 

T ā sauktā " P a s a k a par a p v ā r s n i " šo i e s k a t u 
p a p l a š i n a , a t t i e c inot uz v isu dzīvi : 

"Re iz kāds c i lvēks vēro ja a p v ā r s n i . 
"Nez , k ā d a ir dzīve tur — aiz h o r i z o n t a ? " viņš 

d o m ā j a . 
"Dzīve nekad nenot iek aiz hor i zonta , dzīve n o ­

tiek šeit , " v i ņ a m atb i ldē ja D i e v s . " 8 1 

Liela daļa p a s a k u t omēr ne l iekas t r a d i c i o n ā l i 
d i d a k t i s k a s . A r p i rmo un p a t otro acu u z m e t i e n u 
tur n e k o nevar sapras t . A t z ī š o s , ka tieši š īs re­
latīvi a b s u r d ā s un it kā b e z n o z ī m ī g ā s " p a s a k a s " 
m a n šķiet p a š a s dz i ļākās , j o tās nav v i enkārš i u n 
ātri i z s m e j a m a s . Te l īdz ība d z e n b u d i s m a k o ā -
n i e m ir v i s l i e l ā k ā . P i e m ē r a m : 

"Reiz kāds pro fesors sac ī ja s a v a m k a i m i ņ a m 
k l a u n a m : 

"Dz īve pati nesapro t , k ā p ē c tā i r . " 
"Lai n e m ē ģ i n ā t u to s a p r a s t , bet d z ī v o t u , " 

k l a u n s a tb i ldē ja . 
V iņš p a s m a i d ī j a pats par savu j o k u u n d e v ā s 

78 Diena, 23. d e c , 1999. 
79 Diena, 4. d e c , 1999. 
80 Diena, 16. d e c , 1999. 
81 Diena, 7. d e c , 1999. 
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g u l ē t . " 8 2 

K a s ir " d z ī v e " , k o n o z ī m e " s a p r a s t " un e k s i s ­
tēt, u n " d z ī v o t " ? Va i š i m " j o k a m " v i s p ā r ir k ā d a 
j ē g a , vai ari tā p a s t ā v p a r a d o k s ā ? P i e d e v ā m , va i 
paš i au to r i ir ar šo " p a s a k u " ilgi r o t a ļ ā j u š i e s , t o 
a tš i f rē juš i va i v i e n k ā r š i p r i e c ā j a s , ka nu m ē s , 
las ī tā j i , l a s o t n e s a l a s ā m - un tādē ļ kaut k o 
s ā k a m a p j a u s t par l a s ī š a n u u n dz īv i? Re i zēm p a t 
g luž i s a p r o t a m ā s " p a s a k a s " var būt viltīgi d z i ļ ā ­
kas n e k ā to g l u d ā v i r s p u s e . P a r k ā d u r e l a t i v i t ā t i 
šeit ir r u n a , k ā d a s ir tās r o b e ž a s , j a v i s p ā r i r ? 

"Re i z k ā d ā k a f e j n ī c ā s tāvē ja akvār i j s . A k v ā ­
ri jā d z ī v o j a z iv t iņa . T ā vēro ja k a f e j n ī c a s a p m e k ­
lē tā jus c a u r a k v ā r i j a s t ik lu u n te i ca : 

" I z r ā d ā s , k a b l a k u s ir vēl v iens a k v ā r i j s . " " 8 3 

Lai c ik r a d o š a s — u n note ikt i ari sa istoš i i n ­
t r i ģ ē j o š a s - š ī s p a s a k a s arī b ū t u , to " a i z m u g u r ē " 
stāv p a š a R u b e ņ a t eo l oģ i j a , v a r b ū t R u b e ņ a u n 
S u b a č a t e o l o ģ i j a s . V i e n ā d i va i o t rād i , būtu j ā c e r , 
ka savā t ā l ā k a j ā d a r b ā R u b e n i s vedīs s a v u s 
las ī tā jus arī š īs " a i z m u g u r e s " d z i ļ u m o s . V a i , 
p r e c ī z ā k , š a j ā l a i k m e t ā ir d a u d z raks t ī t s p a r 
k r i s t i e t ī b u u n b u d i s m u , to s a s k a r e ir n o t i k u s i 
t ieši , d i a l o g o s , u n a r ī k o n s t a t ē t a net ieš i , k ā , 
p i e m ē r a m , M e i s t a r a E k h a r t a m i s t i s k a j ā t e o ­
loģ i jā , k u r š , b u d i s m u tieši n e k a d n e p a z ī s t o t , 
t o m ē r s n i e d z it k ā š īs p iee jas a tba l s i s . Š ie 
j a u t ā j u m i l i ekas r e l e v a n t i tieši a t t i e c ībā uz 
R u b e ņ a " p a s a k ā m " u n v iņa g a t a v ī b u ar t ā m 
n o d a r b o t i e s t ieši u n precīz i un varē tu p a l ī d z ē t 
tieši v i ņ a k r i s t ī g ā s t e o l o ģ i j a s l a b ā k a i i z p r a t n e i . 

82 Diena, 30. nov., 1999. 
83 Diena, 8. d e c , 1999. 

CEĻŠ 



Egils Grīslis 

N i k o l a j s R ē r i h s 
( N i c h o l a s R o e r i c h , 1 8 7 4 - 1 9 4 7 ) 
g l e z n o t ā j s u n b r ī v d o m ā t ā j s 

Turpmāk publikāciju norādījumi ir pēc publikāciju 
numuriem: 

I Nicholas Roerich Paintings from the Collection of 
the Latvian State Museum of Art. Riga: Uguns , 1999. 

II Svjatoslavs Rēr ihs , Atspulgi. Riga: Vieda, 1998, 
158. No angļu valodas tulkojusi Elita Roze. 

III R ihards Rudz l t i s , Nikolajs Rērihs: Kultūras 
Ceļvedis. Rīga: Vieda, 1998. 

IV Nikolajs Rēr ihs , Altajs - Himalaji: Ceļojuma 
dienasgrāmata. Rīga: Vieda, 1998, 390. ISBN 5-85745-
085-3 

V Nikola js Rēr ihs , Nesatricināmais. Riga: V ieda , 
1998, 294. No krievu valodas tulkojusi Biruta Jēgere. 

VI Nikola js Rēr ihs , Šambala. Rīga: V ieda , 1994, 
173. No angļu valodas tulkojusi I. Indriksone. 

VII Nikolajs Rēr ihs , Ugunīgais Cietoksnis. R īga : 
V i e d a , 1994, 352 . N o krievu valodas tulkojusi Lil ita 
Kainaize. 

VI I I R u d ī t e Š t e i n e r e , "Nedzīvā ētika," - R īgas 
Laiks, 1997, 5:54. 

IX Latvijas Padomju Enciklopēdija. Rīga: Galvena 
enciklopēdiju redakci ja, 1986, 10:350. 

X The Notion of Culture in the Thought of Nicholas 
Roer i ch . R o m a : Ponti f i c ia Univers i tas Gregor iāņa , 
Facultas Missiologiae, 1997, Excerpta, 103. 

Nikolajs Rēr ihs bija kompl icēta persona ar iz­
c i lām gara dāvanām. Viņš ir pazīstams ar savu deko­
rat īvo māks lu , sākotnēj i ari ar ikonu g l eznošanu un 
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eksegēz i , bet vēlāk - ar īpatnē ju krāsu sp i lg tumu, it 
sevišķi , attē lo jot H i m a l a j u kalnus . R ihards Rudzīt is , 
paz īstamākais N. Rēriha biogrāfs latviešu valodā, pre­
cizē ar j ū s m ī g u p lašumu: "[. . ļaizvien augstāk un dziļāk 
Nikolajs Rēr ihs paceļas gara Bezrobežot ībā. Liekas, tā 
ir kosmiska apz iņa , kas pāri bezd ibeņ iem met dailes 
tiltu. T ā p ē c gara s p ā r n u svē tām tr īsām pilnas v iņa 
gleznas. T ā p ē c Rēr ihs tēlo ar garu, sniedz garu - l īni­
jās , kolorītā , saturā. T o gara nebeidzamo br īnumu, ko 
tas vēroj is un piedzīvoj is universā , tas jū t arī, tēlojot 
zemes ci lvēkus un zemes l ietas, tāpēc katra būtne viņa 
gleznās šķiet A u g s t ā k ā glāstīta, katrā mākonī un ak­
menī dreb gara si ltais skār iens . V iņš neredz c i lvēku 
vai l ietu par sevi , bet c i lvēku un lietu kā Bezrobežīgā 
i z p a u s m e s f o r m u . P a t tverot konkrētas vēstur iskas 
personas, v iņš rāda tās / 4 5 / visci lvēciskākā un līdz ar 
to ari k o s m i s k ā perspekt īvā . Tāpēc ne velti Nikola ju 
Rēr ihu dēvē par kosmiskās sintēzes tvērēju, jo v iņš ir 
Bezga l ības dze jn ieks v i sapgaro tākā noz īmē . " (111:45-
46) 

R ē r i h s arī raks ta — un viņa g r ā m a t u klāsts ir 
iespaidīgs . Sākotnē j i R ē r i h a gara passaul i veido pa­
r e i z t i c ī b a : " Ģ i m e n ē s e v i š ķ i c i e n a g a r ī d z n i e k u 
Kronšta tes J ā n i , kurš ne v ienu reizi v ien ir rūpēj ies 
par j a u n ā māks l in ieka vesel ību, devis v iņam savu svē­
t ī bu v ē s t u r e s un m ā k s l a s s t u d i j ā m ; p a t e i c o t i e s 
Kronšta tes J ā ņ a gudr ība i un tālredzībai , jaunais Rē ­
rihs pat paglābjas no tī fa."(I :XIV) Šādu gaisotni sasto­
pam ari v iņa j a u n ā k ā dēla , arī g leznotāja , Svjatoslava 
Rēr iha dz īvē , kurš ar b i j ību atceras d i evka lpo jumu, 
kurā piedal ī j ies 14 g a d u vecumā. T u r kādā pazemes 
k a p e n ē god inā t i d iv i k r i e v u svēt ie ; d i e v k a l p o j u m u 
vadījuši divi anahorēt i . Svjatoslavs izsaucies : "Kur vēl 
l ielāks pārdz īvo jums , kā stāvēt l īdzās v īr iem, kas bija 
k ļuvuši par svēta j i em, un pievienoties v iņ iem dievbi­
j īgā lūgšanā."(II :23) 

Pēc M ā k s l a s a k a d ē m i j a s be igšanas 1897. gadā un 
J u r i d i s k ā s f a k u l t ā t e s b e i g š a n a s 1898. gadā Rēr ihs 
1901. gadā apprecas ar H e l ē n u Š a p o š ņ i k o v u ( 1 8 7 9 -
1955). 1903. gadā abi Rērihi apceļo Krievi jas "svētākās 
vietas" . "S tarp citu, v iņš apmeklē ari R īgu [sava tēva 
dz imteni ] , kur rada trīs g leznas , - no šej ienes tas aiz­
ved līdzi cē lākās a t m i ņ a s , pēc tam viesojas ari Cēs īs , 
Je lgavā . . . " (111:21) R. Rudzīt is citē: "Rīga mūsu ikdie­
nas apz iņā pal ika v i s p i r m s kā apgarota , l ieliska Ka ­
tedrāle ." (111:133) Drīz vien Rērihs veltī uzmanību aus­
t rumu pasaulei . Te sava loma la ikam bija ari Helēnai 
Rērihai , kas bija tulkojusi krievu valodā H. Blavatskas 



"S lepeno mācību" . Mūža vakarā Rērihs liecināja: "Sa­
vas g rāmatas es veltī ju Je ļenai , savai s ievai , drau­
dzene i , ceļa b iedre i , i edvesmotā ja i . " (I :XIX) Va i tas 
noz īmē , ka Rērihs pats bija kļuvis par doktrināri apzi­
nātu teosofu? Manuprāt , te vietā būs apdomība. Plašos 
v i lc ienos Rihards Rudzīt is raksturo : "Austrumos Rē-
r ihu p ieve lk l ie lā gar īgā p ieredze , kas v isu t iecas 
pamato t sintētiskā sirds z ināšanā, jūtziņā, — ari pats 
Rēr ihs visu m ū ž u bijis šķ is tās , ugunīgās sirds pra­
vietis. Austrumi v iņu valdzina ar savu svētā k lusuma 
balsi , ar to gara neskārtāko dzi ļumu melodiju, kas at­
ver v isus vārtus uz pēdējo pat ies ību. " (111:33) Šāds 
r a k s t u r o j u m s , l i ekas , atbilst situāci jai . Kaut trūkst 
doktrināri precīzas kristietības apliecināšanas, parasti 
R ē r i h s neap l i e c ina arī centrā lās teosofu m ā c ī b a s . 
T ā d ē ļ būs nev ie tā Niko la ju Rēr ihu v ienkārš i iden­
tif icēt ar viņa s ievas He lēnas pausta jām m ā c ī b ā m . 
D a i ļ u m a cienītājs , reizēm sapņains dzejnieks, Rērihs 
c i ld ina visu labo . Bieži v ien t omēr Nikolaja Rēr iha 
domga i tu identif icē ar viņa sievas Helēnas teosofiju. 
Rudīte Šteinere Helēnas rakstīto "Dzīvo ētiku" pierak­
sta ab iem un kopsavi lkumā reģistrē dažādas kritikas: 
" A t m a s k o t "Dzīvo ē t iku" nav oriģināli - kristieši tai 
p ā r m e t u š i p a g ā n i s m u un gnost i c i smu, la tv iešu na­
cionālisti - t icību krievu tautas vēsturiskajai misi jai , 
z i n ā t n i s k ā a t e i s m a pasn iedzē j i - r o t a ļ ā š a n o s ar 
rel iģiskiem terminiem, orientālisti - paviršu austrumu 
reliģi ju interpretāc i ju , demokrāt i - total itāra kolek­
t ī v i s m a apo l oģ i ju , m ā k s l a s snobi - e s tē t i sku ba­
nal itāt i . " (VIII :54) Pro tams , arī Rēr ihiem tiek pārme­
sta j ū s m o š a n a par komunis t i sko Krievi ju tr īsdesmi­
tajos gados . (XIII :52-53) Līdz š im plašākais darbs par 
Niko la ju Rēr ihu - Pontif icia Univers i tas Gregor iāņa, 
R o m ā , 1997. gadā , Misio loģi jas fakultātē a izstāvētā 
Anitas Stašulānes doktora disertāci ja (ar ļoti rūpīgi 
sastādīto bibliogrāfi ju) - turpina Nikolaja un Helēnas 
R ē r i h u uzskatu ident i f ikāc i ju . ( X : l l ) P iekr ī tu Dr. 
Stašulānei , ka Rēr iha rakstos parādās teosofu termini 
un daži ieskati . Manuprāt , tie t omēr ir margināl i un 
ne centrāl i . Pro tams , N. Rērihs ir teoloģiski l iberāls. 
U n , j a s e n ā k , k o n s e r v a t ī v ā s i tuāc i jā , tas v a r ē j a 
izklausīties koši ķecerīgi , tad tagad N. Rēriham līdzīgi 
d o m ā daudzi l iberāl ie teologi un sevi par teosof iem 
neuzskata . Tajā pašā laikā savs br īd inājums var būt 
vietā: N. Rērihs var piesaistīt teoloģiski l iberālus se­
kotājus, kas tad var nonākt Helēnas Rērihas ietekmes 
sfērā un kļūt par apzināt iem teosofiem. Bet vai tas tā 
ari not iek? Pirms reliģijas sociologi te nav precīzi kon-
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statē juš i f a k t u s , būs nev i e tā nokr i t i zē t (par s ievas 
grēkiem) Niko la ju Rēr ihu . Pozitīvi te būs vietā atcerē­
ties, ka Rēr iha gara ga i smas c i ld ināšana ir devusi la­
bus rezultātus . P i rmkārt , Rērihs ir pievērsis uzmanību 
estētikas un ētikas s imbiozei . Turklāt Rēr iha centieni 
s e n a t n e s u n d a ž ā d u re l iģ i sko k u l t ū r u pē t ī šanā ir 
pap laš inā juš i c i lvēces redzes loku . Un beidzot ari at­
sevišķās situācijās Rēr ihs ir uzņēmīgi pratis iedvesmot 
kultūras ce l šanas un kopšanas svēto nep iec iešamību . 
Kā v ienu l iel isku p iemēru te var minēt Rēriha uzsākto 
miera akci ju t r ī sdesmito gadu sākumā. K ā to l iecina 
a t sauc ība Latv i jas R ē r i h a b i e d r ī b a s a i c i n ā j u m a m , 
uzrunāta bi ja t ikusi t ieši pati c i ldenākā Latvi jas in­
tel iģence. R igā savākta jos 87 parakstos atrodami tādi 
m ū s u k u l t ū r a s cē lā j i k ā , p i e m ē r a m , 1 1) pro fesor i : 
Teodors C e l m s , Pau ls D ā l e , Pauls Jurēv i c s , Gustavs 
K laus t iņš , Pau ls K u n d z i ņ š , Jānis Ši l iņš , Pauls Stra -
d iņš , Pēter is Zāl ī te , Mār t iņš Zīle un 2) teologi : prof. 
Kārl is Kundz iņš un Dr . Jānis Sanders ; 3) literāti: P ē ­
ter is A i g a r s , J ā n i s A k u r ā t e r s , A s p a z i j a , R i h a r d s 
B ē r z i ņ š , A d o l f s E r s s , J ā n i s J a u n s u d r a b i ņ š , Jū l i j s 
Lācis , Zenta M a u r i ņ a , L īgotņu Jēkabs , Vil is P lūdons , 
K o n s t a n t ī n s R a u d i v e , Jūl i j s R o z e , Kār l i s S k a l b e ; 
4) grāmatnieks : Jānis Rapa ; 5) sabiedriskie darbinieki : 
ģenerā l i s R. B a n g e r s k i s , ģenerāl is Kār l i s G o p p e r s , 
Elza K laus t iņa , prez idents Gustavs Zemga l s ; 6) g lez ­
notāji : Ernests Bras t iņš , Ansis Cīrulis , Ģederts El iass , 
Jānis K u ģ a , Kārl is K r a u z e , Ludolfs Liberts , V i lhe lms 
Purvīt is , L e o S v e m p s , kā arī 8) aktieri , dziedātāji un 
mūz iķ i : A r t ū r s B ē r z i ņ š , Mi lda B r e h m a n e - Š t e n g e l e , 
A d o l f s K a k t i ņ š , A l f r ē d s K a l n i ņ š , J ā n i s K a l n i ņ š , 
T e o d o r s L ā c i s , H e r t a L ū s i s , Jān i s M e d i ņ š , A l e k s i s 
M i e r a l a u k s , J ē k a b s P o r u k s , Teodors Re i ters , P a u l s 
Sakss , Eduards Smiļģ is , Mariss Vētra , Jāzeps Wihto ls , 
Jānis Zāl īt is , Jānis Zar iņš . Bet N. Rēriha popularitāte 
nepieder tikai pagātnei . Rēr iha biedrības vēl j opro jām 
p a s t ā v - ne t ikai Latv i j ā , bet arī Ņ u j o r k ā , A S V , 
Zenēvā, Šveicē un Pfronstetenē, Vācijā. 

I 
N e b ū d a m s ne f i lozofs , ne teologs , Nikolajs Rēr ihs 

ir v i e n m ē r domāj i s kopsakar īg i , sa istot es tēt iku ar 
h u m ā n i s m a i e d v e s m o t i e m ieskat iem un v isam m e k ­
lējot savu re l iģ isku pamatu . N e a p š a u b ā m i , Rēr ihs ir 
ideālists , un ne tikai abstrakt i , bet ar patiesu degsmi 

1 Par fotokopiju pateicos Gunai Rudzitei, Latvijas Rēriha 
biedrības prezidentei. 
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meklē jo t a tr i s inā jumus arī c i lvēces ikdienas problē ­
m ā m . Viņa eksistenciālā pieeja lasītāju ierosina. Pat 
Rēr iham ļoti bieži nepiekrītot , viņš tomēr l iekas lasī­
šanas vērts , jo daudzi viņa ieskati ir relevanti arī vēl 
šodien. 

Rērihs raksta īsos fragmentos un sniedz košu kop­
skatu - varbūt tāpēc , ka viņa gleznotāja ota audeklu 
aizskar no brīža uz brīdi , lai no detaļām radītu kopīgu 
vēst ī jumu - "bez a izspr iedumiem" (IV:238), j o "patiess 
ideā l i sms ir Lielais Reā l i sms" (VIL279) . No pedago ­
ģ i skas p ieredzes Rēr ihs deduce principu: "Tādē jād i 
j a u n i e š i t iks pag lābt i no v i l šanās un sarūgt inā ju ­
m i e m . " (IV:238) Ir objektīvi jāatz īst , ka pagātnes va-
roņgars ir tagadnē zudis , arī ka noticis pretējais un 
pagātnes tumsonība ir pārvarēta. Tajā pašā laikā Rē ­
r ihs paļaujas uz v isas "pasaules" evolūci ju. ( IV :219 ; 
V I L 2 9 ; V L 1 5 6 ) Tā nav apturama: "Kas nepilda savu 
misi ju, - aiziet, īstajā laikā atnāk cits." (IV:239) Tālāk 
Rēr ihs ne izska idro un tādēļ eksplicit i teosof i ju šeit 
n e m ā c a . V iņa kr i t iku tāpēc var izprast arī kā pret­
statu tumsonībai — un nevis kristietības "uzlabojumu". 
Rērihs skaidro: "It viss ir kust ībā" (ibid.) , un "tikai no 
a i zspr iedumiem brīva zinātne paver jaunas iespē jas" 
( I V : 2 8 7 ) . " B e z a i z s p r i e d u m i e m un m ā ņ t i c ī b a s 
ieraudzīsim patiesību." (IV:337) 

Šādu pārl iec ību Rērihs galvenokārt balsta uz po­
zitīvu ci lvēka būt ības izpratni: "Cilvēki savā būtībā ir 
labi . " (V:127) Šo savu centrāltēzi Rērihs tālāk izskaid­
ro ar vairāku pal īgkoncepci ju palīdzību. Šeit svarīga 
l oma ir kul tūras izpratnei . V i sp i rms — kultūra nav 
nekāda luksus prece — "vienīgi greznība, vienīgi svētku 
pīrāgs" (VII:5). Protams , "allaž atradīsies sātaniski ra­
dījumi, kas par visu garīgo, par visu daiļo nošņāksies : 
"Pie velna Kultūra , naudu galdā."" (VTI:70). Savu kul­
tūras definīciju Rērihs sniedz īsos, žilbinošos fragmen­
tos : "Vārda " K u l t ū r a " būt ība noz īmē augstāko kal­
p o š a n u pi lnveidei , bet reizē ir arī mūsu p i enākums 
pret es ību." (VIL68) "Kultūra ir gaismas godināšana . 
Ku l tūra ir mī lest ība uz ci lvēku. Kultūra ir aromāts , 
dz īves un dailes apvieno jums. Kultūra ir c i ldenu un 
izsmalc inātu sasniegumu sintēze. Kultūra ir Gaismas 
ieroc is . Ku l tūra ir g lāb iņš . Kul tūra ir dz inē jspēks . 
Kul tūra ir sirds. J a savāksim vienkopus visas Kul tū ­
ras def inīci jas , i egūs im visa patiesi Labā sintēzi , iz­
gl ī t ības un radošas dailes centru . " (VII :80) U n šāda 
"ka lpošana Gaismai , sirds i zsmalc ināšana un paci lā­
š a n a ir v ispārc i lvēc iska i z p a u s m e " (VIT.83). C i t i em 
vārdiem, "Kultūra , b ū d a m a cieši saistīta ar gar īgumu, 
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p i rmām kārtām rod i zpausmi izmeklētā, daudzveidīgā 
jaunradē . Savukār t j a u n r a d e savā būt ībā , neraugoties 
uz pasaules l ikumu v ienot ību , v ienmēr ir brīva un bal­
stās tikai uz apz in īgu gara disc ipl inu" (VII : 132). " [ . . ] 
K u l t ū r a ir v i s u u g u n ī g ā s j a u n r a d e s s a s n i e g u m u 
s u m m a . " (VII :260) Rezul tātā : "Ka lpošana Kultūrai ir 
c i ldens c i lvēces v a r o ņ d a r b s . K a t r a m c i lvēkam, kurš 
domā par v ispārības l a b u m u , ar savu sadarbību j ā d o d 
i egu ld ī jums kopē jā evo lūc i jas kausā . " (VII :264) Bez 
š ā d ā m afor i s t i skām īsdef inīc i jām Rēr ihs spēj sniegt 
arī inklus īv i anal ī t i sku uzskait i : "Kul tūra ir patiesi 
apskaidrotas z ināšanas . Kultūra ir z inātniska un ie­
d v e s m a s p i lna t u v i n ā š a n ā s c i l vēces p r o b l ē m u ri ­
s ināšanai . Kul tūra ir skaistums visā tā jaunrad īšanas 
d iženumā. Kul tūra ir precīzas z ināšanas bez aizsprie­
dumiem un māņt ic ības . Kultūra ir labā apl iec inājums 
visā tā iedarb īgumā. Kultūra ir mierīga darba dziesma 
tā bezga l īgā p i l n v e i d o š a n ā s ceļā. Kul tūra ir vērt ību 
pārvēr tēšana ar mērķ i atrast īstas tautas bagāt ības . 
Kultūra rod mājv ie tu tautas sirdī un mod ina ce lsmes 
a lkas . K u l t ū r a u z ņ e m v isus a t k l ā j u m u s un dz īves 
u z l a b o j u m u s , j o tā dz īvo visā domājoša jā un apz inā­
tajā. Kul tūra aizstāv tautas vēsturisko cieņu. Jebkura 
c īņa pret k u l t ū r u ir t u m s o n ī b a . J e b k u r a ku l tūras 
nopulgošana ir dzīvniec iskuma pazīme." ( V 2 6 4 ) 

Šajās bagāta jās un koša jās definīci jās kopā v i jas 
daudzi motīvi . Ir skaidrs , ka Rērihs neuzskata kultūru 
vienīgi par pagātnes m a n t o j u m u : "Pagātne ir laba ti­
kai tad, ja tā netraucē nākotni . Mēs mī lam un augstu 
vēr tē jam pagātnes s k a i s t u m u un burv ību . Mēs p ie ­
kr i tām, ka "no pagātnes akmeņiem var uzcelt pakāpie­
nus uz nākotni" . Bet ce ls im no akmeņiem jauna skais­
tuma un z ināšanas kāpnes . Jo kas gan var rasties, j a 
pagātne ir mirus i un n ā k o t n e a iz l iegta?" ( V P 4 3 - 4 4 ) 
Kultūra savā būt ībā ir dzīva un radoša . Kul tūru vi­
enkārši repr intēt n o z ī m ē kultūru iznīcināt tās būtībā. 
Un , lai senā pagātnes kultūrā turpinātu būt relevanti , 
tā ir v i enmēr jāatt īra un jāpārvērtē . Proti : "Māc īšanās 
l aukā ir ī p a š s pr i eks a tbr īvo t ies ne vien no n e z ­
i n ā š a n a s , bet arī n o tās k r o p l ī g a j ā m a t v a s ē m — 
a i zspr i edumiem, un , iznīcinot negl ītos a izspr iedumus, 
rodas disc ipl īnas br īv ība . " (VI: 170) Bet šādai brīvībai 
t omēr nav n e m a z v ieglas dienas. Kultūras v ispārē jās 
i z v ē r t ē s n o r m a s i r m a i n ī t a s : " M ē d z s a c ī t , k a 
v i s p ā r ē j a i s v ē r t ē j u m s g a d s i m t a l a ikā m a i n ā s t r ī s 
re izes : it kā l īdz ar p a a u d z ē m . " P i e d e v ā m te s a v u 
note iktu i e spa idu atstā j individuāl i iemesl i . N e visi 
kritiķi ir spējīgi un nesavtīgi . Tā Rēr ihs atceras k ā d u 
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t irgotāju, kas "visādos veidos centies uz laiku mazināt 
māksl in ieka vērt ību, lai, p iet iekamā daudzumā uzpir-
cis viņa darbus", tos vēlāk izslavinātu - un tā iedzīvo­
tos. "Ir svarīgi paturēt prātā, ka daiļrades vērtējumi ir 
neparast i mainīgi un personiski . Atcerēs imies , kā vi­
ens mūzikas mīļotājs brīdināja paz īstamu mūziķ i , lai 
tas n e s p ē l ē , j o i e t e k m ī g a m k r i t i ķ i m tod ien esot 
sāpējuši zobi." (V:75) 

U n tomēr radošais darbs turpinās . Kultūra dzīvo 
un aug augumā, j o tāds nu reiz ir c i lvēks, kas vien­
kārši nespēj neradīt . Te pavīd Rēriha kosmopol ī t isms. 
Kul tūras radīšanas darbā piedalās visas tautas . Rē­
r ihs n e š ķ i r o s tarp va i rāk vai m a z ā k k u l t u r ā l ā m 
tautām. Gluži v ienkārši - visa cilvēce spēj radīt! Kaut 
arī teosofi jā pavīd līdzīgi ieskati , tomēr Rērihs neat­
saucas uz spec i f i sku teosofu i e skat i em! To varbūt 
v i sska idrāk redzam Rēr iha gatav ībā j a u n r a d ī š a n a s 
darbu redzēt ekskluzīvi kā paša ci lvēka sasniegumu. 
Te Rēr ihs raksta kā ideālists un nevis kā teosofs : 
"Kādi tad ir j aunrades note ikumi? Dab iskums , pavē­
lošas sirds trīsas, kas aicina radīt. Tam, kurš aicināts 
radīt, zemes dzīves apstākļi ir vienaldzīgi. Ne laiks, ne 
vieta, ne materiāls nespēj ierobežot jaunrades degsmi. 
"Sēdini kaut vai c ietumā, tomēr mākslinieks kļūst par 
māksl in ieku, " mēdza teikt mans skolotājs A. Kuindži . 
Tot ies viņš arī sacī ja : "Ja j u m s ir va jadzīgs stikla 
kupo ls , tad pazūdiet pēc iespējas drīzāk! Tād i , k a m 
nedrīkst pirkstu piedurt , dzīvē nav vajadzīgi !" (VII:7) 
U n Rēr ihs tic , ka š ā d u u z ņ ē m ī g u un a p d ā v i n ā t u 
ku l tūras radītāju nekad nep ie t rūks : "Pasaules ēka 
krakšķ visos pakšķos . Bet tur, kur svētceļnieki, kur ir 
mūrniekL kur ir radītāj i , tur pati cerība pārtop par 
jūtz iņu . Šī jūtz iņa teic , ka laiks negaida. Steigsimies 
un nebaidīs imies . " (VII:91) Tā mudina Rērihs, j o viņš 
paļaujas , ka "dzīves l ikumiem kald ina n e n o v ē r š a m o 
evo lūc i ju" (VII :29) . V isa c i lvēka būt ība i lgojas "pēc 
nākotnes" . Tā ir "v isupirmā iezīme, kas cilvēku atšķir 
no dzīvnieka. . . " (VII:313). 

Rēr ihs neizvērtē dažādos rad īšanas veidus. Māk­
sla, humanitārās un tehniskās z inātnes tiek vienkārši 
g o d i n ā t a s . Pat i e sa ku l tūra nav ne autor i tār i iz­
vēr tē jama , ne arī brutāl i uzsp i ežama . Šīs ku l tūras 
avots ir c i lvēka dvēse le - un nevis kaut k ā d a pār-
laicīga atklāsme, kā to uztver teosofi . Lūk, tā Rērihs 
s k a i d r o no savas m ā k s l i n i e k a p i e redzes : " G u d r s 
audzinātājs nekad ar varu nespiedīs lasīt kaut kādas 
note iktas g r ā m a t a s . V iņš dos i espē ju iepaz ī t ies ar 
derīgiem avotiem, taču spiest ar varu, kaut arī netieši , 
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viņš nespiedis . Un kāds gan būs l abums , j a izlasītais 
t iek uztverts ar ne labvē l ību vai neuzt i c ību?" (V :245) 
Tas n e n o z ī m ē , ka nebūtu vietā izteikt savu personīgo 
pārl iecību - arī tas p iederas pie gara brivibas. Bet ne 
v i enmēr šāda brīvība t iek respektēta: "Reizēm nonāk 
līdz t ā d ā m ne jēdz ībām, ka jebkurš mēģinā jums izsacīt 
labvēl īgu s p r i e d u m u , kaut ari tas būtu pamatots , j a u 
tiek uzskatīts par kaut ko laika garam neatbilstošu un 
n e p i e ļ a u j a m u . T a č u v i en la ikus j e b k u r a , lai arī ap ­
melo joša , kr it ika un faktu sagrozī jumi tiks uzklausīti 
mierīgi un pat ar klusu atzinību." (V:187) 

Šādus negat īvus v ē r o j u m u s - kā to redzēs im arī 
t u r p m ā k - Rēr ihs i z s a k a bez sev išķas gara nospies ­
tības, j o tie nav mainī juš i v iņa būtisko pamatnostā ju . 
Kaut gan apvelt ī ts ar savu brivo gr ibu, c i lvēks spēj 
izdarīt daudz ļauna, k a m ē r viņa dziļākā būtība paliek 
potenciāl i laba un ce l smīga . Krist īgā iedzimtā grēka 
māc ība v i enkārš i ne t i ek p ieminēta . Tajā pašā la ikā 
Rēr ihs - kā d a u d z ko p ieredzē j i s ce ļotā js - dz īvo 
v a ļ ē j ā m a c ī m un prec ī zās deta ļās apraksta ļ a u n u s 
c i lvēkus un v iņu ļaunos darbus , — kaut ari šādi vēro ­
jumi ir konf l iktā ar Rēr iha ideālistisko cilvēces teorē­
tisko izvērti . (Vai te savs iespaids nevarētu būt arī pa ­
re i z t i c ī go m i s t i s k a j a i teo loģ i ja i k o n t r a s t ā ar Šv . 
August īna un rietumu Baznīcas reālismu?) 

Šis būt ībā labestīgais ci lvēks dara labu no sirds un 
no v isas savas būt ības rezonē uz skaistumu. Pasaules 
d a i l e c i l v ē k u i e d v e s m o ! Šī nav teoso fu p ā r d a b ī g ā 
a t k l ā s m e , b e t a t b a l s s no P l a t o n a f i lozof i jas . Še i t 
jāp iemin , ka Rēriha dēls Svjatoslavs Rērihs izteikti at­
saucās uz P la tona l ielo ieskatu: "No skaistām l ie tām 
m u m s jā iet uz skaistām d o m ā m , no skaistām d o m ā m -
uz skaistu dzīvi , un n o skaistas dzīves - uz absolūto 
s k a i s t u m u ! " ( I I : 13) P a t s R ē r i h s d a ž ā d ā s d a i l e s 
pakāpes ne ievēro , bet v ienkārš i pasvītro visa dai ļuma 
radošo spēku. Viņš raksta : "Sirds ir jāatver un jā izkopj 
mīlest ības uztverei . B e t ar ko gan tai piekļūt, ja ne ar 
dailes a t s l ēgu? G a r ī g u m s , re l iģ ioz i tāte , v a r o ņ d a r b a 
ve ikšana , hero isms , labest ība, drosme, pacietība un vi­
sas c i tas s irds u g u n i s — vai tās neuzp laukst Dai les 
Dārzā? " Bet kas īsti ir D a i l e ? Visplašākā nozīmē tā ir 
"Pasaules s k a i s t u m s " , kas ir s inonīms Kultūrai . " Ik ­
viena n o v ē r š a n ā s " n o ku l tūras - da i l es " noved pie 
sagrāves un posta." (VII :4) Daili savukārt apliecina vi­
sas pasaules i evēro jamākie gara ci lvēki. Te kā š ā d a s 
u n i v e r s a l i t ā t e s p i e m ē r u s R ē r i h s u z s k a i t a B u d u , 
rabīnu Gamal iē lu , Sp inozu , senās Indijas un Grieķijas 
lielos d o m ā t ā j u s , nos lēdzot ar a t saukšanos uz D o s t o -



j e v s k i ( "Ska is tums izg lābs pasaul i ! " ) un R a s k i n u , 
l iec inot par dai ļu g leznu: "Tā ir zemes lūgšana de­
bes im!" (VII: 10) Šādā perspektīvā pat reliģijas pamatā 
i r da i l e . Ļoti v i spārē j i p i e skaro t i e s Kr iev i ja i u n , 
i espē jams, norādot uz pēcrevolūci jas situāciju, Rērihs 
paskaidro : "[..] tas , kas bija palicis pāri no rel iģi jas , 
t ika atdz īv ināts tur , kur s k a i s t u m s ne i zn īka , kur 
Skais tuma vairogs bija visizturīgākais." (VI:78) U n šo 
ska i s tumu ielaist katra personīgā ikdienas dzīvē ir 
ikviena cilvēka brīvības robežās. (VI:81) 

K a u t šādi mot īv i nav rakstur īg i r i e tumu tradi­
c ionālai teoloģi jai , pilnīgi sveši tie tomēr nav . J a u 
Just ins Mocekl is , atsaucoties uz Jāņa ev. 1:1, attīstīja 
savu kosmiskā Kristus konceptu un apzīmēja Sokrātu 
par kristieti! 

M o d e r n a j ā kato ļu teoloģi jā Kar ls Rāners (Kari 
R a h n e r , S.J.) ir darināj is tā saukto " a n o n ī m ā kris­
t ieša" konceptu. Arī Vat ikāna Otrais koncils iepret im 
pārē jām pasaules rel iģi jām ieņem pieklājīgi samier i ­
n o š u nostāju. B ū t u anahroniski sagaidīt , lai Rēr ihs 
pazītu šādus ieskatus . Rērihs balstās uz v iņam pie­
e jamiem elitistu koncept iem un ideālistiskā perspek­
t īvā s ludina estēt iskā h u m ā n i s m a un iversā l i smu -
visā visumā b e z teosofu terminoloģijas un dogmatikas. 

Tā , brīdinot cilvēci no naidīgās un brutālās šķel ­
šanās , Rērihs aicina iepazīties ar "Augstākās Gaismas 
vienot ību" (VII:5). Tajā pašā laikā Rērihs arī apliecina 
" D i e v i š ķ o d a u d z v e i d ī b u " (VII : 14) . Te nav d o m ā t a 
pretruna, bet tiek apliecināta vēsturiska realitāte. "Vi­
sas tautas v isās v a l o d ā s ap l iec ina savu svēto u n 
n e l o k ā m o t iekšanos uz V isaugstāko , uz visas E lpas 
ietverošo Elpu, uz visa esošā Atmanu . Katrs atbilstoši 
savai sirdij , atbilstoši savai dailes izpratnei, E loh imam 
izvē las labāko n o s a u k u m u . " Š ā d ā situāci jā dažād i 
A u g s t ā k ā s G a i s m a s a p z ī m ē j u m i nav v i e n k ā r š i si­
nonīmi , bet kopīgi veido pilnības mozaīku: "Šie Svētie 
vārdi ir dažādi , bet , salikti kopā , veido a izkust inošu 
s imfon i ju , kurā a p v i e n o t s v iss l a b ā k a i s , v i ss c i l ­
denākais , kam vien cilvēki savā valodā ir spējuši dot 
nosaukumu un ko ar visiem Svētaj iem Hierogli f iem ir 
spējusi uzrakstīt iemiesotā roka. " (VII:74) Līdzīga si­
tuāc i ja pastāv arī at t iec ībā uz K u l t ū r u - arī tās 
pilvērtība parādās tikai sintēzē: "Veselu valstu kultūrā 
mēs r e d z a m , ka tur , kur tika izprasta un p ie ļauta 
p l a š a s in tēze , arī va l s tu r a d o š ā ce l sme bi ja gan 
augl īga , gan br īn išķ īga . N e k ā d a savrupība , n e k ā d s 
šovinisms nedos to progresu, kādu rada gaišais , sintē­
zes apmirdzēta is sma ids . " (VIL34 ) Pro tams , tad arī 
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Pest ī tā ja tēls ir l okā lo tradīc i ju ierobežots , kaut arī 
l iecina par to pašu real itātes fenomenu: "Visas tautas , 
meklējot Dievu un apliecinot Dievu, savā sirdī zina par 
gaišo nākotni . Mesi ja , Maitre ja , Kalki , Avatāra , M u n -
tazars , Mito lo - katrs savā veidā gaida atnākam gaišo 
nākotni ša jos pašos labāka jos tē los , vēršot ies pie tā 
paša v i s a u g s t ā k ā D i e v a . " (VII :76) A r piekrit īgu sa­
j ū s m u nu Rēr ihs a tsaucas uz ķēniņu budistu A š o k u : 
"Vajag nevis pazemot citas t ic ības, nevis bez iemesla 
non iec ināt c i tus , bet parād ī t p ienāc īgu godu v i s ā m 
t i c ībām p a r v i su , kas tajās ir g o d i n ā š a n a s c ienīgs . " 
(VII:50) 

II 
Bet kas tad visas reliģijas ir patiesas "godināšanas 

c ienīgs"? Va i tad re l iģ i jas un to ēt ikas f ormulē jumi 
neuzrāda l ie las un pat būtiskas atšķir ības? Reizēm to 
atz īst arī pats R ē r i h s un savos Indi jas c e ļ o j u m o s 
nevairās r u n ā t arī p a r māņt ic ības daudzve id ību . U n 
šeit v iņa vēro jumi nav sevišķi toleranti : "V is tumšāka­
j os n o s t ū r o s m a z ā s n ī k u l ī g u puķu dobēs dirn bez ­
veidīgs G a n e š a — l a i m e s zi lonīša tēls. Indusu kūl i ju 
ģ i m e n e , kas m i t i n ā s b ū d ā , tam z iedo pēdējos r ī sa 
graudus . M a z gan la imes šis tēls viņiem atnesis. Indija 
jāpaz īs t ne tikai pēc m a h a r a d ž u pi l īm." (IV:25) Ar rie­
b u m u R ē r i h s arī n o v ē r š a s no fa l l i skā l i n g a m a 
m ā ņ t i c ī g a s p i e l ū g š a n a s ( I V 2 6 ) . Un par "ne jēdz īgu 
s k a t u " R ē r i h s u z s k a t a k ā d a s k a z i ņ a s u p u r ē š a n u 
( IV:27) , ko viņš apraksta raupjās detaļās. Vēl nospie ­
došāks ir Rēr iha Tibetas apraksts. Detalizēta apraksta 
v idū Rēr ihs v i s p ā r i n a : "Laj i , tāpat arī paši l a m a s , 
pārmēr īg i dzer . U n pat mazi bērni p ieprasa n a u d u 
v i sk i j am, tā k a g a n d r ī z varētu d o m ā t , ka b u d i s m s 
s ludina nesāt īgu a lkoho l i smu. " (VL29) Savu aprakstu 
turpinot , Rēr ihs s a š u t u m ā izsaucas: "Cik vientuļi gan 
ir ret ie c i e n i j a m i e c i lvēki ša jā t u m s o n ī b a s t i r g ū . " 
(VI :30) Seko jošā at tē lo jumā Rērihs neizvairās no pa­
v isam neestēt i sk iem skat iem: "Pie svētās m e n d a n g a s , 
kas pa pusei apsegta ar akmens p lāksnēm, kuras klāj 
svētie uzrakst i , guļ t rūdoša suņa mai ta , un arī paš i 
svēt ie uzrakst i ir nok lāt i ar c i lvēku i zkārn ī jumiem. 
N e k u r vēl n e e s a m redzē juš i tik apgānītas stupas un 
m e n d a n g a s . Gan S ik imā , gan Ladakā pat v issenākās 
svētvietas, kaut ari / 3 1 / netiek vairs izmantotas , t omēr 
n e k u r n a v tā a p g ā n ī t a s . T ibet iešu klostera t u v u m ā 
nenok ļūst ārzemniek i vai sveš inieki , tā kā varat būt 
pilnīgi pār l iec ināt i , ka vienīgi dažs labs dievbij īgs ti-
betietis va ino jams šādā zaimošanā." (VT:31,32) 
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Šādi , tomēr daļēji distancēti , vērojumi tiek arī pa­
pi ldināti no t iešas pieredzes personīgajā dzīvē Rēriha 
l ielo Āzi jas ce ļo jumu laikā. Ari šajos aprakstos vien­
m ē r caur i sp īd R ē r i h a b ū t i s k ā l a b e s t ī b a . V i ņ š 
nenic ina , nenozākā , nenīst , bet , kad sirds ir be idzot 
pi lna, tad tomēr attēlo not ikušo tieši tā, kā viņš to ir 
r e d z ē j i s u n i z p r a t i s . P i e m ē r a m , s a s t o p a m š ā d u 
p iez īmi : "Beidzot var galīgi pamest visus K a š m i r a s 
n e t ī r u m u s un m e l u s . [..] V a r a izmirst a p b r u ņ o t u 
bandītu uzbrukumu mūsu karavānai , kārojot to aiztu­
rēt. Nācās sešas s tundas aizstāvēties ar revolver iem 
rokās. Un visa kalngals - policija nosūtīja mūsu vārdā 
t e l egrammu, ka mēs esot kļūdī jušies , ka u z b r u k u m a 
nemaz neesot bij is. Kas tad ievainoja septiņus m ū s u 
c i lvēkus? " (IV: 127) Šādu saltu mel ību Rērihs sastop 
arī vēl citur. Par kādu gados vecu Manžūri jas ierēdni 
Rērihs konstatē, ka tas ir "apmelojumos zobus atkodis" 
( IV:353) . Vēl grūtāk, l iekas, ir paciest absurditāti . Tā 
v ienā vietā kāds ierēdnis , "stulbi smaid īdams , saka: 
" M ā j ā s g l e z n o t b i l d e s dr īks t , bet ā r p u s m ā j ā m 
nedrīkst . " Taujā jam iemeslu; viņš smaida vēl stulbāk 
un a t k ā r o j a u t e i k t o " ( IV: 157 ) . S e k o vē l c i t i 
p ieredzē jumi , un nu Rērihs i zsaucas : "Nebi ja iespē­
j a m s izsekot tumsonības un aprobežot ības l īkloč iem." 
(IV:169) Par savu pieredzi Hotamā Rērihs liecina: "Ie­
domājiet ies — s imttūkstoš ci lvēku dzīve pārvērsta ne­
caurredzamā tums ībā . " (IV:177) K ā d u Ķīnas ierēdni 
Rērihs raksturo - " tumsonīgs un cietsirdīgs m e ž o n i s " 
(IV, 184). Un drīz vien Rērihs izsaucas: "Kur radušies 
š ie t u m s o n ī b a s u z k r ā j u m i ? " ( IV :124 ) P a r T i b e t a s 
k a r a v ī r i e m i z v ē r t ē j u m s arī i r g a u ž ā m n e g a t ī v s : 
" [ . . ļnet īr i , smirdoš i , tumson īg i un mel īg i . " ( IV :357 ) 
Savā ce ļo jumā Rēr ihs va i rākkārt pieredz totālu at­
k a r ī b u no š ā d i e m c i l v ē k i e m . V i ņ a l a k o n i s k i e 
sec inājumi aprāda sašutuma intensitāti , - mēs "esam 
pakļaut i b ī s tamu c ietpauru patvaļa i " ( IV:172) . K a u t 
šādi vērojumi ir asi, te tomēr nesastopamies vienīgi ar 
r i e tumniekam re izēm t ipisku p iemītošu pašta isn ību . 
Rēr ihs uzklausa austrumnieku izvērtē jumus un pats 
piekrīt kāda Ķīnas zinātnieka v ispār inājumam: "Savā 
ziņā A u s t r u m i ir pārāki par R i e t u m i e m ! M ū s d i e n u 
c i lvēka debesis ir sašķē lušās pārc i lvēc īgā cīņā par 
bagāt ību un despot i smu. Pasaule taustās patmīl ības 
un banal itātes tumsībā . Ar netīru sirdsapziņu uzpērk 
z inātn i , i zrāda l īdzc ie t ību aiz mī les t ības pret ut i ­
l i tār ismu. Aus t rumi un Rietumi kā divi drakoni , ko 
mētā trakojoša j ū r a , nikni c īnās , lai iekarotu dzīves 
d ā r g a k m e n i . " ( I V : 1 7 5 ) N o P i r m ā P a s a u l e s k a r a 
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pieredzes Rēr ihs (VII ,203) pazist šādas iznic ināšanas 
šausmas . V i ņ š neva irās karu apzīmēt par to, kas tas 
pat ies ībā ir , - s l epkav ība : "Nežēl īg i ir šīs pasaules 
d a r b i . N o v i e n a s p u s e s , c i l v ē k i c e n š a s a t r a s t 
v i sdažādākos l īdzekļus m ū ž a pagar ināšana i , bet , no 
otras puses , viņi t ikpat ātri izgudro iznīcinošus ieročus 
un n ā v ē j o š a s g ā z e s , k u r a s ne t ikai i zdzēš c i l vēka 
dzīvību, be t arī sa indē visu planētu un nodara daudz 
l ielāku ļ a u n u m u , nekā mūsd ienu civilizētā apziņa grib 
atzīt . " (VII :373 ) F iz iskai nonāvēšana i ātri vien seko 
"gara s lepkavība" . Raks to t sa imniec iskās krīzes laik­
metā 1933. gadā , Rēr ihs ir pārl iecināts, ka tās pamati 
ir kr īze " m ū s u sirdīs" . T a d Rērihs pasvītro : " I e k a m s 
cilvēki nesaprat ī s , kā izpaužas noteiktā sevis pi lnvei­
došana , v iņi nespēs novērtēt , kāda praktiska noz īme , 
ne tikai att iecībā uz m i e s u , bet, galvenais , attiecībā uz 
garu, ir pavēlei — tev nebūs nokaut." (VII:339) 

Bet kas kavē cilvēci no nākšanas pie šāda ieskata? 
Te n e p i e c i e š a m s tā lāk apskat ī t i evēro jamo disonansi 
Rēriha h u m ā n i s m ā . N o vienas puses , v iņš ieskatīgi un 
spēcīgi ap l iec ina c i lvēka būtisko labest ību un k o š ā s 
rad ī šanas spē jas . D a ž ā d o kultūru ietvarā visi c i lvēki 
spēj tuvo t i es dai le i , k a s , kaut d a u d z v e i d ī g a , t o m ē r 
savā būt ībā ir viena. N o otras puses , Rērihs ar g lezno­
tāja rūp īgo skatu d o k u m e n t ē pieredzētos neci lvēcības 
no t ikumus un to s truktūras . Viņš nepārspī lē - bet ari 
nenotušē . " Ļ a u n u m s " ir real i tāte , un " ļaunums savos 
pamatos ir aktīvs" . Ļ a u n u m a būtība pastāv no tā, k a 
tas "ir novērs ies no labā" . "Ļaunais sevi apl iec ina, j o 
citādi tas nespētu sevi piesaisīt." (VII:23) 

Bet kā pret šo ļ a u n u m u cīnīties? Rērihs m ā c ā s 
no v iena apustu ļa Pāv i la citāta: "Novērs ies no ļauna 
un dari l abu . . . " (VII :22) Proti : "Apustul is novēl ci ldeni 
pretoties ļ a u n u m a m , radot mi lzum daudz labā, lai tas 
l īdz īg i g a i s m a i c a u r d u r t u un i z k l i e d ē t u j e b k u r u 
ļaunuma t u m s u . " (VII :23) Te vietā būs , mazākais , divi 
v ē r o j u m i . P i r m k ā r t , f r a g m e n t ā r ā a t s a u k š a n ā s uz 
apustuli Pāvi lu it kā iesaista Rērihu kristīgā pieejā — 
bet pa t i e s ībā no tās a tkāp jas . N e ind iv iduā lā ini ­
ciatīva, bet Kristus upura nāve ir krist iešu pest īšanas 
pamatā . P r o t a m s , ir j a u iespē jams, ka šo ieskatu R ē ­
rihs neno l i eg tu . Savos rakstos viņš bieži un v i e n m ē r 
c i ldinoši a tsaucas uz Kr i s tu . Tādēļ t o m ē r būs v ie tā 
i evērot , k a še i t K r i s t u s l oma pes t ī šanā un c īņā ar 
ļ a u n u m u n a v skaidra . Prot i , parasti Rēr ihs visu labo 
m e k l ē eksk luz īv i v i en īg i paša c i l vēka sirdī : " T a č u 
nevar būt n e k ā d u š a u b u par šo v isur esošo Labo, kad 
ikv iena c i lvēka s irds z ina , ka eksistē d r a u d z ī g u m s . " 
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(VTI:269;281) 
Otrkārt - un te bus vietā pieiet ar vēl l ielāku tak­

tu—, Rēr iha personīgā pieredze, saskaroties ar ļauno, 
n e u z r ā d a n e k ā d u s sev i šķus p a n ā k u m u s . Ar ī ša jā 
gad ī jumā ir vietā atz īmēt iespēju, ka Rērihs ir vien­
kārši pazemīgs un nelepojas ar saviem iespē jamiem 
panākumiem cīņā ar ļauno. Bez tam - no kura ci lvēka 
tad varētu sagaidīt, lai viņš reāli un redzami pieveiktu 
V I S U ļauno? To neprasīsim ari no Rēriha. 

A p s v e i c a m s ir R ē r i h a nop ie tna i s b r ī d i n ā j u m s : 
"Tātad , ja neapz inās imies not iekošo , ja nebūs im ak-
t iv i , m ē s atkal n o n ā k s i m ļ a u n u m a varā . " (VII :24) 
T o m ē r tūlīt atkal rodas tā lākas grūtības ar Rēr iha 
" labā" definīciju: "Ja ļaunais ir pagr imums un amor-
f u m s , tad l a b a j a m ir j ā b ū t c e l s m e i , r a d ī š a n a i , 
v ispārējai izpratnei par to, kas nāk par labu vis iem." 
(VIL25 ) Arī šeit paļāvība, l iekas, ierobežojas tikai ar 
sevi . J a Rēr ihs t ic , ka šo a t jaunošanas un uzvaras 
procesu vada Kristus, viņš to eksplicēti neapliecina. 

Tajā pašā laikā cienī jams ir Rēriha br īd inājums -
nepa ļaut ies uz surogāt iem. Viņš br īdina koš i , kaut 
žurnālistiski: "Ļaunuma un tumsas ceļa zīmes j a u tā ir 
ci lvēci i evedušas t u m š o s maģiskos labirintos, no ku­
riem izkļūt nepal īdzēs nedz nūd isms , nedz golfs, nedz 
b i r ž a , nedz z irgu s k r i e š a n ā s sac īks tes , n e d z v isu 
dz īšanās pēc ā t ruma. " (VII,87) Arī šeit Rērihs paliek 
reāl ists . Atsaucot ies uz senu itāļu leģendu, viņš kon­
statē: "Tumsoņu acīm grūti bija novērtēt tēlus, it īpaši 
d ievišķos . Prasīja tikai, lai tiktu ievēroti vecie kanoni , 
taču skaistums bieži vien nebija pieejams." (V:113) Un 
t o m ē r , n e s k a t o t i e s uz s k a u d r o rea l i tā t i , R ē r i h s 
m u d i n a : "Tātad ikv ienam, kam Apgaismība un Kultū­
ra nav tikai tukša skaņa, cik vien spēki atļauj , ir jāc ī ­
nās ar tumsonību savā izraudzītajā j omā. Lai neviens 
nesaka , ka v iņam nav iespējas to darīt , - tā nebūtu 
ta isnība . " (V:273) Bet vai ir " taisnība" - aicināt darīt 
ne iespē jamo? Prec īzāk , tieši šeit kristīgā perspekt īva 
a tšķ i ras no h u m ā n i s m a , j o par garīga spēka avotu 
s a s k a t a nev is sev i , bet Kr i s tu . To Rēr ihs tā gan 
neizskaidro, bet ari gluži un atklāti nenoliedz. 

Te v i sp i rms m u m s p ienāks ies apskat ī t Rēr iha 
" š ķ ē r š ļ u " konceptu . Te kalpošana Labajam no tagad­
nes t iek pārcelta uz nākotni : " Ikviens , kas t iecas pēc 
Labā , z ina, cik vērtīgi ir arī visi tā saucamie šķēršļ i , 
kas drosmīgam garam kalpo par spēka mērauklu . Un , 
t iem pieaugot, t iek vienīgi izstrādāta jauna un pārvei­
dota enerģi ja ." (VII ,15) Psiholoģiski vērtējot, Rēr iham 
j a u var būt g luž i ta isn ība : " ī s t o s , ga išos c īn ī tā jus 
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grūtības padara vienīgi s t iprākus. " (VII : 128) Un: "Lai 
slavēti šķērš ļ i , tie pa l īdz m u m s augt . " (VIL130) Teo ­
l oģ i skā p l ā k s n ē š ā d s i eskats n e p a l ī d z , j o š o d i e n a s 
iespē ju ļ a u n o p a v i s a m pievarēt pārceļ uz nākotnes 
cerību — nez iņā ietērptu. Tieši šeit ir interesanti vērot , 
cik veikli Rēr ihs šādu situāci ju v ienkāršo , vainu it kā 
u z v e ļ o t p a š a m c ī n ī t ā j a m , kas n o n ā c i s pie š i e m 
" š ķ ē r š ļ i e m " : " D r a u g i , k a m ē r šķērš ļ i m u m s n e r ā d a , 
t i k m ē r m ē s n e i z p r o t a m M ā c ī b u ! V e i k s m i n o s a k a 
p a p l a š i n ā t a apz iņa . N e v a r tuvot ies , j a m ā c ba i les . 
Drosmes stars aizvedīs pāri visiem šķērš ļ iem, jo tagad, 
kad pasau le z ina , k u r p dodas , p ieaug iespē jas rast 
pa tvērumu. " (IV,43) Tātad personīgus panākumus no ­
drošinās ieskatība un drosme, kamēr pasaulē atrodošā 
Gudr ība apl iec ina v i sa p a s ā k u m a reā l i smu! Arī šeit 
ne i z skatās , ka Rēr ihs b ū t u ticis tā lāk par apsol ī ju­
m i e m , vai arī savā h u m ā n i s t a perspekt īvā v ienkārš i 
apl iec ina, ka c i lvēks spēj pats atrast savu pest īšanu. 
Rērihs v ienkārš i n e p a m a n a , ka ir ignorējis grēka rea­
litāti. 

Katrā g a d ī j u m ā t o m ē r p ienākas atzīt , ka Rēr ihs 
kristīgo ticību nenīst , ne arī to vīzdegunīgi nokritizē no 
teoso f i jas p e r s p e k t ī v a s . S a v u s k a r b ā k o t eo l oģ i sko 
kritiku Rēr ihs dod Dieva nol iedzēj iem: "Ir pagājis īsais 
l a i k a p o s m s , kad k a u t k ā d a ne īs ta mater iā l i s t i ska 
z inātn iskuma vārdā t ika noliegtas diženās Real itātes . 
A t e i s m s c i lvēces v ē s t u r ē k ļuva par t i em i z m i s u m a 
p a r o k s i s m i e m , k a d c i l v ē k s , pats s a v a s va inas dēļ 
nok ļuv i s p i ln īgā t u m s ā , zaudē pr i ekšs ta tu par a p ­
kārtn i , par f o r m ā m , p a r j ē g u . " ( V I L 7 4 ) (V :167) U n 
kaut ari paša Rēriha estētiskais h u m ā n i s m s dzīvo bez 
d a u d z ā m kr ist iet ības t rad ic ionā la jām m ā c ī b ā m , v iņš 
tomēr pret krist iet ību l iekas draudzīgi noskaņots . R ē ­
r iha d a r b o s ir s a m ē r ā daudz kr ist īgās t ic ības frag­
mentu . Daži no t iem ir iesaistīti v iņa humānist i ska jā 
perspekt īvā , k a m ē r citi l iekas v ienkārš i goddevīgi sa­
glabāti. T i em tagad pieskarsimies. 

III 
V i s p i r m s a t r o d a m re ferences uz K r i s t u , k u r a m 

tūlīt sekos para lē les c i tās rel iģi jās . T o m ē r arī ša jā 
plāksnē Rēr ihs interesējas par Kristu. P iemēram, viņš 
raksta : "A izkust inošs ir persiešu apokri fs par Kristu : 
kad Kr i s tus k o p ā ar m ā c e k ļ i e m gāja pa ceļu, uz tā 
gulēja beigts suns . Mācek ļ i novērsās no trūdiem. Bet 
skolotājs ari šeit atrada daili un norādīja uz dzīvnieka 
ba l ta j iem z o b i e m . " (VI I :9 ) Vai arī Rēr ihs v i spār ina : 
"Mesi ja , Mai t re ja , M u n t a z a r s , Mito lo , kas ar v i enādu 
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godb i j ī bu t iek i z runāt i v iena un tai p a š a v i e ta . " — 
(VII:244) 

Rēr ihs var ari l iec ināt ar sa jūsmu: "[ . . ] astoņi 
musulmaņi , neaicināti un negaidīti , uz sarkana tepiķa 0 
s ē d ē d a m i , l īdz pusnakt i j s lavina Kristu un pasaul i . Q 
Lidz ar v iņiem, šūpodamies un baltās čalmas grozīda- H 
mi, dzied visi laivinieki. Kā meža šalkas dūc sāzas. Un « H 
m ū s u kon fūc i s t s ķ in ie t i s d a u d z i n a t ibet isk i : "jak r/j 
podu!" — "Labi !" Pēc tam dzied R i m s k i - K o r s a k o v u un CŌ 
iejūtīgi k lana k a š m i r i e š u č a l m a s . V iena a p z i ņ a ! " •*? 
(IV:84) ; « f 

Savu cieņu Kr is tum Rērihs apliecina ari, citējot ci- >"H 
tus Kristus cienītājus, p iemēram, Dostojevskis "stāsta ^ 
par ateistu kareivi , kas gribēja izdomāt pašu za imo-
j o š ā k o darbību, lai pārliecinātos par to, ka Dieva nav. 
Viņš nol ika Svēto Vakarēdienu uz staba un izšāva uz 
to. Pēc tam zaimotājs ieraudzīja, ka tur stāv pats Kris ­
tus" (VII :75) . Un "neaizmirsīs im Vivekānandas vārdus 
par Kristu: "Ja es savā mūžā sastaptu Kristu, es Viņa 
kājas nomazgātu ar savas sirds asinīm."" . Te Rēr ihs 
tūlīt piebilst: "Vai daudzu kristiešu sirdis ir šādas pa­
tiesi cildenas jūtas?" (VII:245) 

Rēr ihs atkārtot i atgr iežas pie d a u d z ē j ā d ā m sa­
klausītām a t sauksmēm par Kristu. Rērihs neapgalvo, 
ka tās ir vēsturiski precīzas un tādēļ patiesas, bet šeit 
turpina saskatīt apl iec inājumu savai pārl iecībai par 
v isu rel iģi ju būt isko vienotību. Re i zēm Rēr iha vēro ­
j u m i ir sirsnīgi a izkust inoš i , p i e m ē r a m : "Ja B ū d a s 
elka dēļ grūti saskatīt cēlo Būdas Skolotāja Vaigu , tad 
vēl negaidītāk ir Tibetas kalnos dzirdēt br īnišķas vār­
smas par Jēzu. Budistu klosteris g labā Jēzus māc ību , 
un lamas godina Jēzu , kas šeit uzturējies un mācī j is . 
Ja kāds šaubās par to , ka ir šādi dokumenti par Kris ­
tus dzīvi Āzijā, tas noz īmē , ka viņš nespēj iedomāties , 
c ik p laša savā la ikā bija nestor iešu kust ība un cik 
d a u d z tā s a u c a m o apokr i fo l e ģ e n d u viņi i zp lat ī ja 
sendienās . Un cik daudz patiesības ir šajos apokrifos . 
/ 94 / L a m a s z ina, ka Jēzus , uz turēdamies Indi jā un 
Himala jos , uzrunājis nevis braminus un kšatri jus, bet 
gan šūdras - pazemotos un strādājošos. Savos pierak­
stos l a m a s stāsta , ka Jēzus ir c i ldināj is s ieviet i -
Pasaules Māti . " ( IV:94-95) Un šajā Indijas kontekstā 
Rēr ihs dod Kristus mācības kopsavi lkumu: "Neklanie -
ties e lk iem. Nestādiet sevi v i enmēr pirmajā vietā un 
nepazemoj ie t tuvāko . Palīdziet trūc īgaj iem, stipriniet 
vā jos , n e v i e n a m nedar ie t ļ aunu , nekāro j ie t to , kas 
c i t iem, bet nav j u m s . " (IV:96) Interesant i ir arī citi 
konteks tuā l i p i emērot i Kr is tus māc ības cēl ie frag-
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menti : "Neupurē j ie t c i lvēkus, kā ari nenogal iniet dzīv­
n i e k u s , j o v iss ir dots c i lvēka l a b u m a m . Nezodz ie t 
svešu m a n t u - neaplaupiet savu tuvāko. Nekrāpiet , lai 
paši net iktu piekrāpti . Nepielūdziet sauli , j o tā ir tikai 
pasaules da ļa . " ( IV:96) "Nekrīt iet i zmisumā, n e p a m e ­
tiet savu n a m u , nenogalē j iet savu jū tu c i ldenumu, ne­
pie lūdziet e lkus , pi ldiet ies ar cerību un pacietību. Ja 
pacels iet k r i tušos , pabaros ie t i zsa lkušos , pal īdzēsiet 
v ā r g a j i e m , tad būs ie t pilnīgi šķist i un neva ino jami 
tani pēdē jā / 9 6 / d ienā , k u r u j u m s gatavoju . Ja gribat 
ve ikt labdar ības un mī lest ības darbus , dariet tos ar 
dāsnu sirdi. Lai nebūtu šajā rīcībā cerību uz peļņu vai 
t irgotāju aprēķ ina . P e ļ ņ a s un aprēķina lietas jūs ne -
satuvinās." (IV:96-97) 

U n t o m ē r pec v i sas šādas Kristus māc ības godi ­
nāšanas Rēr ihs to pakārto savai relativiskai perspek­
t īva i : " J ē z u s un B ū d a s n o v ē l ē j u m i g labā jas v i e n ā 
p l a u k t ā . " ( IV :98 ) T ā a r g u m e n t ē R ē r i h s , pasv ī tro jo t 
savu universāl is ta perspekt īvu . Bez š a u b ā m , šeit R ē ­
r ihs stāv ļoti tuvu teosof i jai . Bet vai l īdzīgas domas 
savos p a m a t o s n e v a r a m atrast j a u pie minēta j iem sv. 
Jus t ina M o c e k ļ a un K ā r l a Rānera? T a s , kas Rēr ihu 
note ikt i t u v i n a kr i s t i e t ība i , ir v iņa atkārtot i ce le-
brativā atsaukšanās uz Kristu. 

Tajā p a š ā laikā Rēr ihs neturas pie tādas teosofijai 
raks tur īgas i ez īmes , k ā "Skolotā ja" j ēdz iens . Parast i 
R ē r i h s v i e n k ā r š i i z s a k ā s ar c i e n ī b u par l a b i e m 
sko lo tā j i em, p i e m ē r a m , Rēr ihs apsve i c , ka Indi jā ir 
s a s t o p a m a " S k o l o t ā j a b r ī v a , apz ināta g o d i n ā š a n a " 
(VII :9) (skat . ari VLĪ :106 -110 ; VI :164 ,168 ; V :138 ,245 , 
287 ) . Ar i R ē r i h a l a b i e vardi par s i ev i e tēm v i ņ a m 
n e p i e r a k s t a n e k ā d u t r a n s c e n d e n t ā l u l o m u ( ska t . 
I V : 9 7 - 9 8 ; V : 1 8 8 - 1 9 0 ) . Uzskai t i varētu turpināt : R ē ­
rihs n e k ā d u p r o m i n e n t u vietu savos darbos ne ierāda 
galvenaj iem teosofijas konceptiem. 

M ē ģ i n o t i zprast R ē r i h a re l iģ i skos i eskatus , p ie ­
nākas paturēt vērā šo komplekso disonasi : kamēr no 
v ienas puses Rēr ihs pasvītro Kultūras centralitāti un 
d a i ļ u m a r a d o š o l o m u , v iņš pat ar skarbu r e ā l i s m u 
apraks ta c i l vēku g r ē k u un ļ a u n u m u . Grēks - igno­
rēts — un grēks — sāpīgi izprasts — te iet roku rokā. Si­
tuāci ja ir l īdz īga att iec ībā uz Kristu. Teorēt iski Kr is ­
tus ir v i ens no d a u d z a j i e m ci lvēces sko lotā j iem. U n 
tomēr tajā pašā laikā Kristus ir vienreizējs un pārāks 
p a r v i s i e m c i t i em Pes t ī tā j i em. R ē r i h a dziļā re l iģ io ­
zitāte, audzināta pareizticībā, nav zudusi . 
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