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RELIGIJAI UN GARA DZIVEI
Ne 1 Janvaris | Februaris 1938. g.

Prezidents Dr. K. Ulmanis
Vieniba speéks.

Jauno 1938. gadu sakot, jums, latvju deli, latviju meitas,
es gribu atgadinat italu tautas modinataja Madzini seno aici-
najumu. Madzini ar Sosaicinajumu griezas pie italiem pirms
vairak gadu desmitiem, taja laika, kad italu tauta atkal saka
apzinaties, kas nepiecieSams, lai vienibas spéku un varenibu
padaritu muzigu.

Madzini rakstija: ,,Bija rimu$as visas manas Saubas un
baismas. No paSiem pamatiem es sev izcirtu jaunu tikumisko
dzives uztveres celtni. Bet tad atkal iznira jautajums par dzi-
ves jegu. Kas tad ir dzive?

Cilveku dzive ir misija, sutiba. Katrs cits iztulkojums ir
aplams. Un ikvienam cilvekam dzives jéga nozimé — visas
spejas, ko vinam davajusi daba, attistit un nodarbinat vispa-
ribas laba. Viens atradis savu uzdevumu izveidojot tikumiskas
un garigas iedabas spekus cilvekos, kas dzivo ap vinu; kads
cits, kam lielakas sp€jas un kas darbojas labvéligakos apstak-
los, ir aicinats paSkirt celu tautas nacionalam ilgam un cen-
tieniem, vai ari pacelt tautas labklajibas stavokli, vai ari atri-
sinat politiskos un religiskos jautajumus...

Cilveka dzive ir sutiba, tade] pienakums ir augstakais li-
kums. Uz priekSu ieSana nakotne bus iesp€jama vienigi tad,
ja izpratis So sutibu un piepildis So pienakumu.

Dzive ir nemirstiga, bet tas attistibas veids un straujums
atrodas musu paSu rokas. Ikvienam mums jaatraisas no ego-
isma, paSmilibas un jaizdibina, kadas ir svarigakas un stei-
dzamakas vajadzibas miusu apkartnes cilvekiem, lai tad, darba
lickot savas spéjas, nerimstosi ar visiem domu un izdares spe-
kiem stradatu, lai tas piepilditu...
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Ja jusu- dvésele, mani draugi, ir sajutusi savu aicindajumu,
tad sekojiet tam un ‘nelaujaties vairs apmulsinaties; sekojiet
tam ar visu savu sirds spéku; sekojiet tam, vienalga, vai jusu
laika laudis jums -uzgavilé vai né, vai vini jis ar milestibu
sveti vai naida pilni jis nolad, vai jus stipri esiet sava kopiba
vai sevi bezspecigus iedomajaties drimaja vientuliba, kas bieZi
vien appem idejas moceklus. Jums cel§ noradits; glevuli jus
biisiet un savas nidkotnes nodevéEji, ja vien jis, vilsanas un
likstu vajinati, S0 celu nestaigasiet lidz galam...“

naca citi plaveéji — Madzini, Garibaldi, Kavurs, Musolini...
Un italu tauta ir vienota un Italija stipra sava vieniba.

Mac. G. Saurums

Cilvéku dzives uzdevums.

Bet més jums, brali, liekam pie
sirds: topiet vel pilnigaki. Turiet par
lielu godu klusi dzivojot darit savu
darbu un stradat savam rokam, ka
mes jums to esam piekodinajusi, lai
jisu dzive biitu nevainojama ari pret
tiem, kas ir arpuse.

(I. Tesal. gr. 4, 10b—12a.)

Seniem romieSiem bija sakamvards: ,Teic man, kadg|
tu Se esi.“ Sis sakamvards sevi ietver nopietnu un svarigu
jautajumu, kura iet' runa par misu dzives jegu: ,Kadel es
esmu pasaule? Kada nozime un vertiba ir manai dzivei?
Kadi ir manas dzives mérki un uzdevumi?“

Var meginat izvairities no atbildes uz Siem jautajumiem,
~un cilveki to ari bieZi dara, seviski jauniba. Bet agrak vai
. vélak cilvekam tak sev jastada Sis jautajums: vai nu tas no-
tiek kada klusa bridi, varbiit slimibas gulta gulot, vai ari pie
kdda mila cilvéka kapa stavot. Varbiuit tas, kura kapa mala
mes stavam, gluzi negaidot tika aizsaukts no $is pasaules, kur
vinam vel bija tik daudz darba, tik daudz pienakumu. Ja, ta-
dos briZos bieZi vien uzpeld senais jautajums: ,,Vai dzivei
vispar ir kada jega?“

Kad nu mes nesen ki esam iegajusi jaunaja gada, tad
Skiet ari tagad 3im jautdjumam biitu piegrieZama nopietna vé-
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riba. Katrs tirgotajs jau gada sakuma parbauda sava veikala '
stavokli un uzstada veikala bilanci, vai tad mums gariga dzi-
vé nebiity jadara tas pats?

»Saki man, kade| tu Se esi?* — DaZi cilveki, $o jauta-
jumu pardomajusi, nak pie slédziena, ka uz 3o jautdjumu ne-
maz neesot iespgjams dot apmierinoSu atbildi, dazi atkal -ap-
galvo, ka cilveks cits nekas neesot, ki kada vEja atrauta lapa,.
kas padota iznicibai. — Bet tomér kada iek$€ja balss mums
saka, ka mes esam kaut kas vairak, ka mums ir augstaki
mérki un vzdevumi. Bet kadi? Uz to atbild apustula Pavila "
vardi, kas miis pamaca:

‘1) piegriezt véribu sev paSiem un
2) neizlaist no acim savus lidzcilvekus.

Pavils raksta tesalonikieSiem: ,,Meés jums liekam pie
sirds: topiet vEél pilnigaki.“ Tesalonikie$i jau bija viena mno
labakam kristigam draudzeém, par kuru apustulis liecina, ka
vinos bralu milestiba esot dziva un ka vini cenSoties darit
labu. visiem Makedonijas braliem. Un tomér apustulis tos
skubina, tapt vel pilnigakiem.

Ko no ta varam secinat? Vai ne to, ka maldas tie 011-
veki, kas doma, ka ja cilveks reiz esct atgriezies, tad vin$ ar
to kluvis pilnigs un Dievam patikams. Ng, ari tadam cilve-
kam vél vajaga augt, jo kas neaug, neattistas, tas iet atpakal.
AugSana ir visas dzives pamatprasiba. Laiciga dzivé 3adai
augSanai gan ir savas robeZas, bet gariga tadu nav: turir tikai
ieSana uz priek3u vai atpakal.

Katram' cilvEkam jau ir kads ideals, kuram tas gnbetu
" biit lidzigs. Ja nu cilvéks tuvojas $im savam idealam, tad
ving jiitas laimigs, pretéja gadijuma laime tadam cilvEkam ir
sveSa. Ta tad augSana lidz augstakai iespgjamibai ir cilveka
dzives uzdevums: tu, cilvéks, jau nu tadel esi pasaulé,. lai tu
kaut kas biitu. _

Bet kur lai memam labu paraugu un priekS§zimi sava
aug§ana? Ir tikai viens pilnigs paraugs un priek3zime, viena
nedalita pilniga personiba, ko par tadu varam izraudzities —
tas ir Jeézus Kristus. ,Pieaugiet visas lietas iek$ ta,
kas ir ta galva — Kristus.“ Ja, vienigi vin$ var miis atpestit
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no greku vazam, vin$ var miis vadit uz tadu dzivi, kura esam
savienoti ar Dievu.

Tikai savieniba ar Dievu par mums naks klusums,
kaut ari dzives troksnis mus appemtu., Ta saprotams apustula
talakais paskubinajums: , Turiet par godu klusi dzivojot darit
savu darbu.” Un vai tad mes neilgojamies péc $ada klusuma,
seviSki kad liekas, ka pamati Saubas zem musu kajam un na-
kotne radas baiga un tum$a? — Nak prata Rubensa glezna ar
pazudu$o delu, Tas ir atgriezies un, téva priek$a celos no-
meties, paslépis savu galvu vipa klépi. Vai mums ari ta ne-
vajadzetu darit: atgriezties pie sava Téva un tad klusi dzivo-
jot darit savu darbu, stradat pie sevis audzinasanas un veido-
Sanas, lai no mums iznaktu kaut kas vertigs, kas Dievam pa-
tikams?

»Saki man, kadé] tu Se esi?“ Pirmkart tev vajaga pie-
griezt veribu sev paSam, bet otrkart tu nedriksti izlaist no
acim ari savus lidzcilvekus. Pirma prasiba ziméjas uz miusu
iekS€jo, otra uz misu arejo pasauli. Pavilu interesé
ari miisu attiecibas pret pedejo, kad vin$ saka: ,Un stradajiet
savam rokam, lai jusu dzive biuitu nevainojama ari pret tiem,
kas arpusé.” Ka més sirdi glabajam kadu priekSstatu un ta.
kas meés velamies klut, tapat mums jabuit skaidriba par to.
kadu priek8zimi més ar savu dzivi varam dot saviem lidzcil-
vekiem. Katrs cilveks jau iespaido savu apkartni vai nu uz
labu, vai uz sliktu. Kads cilveks, naves tuvumu sajuzdams,
esot izsaucies: ,,Ak, kaut es varétu savu iespaidu panemt lidz
sev kapa!“ Naves tuvums bija vina skatu noskaidrojis un ar
Sausmam tas bija vEérojis savas dzives auglus. Tos vin§ biifu
velgjies iznicinat, panemt lidz sev kapa. Tomer ta bezpra-
tica velesanas, jo neviena kapa kopa nevar apklat to iespaidu,
kas mums dzivé bijis uz citiem cilvékiem. Tas paliek ari tad,
kad mes jau sen dusam kapa.

Ja iemetam kadu akmentipu tideni, tad redzam, ka tas
izsauc tidens virsmas savilnojumu: izveidojas viens aplis péc
otra, un paiet labs laiks, kamér virsma atkal nomierinajas.
Akmens jau sen gul zem tidens, bet vipa kriSanas sekas tur-
pinajas veél labu laiku. Vai tu kadreiz iedomajies, ka katram
vardam no tavas mutes, katram tavas dzives darbam ir ta-
das paSas sekas?
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Tas seviski jaievero vecakiem un audzinatajiem, cik lielu
iespaidu uz audzinamiem dara vina darbi un vardi. Ka ak-
mens zem idens, ta ari jiis reiz gulésiet zem smiltim, bet jiisu
vardi un darbi tie turpinas darboties juisu audzéknos, vai nu
vadot tos uz gaismas kalniem, vai tumsibas bezdibeniem. Bet
reiz tak mums biis jadod atbildiba par to, kas mes citiem
esam bijusi, ka tos esam iespaidojusi. !

Mums jaliiko atrast Sad un tad pa klusam britinam, kur
varam dzilak ieskatities sevi un sava apkartné. Un tada
bridi padoma, kas tu esi citiem un savai apkirtnei: vai mako-
nis, kas met tumSas €nas, vai saules stars, kas apgaismo un
sasilda? Ko es daru un ka rup€jos un gadaju par citiem?
Vai tu nedzirdi $aja nopietnaja laika jautajumu: ,Kur ir tavs
bralis Abels?“ — Paskaties vien uzmanigi ap sevi un tu re-
dzeési dazu labu, kas cinas ar launu un gréku un kam draud
boja eja. Un kad tu tadu redzi, tad neaizmirsti, ka tas ir tavs
bralis, tad tu ari zinasi, kas tev darams.

Lai Dievs mums jauna gada dod redzigas acis un siltas
sirdis, ka mées katrs savu pienakumu pilditu péc vislabakas
apzinas un ka reiz MiiZiga Soga priek$a bez bailéem wvarttu
atbildét par savu dzivi un saviem darbiem.

Mic. J. Rozentals
Judaisms, hellenisms, kristietiba.

Ka katra vestures paradiba ari kristietiba ir tapusi un
veidojusies zinamos apstaklos, zinama laiktelpiskaja vide. Ta-
pec arl vinas buitiba ir pareizi izprotama vienigi tad, ja nemam
véra to gara un ideju pasauli, kura vina augusi un attistijusies,
gan norobezodamas no tas, gan paklaudamas tas ietekmei.
So patiesibu ir atzinusi tagadnes religijas zinatne un ta sen
vairs neapmicrinas ar Kkristigas ticibas satura dogmatisku ap-
stradajumu, bet cenSas skatit un izprast vinas isto butibu orga-
niska sakara ar par€jiam laikmeta paradibam.

Pétijot pirmkristigco religiju vinas dazadajos izveidoju-
mos un novirzienos, viegli ieskatams, ka lai gan sava kodola
dzili Tpatnéja un savdabiza, ta uzrada ari radniecigas iezimes
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'ar dlvam sava !alka loti komplicEtam paradlbam — jndaismu
un hellenismii. Bet tad rodas jautdjums: kurai no §im abam
gara pasaulém Kristietiba stav tuvak un ir radniecigaka? . Vai
~ Jézus un vipa evangélijs ir labdk izprotams pievedot rabi-
nisma parall€les jeb iedzilinoties hellénu lielake domataju ma-
cibas un rakstos? Vai Jaunaja Deriba atrodam uzpemtus vai-
rak jiidaisma vai hellénisma elementus? Tas ir jautajums, kas
sanem pret€jas atbildes un vél arvien gaida savu atrisina-
jumu, bet kas miisu dienas kluvis aktuals ar1 plasakas aprindas.
“Ar Eiropas tautu intensivaku piegrie$anos nacionaliem idea-
liem un nacionalds kultfiras izkop%anai verojama rtaisiSanas
vala no visa neariska resp. semitiska. Tada karta ir radusies
vélesanas kristigo ticibu redzet tuvinatu' hellénisma pasaulei.
~ Protams, ka daudzus meginajumus 8ini virziena ir vadijusi vai-
rak tendence, neka zinatniska objektivitate.

Parskatot zinatnisko literatiiru, kas $o problemu vairak
. vai mazak skar, mes redzam, ka lidz pat jaunakiem laikiem ne-
triikst abu, tiklab jiidaisma, ka hellenisma viedokla aizstaviju
Laj tikai minam no 1922.—1928. gadam Mincheng iznaku$o H.
Straka (Strack) un P. Billerbeka (Billerbeck) etrus s€jumus
' biezo -, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und
Midrasch®. -Jaunas Deribas izpratnei no rabinu literatiiras ba-
.gatigi pievestais materials neparprotami liecina, ka S0 ievero-
jamo darbu ir vadijusi .parlieciba par jfidaisma un kristietibas
tuvajiem . sakariem un radniecibu. To paSu uzskatu pauZ no
1921.—1923. g. Berling izdotais v@sturnieka Eduarda Meiera
(Meyer) trissgjumu darbs: ,Ursprung und Anfinge des Chri-
stentums®., — Kristietibas saknes mekléjamas ne hellenisma
pasaulg, bet jiidaisma. Iznemot daZas gluZi formalas dabas
" analogijas stila zina un sevi¥ki €tisko prasibu formulgjumos
(stoicisms), kristietibai ar hellenismu nav nekadu radniecibu.
Ta, piem., vin§ aizrada uz principidlo atSkiribu, kada pastavot
— neskatoties uz vairaku &tisku prasibu vienadibu — kristie-
tibas un stoiku-kiniku tikumibas izpratnes. Stoiku-kiniku filo-
zofija tikumiba esot dabisks, miiZigai pasaules kartibai pieska-
- pots dzives veids, ko cilveks panak un izcina ‘ar saviem Speé-
kiem un pareizu atskartu. Turpretim kristietiba ta esot Dieva
78lastibas davana. Kas evangélijos tik svarigs apskaidrotas
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dzives sasniegSanai — riigta noZéla un sapes par- bijuSo Jauno
un nevertigo dzivi, tas stoiku intellektualai etﬂ:al esot pilnigi
sveSs un ka afekts pat nepielaiZams.

Tapat ar1 hellepu filozofu sludinata briviba neesot ta, ko
solot Jauna Deriba. Ja hellenisma briviba esot paSa spékiem
ieglita uzvara par savam dzipam un apziniga un labpratiga pa-
klauSanas pasaules harmoniskajai kartibai, tad kristietiba —
no pasaules atpestita cilveéka savieniba ar Kristu.

Pievesdams v&l citas atSkiribas V. Meiers secina, ka visi
meginajumi uzradit tuvakus sakarus un radniecibu o divu ve-
stures paradibu starpa ir nesekmigi. Skietama radnieciba nee- .
sot izskaidrojama ar jiidaisma dzimu3as kristietibas nonakSanu
hellénisma ietekmg, bet taisni otradi — ar hellenistiskas kultii-
ras pakapenisku tuvina$anos orientam. Judaisma viedokli vai-
rak vai mazak aizstav daudzi ieverojami jaunderibnieki, ka,
piem.: P. Fibigs (Fiebig), A. Slaters (Schlater), G. Kitelis
(Kittel) u. c.

Bet kops 1876. g. LGIDC‘IQ}l naca kla]'l F. Kr. Baura (F Ch.
Baur) ,Drei Abhandlungen zur Geschrichte der alten Philo-
sophie und ihres Verhiltnisses zum Christent_mn“, kur vins
cen8as uzradit un izcelt kristietibas radniecigos- momentus ar
platonismu un stoicismu, meéginajumi tuvinat Jezu un kristigo
ticibu hellénisma pasaulei, var sacit, vairs nav rimu$i. Si isa
raksta uzdevums nav pievest visus Baura iesakta darba tur-
pinatajus. Pietiek, ja bez plaSi pazistamiem jaunderibniekiem,
kadi, piem. ir: J. Leipolds (Leipoldt), "A. Jilichers (Jiilicher)
u. ¢. minam vél tadus vardus, ka: V. Busets (Bousset), R. Rei-
censteins (Reitzenstein), H. Leizegangs (Leisegang).

1931. g. iznaca Oslo finiversitates filozofijas profesora A.
Alla (Aall) Londona turétie priekslasijumi: ,,The hellenistic
elements in christianity”. Alls atzist, ka sava pirmatngja veida
kristietiba uz vestures skatuves paradijusies, ka specifisks se-
mitu mentalitates produkts. J&zus un vina apustulu sludina-
tais evangéelijs nacis no jiidaisma, bet -tiilin talakajas kristieti-
bas gaitas pienakuSi klat jauni faktori un rezultatu vairs ne-
varot apzimeét par judaisma gara bernu. So jauno faktoru
dzimtene neesot mekléjama ne Jerfizaleme, ne Kapernauma,
bet Atenas un Aleksandrija. Ar to kristietiba esot kluvusi par
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vestures paradibu, kas daudzéjada zina radikali atSkiroties no
jiidaisma.

Vistalak iet Berlines klasiskas filologijas profesors E.
Vekslers (Wiechsler) sava 1936. g. Berliné iznaku$aja darba:
»Hellas im Evangelium®. Ka labs antikas pasaules pazingjs
vins$ salidzina kristietibu ar hellenismu un atrod, ka ne tikai
pirmkristietiba, ka to piepem Alls, bet jau pats J¢ézus ir uzné-
mis bagatigas hellénu gara ietekmes un ar to, ki sev radnie-
cigu saaugdams, noversies no jidaisma resp. rabinisma.

Ja ari autors, varbiit pavirSak pazidams pirmkristigas re-
ligijas vestures atzinumus, pielaiz kludas (piem. daudzkart ne-
iz8kir pirmdraudzé raduSos uzskatus no Jézus uzskatiem) un
bieZi pieradijumu vieta apmierinas ar intuitivaim nojautam, to-
meér atzistami ir vipa méginajumi celakas tautas gara pasauli
tuvinat Jezum un ar to visam Kristianismam.

Minésim galvenos Vekslera pievestos hellénisma momen-
tus, kuros vin§ grib saskatit radniecigus vilcienus starp sto-
iku, kiniku, kirénieSu morales sludinatajiem un kristietibu resp.
Jezu Kristu. Tie biitu sekojoSi:

1) Kiniku un stoiku skolas vérojama nover$anas no te-
oretiskajam problemam un piegrieSanas praktiskas dzives jau-
tajumiem. Ja agrakie grieku filozofi ar ontologisko problému
risinaSanu stavéja JEzum talu, tad hellénisma laikmeta filozo-
fi un morales sludinataji, ar saviem centieniem cilvéka dzivi
veidot saskapa ar etiskajiem principiem, nostajas Jezum ieve-
rojami tuvak.

2) Kops§ Aleksandra Liela kara gajieniem un grieku kul-
tiiras izplatiSanas orienta agrako nacionalo idealu vieta stajies
kosmopolitiskais, t. i. ,,pasaules pilsona* ideils. AudzinaSanas
un izglitibas meérkis ir: but istam un patiesam cilvekam. Par
visparigu principu atzist, ka svars liekams ne uz kartu, Skiru
vai nacionalo piederibu, bet uz to, cik brivais hellénis vai citas
tautibas individs atbilst patiesa cilvéka resp. augstakas huma-
nitates idealam. Sengka sacijis, ka ari verga jaciena cilveks.

3) Sokrats, stoiki un kiniki maca, ka cilveka augstaka
laime ir iek$gja briviba un neatkariba no argjo apstaklu va-
rim. To dod parlieciba, ka aiz dzives laimes nepastavibas
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un aréjo paradibu mainiguma slépjas muzigi paliekamo veértibu
pasaule.

4) Jauna cilveces ideala paud@ji vairs negriezas vienigi
pie labakajam izglitoto aprindam, bet labprat sludina ari vien-
karSai tautai, kalpiem un vergiem. Vini nevairas pat visslikta-
kas sabiedribas. Kad Antistenam par to izteikts parmetums,
vins atbild€jis: , Ari arsti apmekle slimniekus, bet tapéc tiem
pasiem vél nav drudzis.” .

5) Stoiku €tikas augstakais mérkis: kliit brivam no afek-
tiem un kaislibam, ta tad — paSsavaldiSanas un zinams ,,dve-
seles miers”.

¢) Kiniku pieticiba. Jau Sokrats sacijis: ,,Cik daudz ir
lietu, kuras man nevajaga!“ Kiniki lietajusi baribu tikai tik
daudz, cik ta nepiecieSama izsalkuma apmierinaSanai. Tie sa-
cijusi, ka tas, kas ar mazumu pietiek, ar to, kas vajadzigs die-
niskai iztikai, ir laimigaks un brivaks, neka persieSu kénin$
savi iz8kérdiba. Ari stoikis Epiktéts nav nekad rupé&jies par
nakamids dienas baritbu. Vips médzis teikt, ka tad tam naktos
kaunéties no dzivniekiem, kas $adas riipes nepazist. Seit mi-
nams ari pazistamais piemeérs par Diogenu no Sinopes, kas
atteicies no dzivokla.

Bez Seit pievesta, kas mums Skiet tas vertigakais, Veks-
lers atrod vél talakas analogijas. Minésim ari dazas no tam,
kaut ari tas biitu mazak svarigas un nozimigas.

Hellenu filozofu darbiba parasti noritéjusi divejada sa-
biedriba: Sauraja macek|u pulcina un tauta. Varot runat itka
par kadu esoterisku macibu, kas bijusi pieejama tikai nedau-
dzajiem macekliem un eksoterisku, kas domata plasakam klau-
sitaju aprindam. Te Vekslers saskata zinamu lidzibu ar J€zus
darbibu, kur§ uz saviem macekliem runajis skaidri un nepar-
protama veida, bet tautai parasti sludinajis lidzibas. ,.Jums
ir dots Dieva valstibas noslépums; bet tiem, kas ara, viss no-
tiek lidzibas* (Mk. 4, 11). Nedrikstot piemirst ari to, ka Jézus
savu mesijas uzdevumu uzskatiiis par savu un maceklu ko-
péiu noslépumu (Mk. 8, 30).

Kiniki un stoiki par gimenes dzivi un asinsradnieciba pa-
matotu kopibu augstak vertjusi tikumiski krietnu, ar lidzigu
dzives izpratni apveltitu draugu sabiedribu. Ta esot domaijis ar1
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Jezus, ko pieradot Mt. 10, 37: ,Kas tevu vai mati vairak milg,
neka mani, tas manis nav verts, un kas delu vai meitu vairak
mile, nekd mani, tas manis nav veérts.“ To paSu liecinot ari
Mk. 3, 35: ,Kas Dieva pratu dara, tas ir mans bralis un masa
un mate.“

Vairak par fizisko darbu hellenu filozofi cienijusi tikumi-
bas un augstikas humanitates ideala sludina$anu un maciSanu.
Kas sap@mis aicinajumu uz to, tas pametis savu lidz8ingja
darba lauku, lai netraucéts nodotos tikai angstakajam uzdevu-
mam. Vekslers norada uz Jézu, kas aicinadams savus ma-
ceklus, liek tiem tulin atstat savus zvejnieka pienakumus un
sekot vipam.

Zinama meéra radniecigus uzskatus hellenisma Vekslers
atrod ari pazistamajiem Jézus vardiem: ,Es tev pateicos,
Tevs, debesu un zemes Kungs, ka tu §is lietas esi apslépis gud-
riem un pratniekiem, un tas esi zinamas darijis beérniem (Mt.
11, 25). Ari kiniki esot pieSkirudi zinatnei mazu nozimi. No
vienkarSa beérna bieZi varot vairak macities, neka no zinatnes.
Ka pieméru Vekslers min Diogenu, kur$ redzédams kadu z&nu,
kas tideni no avota dzéris ar rokam, aizsviedis savu dzeramo
kausu, teikdams, ka $is bérns esot kluvis vinam pieticibas pa-
raugs. i

Beidzot vel japiemin, ka péc Vekslera domam ari helle-
niem raksturiga skaistuma izmana nav Jezum gluZi sveSa.
Vin§ aizrada uz Jezus lidzibu maksliniecisko veidojumu un
vina dabas skaistuma izjiitu (sev. Mt. 6, 28 sek.). Evangélijos
skaista vertibai gan neesot patstavigas nozimes, bet ari helle-
nisma dveseles celumam un tikumiskai krietnibai esot dota
priek8roka par arg€jo skaistumu.

2.

Ka jau teicam, neizolgjot kristietibu no vides, kura ta
ienak vestur€, bet skatot to cieSa sakara ar vinas tapSanas
laikmetu un §1 laikmeta pargéjam paradibam, gluZi dabigi ro-
das nepiecieSamiba uzstadit jautajumu: kurai no tam vina rad-
niecigaka? No §i 1sa parskata redzam, ka uz to nav viegli at-
bildét. Jauna ticiba, jaunais vestures veidojums, kas uz cil-
vEci met vel nemirdz€jusSas gaismas starus, ir saaudzies dau-
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dziem jo daudziem pavedieniem, gan ar sava tuvaka apkartné
valdoSo ideologiju — juidaismu, gan ari ar plasas Romas kei-
. zarvalsts hellenisma kultoru un griiti pasacit, kuram garam.
kurai ideologijai tas sava butiba ir tuvaks. Tapéc varam sa-
prast, kapéc ir radusas divejadas pieejas pirmkristietibai, di-
vejadi aspekti evang€liju un visas Jaunas Deribas izpratné.
Pirmkristigas religijas veésture redz sava péetijama objekta sa-
karus ar apkartni — tik talu miisu dienas zinatnieki ir vienis
- -pratis — bet talak, ka redzejam, celi Skiras. Ir p€tnieki, kas
Sos sakarus meklé jiidaisma, ir, kas tos vairak un ari butiska-
kus atrod plasaja hellenisma pasaulé. Ja més aplikojam Veks-
lera argumentus sikak, tad to darijam tapéc, ka miisu dienas
ir vérojama tendence un centieni kristietibas biitibas izpratnei
tuvoties no hell€nisma.

Si raksta noliiks nav vienpusigi nostaties uz jiidaisma vai
hellénisma viedokla, bet gan méginat rast atbildi vai $iem cen-
tieniem — tuvinat kristietibu un hellénismu, apbrinojama grie-
ku gara ped€jo liesmojumu, nav vairak dibinatu iemeslu, neka
to varbiit parasti atzist un pienem. Ir jaatzist kristietibas da-
biskie sakari ar jndaismu, ar tas tautas gara .dzivi un idejam,
no kuras vidus c€lies pats §Is jaunas kustibas iesac€is un pa-
‘matlic€js Jezus Kristus un vipa apustuli. Tomér tas mums ne-
dod tiesibas par aksiomu pienemt uzskatu, ka 8is kustibas jau-
nais gars jau tapec vien ir jidaismam tuvs un radniecigs, tur-
pretim plaSajai un bagatajai hellénisma pasaulei tdls un svess,
no kuras gan ta biitu némusi dalu savas terminologijas, vienu
otru priek3state un to literaro dokumentu formu, kadu sasto-
pam. evangelija, bet sava istaja un buitiskaja kodola biitu sa-
protama vienigi izejot no jtidaisma.

Lai $ini jautajuma giitu daudz maz skaidribu nav svarigi
savakt un saskaitit evang€lijos, resp. Jaunaja Deriba sastopa-
mos judaisma un hellénisma atseviskos elementus, bet veérot
un salidzinat %o triju véstures paradibu ideju un gara radnie-
cibu. Pie tam nekad nav jaaizmirst, ka viens otrs kristietibai
- un hellénismam kopg€js moments pats par sevi vien veél neiz-
sledz & paSa momenta radniecibu ari ar jiidaismu. Sini zind
loti neverigs ir Vekslers. Ta, piem., vina noradijums uz to, ka
hellenisma ontologiska probléma atkapjas &tikas un praktiskas
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dzives jautajumu priek$a ir gan raksturigs vilciens ari kristie-
tibas seja, bet tas nebut nesaka, ka Sini gadijuma kristietibai ar
hellénismu biitu tuvaki sakari, neka ar judaismu. Ari judaisms
tacu nav filozofija, bet dzives maciba. Isteniba Seit varbnt
kristietibai daudz tuvak stav judaisms, neka grieku, sava dzi-
laka biitiba, tomér metafiziski noskanotais gars. Konstatéjot
hellenisma laikmeta zinamu novirziSanos no tiri tedrétiskajam
problémam to nedrikst piemirst. Bet tas nav vienigais Veks-
lera pievestajos argumentos. Un tas neparliecina par kristie-
tibas tuvaku radniecibu hellénismam, neka judaismam. Ta
gustam tikai iespaidu, ka hellenisms kristietibai nav gluzi sve-
Sa pasaule, ar pilnigi citadu garu, bet tai daudzos punktos ari
radnieciga paradiba.

Bet tas varbut Simbrizam ir tas labiakais, ko $ini jautajuma
varam teikt. Ar1 §1 isa raksta merkis biitu sasniegts ja mums
izdotos nevis izskirt jautajumu vai kristietiba sava butiba ir
radniecigaka judaismam vai hellenismam, bet konstatét zina-
mas radniecigas linijas starp kristietibu un hellénismu, un pie
tam tadas, kas tiem, ka kopejas stavetu pretstata jiidaisma
garam.

Uzradot zimigakos pretstatus starp jndaisma un hellé-.
nisma pasaulém — meginasim daZzus tadus vérot.

(Beigas sekos.)

Stud, theol. V. Gravits
Aizkapa dzive latvieSu tautas tradicija.

I nodala.
NAVE DZIVIBAS GAISMA.
§ 1. Neizniksto$a dziviba,

Modernajam caurméra cilvekam nave nozimé to pasu, ko
vards beigas uz ekrana péc filmas noriteSanas. Dzivibas in-
stinkts nav vairs pietiekosi stiprs, lai naves priekSstatu vargiu
psichiski parvarét ar jaunas aizkapa dzives nojautam. GluZi
citadi tas ir senatneé: pirmatniga cilvéka — ari sena latvieSa
— nesatricinama pamatparlieciba ir ta, ka dziviba ,muZam ne-
beigsies”.
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1. Verojama dziviba.

Laikmeta, kura mées senlatvieSu religiju ka izgriezuma
varam noveérot vinas tautas tradicija, valdo$ais motivs visos
religiskos uzskatos ir dzivibas vérojums. Visa organiskaja
daba pirmatnigais latvietis véro dzivibas bagatibu un daza-
dibu, tas augSanu un attistibu. Tadél tautas tic€jumi ievai-
nota koka sulu sauc par asinim, tadel tie aizliedz zinamos lai-
kos cirst kokus ar motivejumu, ka koks jiitot sapes tapat ka
cilveks.

Nepareizs ir zinatniskais uzskats, kas So dzivibas vero-
jumu télo pec pasa cilvéka analogijas, it ka tas, atzinis pats sevi
par dzivu, So atzinu sareZgitaja abstrakcijas cela atraisitu no
sevis un tad pielietotu atseviSku dabas paradibu izskaidrosa-
nai. VE@l pirmatnigais cilvéks nav atklajis $adu subjekta-ob-
iekta attiecibu, un vipa iespaids par dzivibu nav iegiits racio-
nalas domasanas bet instinktivas iejusanas cela. Vin$ mana,
vin§ nojauZz dzivibu koka, labiba, druva tadél, ka vin$ jutas
Iidz ar tiem ierauts varenaja dzivibas trauksmé, kura pliust
cauri vel nedragatajam pirmatnigam dzivibas veselumam.

Ta tad viss ir dzivs, un nave miisu modernaja izpratné
ka dzivibas pilniga iznikSana nozimétu tadel visa eso$a negia-
ciju. NeesoSais ir gan racionalajai domaSanai iesp€jams je-
dziens, bet pirmatnigiem priekSstatiem tas nekadu tveramu re-
alitati nesniedz. Tapéc ari dzivibas varenais iespaids ir domi-
ngjoss. Sis dzivibas verojums péc L. Sroedera?) ir visu ariesu
tautu dzives izjuitas kop€jais pamats. Tas ir pamats un ramis
ari tiem uzskatiem, kurus ir izveidojis latvietis par dzivibu un
navi.

2- Pirms wil§anas.

Katra kultiira reiz piedzivo ipatn€jo iek$€jo sabrukumu,
kuru Seit sauksim par vilSanos. Ta nav aréja neizdoSanas.
varbiit atseviSku meérku nesasniegSana vai dazu véleéSanos ne-
piepildiSanas, bet ta ir dzili iek$€ja un totala vilSandas paSa
dziviba ka tada. Pati dziviba nav devusi, ko cilvéks no tas
gaidija. Sada dekadence ienem it ipatnéju stavokli pret navi.
Antikaja dekadencé pieméram nelaimigakais acumirklis cil-

¥ L. St L 62, un 70 Ipps
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veka dzive ir dzimSanas bridis, kur dvesele tiek ieslodzita
miesda. ,Soma-séma*“ skan kads sakamvards, un no $i kapa
dvesele tiek atbrivota tikai nave. Tadgé] nave Seit ir ,atpe-
stiSana no visa launa“, un visa dzive ir tikai naves gaidas.
Sena latvieSa naves vert€jums ir taisni pretejais. Vin$ vel
atrodas ,Saipus vilSanas“, vina bedas un neveiksmes ir tikai
nejauSas un saistas tikai ar atseviS$kiem gadijumiem, bet pati
dziviba vipam vel ir neapfaubama, droSa -un darga. Tadél
nave ir zaudejums. Tas ir visam pirmatnigam tautam, kas nav
vel piedzivojuSas lielas kultiiras vilSanos, kopigs uzskats par
navi. No ta dabigi izriet pirmatnigas naves noskanas, kuras
L. Sroeders raksturo ka ,,dusmas, mazakais skumjas un séras
par aizdziSanu trimda no dzivo pasaules“.?) Sis pirmatnigais
noskanojums izpauzas ari latvieSu tautas dziesmas, ka skum-
jas par zaudeto saules gaismu, ka bailes no nezinama.

Milé mani 31 saulite, [ Vina saule nemiléja:
Si saulite man zinama, [ Vina saule nezinama.

T. dz. L. E. X. 4086.

Gulét man $o naksninu, | Kapsétites malipa:
&1 saulite neizdeva, | Vina labi nesanéma.

T. dz. 1. E. X. 4183.
3 Arajs. '

Sis visparigi primitivais naves noskapojums izveidojas
ipatngji latviska satura sena latvieSa tipiska dzives stila ietek-
meé. Latvietis ir arajs. Mes ar to neapziméjam kuru katru
pirmatnigu tautu, kura savu uzturu iegiist zemkopiba, bet Sini
biitiskaja nozimé tikai to, kuras raksturu $i nodarboSanas ir
veidojusi. Araja parole ir ,kas zemi kopi, to zeme kopj“. Var-
biit $is sakamvards sava formuléiuma nav nemaz tik vecs, bet
satura zina tas ir lielaka mera pirmatnigs. Jo tas ir latvie3a
zemnieka ticibas apliecinajums zemei un asinim, citiem var-
diem, dzivibai, kada ta uzskatami paradas ,druvas un labibas
gausas“?) &i ticiba un uzticiba dzivibai raksturigi izpauZas
latvie$u ,mates* dieveé. Jau P. Smits*) uz ,masu kultu® ir

N 1. Sr. 1 72 lpp

; L. K. V. XI. 21523. Ipp.
4 Sm L. mtl. 86. lpp.
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aizradijis ka uz vel neizskaidrotu latv. mitologijas ipatnibu.
No araja viedokla més tas ipatngjo jégu sapratisim. Atskaitot
tagad€jas tradicijas lielako dalu ,,maSu“ ka sena simbola bieZi
bezgarSigu pakaldarinajumu jaunakos laikos bez simboliskas
piemérotibas un makslinieciskas uzskatamibas, paliek vel prof.
Adamovica, Strauberga un Smita ka [oti pirmatnigas aplieci-
natas Velu mate, Laimas mate un Zemes mate. °),°%),") Miis
Seit interesé pedéja. Mates simbolam ir divas pielietoSanas
iesp€jas. Pirma par biitisko salidzinaSanas momentu uzskata
dzemdeé8anas motivu. Mate ir dzivibas raditaja — dzemdsg-
taja. Tada mate ir antika Demetera, ar kuru tad ari dabigi
saistas orgiastiskie auglibas kulti, Tomér liekas, ka &1 ie-
Sp€ja nav vesturiski pirmatnigaka. Ta ir pielietota velaka kul-
tiiras attistibas pakape, kur dzivibas raSanas jau ir kluvusi
zinama meéra par senzaciju. Tadas paradibas sakara ar lat-
vieSu mati reti novérojamas. Latvie$u mates simbols ka Skiet
ir patapinats ar otru vienkar$aku un tapec varbiit pirmatnigaku
salidzinaSanas momentu. Mate ir dzivibas auklétaja un gla-
bataja. Un tada gandriz kultiska mates godaSana ir pieradama
ari sociologiski senaja latvieSu &imeng.®)

Zemes mates dievé §is mates téls nu zimigi savijas ar
araja ideologiju: dzivibas agrariski verojamo speklauku —
zemi déveé par mati. Te spileti izpauZas latvieSa araja nesa-
tricinama palauSanas uz glabatajas zemes dzivibas speku. Bet
zemes vieliska dziviba nav nemaz domajama, nav verojama
bez nik3anas, sabrukuma, naves. Pavasaris un rudens, séia
un plauja iesaista ari navi dzivibas trauksme. Un tas ir tas
absoliiti ipatnéjais latvieSa araja uzskata par navi. Vipa pa-
lauSanas uz dzivibu ietver sevi bez kurneéSanas ari navi. Nave
eksisté tikai uz dzivibas pamata; mirt nozimé dzivot, kaut ari
vajinatu, dragatu dzivi. Nave ir dziviba bez saules gaismas.
Un kaut gan tade]l par navi klajas — ka aug$a redzg€jam —
skumjas seras, tad tomeér pie sena latvie$a nekur nenoverojam

5 L. K. V. XI. 21525. Ipp.

o L. K. V. XE282..1op:

7) Sm, L. mtl. 87. Ipp. Sal. ‘ari Berthul. 10. Ipp.

%) R. L. B. 1910. 30. Ipp.:
»Labik man tévs nomira, / nekd mild mamulipa.
PusmiiZipu tévu raudu, | visu miiZu mamulipu.”
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kaisligo saslieSanos pret navi vai arprata pilnas naves bailes.
No savas labibas druvas latvieSu arajs saulei rietot ir maciiies
pariet drumaja aizsaules dzive. Par to liecinas visi turpmakie
priekSstati bez izpémuma no sakuma lidz galam. Seit tikai
pievedisim daZus sakamvardus,’) kas sava vienkarSiba atspo-
¢ulo S0 apmierinasanos ar naves likteni.

»oaules muZu neviens nedzivo, naves cel$ visiem jastaiga;
nebisties naves — reiz ta ka ta jamirst.”

§ 2, Nave ka dzivibas apgani$ana.
1. Naves daimonija.

ElpoSana apstajas, cilveks sastingst, un senais latvietis
piepesi savas diuvas dzivibas parpilniba stav lika prieksa.
Néve vienmeér — ari tad, ja ta ir sen paredzéta — nak piepesi,
negaiditi un parsteidzo$i. Izbrinas un izbailes Sini acumirkli
rada to spiedoSo atmosfairu, kura naves daimonija ielauzas
latvieSu araja citadi tik organiskaja dzives izjita ar visu savu
sve$o, neizprotamo, graujoSo varu. Daimoniskas izbailes ir
religisko piedzivojumu pirmSiinipa, kura veél nedaliti kopa
snauz pretrunigie elementi: Sausmigais un pievilcigais, deri-
gais un kaitigais, svétais un noladétais. Sis nives daimonijas
noslépumaina pretruniba latvieSu tautas tradicija saistas ar
liki. Dunika saka, ka ta vieta, kur kads likis gul€jis, esot
~SVeta jeb greciga®, tur arl nedrikst gulét, ,,citadi kaut kas no-
tiekot”. ,,Mirona fideni* Skujené meédz izliet tikai tur, kur ne-
viens nestaigd, lai ,kajam nepieliptu kadas kaites™, bet ne-
skatoties uz to, citur atkal izmanto fo udeni ,dazadu kaiSu
mazgasanai“!®) Tiapat ari ,mironu kauli“ var kaitét, bet zi-
namos gadijumos tos pielieta ka lidzekli pret kaulu un zobu
sapem,'’) ja, Einhorns stasta pat, ka mironu galvas kauss sil?
aizsargajot zirgus un lopus no lietuvéna.’)

Si daimoniska vara visa religiju vesturé neatkarigi no
tautu, rasu un kontinentu robeZam izpauzas divos tipiskos kulta
priekSstatos.

) Birk. 36. Ipp. ‘
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Pirmais no Siem priek$statiem ir kultiskais tabl. Si
priek8stata pamata ir uzskats par dalito un proti negativo jeb
kaitigo daimoniju. Tabu ir aizliegums, kas gulstas par kadu
vietu, ieverojot $is vietas kaitigo varu. Negativas daimonijas
pamats izpauzas ‘ticéjumos, ka vietas — seviSki krustceli —
kur kads nonavéijies esot ,noladétas® (Bullos), vai ,nelaimi-
gas” (JasmuiZa), vai ari ,apstatas” (Cesvainé). Uz §1 pamata
tad visas vietas un ari laiki, kas stav sakara ar mir$anu un mi-
rusiem ir neaizskaramas — tabui; tanis jaievero seviski aiz-
liegumi. Visa Latvija tauta tic, ka majas, kuras atrodas kads
likis, nedrikst pirti kurinat, velu mazgat, matus sukat un maz-
gaties. Tas pats attiecas ari uz zinamiem laikiem. Velu laika,
kad miruSie nak majas ciemoties, drikst tikai klusus darbus
stradat, tad nedrikst kult un verpt. Lidzigi tabii-rudimenti péc
Lipperta®™) ir uzglabajulies vél tagadgja Vacija, kur ,divpad-
smit naktis® decembra beigas ari nedrikst veérpt un cept.

3. Kultiska neSkistiba.

Otra negativas daimonijas paradiSanas forma kulta ir ne-
Skistiba.

Tautas tradicija sastopam abus ipatn€jus jedzienus ,ap-
mirt” un ,piemirt“. Sie vardi ir salikti ar tadiem priedekliem,
kuri parasta ikdienas valoda nozime vielisku netiribu. Sku-
jené agrak mirstoSu cilvéku ir izpémus$i no gultas un nolikusi
uz zemes, ,lai biitu vieglak mirt; ari negribéja piemirt gultu®.
Kur cilveks tomér mirst gultd, tur péc tam sadedzina gultas
maisu. Mazsalaca nojauc to vietu, kur zarks ir stavejis un ie-
dzen tani tris naglas, ,lai nemirst pakal”“. Tas nozime, ka na-
vei piemit lipiga, vieliska ne$kistiba, kura var pariet ari uz ci-
tiem priekSmetiem. Svarigi ir tas, ka So citu priekSmetu
starpa seviSka vériba tiek piegriesta labibas graudam, kas no
senseniem laikiem visur ir pazistams ka kondens&tas dzivi-
bas potences simbols.

Zemnieki ir parliecinati, ka oktobri, t. i. velu laika kulta
labiba nedigstot,"*) Einhorns to paSu stasta ar sekundaro iz-

2. Fs 157, Ipp!
) S, D. P V. 34 Ipp.
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skaidrojumu ,dvéseles nelauj labibai digt, jo 1@ ir svéta laika
kulta“.’”) Tapat vin$ ari motivé nama téva aicinajumu ne-
skriet par apsétiem laukiem, bet iet pa iemitiem celiem, ar
kuru tas agrak péc dveselu mieloSanas ir griezies pie veliem.
Vip$ esot baidijies ,ka veli izbradaSot znemas rudzus“.*) Pa-
tiesiba Sie uzskati balstas uz .,apmir$anas® priek$stata. Tadel
arl Cesvainé ziema likus uz kapsétu nav vedu$i pa tuvakiem
ziemas celiem, bet pa attalakiem vasaras celiem, lai ,neap-
mirtu* labibu, un tadé] ezera, par kuru ziema vests likis, iz-
spragst zivis.) Doma ir skaidra: $i neSkistiba vérias pret
dzivibu, ta nozimé mirSanas lipigumu. Ar to Sini neSkistibas
forma daimoniskais naves uzskats tuvoijas latvieSu araja or-
ganiskajam- priek3statam. Nave zaude savu Sausmigo daimo-
niju un kliist par gaidds, varenas dzivibas riebigo, neSkisto
aptraipiSanu. ‘

Uz 3o kultisko aptraipiSanu Dr. E. Zicans ir aizradijis Ii-
dziga sakard.®) Pec gaismas varopa debesu cinas ar ,,dzivi-
bas maitiatajam varam®, tautas dziesmas konstaté aptraipiSa-
nas faktu sckojoSiem vardiem:

~Apskrien mani briini svarki/ Joda (vel'na) mates asinim.”
T. dz. B. V. 34043.

Un citos variantos: ;Satek mani briini svarki ar tiem
laCa asepiem®. ,Man bij vieni balti svarki, tie apskréja asi-
nim“. Un ta pa8$a mita turpinajumi péc ozola ,nonave$anas®
debesu kazas tautas dziesmas stasta par aptraipiSanos ar sa-
sperti ozola asinim: .

»ApSkist mani broini svarki/ Ar ozola dSlﬂllTl
~ApSkieZ manu villainiti /| Ar ozola asinim.*

Un lidzigi tam, ka $is mitologiskas dziesmas ieteic daZas
ceremonijas dzivibas SkistiSanai no naves -aptraipiSanas ari
ikdienas prakse ir pazistami Skistisanas lidzekli pret navi. Tie
ir eglu, paeglu un prieZu zari, ar kuriem bérinieki pé€c par-
brauk$anas no kapsétas sit majas palikuSos.

5)  Mh. 4781. Ipp.

16)  Mh. 487. Ipp.

R LB YL 52 Ipp
3y 7. 15 ek,

) Turpat 21. lpp.
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_ Visi $ie piemeri ir tikai variacijas par to pasu tipiski lat-
visko: motivu par navi dzivibas gaisma. Nave nav patstavigs
pretstats, bet tikai dzivibas apgani$ana.

4, Velu mate aizvilusi... ‘
Nave mums télojas tautas dziesmas vél no kidas citas

puses. Blakus nepersonalajai neskistibai tas |auna daimonija
personificgjas Veln matg, izkémodama ta $is naves dieves: no-
pietno, bet uzticigo mates télu, par launa prieka pilnu, viltigu
kapu daimonu. Jaunakas tradicijas dziesmas to ari sauc par
Smil$u mati, vai Kapu mati. .Si daimona sgju veido divi mo-
tivi. Pirmais ir ,,aizvilinﬁéa-nas“ motivs. To rada sekojo$as
twtas ‘dziesmas: :

Velu mite pievilusi | Manu smu1dru auguminu:

lel1ku31 med’spodinu | Dzilas dobes dibena.

J 1T de4152

“Velu mdte vilgjina [ Mani jaunu -pievilusi:
le11k1131 med spodmu/Manas dobes dibina,
Turpat 4153.

Tas pats vilinééanaé motivs atkartojas ari pasaka ,par
putnu, ‘kas ievilina cilvéku cita pasaule”.””) Te macitajs ie-
. dams uz baznicu dzird kadu.skaistu raibu putninu jauki dzie-
" dam un seko tam jaukid aizsaules birzi. Ceturtaja varianta $is
motivs ir papildinats ar raksturigu aizsaules apzim€jumu: ma-
citajs seko putnipam cela ,uz vakariem®. Ta tad vin§ tiek~
ievilinats aizmuiza. Tas nozimé: cilvéks nav brivpratigi pats
. no sevis pargajis vina saulg, bet it ka paraka, viltiga daimona
piemulkots, ,pievilts®, vai ari ,aizmanits“. Mes Sini motiva
pazistam to paSu.sena latvie$a pamatuzskatu par navi ka dzi-
vibas dragataju varu, tikai variétu no kultiska aptraipiSanas
priek§stata mitologiskaja daimona personifikacija. ,Pievil-
Sana® ir tikai personigi tverta dzivibas apganiSara lidziga tas
vieliskai ,,aptraipi$anai®.

Ta ir ,aizvilinaSanas® interpretacija no miréja cﬂveka pl-
ses. Tai atbilst no mirdinatajas Velu mates puses Tpatngja un

*) Sm. pas. V. 206. sek. 1. u. 4. var.
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raksturigi daimoniska izturéSanas, kura ka otrs motivs papil-
dina vipas zim&jumu: Sis otrs motivs ir launais daimoniskais
prieks par cilveka mirSanu, kas var izpausties ari daimoniskaja
deja vai mezZoniga skréjiena.
Velu mate priecajas, | Kapa virsu dancodama,
Redz&j” manu auguminu [ Trim bériem vaZojam.
J. E. T. dz. 4146.

Velu mate priecajas | Dobes malu tekadama
Redz€i’ manu auguminu / Trim bériem vaZojam.

Turpat 4147.

Tis bralin$ ogas lasa | Augsta kalna galina.
Daskréjusa Vela mate, [ Nojem cauna cepuriti.
Turpat 4652.

§ 3. Pareia aizmuza.
1. Naves robezZa.

Rigas Jezuitu kollegijas analos no 1604.—18. gadam Jo-
hannis Stribingius stasta par latvieSiem Vidzemg: ,Hi sunt
ex numero Saduceorum, qui non credunt Resurrectionem, de
qua cum noster Sacerdos Sermonem faceret, quidam publice
respondit: Meus parens a Lupis devoratus, quo modo vivus
erit.“”) Sinis vardos autors nejau$i un pa$am nezinot ir tvé-
ris pareizo: ka latvietis varéja iedomaties kristigco garidznieku
sludinato augS$amcel$anos, ja vin§ nemaz naves nepazina?
AugSamcelSanas ideja arieSu dzives izjiitai péc biitibas ir sve-
$a. Ta ir saprotama tikai no tada viedokla, kas navi nem no-
pietni, kas to lidz ar judaismu uzskata par nemikstinamu, ne-
atsaucamu un pilnigu dzivibas iznicinaSanu uz visiem laikiem.
Bet 3ai zina latvietis atkal apliecina savu arieSu piederibu:
tads naves uzskats vinam ir nepieejams. Naves robeza lat-
vieSu uztverg nav linija, bet plata speklauka josla, kurai mir-
Sanas laika izejot cauri, vins 1€ni zaudeé dzivibas un iegiist na-
ves kvalitates, nezaud€jot apzinas satura dzivibas kontinui-
tati ar iepriekdgio dzivi.*) Tapec ar? tautas dziesmas saka,

M) Mh. 443. sek.; sal. ar1 Th. 59. Ipp. un Berthul. 99. sek.
2)  Berthul. 101. Ipp.
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ka augums ,ztid* Sai saulei. To paSu tikai no dvéselu teorijas
viedokla apliecina ari P. Smits sacidams, ka ,péc meZonu uz-
skatiem, nave nebiit nesSkir dvéseli no miesas tik pilnigi ka pie
mums.**®)

2. onwhizkliercsana’

Uz &1 priekSstata par 1éno, nepartraukto pareju no dzives
aizmiiza balstas tic€jumi par ,aizklieg$anu®, ,Ja kads sacis
stipri raudat, tad citi majas laudis to aizvedu$i talak no slim-
nieka gultas, lai tas mirgju neaizkliegtu, jo citadi miréjam biitu
ilgi jamokas“.**) So iso piezimi kads interesants ticéjums no
Raunas, kas atrodas latvie$u folkloras kratuves ipaSuma, si-
kaki izskaidro. ,Kad kads patlaban mirst, ja tad pakalpalic€ji
skali vaimana, raud un sauc vinu varda, lai neatstajot, tad mi-
réjs, kur$ jau tikko nomiris, atmostoties. Tad vin$§ esot stipri
dusmigs un Zelojoties, ka nevajadz€ja $a saukt atpakal 3ai pa-
saulé mokas ciest. Vin§ patlaban laidies uz paradizi un tur
bijis tik viegli, tik labi... Bet tad tas neticis tais jaukumos,
jo Sie Seit saukusi tik skali atpakal, ka negribot bijis japaklau-
sa. Pegc $adas atdzivinaSanas mirgéjs vel dzivojot daZreiz da-
7as stundas, bet citreiz pat paris dienu. ,Paradizes jaukumus*
Seit ka jaunako laiku pielikumu kristigaja gara varam izolet.
Tad paliek skaidrs t€lojums par cilvéku ,aizgajeju”, kads tas
pa plato naves joslu staiga celu uz vinu sauli. Sads cilveks
.ne dzivs ne miris“ nepieder nedz Sai dzivei, nedz ari vinai
saulei, un tomeér vin$ vel pa dalai ir saistits pie pasaules un pa
dalai jau vinas saules ciemin$. Tada loma mums paradas ari
mironis béru mielasta un pie ,atvadiSanas®.

3. ;Aizmani%ana”.

Sads ,mirgis” ta tad stav sakara ar jau minéto naves
speklauku, un tadél vin$ var klut bistams ari pakalpalic€jiem.
Sis uzskats izpauZas ,aizmaniSanas“ manticiba. Mironiem
medza aiztaisit acis, ,lai tie neaizmanitu ari citus laudis sevim
1idz*“,*®) un ja mirona rokas ilgi palika mikstas, tad domaja, ka

) Sm, pas. XIV. 194. sek.
My, BT, dz. X 770, lpp.
®y) J o E. Tdz. X 720, Iop
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driz kads ,mirSot pakal“.*®) Mirégjs Seit rada kontaktu ar na-
ves magisko speklauku, kas var ari dzivo lidzi ieraut. :

Mgs Seit sastopam jau novérotas naves apganitijas pa-
matidejas jaunu varianti: ka ta uz kultiskas neskistibas pa-
mata: izveidoja aptraipiSanas priekSstatu un uz personificétas
daimonijas pamata ,,aizvilinasanas“ domu, tapat ta Seit uz ma-
giska naves lauka pamata ar mireju saista ,pakalmirSanas™
bailes,

(Turpinﬁ.jums sekos.)

A. Veinbergs

Vidzemes sinodes darbs latv1esu dmesmu
gramatas jautajuma 19. gadusimteni.

M

Cina ar racionalismu. 1847, g. dz. gr.

-Reformas parasti médz biit zinamas cinas rezultats ne-
vien politiski saimnieciska, bet ari kultiiras lauka. Sadas ci-
pas ir arvien norisindju$as ari tani sabiedriskas un kulturas
dzives nozar€, kuru apziméjam viena varda — baznica. Un -
ipasi baznicas un ticibas dzives tani dala — ‘kult"l, kas medz
siksti tur@ties pie reiz nodibinitas kartibas un izteiktam atzi-
nam, reformas radusas arvien pec garas un qrutas sagatavo-
sanas. ;

Sida nopletna sagatavosanas, darbs un pules kas Sai jau-
tajuma pieliktas, dod tiesibu runat par reformam -ari jaunas
dziesmu gramatas ieve$anas gadijuma Vidzemes .draudzés 19.
gadusimteni, kur citadi vartu bt runa vienigi par dabigam
parmainam. Viena tada ,reforma® isteniba ir pat tikai atgrie-
$anas pie veca, mila, parasta — ta ir 1846./7. gada dziesmn
gramatas izdevums péc racionalisma laiku ,,sausaiiem gadiem®
atgrieZoties zemes garigas dzives vaditajiem un macitajiem pie
18. -gadusimt. ticibas izpratnes un nostiprinoties konfesionalai
apzinai Vidzemes evangeliska baznici. Draudze uzpéma ar
prieku milas vecas dziesmas, jo 1809. g. un velako izdevumu

2S. DOR. Vst dop.
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racionalistu gramatas nekadi nevargja iesakpoties tauta. Jau-
nas gramatas racionalisti ieveda, labi domadami, gribeédami la:-
vieSu ,pratu cilat® (vecais Stenders), bet neprasidami padu
latvieSu padoma, ,,no auglas“. Tagad — nu tas loti zimigi —
nevaredami paSi vienoties dz. gr. jaytajuma, draudZu gani naca
~uz domam prasit savu draudZu balsis.

Jau 1832, g. dazi macitaji savu draudZu varda ludz baz-

. nicas vadibu ievest atpakal vecas dz. gr. lietoSanu. Ta tad

pasas draudzes jiitas Sini lieta ieinteresetas. Gan ne tieSi dzir-
dam latvieSu balsis, bet tas izteic macitaji.

Pec 1832. gada izdota likuma par ev.-lut. baznicas sta-
vokli Krievija baznicas dzivi kartoja konsistorijas un sinodes.
. Peédgjas dalibu nem vienigi macitaji un pravesti generalsuper-
intendenta vadiba. Pirmaja uz § likuma pamata sasaukta
Vidzemes konsist. iec. sinodé 1834. g. Valka (saprotot Vidzemi
‘ta laika nozimé — Rigas, Césu, Valmieras un Valkas latvieSu
apdzivotie apripki un 4 igaunu apdzivotie) iet runa par vacu
dz. gr., bet par latvieSu un_ igaunu dz. gr. protokola nav ne¢
varda. Tapat 1835. g. sinodé Valka. 3. sinodeé — 1836. g. 15.
aug. priekSpusdienas sédé Valmieras mac. F. Valters refere
par ev.-lut. baznicas iek$gjam vajadzibam sakara ar necieSa-
mam preteSkibam starp hernhiuitismu, kura iespaida atrodas
liela dala draudzes, un luterisko baznicu. Vina referata pir-
mais velgjums ir: ,lai tiktu ievesta jauna latvieSu dz. gr., ku-
ras pamata biitu veca un jauna latvieSu dz. gramatas, ka arj,
stingri parbaudami, 8eit lictotie hernhiitieSu dziesmu kra-
jumi.*) -

1838. ¢. 'sinode Cesis 19. aug. pecpusdiena pariet uz prak-
tisku jautajumu apsprieS$anu, pie kam Valmieras iec. prav. Vel-
ligs sava iecirkna varda liek priek3a: ,ta ka acim redzot dri-
zuma biis nepiecieSams jauns latvie$u dz. gr. izdevums, tad
vai nebiitu lietderigi, nemot vera vispar atzito paSreizgjas dz.
gr. nepilnigumu, sagatavot jaunu dz. gr., izmantojot visus, bet
ipasi vecos latvieSu dziesmu krajumus un pemot vera viet€jo
tautu (des Nationalen) gara izdailoSanu, kas laiku gaita kluvis
nepiecie$ami?*

Y). Citati no sinoZu protokoliem, iesp. atseviSki un laikraksta ,Mitt.
un Nachrichten...*
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Zimigo priek$likumu sinode vienbalsigi piepem un lidz ar
to nolemj vakt materialus jaunai dz. gramatai.

1839. g. 14. aug. (prot. 43. §) sédé Valmieras iecirknis nak
ar sekoSu priekSlikumu: ,,ta ka latvieSu dz. gr. tagad@iais iz-
devums driz biis izpardots, un jau kada agraka sinodg tika no-
runats vakt materialus jaunai dz. gramatai, ievelet tagad lat-
vieSu novada 5 macitajus, lai tie So darbu saktu.” Mac. Ki-
bers (Kybcr) nolasa aizbraukusa mac. Langevica (Rauna) rak-
stisku velejumu, 1ai sinode lugtu provinces konsistoriju realizét
vairaku baznicas autoritatu solijumu izdot jaunu dz. gr. lat-
vieSiem.

Sinode ievél komisiju priek8darbu veik$anai — materialu
viak8anai — prof. Ulmani, mac. Kiberu, Sillingu no Piebalgas,
Kélbrantu (Kaehlbrandt) no Jaunpiebalgas un prav. Girgen-
sonu. Ja kads no tiem atteiktos, vieta naktu Langevics.

1840. g. sinodé (Teérbata) mac. Kelbrants augsa mingtas
komisijas varda referg, ka pedgja ,sakusi savu darbu uz $a-
diem pamatiem: 1) jauna latvieSu dz. gr. sagatavojama no
Vidzemes un Kurzemes latvie$u jau esoSiem baznicas dziesmu
krajumiem, neizslédzot jaunu dziesmu uzpemsSanu; — ipasi ne-
mama véra veca latviska 1787. g. Vidz. dz. gr., kura satur lat-
vieSu baznicas dziesmu isteno kodolu, — bez tam 1796. g. Kur-
zemes dz. gr., tad — tagad@ja latv. Vidzemes dz. gr., kuras
grozitas dziesmas, kur tas no originala atskiras, atkal tam tu-
vinamas; beidzot Hernhiites dziesmu sakopojumi; 2) vecaias
dziesmas grozijumi, kuri nedrikstétu skart saturu, bet vienigi
formu, izvedami saudzigi, atstajot iemilotas dziesmas, cik vienr
iespeiams, gluZi negrozitas; 3) dziesmas iedalamas pagaidam
péc Stira*) dziesmu gramatas parauga.”

Sini sakariba mac. Kélbrants komitejas varda liek priek-
§a: ,1) lai latvieSu iecirknu macitaji, izpildot keizariskas
Vidzemes provinckonsistorijas pag. . 21. dec. paveli izjautat
Sai lieta draudzes, ciktal tas vélétos labotu jeb gluZi jaunu dz.
gr., Seit sinodE sava starpa vienotos par to, kada veida pa-
lidzet draudzém tikt pie pareiza sprieduma, seviSki kur$ Sini

®) Riud. E. Stirs (Stier) 1800.—62. Teol. rakstnieks, Lutera bib.
tulkojuma petnieks, skolotdjs un macitajs Vacija. 1835. g. izd. dz. zr.
Raksta 1838. g. ,.Gesangbuchsnot® kritiz€ vecas racion. dz. gr.
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lieta uzskatams par balstiesigu, kadus iemeslus par vai pret
uzlukot par piepemamiem, un vai nedot draudzém roka kadu
objektivie mérauklu, péc kuras tie ka noteiktu saturu ietvero-
Sais baznicas locekli spetu spriest par dz. gr. derigumu vai ne-
derigumu, lai tad tamlidziga veida iegiitu zinas par draudzes
patiesiem ieskatiem; 2) lai attieciba uz Vidz. keizar. provinc-
konsist. 21. dec. pag. g. pavéli, péc kuras pie jaunas latvieSu
dz. gr. apstradaSanas japieaicina Rigas pilsetas latv. draudzu
macitaji, sinode luigtu lauku dz. gr. lietu nedarit atkarigu no
pilsétas, jo Rigas konsistorijas iecirkna macitaji savos sinodes
protokolos ir deklaréjusi savu pilnigo apmierinatibu ar latvisko
dz. gr.”

(Generalsuperintendents norada, ka dz. gr. lieta pieder
vairak latvie$u iecirkniem, tapéc lai to parruna iecirkna sino-
des un péc tam, kad ievaktas draudZu atsauksmes un macitaii
vienojusies, zinas iesniedz konsistorijai.

Pécpusdienas sédé prezidents (generalsup.) vEl piezimé:
pie pirma — ,Konsistorija labi zin, ka lielais vairums (drau-
dzes) nav spéijizas spriest par dz. gr. dogmatisko pusi un kon-
formitati ar baznicas macibam, tomer péc miisu baznicas pa-
matprincipiem $adas lietas nevar apmierinaties vienigi ar ma-
citaju uzklausiSanu, bet garigam iestadem vajadzigs ari nevil-
tots draudZu spriedums. Drikst tikai tada gadiiu-
ma ievest jaunu dz. gr.,, ja iepriek$ jautatas
paSas draudzes”.

Pie otra K. priekSlikuma: ,3e jasaka tas pats, kas sinodes
sakuma teikts par vacu dz. gr., ka katra zina, nemot vera pie-
augo$o satiksmi starp latvie$u lauku un pilsétas draudzeém, vé-
lama abam vienada dz. gr., ari no §i viedokla pilsétai pienakas
nozimét vienu locekli komiteja; ja ari pilséta izteikusies pret
jaunu dz. gr., tad tas noticis jau pirms 6 gadiem un pa So laiku
ieskati var biit mainijusies.”

P&c tam pravesti zino par savu, jeb savu iecirkpu vie-
dokliem dz. gr. jautajuma (prot. 25. §). Valka piekrit komit.
priekslikumam, izsakot tikai veleSanos lai tiktu izlietotas ari
jaunas dziesmas, kuras uzdot pamudinami sinodes locekli.

Cesis ar1 piekrit priekSlikumam un velas alfabetisku vie-
las (priek8metu) registri.
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Rigas aprinki 10 draudzes vienbalsigi vélas paturét lidz-
Sin€jo dz. gr., 6 draudzes pa lielakai dalai, un. visas draudzes,
‘iznemot vienu, izteiku$as pret jaunas’dz. gr. ieveSany. Viena
draudze velas jaunu grozitu dz. gr., kura dota priekSroka ve-
cajai dz. gr. (resp. vecajam dziesmami). P_ilsétas delegﬁta sai-
stiSana komiteja veértiga un v€lama,

Valmieras aprinka visas draudzes izteikusas ' savu mi-
lestibu pret veco dz. gr., bet iznemot Aloju un Raujienu, kas
grib to pasu atpakal, c1tas grib Iabotu

Visi iecirkni, iznemot. Valkas, kur jautajums vél nav no- -

skaidrots, ir luguSi pec vecas dz. gr. pielikuma parauga sasta-.
ditu lugSanas gramatinu pielikuma. .

(ieneralsup. aicina lietas svariguma del ‘nepdrsteigties,
bet vispusigi apsvert 'dz. g. hetu, kapec lai tie, kas aptaujas veél
nav izvedusi, to dara un lesuta atzinumus provinces k0n51sto~
rijai.

Uz komitejas jautajumu, vai dz gr. darbu vel - turpinat,
sinode ‘atbild ar ja. Nekavgjosi plealcmflms arl plemmetals Rl-
gas pils. parstavis.

1841; g. sinode (16. aug. Valka) nak uzmudm'uums 1esuﬂt
komitejai rakstus, lai tie biitu’ veco dziesmu péarstradajumi, vai
tulkowml vai originali, — ta atbalstot komlte]as darbu.

Vel izzinamas atsev drandZu domas.

1842. g. 9. sinode Valka 5. aug. prav. Girgensons komi-
tejas varda zino, ka Rigas parstavia pieaicinaSana komiteja -
radijusi pédéjas darba = sareZgijumus, jo lauku darbinieku in-
strukcija paredz ievérot viet€jo iedzivotaju un- macitaju gribu,
seviski dodot priekSroku vecajai dz. gr., kamér Rigas instrik-
cija nosaka pretgjo: 1) vecajam dziesmam nedot nekadas
priekS§rocibas un 2_) draudZu velejumiem nepiegriezt veéribas.
Sinodes valdo$ais noskanojums . ir ‘pret jebkadu piekapSdnos
pret pilsétniekiem: Girgensona pazinojums radijis sinodalu
starpa dzivu domu 1zmamu Darbs ievirzijﬁsstrupcelﬁ. Kur
rast izeju?

Girgensons pats nak ar kompromlsa pnekshkumu :Ta
ka lauki gaida galv. karta veco dz. gr. un péc iespejas nepar--
grozitu, dz. gramatu izdot divas sava starpa saistitas dalas;
no kuram pirma sastavétu vienigi no vecas dz. gr. izvelétam
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dziesmam, iedalitam péc vecas kartibas — otra saturétu jau-
nas dz, gr. dziesmas, ka ari gluZi jaunas. — Mac. Debners
(Débner) ieteic piepemt izplatito veco Kurzemes dz. gr. i

Dazadle priekSlikumi izsauc dzivas diskusijas, kuras no-
sledzot sinode nodod lietas iz8kirSanu latvieSu novada maci-
tajiem, pievélot Gulbenes mac. G. Sillingu prof. Ulmanim par
paligu un véloties, lai komiteja pati iz$kirtu dz. gr. iekarto-
jumur un pie laika atmestu mac. Debnera priekslikumu. .

Jauni sareZgijumi dz. gr. lieta rodas nako$aja — 10. si-
node:-11.—17. aug. 1843. ¢. Valka.. Cegsu iec. Sini sinodé nak ar
Sadu ,desiderium*: ,,Nemot vera, ka latv. dz. gr. lieta jau
tiek kustinata 12 gadus, proti no 1832. g., .ka toreiz€jiem lu-
dzcjiem priekSnieciba noradija uz drizuma noorganizéjamam
" sinodém un ta vinus apmierinaja, nepiesSkirot vipu stdzibam
nekadas tiesiskas nozimes; — nemot vera talak, ka péc vai-
rak gadu darba pasi komlte;as locekli neslépj, ka lidz & ar ap-
domu veicama ‘darba nobeigSanai un jaunas dz. gr. galigai ie-
- veSanai vel paies daZi gadi; — npemot. beidzot vera pedgjo
-tévzemé noveroto kustibu izsaukto lietas neparedzeti augu$o
steidzamibu, lai nelautu- vél vairak izdzist tautd religiskai-dzi-
vei un milestibai uz dzimtenes baznicu, bet ta iedegtos karstak,
un vispar, — lai spredika evangelisko saturu, ka bieZi Iidz $im
baznicas dziesma neparalizEtu, bet atbalstitu: — to ieveérojot,
Ceésu prav. iec. sinode sirsnigi liidz visus ‘sinodes bralus un
Kristus patiesibas uzticigus draugus un veicinatajus vienoties.
“lai likumiga un isaka cela.katra zipda panaktu lidz ceramai jau-
" nas dz. gr. ieve$anai tam drandzem, kas sazipa ar savu maci-
_ taju tadu veleSanos izteikuSas, atlauju starplaika lietot baznica
veco Vidz. dz. gr., kura visur vél sastopama ieveérojama skaita
un turéta veértiga un laba ciena, kaut gan atmesta. Tada at-
lauja pirms vairak gadiem. dota dazam Kurzemes un Lietuvas
latvieSu draudzem. '

Kormte]u ajzstav- tas loc. prw G;rgensons (agrak Ope-
kalna, tagad Aliiksng). Darbs esot ievérojami pavirzijies uz
priekSu. Ka komiteja neesot parak steigusies, par to pienak-
tos drizak uzslava. Laika gaita darbs kliistot noteiktaks un
vienpratigiaks, — veco gribot péc iespéjas ‘saudzet. Sakuma

esot bijusi uzskatu starpiba. - Tagad, tai panaktu izSkirSanos
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dazos stridigos jautajumos, kadi neizb&gami nakusi priek$a,
esot atlikusi tikai visa darba koprevizija. Lidz nakoZai sino-
dei dro$i viss darbs biiSot gala.

Tomér nodoms nepiepildas. 1844. gada (11. sin. C&sis)
Dr. Ulmanis nodod sinodei ieskatam 221 tiri parrakstitu dzies-
mu un zino, kapéc komiteja vél nav savu darbu beigusi un at-
télo komitejas principus un darba panémienus. Lai nu vél gai-
dot lidz nako$ai sinodei. Lidz tam lai gatavas dziesmas no-
verté iecirknu sinodes.

Rigas iec. vel solas nogaidit komit. darba pabeig8anu un
tad spriest par ta pienem3anu vai atraidiSanu.

1845. g. sinode (Valka): parieSanas kustiba pareizticiba
loti satraukusi pratus. Sinodé drimas noskapas. Latv. dz.
gr. apstradasanas komiteja beidzot zino par darba pabeigSanu
un ladz atri un leéti gramatu iespiest. Vel reiz darbu uzdod
kopa ar vienu komit. locekli caurskatit Cesvaines mac. J. Mi-
telam (Miithel) un Krimuldas Bekmanim (Bickmann). Nolemj
ligt no muiZniecibas aizdevumu iespieSanas izdevumiem un
starp macitajiem jau savac zinamu summu gramatas izplati-
Sanai par pazeminatu maksu. ;

13. sinodé generalsup. nolasa Dr. Ulmanpa rakstu, kura
tas zino par dz. gr. iespie$anu un teksta un iesgéjuma izmaksu.
Sinode izteic veleSanos, lai konsistorija izlieto savakto naudu
— 286 rublus — briveksemplariem, kurus lai izdala péc kon-
sistor. ieskatiem.

Valmieras iecirknis doma, ka vajadzétu izdot majas diev-
kalpojumiem celsnes gramatinu. Citi atbild — 30 vajadzibu
jfauna dz. gr. pilnigi apmierinaSot.

Ar to tad ari nobeidzas debates un parrunas sinode par
dz. gr. uz labu laiku. VEl 1849. un 50. gados K. K. Ulmanis
runa par garigo dziedaSanu un meldiju gramatu, bet vispariga
baznicas dz. gr. visus apmierina daudz gadus.

Isas piezimes un daZi slédzieni par piemin€to sinodes
darbu velak.

(Beigas sekos.)
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E. Praulins.
Kristiga milestiba.

Ta ka kristigas milestibas izpau$anos rada individa
Kristus gara iepemta dvesele, tad jo pilnigaki tiek izpausta §i
milestiba, jo pilnigaki Kristus gara ienemta tas izpaud@ja —
individa dvesele: tuvak ta stav Sis milestibas pilnigam piepil-
dijumam, t. i. pilnigu Kkristigo milestibu izpauZ vienigi dvesele,
kas pati pilniga $ai milestiba. Sadas milestibas piepildijuma
neséju saucam par Dievu, t i. ,,Dievs ir milestiba“. Tapéc ja
Dievs ka pilniba ir milestiba, un pilniba, kas atrodas individa.
ir dala no vipa, tad vina ietekm€jums uz individu izpauZas ta
mileét sp€ja, un kristiga milestiba bez izpauSanas uz lidzcilve-
kiem izpauZas ari milestiba uz Dievu. Milestiba uz lidzcilve-
kiem individs ir vienigi tik liels un stiprs, cik liels ir pilnibas
jeb Dieva ietekmé&jums uz vinu, un tas savukart rodas atkal
no ta, cik individs |Enpratigs, patiess un palavibas pilns sava
lig8ana uz Dievu. Piegriezisimies tagad kristigas milestibas
izpausmei uz lidzcilvEkiem jédziena saturam.

Kristigas milestibas izpausmeé uz lidzcilvekiem individs,
kristigas milestibas izpaudgjs, tiek nostadits uz pilnigi viena-
das pakapes ar paréjiem lidzcilvekiem. Si kristigas milestibas
‘katégoriska pilnigas objektivitates prasiba, nostadit visus lidz-
cilvekus uz pilnigi vienadas pakapes, rodas individam, kristi-
gas milestibas izpaudejam, atzistot, ka vina un visu pargjo
lidzcilvEku mérku jéga ir sevis piepildiSana. Piepildit indivi-
dam sevi nozim€ izpaust vinam sava personiga dziveé savu ga-
rigo prasibu pilnigu piepildijumu. Ta ka garigo prasibu piepil-
dijums apmierina individa dzivot gribu, tad sevis piepildiSana
izpauZas vina dzivibas uzturéSana. Materiala pasaule iegiist
vertibu vienigi tadel, ka ta nepiecieSama individa garigo pra-
sibu piepildidanai; un ta ka individa garigo prasibu piepildiSa-
na, vai citadi izsakoties vina dzivibas uzturg$ana, bez mate-
rialas pasaules atbalsta nav domajama, tad materialai pasau-
lei, pie ikviena individa garigo prasibu piepildiSanas, ir arkar-
tigi svariga nozime.

Lai individa iztur€Sanas vienmér pret sevi un saviem
lidzcilvekiem biitu noteikta no motiva, ka vipa un citu lidzcil-
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veku merkis ir sevis piepildisana, tad vipam jauznemas par
sevi un saviem lidzcilvekiem ‘zinami pienakumi un atbildiba:
‘pienakums tadai apkartéias vides iedarbibai uz'sevi un saviem
]1dzc&lvek1em kas kave sevis plepxldlsanu stadijt pretlm savu
iespeiami lielako pretdarblbu un atbildiba par to, ka Sis pie- .
nakums tiek izpildits no vipa un pareiiem lidzcilvekiem. Ap-
karteja vide kave ikvienu lidzcilvekn sevis piepildiSana, ja tas
no citiem lidzcilvekiem tiek izlietots ka lidzeklis, vai ari uz to -
iedarbojas sevis p:eplldlsanu kave;om no /lidzcilvekiem neat-
karigi apstakli. Ta tad kristiga milestiba izpauZas ta piena-
kuma pildisana, ko individam uzliek atbildiba par sevi un sa-
‘viem. lidzcilvekiem, ka nekad.ne vin$ ne citi lidz¢ilveki netiek
izlietoti no citiem ka lidzekli, un ne uz vinu ne citiem-lidzcil-. -
vekiem neiedarbojas sevis piepildiSanu kave1031 no lidzcil-
vekiem neatkarigi apstakli. ' . )

Jo lielaks individa pienakums un atbildiba par sevi un
saviem lidzcilvékiem un. lidz ar to jo. lielaku lidzcilvEku ap-
vienibu aptver vina pienakums un atbildiba, jo lielaka ar to
ari vina kristiga milestiba, t. i. tuvak vin$ stav pilnibai. Ka
personibu; kas pilniga kristiga mIlLStibﬁ mes uzskatam-Kristu.
Tapec ari vipa pienakums un atbildiba par sevi un saviem
lidzcilvekiem ir bijusi tik liela, ka wemm vin$ viens \arqlb'
ciest visas cilveces laba. ]

Ta ka atbildibu. var m,st tikai par zinami pienakumu, tad
visur, kur individs apzinigi nes atbildibu par to, ka vipam un
citiem lidzcilvekiem dota pilniga iespéja sevi piepildit, notiek
-vina kristigas milestibas izpauSanas.

Individs, kas nes atbildibu par to, ka mkad savus lidz- .
cilvekus neizlieto ka lidzekli, ir saucams par taisnu; bet indi- .
vids, kas nes atbildibu, ka izpilda visas no kristigas milestibas
* jédziena satura izrieto$as prasibas, saucams par kristigi pa-
tiesu, t. i. kristigi patiess individs ir taisns un nes atbildibu par
to, ka vipam un ikvienam Ilidzcilvékam dota pilniga iespgja
sevi piepildit. Ar no ‘kristigas patiesibas jédziena satura iz- -
rietoSo prasibu izpildiSanu ir izpilditas ari visas kristigas mi-
lestibas prasibas, t. i. ar So prasibu IZDIIdISdIILI ir IlOtlkLlSl pil-
niga individa Kristus gara ienemtas. dvéseles izpauSanas. Kaut
gan kristigas patiesibas jedziena satura ietilpst ari taisnibas-
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jédziena saturs, tad . tomer skaidribas laba abus Sos jedzienus.
apskatisim- atsev;skl Sﬁ»ksim ar taisnibas jédziena apska-
tiSanu.

. No individa izrietosa darblba tikai tacl var birt saskanofa
ar kristigas milestibas prasibam, ja ta radusies no motiva, sek-
mét sevis vai savu lidzcilveku piepildiSanu un nerunat pretim
‘taisnibas jedzienam §i darbiba var tikai tad, ja individs ar tas’
palidzibu neizlieto lidzcilvekus ka lidzekli.  Ja no individa iz-
rietoSa lidzcilvekiem kalpojo$a darbiba nav radusies no mo-
tiva, sekmet Vmu piepildi$anu, tad individs hdzcﬂvekus izlieto
ka lidzekli, t. i. darblba, kas runa pretim Kkristigas milestibas
noteikumiem, runa pretim ari taisnibas jédziena saturam.

Kristigas milestibas noteikumiem un ta tad ari taisnibas
j€édziena saturam runa pretim 'katra no .individa .izrietosa lidz-
cilvekiem kalpojoSa darbiba, ja ta radusies individa sabiedriska
‘stavokla vai .vipa prc:-fesnm dél. Individa tieksme. pec izgli-
tibas rod attaisnojumu kristiga milestiba, ja ta radusies no mo-
tiva, ieglit zinaSanas vienigi sevis vai savu lidzcilvEku piepil-
di$anai, t. i. ne tadel, lai individs izlietotu vinas savas materi-
alas labklajibas nodroSinasanai. Pat vislabdarigakais jeb fi-
lantropiskakais darbs nav istas kristigas milestibas cienigs, ja
tas radies $i darba slavas dél, t. 1 ne no motiva, sekmet savu
Ildzcﬂvelm piepildiSanu. -

. Pariesim pie parad;bam kad no individa izrieto$a lidzcil-
vekiem kalpojo$a darbiba radusies no motiva sekmét ne visu,
bet tikai zinamu lidzcilveéku apvienibas loceklu, pie kuriem
pieder ari individs, kristigas milestibas izpaudgjs, piepildijumun.
- Tas notiek, izlietojot parejos lidzcilvekus ka lidzekli §is lidz-
cilvéku apvienibas-loceklu piepildijuma laba. Apstasimies pie
vismazakas lidzcilvéku ap\nembas pie kuras pieder visi md;—
vidi, t. i. pie leenes _ .

Milgt individam savu gimeni — tas nozimé milét savus.
gimenes loceklus vairak ka citus lidzcilvékus, jo ja vina mi-
‘lestiba pret visiem lidzcilvekiem pilnigi vienada — objektiva.
tad vairs nav.jegas milestibai, kura atseviski tiek paradita &i-
menei vai citaii kadai lidzcilvéku apvienibai. Tapec milesti-
bai, kas ietver sevi kadu noteiktu lidzcilvéku apvienibu, pie-
Jmit subjekti_vit:‘[te, kas rodas no ta, ka visus lidzcilvekus neno-
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stada uz pilnigi vienadas pakapes. Tapéc milét individam savu
gimeni nozimé nostadit savus gimenes loceklus uz augstakas
pakapes ka citus lidzcilvekus, bet tas atkal nozimé uzskatit ci-
tus lidzcilveékus par tadiem, kurus ka lidzekli sava laba var
izlietot individa gimenes locekli. Kristiza milestiba, kas ir pil-
nigi objektiva, nepielauj §adu subjektivu izturéSanos.

Si katégoriska pilnigas objektivitates prasiba tomér at-
tiecas vienigi uz tiem individiem, kas ir sp€jigi nest par visiem
lidzcilvekiem pilnigi vienadu atbildibu, t. i. uz tiem individiem,
kuru milestiba ir tik liela, ka tie pacelas pari vienai Saurai gi-
menes dzivei; tie dzivo visai cilvécei. Sads gars ir Asizes
Francis. Ja individs, kas nav spgiigs nest par visiem lidzcil-
vekiem pilnigi- vienadu atbildibu, tiecas pildit kat€gorisko pil-
nigas objektivitates prasibu. tad 8ada vina lidzcilvekiem kal-
pojosa darbiba nav kristigas milestibas izsaukta, un tapéc ir
pretéja tas prasibam. Ta tad kristiga milestiba liek gan ik-
vienam individam milét savu &imeni, tikai ne 8is milestibas dgl|
apzinigi atbrivoties no atbildibas par pareiiem lidzcilvékiem,
t. i. vin§ nedrikst Sis milestibas dé| paradit pargjiiem lidzcil-
vekiem apzinatu netaisnibu.

Ta ka kristigas milestibas katégoriska pilnigas objektivi-
tates prasiba neietilpst tas jédziena satura, ja individs, kristigas
milestibas izpaudg&js, nav sp€iigs nest par visiem lidzcilvekiem
pilnigi vienadu atbildibu, tad kristiga milestiba nav noliedzo3a
ne pret vienu lidzcilvéku apvienibu, ja individs, tas izpaudgijs.
3is lidzcilveku apvienibas laba apzinigi neatbrivojas no atbil-
dibas par par€jiem lidzcilvekiem.

Pariesim tagad pie tuvakas kristigas patiesibas jedziena
satura apskati$anas.

Patiesibu, kuras neséja individa ir sirdsapzina, vienmer
izpauZ zinama ideja. Siideja prasa péc attaisnojuma jeb j€gas,
un tadu ta iegiist ar piepildijumu dzivé. Ta ka individa sirds-
apzina ir zinamas patiesibas jeb idejas nes€ia, tad individs sava
personiga dzive izpauZ tas piepildijumu, t. i. idejas piepildijums
piepilda individu. Ideja tomér prasa péc piepildijuma visa cil-
vece, t. i. lai ikviena lidzcilveka sirdsapzina ir tas nesgja. Ta
tad individs sevi ir piepildijis, kad ikviena lidzcilvéka sirdsap-
zina ir vina idejas nes€ja. Idejas piepildijums cilvécé var tikt
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sasniegts vienigi ar to, ka ikviena lidzcilvéka sirdsapzinpa ir
padota tadas sirdsapzipas ietekmei, kas jau sevi nes S0 ideju.
Sada ietekméSana iespejama vienigi ar idejas sludinasanu.

Ar1 kristiga patiesiba, ko izpauZz kristianisma ideja, prasa
péc piepildijuma visa cilvécg, kam janotiek ar kristianisma slu-
dinasanu. Ta ka kristigas patiesibas jédziena satura ietilpst
ari taisnibas jédziena saturs, tad ar $is patiesibas sludinasanu
janotiek arl netaisnibas apkaro3anai.

Ta tad kristigo patiesibu individs, tas nesgjs, izpauZ ar
tas sludinaSanu un netaisnibas apkaroSanu. Piegriezisimies
katrai no $im kristigas milestibas prasibam, — krisianisma slu-
dinaSanai un netaisnibas apkarosSanai, atseviski.

Kristigas patiesibas sludinaSanai janotiek vienigi ta, ka
tas neruna preti tas jedziena saturam, t. i. neizlietojot $is pa-
tiesibas uzvaras laba ka lidzekli lidzcilvékus. Ta ka ikvienda
cipa, kas notiek ar materialas varas atbalstu, individs izlieto
lidzcilvekus ka lidzekli, tad cipai de] kristigas patiesibas uzva-
ras janotiek vienigi ar gara palidzibu. Ta ka $adai gara cipai
gandriz vienmer tiek stadita preti materiala vara, tad i1sta kri-
stigas patiesibas sludinalana ir gara cina ar matériju. Indi-
vidam jabiit sava gara tik stipram, ka var pilnigi atturcties no
fiziskas pretdarbibas. Ta ka gars ir stipraks ka materija, tad
nevar biit tadas varas, kas var kristigo patiesibu iznicinat. Ja
gribétu kristigo patiesibu uzvarét, tad vajadzetu individa izni-
cinat tas neseju — sirdsapzinu, bet sirdsapzina nav iznicinama,
un tapec ari kristiga patiesiba nav uzvarama. Jezus saka:
»lkviens, kas ir no patiesibas, dzird manu balsi.*

Kristigas patiesibas sludina$ana nekad tik konsekventi
tas noteikumu gara nav izvesta ka kristianisma darbibas sa-
kuma. Ja itin ka ar kadas pardabigas — mums nesaprotamas
varas palidzibu notika kristianisma izplatiSanas, un So izplati-
Sanos nespé€ja apturét pat visrupjaka romieSu valsts vara, kadu
vien to varam iedomaties, tad tas ta bija tikai tadél, ka gars
bija vienigais kristianisma cinas ijerocis. Tikai tapec, ka ta
bija gara cina pret materialo varu, daudzi pirmkristigas drau-
dzes locekli ar prieku var€ja sevi ziedot savas macibas uzva-

ras laba.
(Beigas sekos.)
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Cand. hist. A. I(lépers

Zonntags ka generalsuperintendents-
administrators.

~* Zonntaga darbs Vidzemes ev.-luteriskas baznicas parval-
des lauka nebija ziedots tikai vacieSiem, bet ari latvieSiem un
igauniem. . Neskatoties uz sava amata darba vairumu, Zonn-
tags ar prieku uznémas pienakumus latvieSu valodas kop$ana
un izveidoS8ana un arl vacu macitaju aprindas taja laika skai-
tija par goda pienakumu studét un kopt viet€jas valodas, io
tajas vipiem nacas pelnit savu maizi. Kada véstule macita-
jam Velligam Aloja Zonntags raksta, ka par visam lietam va-
jaga apstradat latvieSu sintaksi, jo Kurzemes macitaju darbi
Saja zina nav priekSzimigi, tade], ka macitaji lieto par daudz
nelatviskas konstrukcijas. So vip$ parmet nopelnu bagatam
Vecam Stenderam.

Lai latvieSu valodu petitu un koptu, Zonntags veicina
latvieSu literariskas biedribas (Lettisch-literiirische Gesell-
schaft) nodibina$anu. 1827. gada, kurai lai biitu speciali zinat-
nisks raksturs. Zonntags prasa, lai biedriba uzturgtu pec ie-

" sp€jas pilnigu latvieSu biblioteku, lai sniegtu parskatu par vi-
siem latvieSu katkismiem un ari par visu profano latvieSu li-
. teraturu un lai ari tiktu sakopoti visi latvieSu termini technici.
Visu materialu vaijaga apstradat tada karta, ka $is biedribas
- biedri sava starpa izdala stridigos valodnieciskos jautajumus,
iedzilinas tajos un.tad referé par tiem un censas panakt vieno-
Sanos valodas lietoSana. Par latvieSu literatiiras jautajumiem
Zonntags ari sarakstas ar rakstnieku Lundbergu — BirZu ma-
citaju (vestules Rigas pils. biblioteka).

Tapat ilgus gadus Zonntags ir riip€jies par valodnieciska
7zurndla (Repertorium der lettischen Sprache) izdoSanu lat-
vie$u valodas pétidanai. Zurnals, protams, iznaktu vacu va-
loda. Sava Zurnala — ,,Aufsdtze und Nachrichten fiir die pro-
. testantischen Prediger Russlands“ prospekta Zonntags jau
raksta par $o savi nodomu.

Notika dziva saraksti$anas starp ieverojamakiem Zonn-
taga pulcina biedriem: Harderu, Girgensonu, Berentu, Rosen-
plinteru, Brokhuzenu un Vatsonu. Vispirms grib€ja pierunat
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Harderu par Zurnala vaditaju, bet tas aizbildinajas ar’ slimibu.
Girgensons no sakuma bija miera $o darbu uzpemties (1843. 2.
17. decembra vestule), ja piebiedrojas Zonntags, bet pedejais
to neuznemas. Pec Girgensona naves visvairak interesgjas
par Zurnala lietu Rosenplinters, jo vin§, dzimfts. valmierietis,
prata labi latviski un sava darba vieta Peérnava jau-izdeva li-
dzigu Zurnalu igaunu valoda; sava vestule Dr. Napierskim . vin$
pat sniedz jau siku nodomata Zurnala prospektu 18 punktos.
Art IkSkiles macitajs Brokhuzens 1822, gada piesiita Zonnta-
gam pilnigi izstradatu Zurnala planu, bet apstakli aizvien vel-
neatlauj realizét Sos planus. 1824. gada 29. janvari  Rozen--
planters raksta Zonntagam, ka P&rnava Markvardta tipogra-
fija esot latvieSu burti, un vin$ izdoSot vienu burtnicu  ,,Bei- -
trige zur genauern Kenntniss der lettischen Sprache und Li-
teratur”, bet ari §is nodoms nerealizéjas. - Beidzot $o nodomu
izveda LatvieSu literariska biedriba, izdodot savas ieveroija-
mas. ,,Magazinas®“, kur nu saka krat un publicét visadus rakstus
par latvieSu valodu, etnografiju, senvesturi. '

9. novembri 1817. gada Zonntags nolasa Jelgava ,,Senti-
ment iiber den Watsons Plan“ — par ,Latvie$u avizes“ izdo-
Sanu (Jahresverhandlungen der Kurlindischen Gesellschaft
fiir Literatur und Kunst 1817). Zonntags atzist latvieSu avi-
zes vajadzibu un svarigumu, jo latvie$i ir. izglitibas spgjiga
tauta. Ja Vatsons saka, ka daZos Kurzemes apvidos /. un da-
Zos *[s latvieSu.ir analfabgti un no 500 cilvekiem labi ja viens '
prot rakstit un ar cipariem rekinat, tad Zonntags liecina, ka
Vidzeme °/; iedzivotaju prot lasit. Uz Vatsona apgalvojumu,
ka latvie$i ir loti vienaldzigi pret gramatam un lasiSanu; ka
atzist tikai bibeli, dziesmu 'gramatu, katkismi un . kalendaru.
bet paréjas gramatas sauc par niekiem, Zonntags ieteic savu
jau agrak minéto metodi: sniegt laicigas zipas avizé un gra-
matas komentaru veida pie bibeles tekstiem. .Tada karta va-
jaga radit ‘zemnieku enciklopediju ar zipam no dabas zinat-
ném, fizikas, antropologijas, vestures . t. t., kas der€tu priek-
Sa lasiSanai svetdienas.. Ja zemnieki ciena kalendaru seSa-
nas nedélu un laika paregoSanas, de], tad vajaga ari So kalen-
dara literariski zinatnisko dalu padarit interesantu un zem-
nieku attistibai pieejamu. Nevajaga Z&loties, ka zemniekiem
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gruti pieklat, griiti vinu sasniegt un vinam pateikt, kas vaja-
dzigs; ka zemnieks tikai uzklausa macitaju un muiZnieku. Ja
avize (projekta ,MeneSu Avize jeb padomdevejs pie tas jaunas
brivestibas biiSanas“) sniegs civil-valdibas (muiZnieku) riko-
jumus un macitaju zinojumus par draudzém, ja bez tam biis
ievietoti sludinajumi par zirgu zadzibam un citam lietam, kas
zemnieku interes€, gan tad avizi pirks un lasis. — Vatsons
latvie$u rakstura atklaj: ,,Sinn fiir Politik® — veléSanos visu
uzzinat, kas notiek valsti un arpus tas un ari slepenu dzinu,
kur iesp€jams, piebilst savu vardinu klat. Zonntags aiz-
rada, ka Jaun-Piebalgas macitajs Girgensons, kuru vin$ deve
par loti labu latvie$u pazingju, atzim€jot latvieSu rakstura ari
jauku humoru, tadé| avize varot ari ierosinat uz jokiem un po-
litizéSanu, ka Vatsons to doma. Lai laudis ieinteresétu priek$
avizes, tad péc pabeigtas dievkalpoSanas baznica kesterim
vajadzetu avizi skali nolasil priek3a sapulcétiem laba laika pie
baznicas durvim, slikta laika — baznicas kroga. Ja kesteris
ir piekusis no lielas dziedaSanas baznica, tad lai avizi lasa
priek3a vina uzraudziba kads cits. So priek3a lasamo avizes
cksemplaru var abonget uz draudzes rékina. Par visam lietam
esot jadibina latvieSu literariska biedriba, ka to jau esot da-
rijusi pie igauniem Rozenpldanters un Mazings.

Mans uzskats ir, ka Zonntags nav pietiekoSi labi macéiis
latviski runat, jo vip§ maz piedalas pats personigi pie bérnn
parklauSinasanas laukskolas, bet vairak paliek klausitaja un
novérotaja loma. Ari tikko no Vatsona minéto vardu ,nieki*
Zonntags sava ,sentimenta” atkarto par ,niekas®; zimigi arf,
ka vin§ neuzpémas valodnieciska Zurnala redigéSanu, kur aijz-
vien citos gadiiumos vin$ labprat lika rokas pie katra darba,
bet tagad 3o darbu centas par katru cenu uzvelt vina slave-
tiem latvieSu valodas lietprat&jiem; ari par Zonntaga varbii-
teju spredikoSanu latviski neesmu atradis nekadu zinu, kaut
gan vips ir iesvetijis daudz jaunceltu baznicu: Evelg, Lazdona,
Liezers, Valka, Ergéme un citur.

Stavedams Vidzemes baznicas priekSgala, Zonntags ir
darbojies Iidzi visas svarigakas baznicas dzives nozares. Vis-
lielakais vina darbs ir baznicas liturgijas kartiba un noteikumi
visam Krievijas ev.-luterticigaim draudzém (Geschichte und
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Gesichtspunkte der allgemeinen liturgischen Verordnung fiir
die Lutheraner in Russischen Reiche. Riga. Hicker 1805).
Sis darbs tika izsaukts no ta, ka Joti konservativa Kurzemes
brunnieciba bija ZElojusies valdibai, ka daZi macitaji ieved
dievkalpojumos daZadus jauninajumus. Starp novatoriem bija
minéts ari Zonntags. Ta ka $o liturgijas lietu vajadz€ja jo atri
un visparigi nokartot, tad tika iecelta ,litur&gijas kommisija“.
kura piedalijas delegati no 3 Baltijas provincém, Somijas un
Péterpils. Sedes notika Peterpili, Zonntags bija séZu proto-
kolists, kade] ari $ai darba ir jo stipri izmanams Zonntaga ie-
spaids.

Vispirms Zonntags aizrada, cik griiti ir veikt $o darbu,
jo liturgijai jakalpo izglitotiem un analfab&tiem, vinai jaapmie-
rina liberalie un ortodoksalie luterani un vipai jabiit uzraksti-
tai 8 Krievijas tautu valodas, pie kam provincialkonsistorijam
jaatstaj vel zinamas brivibas. Vislielaka griitiba rodas no
valsts prasibam, kas grib padarit religiju par ,valsts paligu®.
par kadu ,iek$&iu policiju®. VE@l jabaidas no ta, ka sastingu-
Sas formulas netiek aizvietotas ar tik pat nedzivam jaunam.
Tadé| Zonntaga prasiba ir: péc iespgias maz formalisma un
ritualisma, vairak humanitaru domu un vielas. Kur nevar
iztikt bez formulam, tur lai pakalpo vienkarSi bibeles panti.
Zonntags saka, ka baznicai jabiit ka klusai, bet dzives prieka
pilnai cilveka dzivoiamai telpai. Kas attiecas uz kultu, tad
visi jaunin@jumi ir jauzskata vairak ka materials, ne ka stingri
priek8raksti. Ari ariskibam religiska dzivé ir sava liela no-
zime: rituals un religijia ir sava starpa ka miesa un dvesele.
Garidzniekam nav jaruna kanceles toni, bet vienkarsi, cilve-
cigi un tom@ér ir jauztur iek$€js miers un ciena. Vina uzde-
vums nav cilvékus atgriezt, bet iegiit.

Zonntaga praktiskais kristicisms netika aizvien akcep-
tets, ka to rada manuskripta un druka iznako$a darba salidzi-
nasana. Kazualijas 1idz tam vEél nemaz nebija agendariski no-
teiktas, tagad tiek izveidota galvenos vilcienos Kkristi$ana.
konfirmesana, laulaSana, miruSu apbedi$ana, macitaju ording-
Sana. Visos tekstos ir izmanama apgaismibas, idealisma un
kristicisma sinteze, ko apliecina vel talak Zonntdaga gramata:
,Formulare, Reden und Ansichten bei Amtshandlungen®. Riga,
1807. 3 Binde.
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1813. gada paradijas druka pie Héckera Zonntaga darbs
»Kurzer einfacher Inbegriff der christlichen Religion®, kas
redzami norada, ka autors piegriezas bibeles kristicismam,
novérsdamies no racionalisma. ,Kas mums jazin par kristigo
macibu, to mums maca Dieva vards, miisu saprats un sirdsap-
zina®. Ta tad pirma vieta Dieva vards, Lutera principium
primum. Saja darba vairs tikko izmanama apgaismotiba, vai-
rak valda idealisms un pozitivais kristicisms. Kanta katégo-
. riskais imperativs rada to stavokli, kas Zonntagu pacel pari
ikdienas dzivei.

Nakosais lielais Zon_ntﬁga darbs ir — bibeles biedribas
nodibinasana Riga, kas darbojas ka P&terpils bibeles biedri-
bas nodala. Tautas zemakos slinos esot veleSanas iegiit sev
bibeli: uz 500,000 latvieSiem labi ja esot-100,000 bibelu. Izgli-
totie izturoties pret bibeli vienaldzigi, kas esot janoverS. Ta-
lak sava runa ,Ueber den Zweck und Plan der Rigaischen Bi-
belgesellschaft bei der Griindung derselben den 23 Juni 1843
Zonntags atspéko 3 apgaismotaju uzbrukumus bibelei: 1) bi-
bele esot piedauzibas, 2) bibele' esot manticibas avots, 3) bi-
bele esot ‘vainiga pie neticibas. — 1877. gada Zorintags raksta,
ka bibeles esot vajadzigas seviski latvieSiem, kas tikko atsva-
binas no dzimtbiiSanas un iet jaunai garigai dzivei preti. Lidz _
1823. gadam ijau bija -izplatitas latvieSu valeda 4396 bibeles un
15.290 jaunas deribas par 11.000 rubliem.

Bibeli aizstavot, Zonntags grieZas ar viskarstikiem,
stipri asiem un neapvalditiem vardiem pret Volteru, nosauk-
dams vinu par . —-..Ober—AposteI des bosen Geistes neuester
Zeit. kas atkal mums pierada Zonntiga neiecietibu un karst-
asinibu. - : St
Pedejais lielais Zonntaga.darbs, kas tika pabeigts 5 ga-
dus péc vina naves, bija baznicas satversme. Laikmeta, kad
notika lieli politiski satricindjumi un socialas parmairnas, ari
baznicas dzivé vajadzgja rasties parmaipam. Uz divam fron-
tem Zonntagam vajadzgja a1zsargat vietéjo baznicu — pret
Vidzemes muiZniecibu- un- pret Krievijas valdibu. Zonntags
'enerélskl apstrid mm/mec'bas jus episcopale (vestules Peterim
fon Goetce — Rigas pils. biblioteka), bet pret valdibas. jus
episcopale’ vmam nav ko iebilst. - Ving nevéelas nodot baznicn
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tikai valdibas rokas, virskonsistorijai Peterpili jabait tikai aug-
stakai apelacijas iestadei, bet ne valdinieki par baznicu; labak
tad palikt pie vietéjam, kaut ari nepilnigam - iestadem. Ka
draudo$u pieméru Zonntags pieved Kurzemi, kas ir nodevusi.
baznicas tiesibas valdibai. Nu sekas ir, ka Kurzemeg. zin ru-
nat par nopirktam macitaju vietam un viltus cela iegiitiem pra-
vestu amatiem. Zonntags grib paturét vidus liniju. Visus ie-
bildumus, ka augstakas garigas instances parcelSsana uz Pg&-
terpili stipri un bistami attistis un pacels latvie$u un igaupu
nacionalo sajiitu, Zonntags atspeko ar teikumu, kas izsauc
miisos izbrinu un kuru vinam gan nekad nepiedos neviens lat-
vietis, ne igaunis.un proti: ,Der Ubergang der Nationalen in |
die Deutschheit wird sich allmihlich von selbst machen.” Sie
vardi rada, ka ari liels gars var savos spriedumos maldities. -
un, ka jau agrak teicu, ka Zonntags neko nav zinajis par lat-
vieSu tautas gara mantam, kas vinus ir pasargajusas no katras
partautoSanas un jau toreiz apzimogojuSas par garigi patsta-
vigu tautu. : _
Atstajot Peterpils konsistorijai vienigi apelacijas iestades
tiesibas, Zonntags cer€ja baznicu pasargat brivu no muiZnie-
cibas un no Rigas pilsétas uzmak3anas. Vina ideals bija: baz-
nicas iespéjama briviba. Saja baznicas satversmes darba
Zonntags stajas sakaros pat ar Péterpils galma aprindam, kei-
zars vinu ir piepémis audiencé (Zonntaga véstule no . 1825.
gada 9. janvara, adresats nezinams, Rigas pils. biblioteka)..
Keizars starp citu prasijis, ka Vidzemg sadzivo luterani ar re-
formétiem? Zonntags ir atbild€jis, ka loti labi: viniem esot.
kop@ja dziesmu gramata, Zonntags daZreiz spredikojot Rigas
reform€to baznica un Jelgavas reformg&to macitajs noturot sa-
vas draudzes dievkalpojumus luteranu baznica. Un ka sadzi-
vojot ar hernhiitieSiem? prasiiis ‘keizars. Zonntaga atbilde
skangjusi: ,,Jhr Umsichgreifen wird noch gerade bedenklich®,
Spriest par §is Zonntaga atbildes pareizibu $kiet $eit nevieta,
bet nak prata kads cits vipa izteiciens: ,Kamér man roka
krusts, es nepazistu politiku, bet tikai cilveku milestibu.*
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SKOLA UN PAIDAGOGI]JA

Erna Freija

Bérnu un jaunatnes literatira.

Katru gadu ap Ziemas svétkiem miisu gramatu izdev-
niecibas izdod liela skaita literatiiru, kas domata b&rniem un
jaunatnei. Ari Sogad liels ir $adas literatiiras izdevumu skaits.
levérojot to, ka miisu ticibas macibas stundam skola un ari
majmaciba ir nepiecieSama literatiiras ¢€tiska un religiska
viela, un ka miisu bérniem un jaunatnei ir vajadziga laba la-
sama viela, gribam te sniegt parskatu par svétku laika izdoto
bérnu un jaunatnes literatiiru, aizradit uz $is literatiras reli-
fisko un étisko vielu un dot par to veértgjumu.

Visu izdoto b€rnu un jaunatnes literatiiru varam iedalit
divas lielakas grupas. Pirmaja ietilpst gramatas ar spilgtiem
dabas un b&rnu dzives notélojumiem, kur bérnu darbi un ne-
darbi norit parasta dienu g¢ajuma. Turpreti otra grupa ie-
tilpst tas gramatas, kuru viela stav arpus parastibas, un no
kuram dve$ pretlt mazo zénu meklejumu, piedzivojumu, pa-
saules redzé$anas un savriipdzives kare, kas izaug no vien-
reizéjas appnems$anas iet uzmeklet tadu vietu, kur vairs lielo
cilveku uzliktais darbs un griitums neierobeZotu pasa izvéleto
dienas gaitu. S1 piedzivojumu kare tad ari beidzas ar liela-
kam vai mazakam pieredzém un jauna prata atzipam par dzi-
ves un darba likumibam.

I

K. Spilva, ,,Jurifa draugi“ (113 Ip.). lzdevis
Valtera un Rapas apgads. Gramata ir vairaki mazi stasti,
kuros bérnam tuvakie majas dzivnieki: kakis, suns un gailis
apliikoti un nostaditi tada tuviba, ka tie$am tos var saukt par
vina draugiem. Visus maza JuriSa rotalas priekus un bédas,
kad neizdodas ta ka ir domats un gribéts, Spilva izsaka ber-
nam saprotama valoda. Nozimigaki ir stasti: ,Juritis ta
vairs nedaris“ un ,Brauciens pari tiltam®“. Pirmaja Juritis
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aiz neuzmanibas un draiskulibas vipam uzticBto darbu padara
ar tadu kliidu, ka mazaja sirdi izaug laba apnem$anas ta ne-
kad vairs nedarit. Otra stasta autors pieskaras meliem un
mazais lasitajs te skaidri sajut, ka meli padara sirdi smagu
un atpem tai prieku (105., 106.), ko var atdot tikai atziSanas
matei (112, 113.). So atziSanos gan vajadzéja autoram pa-
nakt un paradit citada veida, un ne savukart ar mates melu
palidzibu par tiltu, kam nevarot parklut berni, kas melojusi.
Gramata iespiesta lieliem burtiem un illiistréta ar mazam
bérnam saprotamiem K. Krauzes zimg&jumiem.

Nikolais Kalninsg ,Kiilenu meteii“ (82 Ip.).
Izdevis A. Gulbja apgads. Si gramata raksturiga ar ipatiem
iedalijumiem, ko autors ir nosaucis par kiilepiem. ledalijums
izaug dabigi no grup€jamas vielas, jo katra nodala — kiilenis
dod kadu agrak bérnam neizprastu un nezinamu dzives gud-
ribu. Ta piem., pirmo kiileni autors nobeidz vardiem: ,Tas
bija pirmais kiilenis. Es saku redzet bailes.” Bailes vinam
rodas pec kritiena, kapelgjot pa aizliegtam vietam (29.). Ot-
rais kiilenis liek saskatit ka no liela kiruma izaug bérna meli.
Tresais kiilenis parada postu, kadu var izdarit bérns, kas alkst
redzét uguns kras$pumu ta daudzejados veidos, un kas, iz-
sprukuse no bérnu rokam, parada, ka zem zeltita métela tam
ir vél otrs — melnais naves mételis (60.). Ceturtais kiilenis
liek izjust kaunu, kas rodas tad, kad dara pari vecai nespéj-
niecei. Piektais kiilenis maca redzet dzivi. Tani autors liek
mazajiem z€niem izdomat ka un kur var iemacities dzivot,
io vini bieZi dzird lielos sakam: ,Jums, puikas, jamacas dzi-
vot.“ Peldet var iemacities ezera, sienu plaut plava, art ti-
ruma, bet kur lai macas dzivot? Jautajot to tévam vini
dzird atbildi: ,Dzivot ir jamacas dzivé. 'Ja tu Sodien kaut
ko noveéro, ka tas nav labi, tad rit ta vairs nedari® (74.). Si
atbilde z&nus neapmierina — jo kur tad ir dzive? Te autors
lauj skatit, ka dzivi izmanit un just var tikai tados briZos,
kad skaidri zin, ka nupat biis visam beigas, ka nekad vairs
neredzeés cilvekus, sauli, zemi un nekad neredzeés pats sevi
(81.). :
Si gramata sarakstita ar lielu sirds siltumu un gaiSu
skatu bernu nedarbes, kas biitiba nav nedarbi, bet gan lielas
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petisanas un zinat gribas, kustibu un sp€ka, iedomu un iztéles
rezultats (47., 48.). Tapat ar prasmi Kalnin$ parada, ka ne-
var ilgi dzivot ar netiru sirdi, ka ari to vajaga atsvabinat no
putekliem. Bernu nedarbus autors nosauc par sirds putek-
liem, kas gaida savu sestdienu, lai varetu tos nomazgat (60.,
61.). Gramatu ar lielu interesi un patiku var lasit ne tikai
berni, bet ari pieaugusie.

Jilijs Silis, ,Ziedo%a liepa“ (127 Ip.). Izde-
vis Latvijas vidusskolu skolotaju kooperativs. Gramata ir
astoni stasti, ko autors nosauc par bérnu stastiem. Lielaka
dala no tiem (piem., Ziedo%a liepa, Meitenes uz ezera, Posta
svetdiena u. c¢.) rada skolnieku vieso$anos lauku s&tas, neie-
klaujot tos tomér lielaja darba ritma. Pilsétas bernu, sali-
dzinajuma ar lauku bérnu, autors rada droSaku, valoda atjau-
tigdku un ar to ari visiem patikamaku (piem., Lilla stasta
,Posta svétdiena®“ un Raibais stasta ,,Ar slidim pa Ares upi.”)
Tads nostadijums tom@r nav pareizs, jo tadu jaatzist, ka ista
drosme un atjautigums nepastav runaSana, bet gan dariSana.
Visuma Sie stasti ir negatavi un daudz kas $e maksligi kon-
Struéts.

Augusts MeZsets, ,Saulaina pagalma®
(109 1p.). lzdevis Ziedona Kukura gramatu apgads. Si gra-
mata ir stasts, kas sakas ar maza Januka agras bernibas ne-
skaidram atminam par braucienu uz baznicu un beidzas ar
miiza drauga izvéli. Ta ritmu noteic Druvukalnu majas
spraigas darba gaitas. Ioti Ipata ir vieta, kur autors rada ka
Januks top par Jani — tas ir tami bridi, kad audZu tévs runa
ar vinu ka pieaugudu cilveéku un, vertéjot vina darbu, saka:
»tad més abi vel izdarisim lielas lietas Druvukalna® (49., 50.).
Tikams. un raksturigs ir majas dzivniekn — supa (nodala
»Duk3a pédeja diena®) un zirga (,Svesa maja“) nostadijums
attiectba pret cilvEku. Te ietverts daudz siltu domu un jutu,
kas prasa milét dzivniekus, cilveéka darba paligus. Jauzsver
liela zemes milestiba, kas vijas cauri visai gramatai un savu
augstako kapinajumu sasniedz veca Druvukalna saimnieka
vardos: ,Druva — nobriedusi druva. Ta ir ka bérns, ko esi
izaudzinajis. Tu esi naktis domajis, sapnoiis, ceélies ritos
agri, pirmo vagu dzinis, kad pirmais stars parslid birztalas



N 1 G Balins 43

galotném, esi darba dedzis lidzi saulei, dzivibas un aug$anas
kare noreibis... -Druva, tas ir vesels miuiZs  — no zemeé ie-
mestas seéklas lidz zeltainam varpam stiebru galos... Mir-
stosa sekla atdod savu dzivibas noslépumu un augSanas speku
varpu paaudzém... Neatrisinamais muzZibas noslépums: ie-
sniegties dzives nebeidzamiba ... (105.). Milestiba uz zemi
un druvu cilvéks saaug ar dabu, ,iemin Dieva prata celus ar
savam domam un darbiem® (72.). Sadas domas slépjas Au-
gusta MeZseta gramatas €tiska veértiba un speks. Jaatzimé
vel jaukas A. Kriikas illiistracijas, kas raksturigi piesaistas
tekstam.

*LAlberts SpridZs, ,Zelta lietis® (147 Ip).
Izdevis Valtera un Rapas apgads. Gramata ir vienpadsmit
stasti, kas visi vairdk vai mazak skar b&rna dzivi un saista
to ar darbu. Tur ir zéns, kas ilgojas pec sava kiiléja un re-
dzot plauksta pirmo naudas gabalu, kas dots $im noliikam,
izilit pa visu pasauli nolistot zelta lietu (22., 23.). Cits zéns
stasta ,Ezera prieks” ir tik liels dailuma milétajs, ka vina
tévs sava sirdi veélas, kaut Sis ezera prieks dela speka gados
parverstos tikpat dzila un skaista darba prieka (42.). Tad
talak zeénu paris, kas ieliekot burvija paksti Zida ratos; grib
sev iegiit lietas, kadas tur nemaz nav. Un z€niem ir dusmas,
ir kauns, ir Zeélums, kad vecais Vitola tevs saka, ka stasts par
burvja paksti ar devipiem zirpiem ir bijis tikai joks, jo nekas
dzivé nekrit no gaisa (59.). So domu, ka viss ir jaiegiist ar
darbu, talak turpina stasts par maziem uzp€migiem z€niem,
kas saslimu$a téva vietad nocert, sastrada un izved meZa no-
pirktos kokus. Stasta ,,Saule liduma® ietverta liela zemes un
tevzemes milestiba. Tani uz katru lasitaju runa kvélais ai-
cinajums: ,Miléjiet So zemi un vina jiis svetis miiZu miiZos.
Cienijiet sarkanbaltsarkano karogu, jo vip$ ir miisu briviba,
lepnums un gods!..* (125.). Visus Sos stastus noslédz stasts
par zéna izjiitam un pardzivojumu, turot rokas pirmo grama-
tu. Spriudzs te ar dzilu izititu saka: ,gramata nes lidzi sev
kadu klusu brinumu, kuru izjiitu ka burvja glastu. Gramatu
uzskatot vien jau ir ta, it ka dvésele nolitu zelta lietus® (147.).
Autors §ini gramata tieSam ka zelta lietum par lasitaju liek
nolit-darba, saderibas un tévzemes milestibas tikumam.
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Pie pirmas grupas pieder ari daZi tulkojumi.

M. Kibers, ,Jaunais dzivoklis®, atstastijusi
O.Matisone (72. Ip.). Izdevis Valtera un Rapas apgads. Gra-
mata domata mazakiem b€rniem un ir iespiesta lieliem bur-
tiem. Saturs par ladu gimenes klizmam, mekléjot dzivokli,
ir bérniem labi izprotams. To labi papildina J. Sternberga
uzskatamie un izteiksmigie zimé€jumi, kur laca kermepa sta-
voklis jau izteic zindmu darbibu, patiku vai nepatiku.

Laura Fitinghofa, ,AizmeZu bareni§i“,
tulkojusi Ieva Celmina (214. Ip.). lzdevis Valtera un Ra-
pas apgads. No visas pagaju$a gada tulkotas bérnu literatii-
ras zviedrietes Lauras Fitinghofas gramata sniedz visvairak
religisko un €tisko vielu. Autore stasta par septiniem bara
bérniem, kas no Zviedrijas neraZas un bada piemeklétiem zie-
melu apgabaliem iet uz dienvidiem meklét sev maizi un maju.
Viniem talaja cela, auksta ziemas laika klajas daZadi. Griita
bridi, kad lielaja meZa mac bailes, mazie dzied par Jezus
milestibu un debesim, stipri ticot, ka debesis biis viniem pa-
ligs (21.). Vecam Tibepu Pellem, kura buidina nosalusie un
izsalku$ie bérni atrod patverumu no putena, liekas, ka pats
Dievs biuitu siitijis vinpam savus engelus, lai vipam paraditu,
ka degvina ir posts un ka no pirma malka ir jasargas (34.).
Tapat dzila un patiesa ir doma par pa$savaldiSanos — Znau-
dzekli, kas katram ir nepiecieSams un kas jauzmauc tad, kad
cel§ iet gar krogu, jeb kad tabaka sitas nasis (159.). Beérni
viens par otru riipédamies iet no majas uz maju sastapdami
gan labus, gan launus cilvékus, lidz visi septini atrod sev pa-
liekamu vietn. DaZas majas uznem divus, dazas vienu bérnu
un visur viniem lidzi iet labums un svetiba. Autore par garo
bérnu gajienu beigas saka, ka ,,bérni, kas no saviem vecakiem
macijuiies turét godu un tikumu, nes svetibu visiem, lai tie
jetu kur iedami (213.). V@l biitu jamin lielaka zéna Antes
runa, ko vin§ spélejot macitaju saka savai rotalu draudzei.
Te bérns runa uz béernu par labo Dievu, kas grib lai vinu mil
un lai redz vina darbus. Bérna palavibas un ticibas pilna ir
vina ligSana par mazajiem braliem un masam (193., 194.). No
§is runas izriet Antes apzinata veléSanas biit macitijam un
paust cilvékiem to, ko mate vinam macijusi (197.). Notiek ta,
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ka vipnam ir jaiet 31 taka, ko ir nosprauduS$as un saglabajusas
mates liig8anas (199.). Sis gramatas lapas pusés autore ir ie-
sejusi labu seklu, kura talak izbirst lasitaja dveseles lauka
Tas ir seklas, kuras nevar nedigt, bet uzdigstot maca cilve-
kam, ka bérnam, ta pieauguSam, ticét uz Dievu un dievbijiba
biit labam. Gramatai piemit apgarotajas speks.

Lauras Fitinghofas gramatai tulkotaja leva Celminpa ir de-
vusi tik labu, ipatu, niansétu un labskanigu valodu, ka ari pie-
auguSam lasitajam ir tikami to lasit. Gramatu seviSki var
ieteikt svetdienas skolam ka loti labu paligvielu.

Marija Hamsiuine, ,Langerudas berni",
tulkojusi Lizete Skalbe (181 Ip.). Izdevis Valtera un Ra-
pas apgads. Marija Hamsune paver mums skatu Norvegijas
kalnu ganibas, spécigi radot pusmeZonigos skaistos mezZus,
purvus, akacCainos ezerus un liek $ai apvidii vasara dzivot un
stradat matei ar Cetriem bérniem, no kuriem vecakie uznemas
gana pienakumus. Autore loti dzivi notélo So cetru beérnu
dzivi sakot ar pavasari un beidzot ar rudeni, kad lopi atgrie-
Zas no kalnu ganibam. Vina interesanti parada, kada baga-
tiba paveras maza bérna dvéseles skatam, ja vin$ augu dienu
pavada ieklavies dazadas dabas norisés. Te maz pamazam
bérna ataust apzipa par sava pienakuma pildisanu (81., 84.,
159.). Vietam spécigi pavid valigo dienu prieks un nebédiba,
kas apdvesta ar jauku mazo lauZu humoru. Valas briZiem
mijoties ar pienakumu, lasitajs saskata veseligo bralu sacen-
sibu un vecaka brala atzinu, ka ,Dievs klausa liugSanu un
spEj savu varu paradit (85.). Si gramata no pat sakuma lidz
beigam rada ka mazie bérni neapzinigi un ar apzipu reize ie-
klaujas un ieaug liela darba gaita un ritma. Tulkojums ir
labs — ar labu gleznainu valodu; bérnu draugi var priecaties
par So gramatu, kas miisu be€rniem paver skatu Norvegijas
bérnu vasaras dzive.

No sacita redzams, ka viena otra no aplikotam grama-
tam noder ticibas macibas skolotajiem un ir ieteicama Dbeér-
niem un jaunatnei lasiSanai.
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E. Kisis
Ticibas macibas stunda 5. pamatskolas
klasé: lidziba par séj€ju.

Stundas merkis — atzipa, ka mums arvien jabiit gata-
viem Dieva vardus uzpemti, paturet un tiem sekot, resp.-péec

tiem censties dzivot.
Stundas viela: Lidziba par s€j€ju.
Macibas lidzekli: Skolotajas stasts, skats: sgjéjs un sé-

Sana.

I. Atskats uz ieprieks$8€ja stunda iznpemto
vielu
Lai parbauditu, ka skoléni piesavinajusies iepriek$eia
stunda iznemto vielu un saistitu i{o ar jauno vielu, lieku vaira-
kiem skoleniem uzdoto atstastit.

A. Skoleni stasta — lidzibu par uzticetiem talantlem

B. Lidzibas iztirzajums.

a. Mantas daudzums (Talanta lielums miisu nauda)

b. Mantas uzticé$ana (p&c spejam).

c. Lidzibas pamatdomas — 1. Cakli bérni palidz Te-
vam. 2. Kam vairak dots, no ta ari vairak prasa.

d. Speias. ;

1. Atsevisku cilveku spgjas (makslinieku, rakstnieku,
zinatnieku, aroda, amata spgjas).

2. Skolenu spejas.

3. Ka izkopt speias. (Darba.) Piem. cit. no daipam:
Acis darba nebijas,
Rokas darba nebijas,
Rokas darba nebijas,
Zinajas padarot.
4. Speju nozime (palidz izkopt darbu un visu labak
veikt).

Pareja uz jauno vielu
Bet vai katrreiz mes izlietojam lietderigi savas sp€ias,
daridami labus darbus? Mgs zinam, ka n€, jo bieZi mes sa-
vas spéjas izlietojam kaitéjot saviem lidzcilvEkiem, jeb ari at-
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stajam pavisam novarta, {as neizkopdami. DBet kas maca
mums ta nedarit, kas palidz mums atSkirt labus darbus no lau-
niem un tikai labu darit? (Dievs, vecaki, audzinataji, maci-
tais).

Ta tad, milie bérni, jiis redzat, ka visu labu darbu un visa
laba pamata ir vispirms jaliek labas pamacibas. Labas pama-
cibas vispirms mums sniedz miisu vecaki, tad vélak skolotaji,
audzinataji, macitajs. Tom@ér galvenais cela raditajs miisu
darba un visa miisu dzivé arvien ir Dievs, kur§ uz mums runé
caur svetajiem rakstiem. Tikai meés ne katrreiz to gribam
dzirdet un uznemt. Un par Dieva vardu uznemS$anu Jezus ari
stastija kada lidziba, un ta ir — lidziba par s€jgiu.

II. Jaunas vielas apstradajums.

Lidziba par s€jéju, tapat ka lidziba par talantiem, ir loti
pamacos$a un ari loti skaista. Te atkal Jezus paradas ka liels
makslinieks, kas visu nov@rojis un prot skaisti attelot. Jus
zinat, bérni, ka Jezus reti savus maceklus un citus sekotajus
macija sinagogas, bet gan brivaja daba, gan zalajas kalnu no-
gazes, gan ezera piekrasté, gan vienkarSi ejot cauri laukiem
un druvam. Jo, redzat, berni, Jezus laika satiksme Palestma
notika vairak kajam. Lielie satiksmes celi bija reti un tali
~ viens no otra, un tapéc laukus un druvas Skersoja kajcelini.
Par tiem tad nu ari Jezus bieZi gaja ar saviem macekliem, kur
varpas sitas vipa vaigos, skats varbiit slideja pari zeltitai dru-
vai, jeb kavejas uz bridi pie’ skaistas rudzu pukes zila ziedina.
Bet Jezus arl redz&ja, ka kajcelinos.labiba tika izmita un ne-
auga. Tapat vin$ veéroja, ka ne visur vilnojas kuplas druvas,
jo biezas zemes kartas vieta bieZi gadijas akmenajs, ko sedza
tikai plana zemes kartipa. Tur zemkopia piiles vaji, jeb nemaz
nenesa auglus, jo lauki izkalta. Tapat Jézus veéroja, ka dau-
dzus laukus parspgja nezales — €rkSki. Tie auga tur bez sé-
Sanas un bija griiti iznicinami, jo dzili laida zeme saknes. Tie
bieZi parsp€ja un nomaca zemkopja s€jumus un kuplas druvas
vieta izauga nezalu lauks. Tas Jézu skumdinaja, jo vips zi-
naja, ka te zemkopis nebija pietiekoSi pielicis visus savus spé-
kus, lai tos iznicinatu. Visvairak J&zu iepriecinaja skaisti za-
lojoSie, specigi augoSie s€jumi, kuri stastija par riipigu un cen-
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tigu darbu, kuri radija, ka te velak atkal vilposies zeltitas dru-
vas, smagi nolieksies varpas, nezdamas bagatigu razu.

Visu to verojot, Jézum ka lielam maksliniekam radas
skaista Iidziba par s€jeju un vins to stastija saviem macekliem.
Liik. 8,4—9.
tapa samita, un putni to apeda. Cita krita uz akmenaja un uz-
digusi ta sakalta, tapec ka tai nebija mitruma. Cita krita starp
erk8kiem, erkski uzauga lidz un to apmaca. Cita krita uz labu
zemi, ta uzdiga un nesa simtkartigus auglus. To sacijis vin$
sauca: kam ausis dzirdet, tas lai dzird.”
~ (So lidzibu vispirms jautajot skolénus atkarto, tad vél-
reiz atkartojot kads skoléns to atstasta.)

B. lztirzajums.

a. Ta ka zeme klust laba, kad to rupigi kopj un sagata-
vo, tad varbiuit kads no jums, bérni, zin man pastastit — kadi
ir zemes sagatavosanas darbi? (Uzar3ana, ecé$ana, séSana.)
Kads péc apstradaSanas kliist tirums? (Miksts, irdens, tirs.)

b. SESana. Vai visi esat redz€jusi seSanu un S€jeju?
(Paradu seSanas skatu.) Jautaju, vai kads no skoléniem nav
lasijis Annas Brigaderes stastu par séSanu. Nolasu to:

LAnnele stav liela izbrina. Jocigi staiga tevs. Augsti
celtam, vieglam, it ka diedzipa iekartam kajam. Ka ce] vienu
kaju, roka slid liela, kakla pakarta groza, ka ce| otru kaju,
roka ka zibens aizsvieZ peléku miglipu. Miglina tuilit iegrimst
zem€, Nekad kaja nepaminas atrak, roka nepagausina savu
sviedumu. Un ta bez gala. Ko vips tur svieZ? Tie varétu
ari biit tik lieli putnini, ka putekli§i. Viena! paker no groza.
Di-vi! AizsvieZ pa lauku. Vie-na! Di-vi! Vie-na! Di-vi!
Annele skaita. Un vinai liekas, ka ari vipai kajas ta sak cila-
ties ka teva kajas. Kad tévs nonacis sava gajiena gala, vips
apsitas apkart tik veikli, ka ripa uz apalas malas un viegli,
viegli iet to paSu celu atpakal.”

Redzat, bérni, t¢ maza Annele pirmo reiz redzéja se€$anu,
pirmo reiz nostajas lielas noslépumainas varenibas prieksa,
kur zeme tiek guldita sekla, kas vélak digst, dzen asnus, izaug
un nes auglus. Bet cik liels un svéts ir §is darbs, to maza
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Annele vel nesaprata. Vipa tikai apbrinoja téva vieglas un
veiklas kustibas un domaja ka vin$ tur danco pa lauku un ta-
péc smejas. Bet mate Anneli pamacija: ,,Vin$ nedanco, ber-
nin, vin$ s€j jaunu maiziti. Nesmejies vis, tas ir svets darbs.
Annele palika klusa. ,Svets darbs! Tas ir svets darbs!®
(Vina sacija.)

Arl mums, berni, $is darbs jauzskata par sveétu, §im die-
niSkam maizites darbam jamacas izluicties Dieva svétiba ta, ka
to jauki rada ari ApsiSu Jekabs sava mazaja stastipa ,,Uz tava
varda, Kungs!“ Rakstnieks te stasta: ,,Més ar graudniekn
bijam izgajusi tiruma aiz rijas plavinas. Uzartais tirums gai-
dija séklas. No arumiem pac€las pazistama zemes smarza, ka
aicinat aicinadama araja viru kaisit seklu vipas klepi, kas péec
tas ilgojas. Vel miisu zemé nebija mests ne graudin$, Sorit no-
tika pirma s€ja miisu laukos. Sgklas maiss stavEja tiruma vi-
du, zirdzins arkla, galvu svaididams, mekléja auzu paliekas
tarba. .

»Nu tad saksim!®“ graudnieks teica. PriekS8autu apsgiis,
vin$ piegaja pie maisa un iegraba séklu. Tad klusu nonémis
cepuri, nometas séjamas birzs mala celos un teica: ,Nu tad,
Dievin, augstais, nac tu par paligu un sveti séjumu!“

Ari miusu tautas dziesmas maca, ka zemkopim jaizliidzas
Dieva palidziba sava darba. Piem.:

Dieving s&ja sudrabinu
Celmaina liduma.

SEj, Dievin, man tiesinu
Vienas birzes platuma.

Dievins lida liduminu
Ne visiem lidzi lida:
Citam lida $o vasar,
Citam citu vasarinu.
Bet kad sgjumi izdevuSies, tad arajs priecajas:
Rudzits meta zelta vilni
Lielaja liduma,
Arajs prieka nevaréja
Malina stavedams,
Ta nu redzat, ka Sis sé3anas darbs ir liels, bet vél lielaks
ir kads cits seéSanas darbs, tas ir garigais séSanas veids, kur
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seklas ir labas pamacibas un par to mums J&zus ari stasta sava
lidziba.

~ Tagad padomajiet, kam tur pielidzinats tirums? (Cilve-
ku sirds labas un sliktas ipa%ibas.)

' Kas tad ir sgjgjs? -(Dievs, Jezus, addzinétfljs, vecaki.)

Bet vai meés katris §is labas pamacibas dzirdam un uz-
pemam. NE€, jo arl svétos rakstos Dievs saka: ,Ar dzirdo-
§am ausim tie nedzird, ar redzoSam acim tie neredz.“

' c. Un, pastastat ari Jus bérni, kadus piemerus no bibe-
les personu dzives. .

1. — cietas sirdis (Kains, Absaloms, priesteris, levits).

2. — seklas sirdis (jiidi, te sauc osianna, te sit krusta). -

- 3. — netiras sirdis (patmiliba, skaudiba, mantkariba, god-
kariba — Jiida Izkariots).

g miksta, dzila, tira sirds (Abrams, Jazeps, praviesi,
apustuh)

- Piem. iz svetlem rakstlem — 2. 3. bausli (paskaidrojums)
1. ligSana.

d. Skolotais -un skolenu noveérojumi par Dieva vardu
uzpemsSanu dzive. .

‘ IlIl. Noslegums.

Tagad velreiz apdomasim, ko §1 lidziba mums maca. Ta
maca, ka katru bridi misu- sirdis tiek séta sekla tikai mums
jabiit gatav:em to uznemt un paturét un tade] musu sirdim
jabiit: ‘

1. Atvertam s'e':klas"uzuemi;anai, jabiit gatavam arvien
uzklausit labas pamacibas.

2. Japatur sékla — nedrikstam aizmirst labas macibas,
jo ari latv. sakamvards maca — kas runa s€j, kas klausas
plauj.

.3. Sirdis jatur tiras no launam domam, zemam tieks-
. mem. ‘ g

4. Tapat riipigi jakopi miisu sirdis izseéta sekla.

Ka mes to varam? .-

Ja Dieva vardu uznemam un péc ta cenSamies dzivot.
Biisim &akli, paklausigi, godigi, dievbijigi, jo bibeles pants
mums maca un to neaizmirsisim, ka:

Svetigi, kas Dieva vardu dzird un pasarga.

Liig8ana.
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GRAMATU APSKATS

L. Kdamoviés Kristigas hazmcaa vesture. Vidusskolas kurss. Otrs’
parlabots iespiedums. Riga, 1937. Latv. vidusskolu skolotaju koopera-
tivs. 391.Ipp. Ies. Ls 3,20.

. Miisu Universitates baznicas véstures katedras profesors L. Ada-
movits veltijis daudz laika ari religijas paidagogijas jautainmiem. Vin$
nevien piedalijies programmas izstradaSana un skolotdju kursos, bet dar-
bojies ari ka skolotajs un pazistams ki skolas gramatu autors. Sai pé-
deja darba lauka, A., vipa paSa vardiem run3jot, sprandis par mérki, lai
gramatas ,ir teologiska, ir paidagogiska. zipa atbilstu jaunds programmas
prasibam® un izceltos nevis 'ar apstridajuma vieglumu, bet solidumu
(.Ticibas macibas stavoklis Latvijas skolds 1919.—1934. - & Rel.fil.
raksti V, 169. sek. Ip.). 1925 g. saka iznakt A. pamatskolai domatas 4
burtnicas ,No dzivibas avota“, kam sekoja ,Dzidrais-avotips, (1926.),
.Kristigis baznicas vésture® un ,Dzimtenes baznicas vesture® (1927),
»Mana skolas gramata“ (ticibas macibas nodalijums, (1929) ,,Celﬁ uz
pilnibu“ (1928)) un ,Pilnibas ideals" (1932.). .

Metodes zina A. sel\o modernaiam religijas paidagogijas atzmam,
kas prasa, lai ari baznicas vEstures stundam biitu tas pats méerkis, kas
Jaunas Deribas u: c. religiskas vielas stund3s, proti — nevis .,iemacit®,
bet garigi ietekmét, lidzet veidot religisko pasaules uzskatu un modinat =
latentos garigos spekus. Salidzinot A. ,Kristigo baznicas® vesturi* ar
paréjam miisu skolds lietotAm gramatam, jakonstaté, ka baznicas vestur@
jaunlaiku atzipas latvie$u skolu. vismazak sk@ruSas un ka A. darbs pa-
. gaidam ir vienigai$, kas saskanpots ir ar paidagogiskam un programmas
prasibam.

A. baznicas v@stures vielas apstadamma vada princips: ,sniegt
uzskatami ,konkretu faktu materialu, kas dod taustamu dzives saturu
baznicas vEstures notikumiem un personim* (gala vardos ,Krist. bazn.
vest.“ 1. izd.). Tas pats plasdak izteikts cita vieta: ,Baznicas . vestures
notikumiem jatop par ierosinatajiem tagadeja religiska ctiska dzive“. In-
tellektuala zina — palidzot izprast un noverst tagadnes baznicas un re-
. ligijas dzives paradibas. Emocionala zipa — dodot ierosu dzivakai un
spécigakai religiskas .€tikas personibas attistibai un darbibai® (Dl’lek§—
vardos ,No dzivibas avota“ 4. burin. 1. izd.).

Tade] autors t€lojumos un parskatos iepinis vestures dokumentus,
Jaudams lasitajam. dzirdet lielo. personibu ‘balsi un iegrimt laikmeta ap-
kartng. Tikai piezimes zem teksta 'paskaidro dokumentu liecibas un
atgadina, ka miisu priek$3 ir skolas gramata. Sadi A. kompromisa veida
izdevies realizet savas prasibas péc baznicas vEstures' lasimas gramatas
(sk. vipa piezimes K. Kundzipa gramatd ,Religijas maciba un jaunat-
nes audzina$ana“, 170. Ip.).
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Viens no griitakiem jautdjumiem baznicas veéstures stundads ir vie-
las izvéle. Priek8kara autori par mérki stadija ,,Dieva valstibas® vésturi,
t. i. radit, ka uz Vec@s Deribas apsolitas un Jaunas Deribas piepilditads
J8ézus macibas, ar apustulu palidzibu, dibinata baznica un ko §1 baznica
piedzivojusi sava attistibas gaita, saduroties ar laicigo kultiru un valsts
varu. Citiem vardiem, ta bija pasaules vésture ar baznicu priekSplana un
nereti Sai vesturé lika iejaukties dieviSskiem spékiem ka aktiviem véstures
notikumu faktoriem. Koncentriskos atkartoSanas ripkos ka véstures, ta
baznicas vestures stundas vielu ,mala® un abu stundu atSkiriba, ipasi
apskatot viduslaiku pavestu vesturi, bija loti maza.

A. kopa ar citiem jaunlaiku paidagdgiem tadge] iet citus celus vielas
izlas€. Galveno véribu vip$ piegrieZ ipatni religiskajam, klasiskajam —
pirmajiem gadsimtepiem, ievErojama@m Kkristigdm personibas, galvena-
jiem notikumiem baznica, ka ietekmi var saskatit veésturé un dzivé un
miisu dzimtenes baznicas vesturei. Blakus $ai, vargétu teikt, dinamikas
bagatai vielai, atrodas cie$a organiska sakara biografiski dati, notikumu
parskati, aizradijumi no salidzinamas konfesiju macibas u. t. t., kas rada
religisko personibu itekmes izpausmi vEstures gaita un saista pagatni ar
tagadni, uzradot vEstures norises un tagadnes dzives virzienus. Si ie-
gaumejama viela paplaSina intelligenta cilvéka redzes aploku, pie tam ne-
iespieZoties neviena cita macibas priekSmeta.

Vielas kartojums un apstraddjums, ka to var teikt par visim A.
skolas gramatam un baznicas véstures p€tijumiem, ir rupigs un glaba sevi
milzigu iegulditu darbu. Dokumentu citati tulkoti no pirmvalodam laba
latviska izteiksm€&, bet saglabdjot origindla ipatnigumu. Izlase ir riipiga
un zimiga — vietam citétas tikai daZas rindipas, bet sasniegts liels ie-
spaids, izteikts pats raksturigakais. Faktu materials ir koncentrgts, bet
ne sauss. Illastracijas riipigi izraudzitas, speciali gatavotas, ne aizpem-
tas no lidzigiem izdevumiem, kd bieZi parasts.

Salidzinot otro izdevumu ar pirmo, jaatzimg, ka viela pieaugusi sa-
kara ar programmas Prasibam. Tadejadi gramatas apmeéri pieaugusi no 312
Ip. uz 391 lp., bet paragrafu skaits no 44 uz 52. Vietam viela citadi sa-
kartota, isinata vai papildinata, raduSies pavisam jauni gabali, piem. valsts
un baznicas 5. un 6. gs, katolu dievbijiba un kultiira, bez Franciska, Husa
un Savonarolas ka viduslaiku ticibas varoni izcelti vél sv. Bernhards, sv.
Elizabete un Viklifs. Labu atskatu sniedz visparigas baznicas véstures
nosléguma paragrafs ,Religijas loma kultiras dziveé®. Ievérojami papil-
dinata ir viela, ipa8i illustrativa, par religisko makslu. Vispar illiistraciju
skaits audzis no 70 uz 88. :

Viena dala no jaunuzpemtas vielas iespiesta petita. Ta domata
darbam klasé vai ka papildviela sp€jigakiem skolniekiem. So papildina-
jumu de] A. gramata biis labs repetitors ari teologijas studentiem baz-

nicas véstures parbaudijumu sagatavoSana.
E. Kiploks.
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Jauna teologa ikdienai — Adoli Wichmann, Fiir den Alltag des junger
Theologen, Leipzig, 1937.

Adolfs ViSmanis sava laika bijis Tibingenas iiniversitates praktis-
kas teologijas s€mindra asistents un pildijis pie $1 s€minara nodibina‘>
studentu zinatniska padomdevéja amatu. VErtéjot un parrunajot neskaita-
mas studentu svétrunas un katechézes, ViSmanis ieguvis plaSu pieredzes
materidly par jauno teologu pirmajiem soliem praktiska lauka, bet pa-
domdeveia runas stundas vin§ var€jis dzili ielikoties studentu iek3ejas
cinas, kuras vairak vai mazak intensivi jaizcina katram jaunam teolo-
gam. ViSmanis ir daudz redz€jis un dzirdéiis, tdpéc vin§ var daudz pa-
stastit tada, ko der uzklausit ari mums. Problémas par garidznieka zi-
natniskas izglitibas iegw, par teologijas virzieniem, par teologijas studiju
savienoSanu ar personigas ticibas saturu, par izSkirSanos starp pasau-
liga cilvéka un ,klérika® dzives stilu — starp neskaitamam minot tikai
daZas zimigakas — nav sve3as nevienam domajosam teologam. Bet
isti dego$i Sie jautdjumi — kas reiz€ svétigi nomic un rosino$i ce] —
ir tie§i labakai jauno teologw dalai, tai dalai, kas strada daZkart steiga
piemirsto pasaules uzskata izveido$anas darbu. Tai dalai, kas neapmie-
rindjas ar puspatiesibam, apzinddamas, ka divas puspatiesibas nedod
vienu patiesibu, bet ir un paliek tikai divas puspatiesibas. Sis samera
nelielais ViSmana darbs, protams, nedod gatava veida to, kas katram
jaizdoma un jaizcina paSam, bet vin$ sakustina 3ai cipai, kuru neizeinijis
jaunais teologs gan nedrikstEtu staties darba draudze.

Uzskatu krustugunis top virs; vienigi wuzskatu krustugunis top
ari ists teologs — saka ViSmanis, runadams par teologa zinatniskas iz-
glitibas nepiecieSamibu, Kas pareizi saprot teologijas studijas — saka
awtors — tas zina, cik nepiecieSama ir, pieméram, eksaktam filologiskam
metodém apbrunojusies ekségéze. ledzilinaSanas sikumos un vispargjs
kopskats nebiit viens otru neizsledz. Gluzi otradi — kur pamatigi stra-
dats pie atseviSkajam sikajam problemam, tur atklajas skats, kas sava
lenki spéj ietvert wvisu. Protams, teologisks 8&is darbs ir vienigi
tad, ja lidzekluws prot izlietat tikai ka lidzek]us. Pareiza gaisma saska-
tot mérkus un lidzeklus teologam paSam jarod tilts, kas dro8i ved pari
divam bistamam aizam, no kuram viena draud tiekSandas plaSuma bez
patiesam zinaSanam, bet otra — paSapmierinatiba ar niecigu zinaSanu
krajumipu. Ka katra lieta, ari Seit iesakums ir griits. Tie$i tai bridi,
kad atstats skolas sols, kad slapes péc atzipam un patiesibas dedzina
visvairak, priek33a nostajas ,valodu sémestris“. ‘,Es mekléiw teologiju®,
izsaucas jaunais patiesibas mekl&tais, ,.bet vipu neatradu. Klausitava
valdija vestures zindtne, un vipas durvis stingri sargdja trim vai Cet-
ram gramatikam apbrunojusies filologija, kuras davana bija valodu par-
baudijumi. Teologija, kur esi tu?* Tadiem vardiem Slatters rak-
sturojis jauna teologa vilSanos, bet vin$ pats ari devis atbildi: ,Filologis-
kas zinaSanas Sodien tapat ka vienme€r ir neatvietojams priekSnosacijums
panakumiem teologija. Un ka gan citadi? — piemetina ViSmanis —
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“kas grib stradat, tam tadu japrot rikoties ar darba rikiem! Jaunais

teologs, kur$ vaicaja pec. teologijas, parkapi SkerSlus, kupus vipam lika -

filologija. Bet nepaiet ilgs laiks, kad vipu nomac atkal kads degofs jau--
tajums. Parliecinajies, ka: katra teologijas disciplind ir savi virzieni, sa-
vas ..sko]as kas biezi viena lleta aizstav pilnigi pretéjus viedoklus,
topoSais- teologs spiests lzsauknes patiesiba, kur esi tu? Sadam
y valcatalam Vtémanls pamamh aizrada, ka zinatnisko virzienu izveido3a-
nas ir nosacijums, kas teoloisko petmecgbu uztur dzivu. Jaundm gara
stravam, jaunam atzipim un jaunam metodém seko domu izmaina, kura
- dzimst lidz $im ‘neuzstaditi jautajumi un paveras lidz $im nesaskatiti
redzes viedokli Bet iekluvis $o -virzienu ‘saskar3anas lauka, teologs
nedrikst lidzinaties veja raditajam, kas seko tai stravai, kura acumirkli
visspecigaka. Vinam jatiek pie pa$§a uzskata, §is uzskats vipam ja-
izcina, Jo, ki jau teikts, ists teologs top vienigi uzskatu krustugunis.
Un ta ari ir vieniga istad stud€Sana, jo ',,studét nenozimé fantazeét un
nenozime atgremot, bet davato speku robeZas atvertam acim uznemtxes
un_lidz galam vest cipi par patiesibu.”

; Slem prmcmlala raksturaA majieniem. ViSmanis pievienojis daudz
praktiskas dabas padomu. Sevidki tajas problémas, par kuram jauaais
teologs médz runat maz, vai pat nemaz, lai gan tas savu atrisindjuma
_prasa tikpat neatvairami, ka iepriek3 ming€tie jaunda teologa jautajumi.
Tas. ir problemas par teologa iek3€jo nostaju — izSkirSanas probleémas.
Teologijas  stwdijas un personiga ticiba — divi faktori, k_as' daZkart jauna
teologa dvesele rada lielu spraigumu un liek apSaubit uzpemta cela pa-
reizibu. Autora viedokli Seit vislabak raksturo Slattera vardi, Kurus
vip$ cité kada cita vietd, runadams par teologijas studijs reformu jautd-
jumu. - ViSmanis doma, ka vieniga un -ista studiju reforma ir ta, ka meés
beidzot isti nopietni véra pemam- Slattera teicienu: ,Mes studgjam teo- .
logiju” baZnicd, caur baznicu un baznicai...” Var biit labs ticigais —
saka -autors — nestud€jot .teologiju, bet istas teologijas studijas nav
iespEjamas bez dzivas ticibas. Tomé€r, ka viscaur, ari Seit teologam
jabiit un- japaliek cinitajam, jo tas, kas nak kia dedzigs meklgtajs, Kris-
tus vEstij piekliist ' tuvak, meka tas, kuru vada -skaidra un gatava ti-
ciba. Un labakie macitaji — uzsver ViSmanis — ir. tieSi tie, kas pazist
SaubiSanos un griitibas, jo tie pie skaidras ticibas atzipas nonmak no- .
pietnas un patiesas studiids. Un tad — probléma par jaund teologa no-
staju. dzive, par vyipa dzives stilu. Problema — biit ,pasaules cilve-
kam“ . vai iztur€tam ,Dieva kalpa® tipam? Teologs nedrikst biit ne
viens, .ne otrs, saka Vismanis. Budams lidzgaitnieks visis pasauligas
izpriecas, kaut tikai ka nakamais kristigas- draudzes gans, vin$ sabiedri-
"bas acis tomér met €nu uz baznicu un tas darbiniekiem.- Jaatzist, ka
~ ViSmanis sprieZ 'pareizi, io, kamér jaunais teologs sévi mierina — es tacu
veél neesmu macitdjs — sabiedriba saka: vip§ tau  biis macitdjs.
Abam pusém taisniba, abas puses patiesiba izsaka vienu un to paSu,
tom&r cik daZadas var biit 3o spriedumu konsekvences! Teologam te
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japatur ve€ra, ka vipS nedrikst biit apsiidzétais ari sabiedribas tiesa.
Farjsgjiski paStaisnais un svétuligi pasapmierinatais  teologijas studenta
tips péc autora domam galvenokart izveidojas daudzajos izbraukumos
praktiska darba, un ari %eit autoram taisniba.- Ja pirmais students sev
allaz atgadinaja, ka vip$ nav macitajs, §is turpretim to [oti labprat aiz-
mirst. Un $o aizmarSibu veicina ari apkartne.- Ka gan laiku cilvekam
iz8kirt, kur$ ir students, kur§ ne? Vipa acis krietnais runatajs talara
vienmér biis un paliks macitaja kungs. Jainajam teclogam macitaja lo- |
ma un ar to saistita ciepa iepatikas wni vip§ to turpina’ visur. Atkal:
starp divim gal&iibam teologam paam jarod istais celS. Cilveku veido
vipa parlieciba. Parliecibai janosaka vipa runas un darbibas veids, arl
apgerbs un iztur€Sands. Likuma, kas derétu visiem, tapec te nav.

Veselu nodaju autors veltiiis ,pirmam spredikim“. ViSmanis no-
pietni bridina ar spredikoSanu nesteigties, jo Kristus véstnieka amat$ ir
liels un varens amats, kas prasa briedumu. * Ja jiitam aicinajumu un
spéku darboties, tad pati ikdiena un tuvaka apkirtne dod  daudz iespé-
jamibu. Gan ar vardu, gan darbu jaunais teologs var kalpot. slimiem,
nelaimigiem un visiem tiem, kurus dzive pa.me_t‘uSi celmala, ki mantojumu -
sirdi atstadama neticibu Dievam un neuztic€Sanos cilvékiem. Jauna.teo-
loga darbs lieti derés katra iekSmisijas nozarg, un te vipa darbs vien-
mer biis par svEétibu citiem un dzilu gandarijumu-palam.  Teologiem, kas
paragri kapj kancelg, ViSmanis liek atceréties Kélera vardus: ,Kas mav
izsalcis un dzivibas maizi gaididams stavEéiis zem kanceles, tam vElak
no kanceles griiti biis sniegt to, ko prasa izsalku$as dvéseles.”

Vel ViSmanis rund par liigSanu, ar kuru savu dienu vajadzetu ‘sakl
un noslégt katram teologam, par studiju laika iedalijumw, par studenta
aktivitati sava draudz€ un citdm problémam. - Ists teologs Vidmapa uz-
tvere [idzindjas cinitajam, kas griittbu nevairidamies pédu " pa pedai
iekaro skaistu un nepazistamw zemi. Si cipa prasa cilveku visu, visas
vipa domas wvn jiitas, par to uzticigajam cipitaiam solidama visaugstako
— atzipu, kuru apgaro ticiba. -Bet katrs cinitais pazist paguruma bri-
Zus, kad vipa trawksmigo ga@jienu pie zemes sien nespéks un SaubiSanas.
Nevienam teologam nebiis sve$i Sadi briZi, vienalga, vai studiju sakuma,
cilajot grieku un ebréju gramatikas, vai velak, kad daZkart liekas, ka
patiesiba nav rodama pat biczakaios dogmatiku s&umos. Vai teologs-
drikstét griitda bridi palikt viens? Ne —, saka ViSmanis — jo ieolo-
gijas studentw starpa javalda istam bralibas garam, kur nekad roka nav
par smagu, lai to pasniegtu biedra atbalstam. Studentu bralibas garu
autors verte loti augstu, un uzsver, ka 3eit teologam pirma izdeviba pa-
radit, ka vip$ ir patiesi kristigs-cilveks un ists teclogs. Teologu sai-
mes tuvibas loka ViSmanis ieslédz ari miacibas spekus, kas — saka vins
— vienmeér atradis laikw, lai atbildétu uz jautajumiem, ar kuriem jau-
nais teologs pats nekadi netiek gald. .Un bargs spriedums- lai nesa-
triec — arl BodelSvings sap€ma savu pirmio sprechlsl atpakal parlabo-
Sanai!
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Sim Vi§_mana. darbam, kuru vip$ veltijis lielaiam jauno teologu pa-
domdevejam Adolfam Slatteram 85. dzim3anas diend, ir td nozime, ka tas
spilgti izcel istu teologijas studiju dzivo, rado%o, ja ta wvarétu teikt —

dinamisko raksturu. Bet galvenais — 51 gramata katram lasitajam ne-
mitigi ik lappusé atgadina to patiesibu, ko fakultates dekans katru gadu
saka teologiy saimes paSiem jaundkajiem — cik lieli un nopietni ir teo-

loga uzdevumi, cik labako speku javelti teologa misijas piepildiSanai, cik
daudz nozimé — biit teologam. R Sy B s

Iss parskats par jauniznaku3am gramatam.
Baznicas Virsvaldes izdevuma:

1. K. JEkabsons — Debesgaisma. Jaunas dzeias. 128 Ip.
Miisu pazistamais lirikis K. Jékabsons (par dzejas gramatu ,Rudens
zelts* Kultiiras Fonds 1936. g. vipam pieSkira prémiju) 3e sakopoijis sa-
vas garigas dziesmas un religiskas dzejas. Nodalam ir $adi virsraksti:
Dieva elpa, Zemes smagums, Niciba, Kristus gads, Debesgaisma, Slava
Dievam, Mans S3ipulis. Tie izteic ari krajuma saturu. Kraiums dod
daudz vielas macitajiem un ticibas macibas skolotaiiem.

2. Milda Priedulaja — Svétaja nakti. Legenda. Illastréjis
D. Draule. 14 Ip. Ta domata bérniem ziemassvétkos. Legenda ieklu-
vis par daudz didaktiskais elements bez makslinieciskds apdares.

3. Mac. J. Kundzin3 — Miers virs zemes. ,Rakstu Avota®
12. num. 32 lp. Gramatind uzpemts iss ziemassvétku apcer&jums par
mieru un stasts ,Veétra“. Derigs stastu milotaiiem, kadi atrodami ir
pa visam setam.

4. Iznacis Baznicas Kalendars 1938. un kalendars beérniem ,Bi-
tite“. Parastais saturs.

Valtera un Rapas izdevuma:

1. Karlis Zarin8 — KaugurieSi. VEesturisks romans. 394 Ip.
Romaiana viela pemta no KaugurmuiZas nemieriem. Attélo muiZnieku un
zemnieku dzivi un attiecibas Sini laikmeta. No katras lapas puses dve$
lasitajam pretli kaugurie$u un vinu kaimipu zemnieku brivibas ilgas.
Karlis Zarin§ ir vispari atzits laba stila prozaists. Tade] ta ir ieteicama
gramata labas prozas cienitaiiem. '

2. Jiuliis Lacis — MuZa meZa maldi. Romans par latvieSu
izcelotaju dzivi Brazilija. II un III dala. 347 Ip. Par pirmo dalu saci-
jam (skat. ,Cela“ 1936. g. 6. num., 403. Ip.), ka ta ir lasdma ipaSi tiem,
kam sektanti vél tagad samulsina un sadulko ticibas dzivi. To pasu
var teikt par $im abam pédéjam dalam. Romana, skiet, ir ielikts liels
faktu daudzums, kas raksturo sektantu mocibas Brazilija un seviSki viou
sludinataju neatbildibu un liekulibu. Autors rada aizcelotaju ilgas péc
dzimtenes un atsvabina$anas no sektantu fanatisma. Var izmantot So
vielu cipa pret neatbildigajiiem sektantiem.
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3. Miguéls de Servantess — Lamantas Don-Kichois. A.
Ersa saisindts tulkojums jaunatnei. Ar autora dzives aprakstu un spanu

18. g. s. illistraciiam. 464 Ip. Loti glits 81 klasiska darba latvieSu izde-
vums.

4. Janis Medenis — MaZiga diema. Dzeias. 138 Ip. Se
ietilpst autora pirmas dzeias, kas sacerétas laika no 1922.—1928., un kas
pa dalai iespiestas jau pirmaja gramati ,Torpi pamalg®. Sis dzeinieks
pielidzina sevi Satanam un tade] dzied: ,Jo Jaunuma dziesma Vissaldaki
skan. Lai kvel gréka liesma Un vilpo un tvan! — Ne cilvéks es esmu,
Ne gribgjis biit, Ne dzivibas dvesmu Kriits salsto$a jat“ (49.) Te viens

piemers, ka starp citu doma Sis dzeinieks par sevi un gréeku. Komentari
nav vajadzigi.

5. Péteris Aigars — Makonu dzirnas. Dzejas. 160 Ip.
Dzejas par milestibu un dabu, kas patikami valas briZos parlasit.
6. Viktors Eglitis — Mana pasaule. Dzejas un gudribas

gramata jambos. 214 Ip. $i dzeias gramata ir loti subiektiva. ,S31 gra-
mata ir spogul’s manai dzivei, Un dvésele ko iiit no dienas diena“ (11.).
Ta pauZ dzeinieka atzipas par dzivi, makslu un sievieti, ta pauZ vipa
veérojumu par dabu un laudim, tani apdzejotas personibas un vésture. Vina
dzeia grib biit ,domu dzeja“, io ,domu dzilumos slépts gara speks“ un
»domu speks vien dzivam Dievam zinams“ (43.). Ir interesanti parstai-
gat dzeinieka dommu laukus, lai gan daZviet tada pastaiga ir garlaiciga.
V. Eglitis doma ari par religiskam un &tiskam temam (30., 33., 47., 77.,
83., 145, 192); dazkart vipa dzeja paviz pa religiskai vizmai (19. 51,
75., 91.). Vip$ doma par sevi: ,Man ir savs viedoklis par visam lietam,
Kas ilgu cinipu un piilu radits® (179.). Viena otra vieta dzeinieka do-
mas ir raksturigas, tomér nevarétu teikt, ka vip§ savos domajumos biitu
ticis pie kadas lielas skaidribas (84. Ip. vind doma gan par Dievu, gan
par dieviem). Interesanti atzimét, ka Sini krajuma tikpat ka nemaz ne-
izpauzas vipa dievturiba. Acimredzot dievturiba vinam ir neaugliga lieta.

7. Veronika Strélerte — Vienkarsi vardi. Dzejas. 132 Ip.
S1 dzejas gramata ir atradusi dzeias kritika labu atsauksmi. Mums ari
jateic, ka ta ir skaista balva labas dzejas cienitajiem. Religisku motivu
vinas dzeja loti maz. Toméer tur, kur tadi ir, aiz dzejas sl€pjas patiess
religisks pardzivoiums, piem. ,Liig8ana® (61.) un ,Vetraina vakara (69.).
Vinas religiskiem pardzivojumiem ir katoliskas religiozitites noskana.
Vinas dzeja ir intellektuala. Tadel tani sastopamies nereti ar &tiskam
domam (50., 63., 75. un c.).

8 Ligotnu Jekabs — Meés vai vipi. Skatu luga 5 céelienos;
138 Ip. Si skatu luga skar lauksaimnieciskas technikas, bezbérnibas, cil-
veéka laimes problémas. Tas pamatdomu izteic agronoms Dazens: ,lkdie-
nas dzivi pacelt pari ikdienai. Ta ir lielaka. td ir griitdka probléma, kurai
es gribu ziedot savu miiZu un savas zina$anas® (25.). Autors izteic ijevé-
ribas cienigas atzinas, ka: 1) lavksaimniecibas parmériga technizéSana at-
nes moralisku postu, 2) aprékina laulibas ir netikumigas un nes tikai ne-
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laimi, 3) ar dievbijibu un tikumibu var pastavet visds dzives vétras un ar
Siem diviem sp€kiem cilveks tiek uz augSu, 4) ar krietnu darbu, zemses
milestlbu un ka vira, ta sievas savstarpju uzticibu un milestibu kraspa
top zeme un ta dod rudzu maizi kalnina un avota tideni lejina. Lugai ir
pozitiva €tiska noskapa un ir ieteicama draudZu sarikojumiem. T&a pamaza
milét zemi un no sirds to kopt, milét baznicu un liigt Dievu, doties laulibd
vienigi no milestibas un ar vecaku svétibu un grib&t b€rnus, maca but
rakstura stipriem un nelokamiem, zémoties Dieva priek33. no kura atkarigi
75% miisu panakumu un tikai par€jie no miisu zinaSanam.

9. Daugavas gada gramata 1938. gadam. 142 Ip. Starp daudziem
veértigiem rakstiem ir minams A. Baumana plaSais un vispusigais rakst-
niecibas parskats par laiku no 1936, g. 1. okt. — 1937. g. 1. oktobrim.
Iespiests Elzas Stérstes dzejolis ,Dieva acs™ ar dzilu religisku noskanu
un tas paSas zimigais pratojums par dzeiniekiem un pravieSiem. Par
pedeiiem vipna saka: ,Vini sadeg paSi savas ugunis, un Dievs runa ar
vipiem" (47.).

10. P&teris Ermanis — Pazigu portreti. Literaras atminas
un raksturojumi. 158 Ip. Autors kav@ias atmipas pie Japa Ezerina, Te-
odora Zeiferta, Antora Austrina, K. Skalbes, J. Sudrabkalna, Zentas
Mauripas, Jana Grina. PlaSs apcer€iums par tiem rakstniekiem un dzei-
niekiem, kam nav gramatu. Literatiiras milotajiem §i. gramata ir mila
un patikama. Ta pieder pie tam gramatam, kuras var izlasit no viena
gala lidz otram bez apstdjas. Apbrinojama ir P. Ermapa atmina un
vina stastijuma gaiSums un saldums.

11. J. Karklina — Legendara un moderna Palestina. ,Jauna
zinatnieka” 52. num.- Recenziju skat. nako$a numura.
12. E. Zeire — Dzivibas sardze. ,Jauna zinatnieka” 53. num.

88 Ip. Saprotama un saisto$d veida autors stasta par arstu un zinatnieku
nesaudzigo cipu un lielo izturibu lipigo slimibu celopu pétisana! Ta
runa par viriem, kas prot uzupuréties par savu lietu.

A. Guibja izdevuma:

1. Elina Zalite — Saules zeme Egipte agrak un tagad. 232 Ip.
Rakstniece vairakus ménesus pagaiu$a gada uzturéjas Egipte. Sini at-
mipu gramatd vina ar krietnas stastitajas -veiklibu stasta mums par re-
dzeto, dzirdéto, pardzivoto un izjusto. Vipa iepazistina miis ar Egiptes
zemi un pilsétam, lauZu para$am un dzivi, vina iepazistina mus ar 3is
zemes senvietam. Autore ar saprat€ias skatu laui mums ieliikoties Sis
zemes lielaias preteskibas: nabadziba un bagatiba. Ieteicams katram
So gramatu izlasit, io ta maca daudz ko mums saprast par talo zemi,
par kuru autore saka: .Kas reiz sildiiies Egiptes saulg€, tas vienmeér il-
gosies péc tas“ (231.).

2. Elza Stérste — Andreja Ziles dzive. Romans. 156. Ip.
Se rakstniece stasta par savu tévu, pazistamo sabiedrisko darbinieku un
cinitaju par zemnieku tiesibam Andreiu Stersti. Ir paradita vipa laik-
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meta dzive un cipas. - Aiz pseidonimiem paslépti A. Jurians, J. Vitols,
J_. Rainis un citi. Rakstnieces stils Se ieguvis kuplu kraspumu.

"3. Aida Niedra — Vanagu ligzda. Stasti. 284 lp. Stasti par
tiem * laikiem, kad vel bija * jaiet klau$as. Rakstniece rada lauZu
lielo dievbiiibu un vitalo speku, kas nevar vél uzvarét muiZnieku neze-
Iibu, bet ‘dara Sos cilvékus tikumiski gaiSus un stiprus.

4 Aida Niedra — MiZiga pasaka. ,Jaunibas apcirkpu™ 11.
num., 86 lp. Stasts par to, ka meitene Marite ar bagatu fantaziju un lielu
gribu kustéties un visu zinat pavada savas dienas. Autore rada, ki tevs,
-kas célies no lauku s@tas, grib bérnu audzindt dievbijibas un tikumibas
gara, bet mate, kas augusi muiZa, grib bérnu audzinat par smalku kundzen.
Attelots kads Marites pardzivojums baznica (71. sek.). Stastam ir auto-
biografiskas iezimes (skat. Latv. lit. vest, proi. L. Berzipa red., VI, 272)

5, Karlis Skalbe — Gara pupa. Pasakas. 98. Ip. Lielais pa-
saku meistars aizvien savas pasakas ieliek kadu etisku domu, kas izstaro
daiidz miluma un gaiuma. Pirmo pasaku vip§ nobeidz ar ¥adu teikumu:
»Visa pasaule ir pilna Dieva laipnibas* (8.). Sads gars lido par visam
trispadsmit pasakam. Gramatu grezno ipatngias un raksturigis N.
Strunkes illiistracijas. Izdevums ir tads, ka ilgi patikas to rokas turet
‘un pardomat par lasito un skatito.

' 6. Vilis Lacis — Veca jurnieku ligzda. Romins 384 Ip. Viena
no romana pamatdomam ir ta, ka vienigi ar darbu ir iesp€jams dzive
tikt uz priek3u. Radita ir darba svétiba.

a 7. Karlis Students — Sarkana sermukSa. Dzejas. 180 Ip.
BriniSkas dzeias par dabu. Viena otra panta ieskanas ari religiska
stiga, piém. ,Ziemas svétkos® (168. sek.). Autora noskapu izteic Sads
pants:

i * »Cik siks un niecigs ir cilvéka miiZs,
Ka puteklits MiiZibas liesmas;
Bet dieviskas vésmas pari tam pii§,
Un noSalc sirds priecigas dziesmas.” (171.)

Religioza apgarotiba sarakstita ,Liigdana® (138) un citas vél. Si
‘dzejas gramata saista ar tuvumu _

8. Austra Sirmanis — Roku roka. 7' ainas bérnu skatu-
.vei. 20 Ip. Pamatdoma Sada: klases biedru atbalstits zéns vairs nezog
un paliek godigs. Viela ticibas macibas stundam.

9. Magdaléna Leija — MeZa. No franéu valodas tulkojis
Medards Olis. ,Jaunibas apcirknu* 12. num., 62 Ip. = Se stasta par kada
zéna pieredz€jumiem un pardzivojumiem. Autore rada, ka zéns aug kopa
ar dabu un ka vina izaug liela milestiba pret meZu un meZa dzivniekiem.
Seviski silto z8na sirdi mums atklaj gadijums, kad vin§ atrod pusnosaluda
stirnipu un nes to uz maju (18.). Jauks meZa apraksts (4). Gramatipa
sniedz Etisku vielu ticibas macibas stundam.



60 E BoprS N1

o RS N S T

Latvija
Augusts Briedis . vieniba; velak — Vidzemes zemes
B V877, —- 3 XJI1937. padome, Nacionala padomg, Tautas
padomé, beidzot — Satversmes sa-

Pagaju$a gada 3. decembri péc
isas slimibas negaidot aizgaja muzi-
ba pazistamais sabiedriskais darbi-
nieks, Baznicas virsvaldes sekretars
Augusts Briedis. Nelaika sabiedris-

pulcé un Saeima. 1921.—22. g. Au-
gusts Briedis bija Brivas Zemes at-
bildigais redaktors. Baznicas virs-
valdes loceklis nelaikis bija kop$

Eate Seeue 2k e datat 1934. gada. Seit vip$ visu laiku iz-
i e s i s pildija sekretara amatu un parzinaja

izpaudas politiska lauka, vélak pie- | srubiron

VErsds milsu baznical un pedeja ]?i_l Augusta BrieZza zemes tiesu ka-
ka nelaika sirds un prats tai piederé- path atdeva ®. decsitibrl. ‘SE dice
ja pilnigi. Budams gudrs un pasaiz- kalpojuma a.rchibiskapél katedralé
liedzigs darbinieks tur, kur bija kar- pidtrings \ ame - delea- archibisbats
tojamas baznicas lietas un izSkirams prof. Dr. T. Grinbergs, bet J. Ger-
baznicpolitiski jautajumi,  Augusts titides baznica — kuras draudzes lo-
Briedis taja pasa laika bija arT dzilas | 4. bija nelaikis — pieminas diev-
ticibas apgarots dzejnieks. Augus{a'kalpojumu vadila mic. Dr. K. Fren-
BrieZa gaisas personibas piemipa ne- i deifelds.

zudis vipa lidzdarbiniekos, ar kuriem

nelaiki saistiia kopEjais darbs nfu?lsuI Darba un miiZa atceres.
baznicas izveidoSana un celSana, bet |

. Jelgavas un Bauskas iec. pravests
plasam aprindam k& mantojums pa-|J Reinhards pagdjus$a eada 2.

liks vina garigo dzeju krajums ,DVve- | decembri atskatijas uz 50 aizvadi-
seles noskapas“. Daudzas no Augus- |tjem darba gadiem. Priv. J. Rein-
ta Briea dziesmam jau atraduSas |hards dzimis 1860. gada 20. septem-
droSu celu tauta un atskan arvien |pri. Teologiiu studéjis Terbata 1882.
biezak. Tas tapéc, ka nelaikim pie |_87 ¢ = Ka macitais darbojies Sabi-
spalvas kerties lika patiesakas sirds ||g Epguré un no 1897. gada lidz aiz-
nojautas un nemakslots pardzivojums. |jeSanai atpiita Jelgavas pilsétas drau-
Augusts Briedis piedzima Drustos |dze.

1877. gada 5. maija. P&c majskolota- *

ja tiestbu iegiiSanas vin¥ darbojas Jaunpiebalgas draudzes macitajs
vairakdas Peterpils vidusskolas, bet|J. Ozols 12. decembri atzim€ja 25.
no 1906.—12. gadam vipa vadiba bija |gadu amata jubileju. Mac. J. Ozols
tirdzniecibas skola Jelgavd. No 3e- |dzimis 1876. gada 27. junija. Darbo-
jienes A. BrieZa cel¥ gaja uz Maska- |iies ari ka paidagdogs un vadijis’ Ga-
vi,, kur vip§ Sapavska iiniversitaté |rigo lietu parvaldi.

studEja tieslietas. Uznakot pasaules A

karam, Augusts Briedis darbojas Sar- Uz 30 aizvaditiem darba gadiem
kana krustd un Krieviias pilsétu sa- |pagaju$a gada beigas atskatijas Baz-
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nicas gimnazijas direktors madc. A.
Voitkus. Ka macitajs vind dar-
bojies Krievija, Lubana, Gramzda,
Straupé un Cesis. Baznicas gimna-
ziju mac. A. Voitkus vada kop§ 1933.
gada.

Valmieras iecirkpa pravests R.
Meijers 25 mnovembri palika TG
gadu vecs. Vin$ dzimis 1867. gada
25. nov., ordinéts 1894. g. 26. augusta.

*

Uz 80 nodzivotiem miiZza gadiem
§ gada 9. janvari atskatijas Dr.
theol. J. Sanders. Vin§ dzimis
1858. gada 9. janv. CEgres pagasta.
Gimnazijas izglitibu baudijis Kuldiga
un Jelgava. Teologiju studgjis Ter-
bata no 1879.—1883. g Péc tam
darbojies ki macitaja paligs Krimul-
da, bet no 1885—1920. g. ka Jezus
draudzes macitajs Peterpili. No
1920. g. lidz 1935. g., kad aizgaja at-
piita, bija Jézus draudzes macitais
Riga. No 1921. gada darbojas ka ma-
cibas speks L. U. teologijas fakulta-
te. No 1896.—1902. g." J. Sanders iz-
deva meéneSrakstu ,,Baznicas VEstne-
sis“. Teologijas doktora gradu J.
Sanders ieguva 1926, g. ar disertaciju
~Trijvieniba un kristigo dievticiba®.
Vipa spalvai vél pieder darbi: , Mii-
su kulta reforma® (1923)), ,Vai Jezus
bija inds?“ (1927.) un ,Cipa ap Veco
Deribu®“ (1932, 1934%).

Prezidenta ziedojums baznicai.

Valsts prezidents Dr. K. Ulmanis
ziedojis Jaunliepajas

baznicas iz-
biavei 10.000 latu.
Teologijas fakultate.
Teologijas fakultati 81 gada 14.

janvari ar cand. theol. gradu beidza:

‘| kas €rgeles.

1. Birzulis, Paulis. Zinatnis-
kais darbs: ,Sakramenti kon-
firmandu maciba.”

2. Briedis, Augusts. Zin. d.:
»lsraelie$si un edomie$i.*

3 Caune, ,  Elmars. -~ Zd d:
wHernhiitisma idejas Japa Po-
ruka darbos.”

4 DreSmane, Véra. Zin. d.:
»lenaidnieku iznicinaSana Ve-
caja Deriba.”

5. Kovalis, Janis. Zin. d.:
»Dvéselu kopSana draudze.*

6. Lamberts, Eduvards. Zin.
d.: ,.Religiski motivi Ed. Trei-
mana lirika.*”

7. Silin§, Janis. Zin. d.: , Katé-
chisms un religijas maciba.”

Baznicas un draudiu dzive.

Uz 50 gadu pastavéSanu 28. no-

vembri atskatijas Rigas Sv. Pa-
vila draudze. Svinigaja diev-
kalpojuma piedalijas archibiskaps,

prav. A. Kundzip§, mac. A. Voitkus
un E. Bergs. Archibiskaps iesvEéti-
i¢ jauno prof. R. Tillberga darina-
to altara gleznu. Vakara dievkal-
pojuma nema dalibu archibiskaps,
A. Kundzin§, doc. Dr. Alb. Freijs un
mac. O. Kleinbergs. Svétku diena
noslédzas ar tejas galdu.

28. novembri Rigas Jana baz-
nica iesvétija jauniegadatas elektris-
Svinigaja dievkalpoju-
ma piedalijas macitaji J. Meirens, A.
Mitulis un V. Rozenieks.
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Arzemes

Atrasti vecakie kristigo rakstu

pieminekli?

Jau pagdjus$a gadu simta 60. ga-
dos valdija nzskats, ka Pompejas iz-
rakumos atrasti rakstu pieminekli,
kas pieder kristigai pasaulei. So uz-
skatu aizstavéja Rossi, bet vipa pie-
1adijumus driz aizmirsa. Sai problé-
mai pédeja laikd no javna pievErsii-
Sies vacu zinatnieki.. Sevisku uzma-
nibu velti kadai kristigo kriptogram-
mai (t. i. slepena zime, kura krusta
forma sakartoti vardi Pater noster,
ar alfu sakumd, un omegu beigds),
kas nesen atrasta Pompeja. Ta ka
pilséta gaja boja 79. pec Kr., tad 3i
zime datéjama agraka laika. Krip-
togrammas kristigo raksturu dazZkart
apstrid vzstadot jautdjumu vai
pirms 79. gada vispar bija pazistama
~Miisu Tévs“ latiniskd versija? Sis
Saubas mégina izkliedét Kaltenborns
raksta ,Die dlteste bisher bekannte
christliche Originalurkunde® (Pasto-
ralbl. 1937, 10/11). Vip$ aizrada, ka
italie8i, seviSki pilsétas, taja laika ru-
najudi gan griekiski, gan latiniski.
Tapéc kristigai propagandai Seit lie-
totas abas valodas un liigSanai at-
bilsto$aka bijusi mates valoda. Ne-
esot pienemams iebildums — ka 79.
gada nebiitu bijis pazistams alfas un
omegas simbolisms, ko formul&jis Ja-
na apokalipses-awtors. Kas wvar pie-
radit, ka tas nav bijis sen pazistams
simbols, ko autors atradis kristiga
draudzg jau pirms apokalipses uz-
rakstiSanas? Kaltenborns aizrada,
ka kriptogramma ir kristieSu aprin-
das plasi pazistama formula, un ir
parliecinats, ka abi nesen Pompeia
atrastie kriptogrammas eksemplari ir
vecakie lidz Sim pazistamie kristigo
rakstu pieminek]i.

‘Somija. : :
Macitaju triikums, kas Somija vis-
asak bija jitams peckara gados, pé-
deja laika pilnigi nevérsts un pérn
varéia pat runat par macitaju parpro-
dukciju — ne wvisi teologijas fakul-
tati beiguSie -varéja atrast. darbu
draudzgés. Aiz §1 iemesla daudziem
teologiem pedeja laika nakas at-
teikties pat no.ordinacijas. Neskato-
ties uz to, ka jaunie teologi tagad
tieck saistiti sabiedriskas organiza-
ciias ka audzinataji un skolds ka sko-
lotaji, ikgadus no caurméra 60 bei-
gu$iem bez vietas palieck 20. Teolo-
gijas fakultates Somija ped. gados
dod caurméra 60 absolventws gada.
Studentu skaits svarstas ap 480.

Vacija.

Vaciias policijas Sefs Himmlers iz-
devis rikojumu, kas slédz visas ap-
liecibas baznicas uzturétas gimnazi-
jas, skolas un teologiskos kursus.

L

Propagandas ministrs Dr. Gebelss
10. oktobri Zegeberga (HolSteina)
teica plaSu runu, kura starp citu pie-
skdrds ari  ndacionalsociilistiskas
valsts un baznicas attiecibam. , MEés
baznicu neapspieZam,“ teica ministrs,

| ,bet gluZi otradi — mes tai atpemam

to darbu, ko patiesiba vipai vaja-
dzéja veikt paSai. Ja baznica sii-
dzas, ka vipa neatrod isto celu pie
tautas un Saj@ paradibd vaino miis,
tad te ir jaiebilst, ka baznica nav

niestajusies istaja attieciba pret tau-

tu, ka vipa vairs neatrod isto -veiduy,
ka tawtu uzrunat. Tauta, kas izcie-
tusi Cetrus pasaules kara gadus un 15
gadus marksisma, vairs nevElas teo-
logisku matu skaldiSanu. Vipa grib
redzet darbigu kristietibu un drizak
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saskata to iemiesotu ziemas palidzi-
bas darba, neka ta sauktds apliecibas
frontes pratojumos. Mes jiitamies ka
tautas politiskie dveseles kop&ii un
esam parliecinati, ka miisu uzdevums
ir pamazinat to nastu, kas nospieZ
tautas dveseli.”
*

Vacijas baznicas lietu ministrs
Kerls 29. novembri Fulda teica plasa-
ku runu par pasaules uzskatu un re-
ligiiu nacionalsocialistiska wvalsti. Si
runa labi raksturo valsts un baznicas
attiecibas Vacija.

Kerls vispirms runaja par ,Babe-
les sajukSanu®, kas Sodien valdot gan
pasaules uzskatd, gan religija.  Reli-
&ija un pasaules uzskats izaugot no
kopigas saknes, lai dotu atbildi uz
cilvéka jautajumu — ko man darit?
DiemZ€l baznica ne vienm@r esot ap-
robeZojusies ar saviem tiri religis-
kiem uzdevumiem, bet religiju izman-
toiusi ka ieroci politiskai cipai. Tas
esot verojams jau kop$ tiem laikiem
Eiropas vesturé, kad izveidojusas
valsts baznicas. Talak runadams
par pasaules uzskata un religijas sa-
karu, Kerls uzsvera, ka nacionalso-
cidlisms esot kustiba, kas Dievu ne
tik.i atzistot, bet ari sekojot Dieva
diktétai kartibai. ,Mes uzskatam
par savu pienakumu,” feica ministrs,
w»vacu tautai katros. apstaklos nodro-
Sirat religisko brivibu. PaSam at-
rast isto religisko kopibu — tas pie-
der pie katra personigam tiesibam.
Bet naciondlsocidlistiskai wvaldibai ir
pienakums gadat, lai religiju neiz-
mantotu politikai. Valsts nedoma ie-
jaukties stridos par baznicas dog-
mam. Valsts to ari pedeios 4': ga-
dos pieradijusi. Nacionalsocialisms
Sajos gados nav bijis nekas cits ka
absoliita kristietiba, kas savu ticibu
parveérS darbos, kas ne tikai gata-

vojas kalnus parcelt, bet ir ari. kal-
nus parcelusi. Par ticibu, ar kuru
var parcelt kalnus, esam dzird&jusi
ari no baznicas puses, bet darbus
més neesam redzgjusi”® Talak Kerls
uzsvéra, ka nacionalsocialistiskas
baznicpolitikas mérkis esot — politi-
z€joSas baznicas atkal piegriezt reli-
gijai. Valstskanclers Hitlers esot lie-
l& mera nacis preti baznicai ar sa-
vu rikojumu par sinodes vélé$anam.
Ja §is veléSanas lidz 8§im vél neesot
vargjuSas notikt, tad tur vieniga vai-
niga esot baznica, jo vipa tas neesot
grib€jusi. Tapec valsts Saja lietd iz-
turoties nogaidoSi. Valsts nebiit ne-
esot ieintereséta nacionalsocialistis-
kas wvalsts baznicas nodibina8ana.
Vipa tikai gribot pildit tos pienaku-
mus, ko vacu tautai, tapat ka wvisam
|tautam, uzlicis Dievs. Un sava ga-
\jiena uz priek3u tauta nelauSot sevi
kavet politizEio$am konfesiondlim
aprindam.

Francija.

17. un 18. oktobri svinigi iesvétiia
atiaunoto Reimsas katedrali, kas pa-
saules kara bija stipri cietusi. Ka-
tedrales atjaunoSanas .darbi izmaksa-
jusi vairak ka 100 milj. franku. Dala
no 8is summas segta ar ziedojumiem,
pie kam amerikanu miljonars Rokfel-
lers jun. viens pats 81 izcila archi-
tektiiras makslas pieminekla atiauno-
Sanai ziedojis 15 miljonus franku.

*

Parizes starptautiska izstadé bi-
beles nama pardotas 28.000 bibeles
un to dalas 200 valodas, visvairak
franCu, anglun un vacu.

Savienotas Valstis.
No statistiskiem datiem izriet, ka
1936. gada daZadam Savienoto Val-
$ku konfesijam un denominzcijam bi-
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jusi pavisam 63.493.086 locekli pret
62.655.632 gadu iepriekS. Pieaugums
Seit sasniedz 1,8%, kamér iedzivota-
ju skaits pieaudzis tikai par 0,n%.
Desmit gados — no 1926.—1936. —
baznicas locek]u skaits pieaudzis par
9 miljoniem. 1936. gada ev.-lut. baz-
nicas loceklu pieaugums iepem treSo
vietu péc baptistiem un reformétiem.
Ceturta vieta nostajas metodisti.

Amerikas latviesi.

~Kurzemes Vards“ sniedz zipas
par latvieSsiem Sav. Valstis. To skai-
tu esot griiti noteikt, vipi dzivo iz-
kaisiti visa plaSaja valsti. Raksta au-
tors doma, ka latvieSu skaits Ameri-
kZ esot apm. 40.000. Tur pastav da-
Zas ev.-lut. latvieSu draudzes. Tas
lieto savos dievkalpojumos miisu
dziesmu gramatu. Daudzi lasa mi-
st laikrakstu Sv. Ritu.

AugSammergavas speles 1940. gada.

No AugSammergavas zino, ka tur
szstadita pazistamo Kristus cie$anu
spélu organizacijas komiteja. Naka-
mis spéles notiks 1940. gada. Sv. R.

Mirusi Harnaka atraitne.

Savam 1930. g. miruSam laulatam
draugam, lielajam jaunderibniekam un
baznicas vesturniekam Adolfam Har-
nakam, tagad sekojusi ari vipna at-
raitne, Amalija Harnaka. Sv. R.

Atveértas baznicas.

Upsala bez Domas baznicas, ta-
gad vél divas citas atvértas ikdienas

lidz tumsas iestaSanai, lai dievlidzéii
un iebraucéji varétu tas apmeklet.
SVOR:
Maza chronika.

Starp 4,25 miljoniem Berlines ie-
dzivotaju ir 430.000 katolu, 58 katolu
baznicas un 90 kapellas.

-

Pirmie evangeliskie misionari
Egipte ieradas priek$ 80 gadiem. Ta-
gad Egipté ir 134 ev.-lut. draudzes
ar 50.000 locekliem. :

!  Alfreda . Rozenberga  gramata
w»Protestantische Rompilger* iespiesta
1620.000 eksemplaros.

Kaizersvertas diakonisu iestade
publicgjusi savu 100. gada parskatu.
Iestade darbojusies 425 vieta un vi-
pas dienesta bijuSas 1889 masas un
120 skolotajas. lestadi apmeklgjusas
20.000 personas. Palidziha’1936. ga-
da sniegta 1643 slimniekiem.

Katolu skaits Danija péd€jos 15
gados pieaudzis no 19.000 uz 26.400.
Saja laika iesvEtitas 32 jaunas kato-
lu baznicas un kapellas.

Pie El Golnas odzes, 1000 klm uz
dienvidiem no AlZiras pie ,Saharas
apustula un brupinieka* Sarla de
Fukd kapa uzcelta pirma kristizo

baznica Sahara.

Atbild, redaktors: mic. Gustavs Saurums.

Redakcijas kollggija: prof. K. Kundzins, prof. Dr. V. Maldonis,
prof. Dr. L. Bérzins, doc. Dr. A. Freijs,
mic. P. Detlavs.

Izdeveja: Latvijas Ev.-lut. Baznicas Virsvalde.

Gramatu spiestuves paju sab. ,Grimatriipnieks“ Riga, Pils feld 14.





