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Archibiskaps Dr. T. Grinbergs
Dievibas svétie dzi]umi.

Kads Dieva bagatibas, gudribas

un atzinas dzilums! Cik neizprotamas

Vipa tiesas un neizdibinami Vipa celi?

Kas ir izpratis Dieva pratu?

Kas ir bijis Vipa padoma — devEjs?

Jeb kas Vipam ko iepriek§ devis,

par ko naktos atmaksa?

No Vipa, caur Vipu un uz Vipu ir visas lietas.
Vipam lai ir gods miZigi. Amen. Rom. 11, 33—36.

Miisu baznicas gads ar savam svétdienam un svéetku die-
nam sava pirma, sava svetku pusé iet uz beigam. Uz robe-
Zam starp baznicas gada svetku pusi un bezsvetku pusi stav
Trisvienibas svetki. No vienas puses Sie svétki noslédz visus
lielos baznicas svétkus un no otras puses — visas svétdienas
bezsvetku pusé top nosauktas un skaititas pec Siem svéetkiem.
Miisu baznicas un draudzes par maz tos izce] un sveti ka istus
svetkus. Trijadibas jeb trisvienibas svétki ir svétki varda
pilna nozim€, un man gribétos teikt, ka ta ir vissvarigaka
svetku diena visa baznicas gada. Ziemassvetki ir Dieva Te-
va svetki, kas aiz milestibas pret grécigo cilveci siita savu
delu pasaule. Liela piektdiena un Lieldienas ir Dieva Dela
svetki, kas miisu greku de] ir gajis navé un miisu taisno$anas
labad ir célies augs8a. Un Vasaras svetki ir Svéta Gara svetki,
ir ta iepriecétaja svetki, ko apskaidrotais cilveéka dels ir si-
tijis savai draudzei. Visi Sie svetki ir sapemti kopa trisvieni-
bas svetkos, kuros dziedama liela trisvienibas dziesma:

Gods Dievam Tevam, Delam un Svetam Garam. Bet Sini
dziesma skan tris skapas: radiSanas alleluja: viss no Vipa,
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pestiSanas ozianna: viss caur Vipu, pilnibas gloria: viss uz
Vinu.

RadiSanas alleluja gavile un slave: viss no Vipa, viss
no Dieva. No kurienes pasaule un viss, kas vipa? Tas ir vi-
sas filozofijas un dabas zinatnes beidzamais jautajums. Vinu
lielie panakumi un atklajumi (minu te tikai evoliiciju un kos-
mologisko substances likumu), liekas it ka atklatu visus da-
bas noslépumus un atminétu visas pasaules miklas. Bet pa-
gajusi ir -tie laiki, kur cergéja visas pasaules miklas atminét.
Kur célusies pirm3iinipa un pirmspéks, uz to dabas zinatne at-
bildes nezina un nezinas nekad. Uz to atbildi dod vienigi
svétie raksti.

Apustulis Pavils ir viens no lielakiem domatajiem, kuru
mes pazistam. Mes drosi vipu varam pieskaitit pie visu laiku
gudrakiem cilvekiem. Vin$ ir dzilaki, neka kaut kur$ cits pirms
vipa un peéc vipa, ieskatijies cilvéka un Dieva sirdi. Pagatne,
tagadne un zinama zipa arl nakotne stav atklata vipa prieksa.
Vins met skatu atpakal pagatné un parskata visu cilveces vEs-
turi Iidz pat vipas pirmsakumiem un lidz pat cilvéka dzives
pirmiem c€lopiem, un vip$ met skatu uz priek3u lidz pat vi-
sas veéstures beigam. Un vipam nav apslépts, ka veselas tau-
tas un atseviSks cilveks maldas kardinajuma tumsa un gréku
nakti. Un kur cits redz tikai gréku un maldu neatrisinajumu
mudZekli, tur vin$ gaisi saredz katru atseviS$ku pavedienu, kas
saauzas par dievi$kas gudribas un milestibas makslign au-
dumu., Neskatoties uz to, ka daudz kas liekas tam preti runa-
jam, vin$ tadu atzist un zina ka visa cilvéces vesturgé valda zi-
nams noteikts nodoms un méerkis, un ka viss notiek péc mums
gan ne katru reiz izprotama, plana. Visur apustulis saredz
Dieva kartotaju un vaditaju roku. Un vinam gluZi nekas ne-
var laupit parliecibu, ka Dievs savu nodomu izvedis gala. Ne-
skatoties uz to, ka cilveks krita grékos, neskatoties uz to, ka
Israels atmeta Jezu, Dievs-taCu izved savu Z€lastibas un mi-
lesttbas nodomu. Pat grekam un launumam ir japiepalidz iz-
vest Dieva nodomu.

Cik lieli ir dievibas dzilumi! Lieli un neizprotami vini ir
Dieva darbos, Dieva celos un Dieva biittba. Kurp vien meés
skatamies Dieva radiba, vai lieluma vai mazuma, visur mes
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atrodam Dieva gudribas dzilumus. Lai lidotu miisu domas no
zvaigznes uz zvaigzni, no pasaules uz pasauli, vinas neatradis
visuma galu, un visuvarenaka fantazija buis lidziga putnam
lauztiem sparniem. Pgéti idens piliti, un, redzédams mazo pa-
sauliti viena pa$a pilité, tu nevaresi diezgan vien apbrinot
Dieva visspécibu mazuma. Uzliiko katru zaliti, lapinu, dziv-
niecinu un pats savu kermeni, un tu nevari citadi, ka lidz ar
apustuli izsaukties: ,Kads Dieva bagatibas, gudribas un at-
ziSanas dzilums!“ Neizp€tami un pieliidzami stav dievibas
svetie dzilumi vipna darbos.

lesakuma Dievs radija debesi un zemi. Spéku, energiju
un vielu — materiju ir radijis Dievs. Dievs ir visas esami-
bas, visu dabas speku un likumu raditajs. To ir atzinu$i visi
lielie dabas pétitaji. Keplers saka: ,Radiba es tveru Dievu
it ka rokam!“ Un Linnes saka: ,Es esmu redzgjis Dieva pé-
das!“ Dzila un pamatiga dabas zinatne ved pie Dieva un at-
ver mums acis Dieva gudribas brinumiem lieluma un mazuma,
zvaigZznu un stadu pasaulg, fizika un kimija. Un jo dzilaki
mes iespieZamies dabas noslépumainos c€lopos un spekos, jo
vairak mums japiebalso vipam, lielam dabas pétniekam, kas
pasaules miklam preti izsaucas: ,Ignoramus et ignorabimus
{més nezinam un nezinasim). Bet 30 liecibu més papildinam
ar atzigu: viss no Dieva. Visa radiba nav nekas cits, ka
viens liels alleluja, Dievam par godu. Un §7 pati slavas un lie-
cibas dziesma skan mums preii no pasaules veéstures, no baz-
nicas un tautas vestures vinu ziedu un pagrim3anas laikos, —
sakot ar Babeli un Sodomu lidz pat miisu dienam; 3is: alle-
luja skan mums preti ari no katra cilveka dzives, visas dzi-
ves miklas, visos Dieva celos ar mums. Un kaut ari daZreiz
tur, kur Dieva celus neizprotam, kur stavam uz savas ceribas
drupam, kur raudam pie savu aizgajeju kapiem, mums it ka
alleluja uz miisu liipam apmirst, tad tacu galu gala visas nopii-
tas parver$as dziesma: Dievs visu labi darija! Dodiet godu
miusu Dievam; viss no Vina. Un viss caur Vinu; tas ir
miusu pestiSanas ozianna! Bet pestiSana no ka? Dievs re-
dz€ja, ka viss, ko Vin$ radija, bija labs, bija pilnigs. Bet gréeks
visu samaitaja un kluva par visu launumu sakni, jo visa ra-
diba kopa ar mums nopiiSas zem gréka lasta, un visa radiba
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lidz ar mums gaida uz pestiSanu. Visa ceriba, spét sevi at-
pestit ir lepna moralisma (€tiskas kultiiras) maldu iedoma. Bet
pestiSanu nenesis mums ari pasauli noliedzgjs budisms, nedz
arl NicSes pasauli pakartotajs egoisms.

»Es nabaga cilvéks, kas mani izglabs no §im naves mo-
kam?“ Uz So Pavila un visas cilvéces jautajumu, kas ir ap-
slepts visas religijas un visos upura kultos, ir tikai viena at-
bilde: Caur Jezu Kristu, manu Kungu! Ir tikai vin$ ozianna,
Kungs palidzi! Un Vip$ palidz. jo JEzus mums ir Dieva dots,
par gudribu, par taisnibu, par svéto$anos un par pestisanu. Un
ko Dieva Dels dara svabadu, tas ir svabads no gréka vainas,
jo greks ir piedots; tas ir svabads no gréka varas, jo tas ir
parvaréts no ta, kas miis dara stiprus. Se ir Dieva visaug-
staka, viscelaka, vissvetigaka atklasme: caur Kristu snie-
dzas Dieva Zelotaja, glab&ja milestiba pec miisu dvEselem.
Un ari ikdieniS8ka dzive, cik daudz tur més nepiedzivojam Die-
va uzticibu. Gar cik bezdibepiem Vip$ miis nav novadijis ga-
ram, cik 3kerSlus vip$ nav mums no cela novélis, cik Z€lasti=
bas paradijis, cik svétibas par mums izl€iis pie miesas un pie
dvéseles. Neaizmirsti, ka Vin$ tevi ir atpestiiis no it visa
launuma. Kads Dieva bagatibas, gudribas, atzipas un mile-
stitbas dzilums! RadiSanas allelujai lai ir pieskapota pestisa-
nas ozianna, jo no Viga un caur Vinpu ir visas lietas.

Bet trisvienibas dziesmai ir veél ari tre$a skapa un ta ir
pilnibas gloria: viss uz Vinu.

Kas ir cilvEéks? No kurienes vin$ nak un uz kurieni vin3
iet? Kada nozime ir vipa dzivei? Kapéc vins dzivo un cies,
cinas un mirst? Heine saka: ,nepratis ir tas, kas gaida uz
atbildi!*

Megs vairs negaidam uz atbildi, mums vina ir, més vipu
zinam. Cilveks dzivo Dievam. Augustins saka: ,,Tu mis esi
radijis uz Tevi, un mana sirds nav miera, kamér ta ne-
atrod mieru Tevi“. Tapéc uz auglu! Uz Dievu! Bet sirdim
un dzivei dot virzienu uz Dievu ir Sveéta Gara darbs pie mums.
Gods lai Svetam Garam, kas miis ved 1sta patiesiba. Gods lai
ir Svéta Gara bagatibai, kas bezpatigi darbojas pasaule driz
vétras brazienos, driz léna veésmina. Driz vipa varenas lie-
cibas straume lauZas miisu noslégtibas laiva un pétijumu gud-
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ribu un patmilibu dziluma, un driz atkal & straume iepliist na-
badziga sirdi. Kads bagatibas dzilums, kad visi pasaules
lielie un gudrie doma un gudro un nevar nakt pie istas at-
zinas, un atkal nespécigs bérns savas rocipas saliek un runa:
,es ticu uz Sveto Garu, vienu svétu kristigu draudzi, svéto
biedribu“. Kads bagatibas dzilums, kam triikst visa ar€ja
spoZzuma, kad Svetais Gars nabagus zvejniekus parvérta par
vareniem misionariem, ka vinS ar vienu Pavilu, Augustinu,
nabaga kalnraca delu un ieroCu kal€ju un citiem maz ievéro-
jamiem 8is pasaules acis izveidoja vienu sveétu kristigu baz-
nicu! Kads bagatibas dzilums, kad 31 sveta kristiga baznica
ir gatava atsacities no visa, kas to kaveé cela uz miZigo dzi-
voSanu. Un beidzot, kads bagitibas dzilums, kad wvakara
stradnieks sapem savu miuiZibas algu un gaviledams iet uz
istam majam.

Kads Sveta Gara gudribas dzilums, kad ta, ka kads Dieva
virs izteicas, §is dzives tiikstoSbalsiga klaviatiira nepiesit ne-
viena nepareiza kaulipa. Kads gudribas dzilums, kad vin$ ar
tevi runa klusas vientula stundas, un §is stundas parvérs$as par
pastiesu un Dieva tiesu, un tu dzirdi sava Dieva miligo balsi.

Kads Sveta Gara gudribas dzilums, kad vins, kad tu lu-
dzi: ,dari brinumu®, bez brinuma tev palidz. Kads gudribas
dzilums, kad SvEtais Gars mums rada, ka neviena baznica
netop atjaunota no arienes, bet tikai tad, kad vipas locekli ir
atjiaunoti. Kads Sveta Gara gudribas, bagatibas un atzi-
nas dzilums visa baznicas un atseviSska cilveka dzive, ka
vin$ strada un darbojas, lai vestu visus cilvékus pie Dieva,
lai vestu visus pie lielas apnemsanas, ,visu uz Vinpu“! Neka-
veésim So Sveta Gara darbibu, lausim vipam pie sevis stradat
mums par svetibu, ta ka tu ir laimg, ir cieSanas macies lieci-
nat: pasauli ar vipas cieSanam un laimi es uzskatu uz Tevi,
ak Dievs, par tiltu pari laika straumei! Visu uz Dievu! Ar-
vienu tuvaku Kristus spraustam visaugstakam merkim: sa-
biedriba ar Dievu 3e laika un tur miiZiba. Kads briniSkigais Die-
va nodoms un Dieva celi uz 3o pilnibas godibu. Slava un gods
Dievam miuZigi: Dievam Teévam, Délam un Sv&tam Garam.
Kadi svetas Trisvienibas svetie dzilumi, neizprotami, ne-
izpétami, bet svetibas, miiZigas svétibas pilni.
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Lai tad sapliist radiSanas alleluja, pesti$anas ozianna
un pilnibas gloria par briniSku trisvienibas dziesmu augstaka
skapa: viss no Dieva, viss caur Dievu, viss uz Dievu. Tris-
vienigam Dievam slava un gods miuiZigi.

Arthur C. Headlam
Bishop of Gloucester

The Churches of Latvia and Esthonia
and the Church of England.

In June a delegation of the Church of England is visiting
Latvia and Esthonia. It is a return visit to a similar delega-
tion which visited England in the year 1936. It will consist
of the Bishop of Gloucester, the Bishop of Derby, the Bishop
of Fulham, the Dean of Chichester. Dr. Macdonald, and
the Rev. H. M. Waddams, who will act as Secretary.
The Bishop of Fulham is the Bishop appointed to
supervise the English Churches on the Continent. The
purpose of the Commission is to promote friendly relations
between the Churches, a measure of intercommunion, and
ultimately, if possible, reunion.

It must be noticed that for the last fifty years, and lon-
ger, the Church of England has concerned itself very earnestly
with the question of reunion. The cause of this preoccupation
lies partly in the nature of the Church and partly in external
circumstances. It has been described as a bridge Church, and
combines the two religious tendencies which prevail in Eu-
rope, called the Traditional or Catholic, and the Evangelical
or Protestant, in a manner which seems to many people so-
mewhat disconcerting. The result is that it seeks relations
with the Churches called Catholic such as the Orthodox and
0O1d Catholic Churches on the one side, and the Churches cal-
led Protestant, Lutheran, Presbyterian, English Nonconformist
on the other. Then its imperial obligations, its commercial
activities, its Colonies, and its Missionary activities bring it
into touch with many branches of Christianity all over the
world, and the unfortunate results of the division of the Chri-
stian Church became apparent.
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Why should we seek Christian unity? First because a
divided Christianity is quite inconsistent with the Christian
ideal, which aims at the union of mankind in Christ. ,There
is neither Jew nor Greek, there is neither bond nor free, there
is neither male nor female: for ye are all one in Christ Jesus®.
LEndeavouring to keep the unity of the Spirit in the bond of
peace. There is one body, and one Spirit, even as ye are
called in one hope of vour calling®“. And this failure to attain
the Christian ideal, has very unfortunate practical consequen-
ces. Christianity is weakened by its many divisions. It has
often caused dissensions among the nations instead of healing
them. It cannot act as it should as a great bond of peace bet-
ween the nations.

It is to work to this end, to help in the cause of Christian
unity that the delegation is coming to these two Baltic States;
and I would now put forth the basis on which we would seek
unity and point out the difference of outlook, as I understand
it, between the two Churches.

The dogmatic basis of unity as we would seek it is the
Holy Scriptures of the Old and New Testament and the Chri-
stian Faith as contained in the Apostles and Nicene Creeds.
We all agree in accepting the authority of Scripture. In the
Articles of the Church of England it is stated that ,,Holy
Scripture containeth all things necessary to salvation: so that
whatsoever is not read therein, nor may be proved thereby,
is not to be required of any man, that it should be believed as
an article of the Faith, or be thought requisite or necessary
to salvation®. The two Creeds are accepted alike in the En-
glish Articles and in the Lutheran Confessions of Faith. Where
we should differ is that the Church of England lays greater
stress on Tradition. It thinks that we should be guided in the
interpretation of the Scriptures by the voice of the Church
throughout the ages. Nor could we accept the Reformation
Confessions of Faith.- We think that they are documents
which have fulfilled their use, and they act as Articles of di-
vision between the Churches. The Undivided Church of the
early Christian centuries based its unity on the Faith contai-
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ned in the Creed, and that should be a sufficient basis for the
united Church of the future.

We turn to the question of Church Order. The Church
of England has stated in the Report of the Lambeth Conference
of 1920 that it believes that no union can take place unless
there is a ministry in the Church, the validity of which is uni-
versally recognised, and it believes that that ministry must
be the Historical Episcopate, as it was accepted in the Undi-
vided Christian Church that is, a ministry of Bishops, Priests
or Presbyters, and Deacons, that every Bishop should be
Consecrated by three Bishops and all Clergy should be Or-
dained by Bishops.

Now the difference between Anglican and Lutheran
Churches is that Lutheran Churches following Luther look
upon questions of Order as among the #3dpopd that is as
matters of indifference. Now if this statement was limited by
the words ,,As regards salvation®, the Church of England
would agree. It does not consider that Episcopacy is neces-
sary for salvation. But if the temporal well-being of the
Church, and Christian unity are considered, then questions of
Order are not indifferent, and we should consider that the di-
visions of Christianity have largely developed because of the
irregularities of Church Order.

The third series of questions arise on the Sacraments and
other ordinances of the Church. The Church of England
says that there are ,two Sacraments, generally necessary to
Salvation, Baptism, and the Supper of the Lord“. It says
that they are to be celebrated with unfailing use of the words
of institution, and that ,,the Body and Blood of Christ are ve-
rily and indeed taken and received by the faithful in the Lord’s
Supper®. As regards other ordinances, both Churches alike
recognise in some form or other Confirmation, Ordination,
Matrimony as a sacred rite, Absolution or Penance, and the
Sacramental Visitation of the sick. As regards Confirmation
there are two differences. Confirmation in the Church of En-
gland is always by a Bishop, and always with the laying on
of hands.

Enough has been written to show that on most funda-
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mental points there is a close agreement between our Church
and the Churches of Latvia and Esthonia, and we hope very
much that we may approach closer to one another. The
Chuech of England has already established relations with the
Churches of Sweden and Finland, and we should look forward
to a strong religious solidarity with the Churches of the Baltic
which would strengthen the position of Christianity in what
is now a dangerous outpost of the Christian Faith.

Apart from the business for which we are sent, I should
like to say on behalf of myself and those who are coming with
me how much we look forward to making some acquaintance
with the life of two interesting countries which have had manvy
relations with England in past centuries.

Arturs C. Hedlems
Glosteras biskaps

Latvijas un Igaunijas baznicas un
Anglijas baznica*).

Si gada jiinija Latviju un lgauniju apmeklés Anglijas baz-
nicas delegacija. Ta biis pretvizite lidzigas delegacijas ap-
mekléjumam Anglija 1936. gada. Sis delegacijas sastava ir
Glosteras, Derbijas un Fulhemas biskapi, CiCesteras dekans,
Dr. Makdonalds un mac. H. M. Vedamss; pédg&jais izpildis se-
kretara pienakumus. Fulhemas biskapam ir uzticéts parzinat
(uzraudzit) anglu baznicas draudzes Eiropas kontinenta. Sis
komisijas uzdevums ir veicinat draudzigas attiecibas starp
baznicam. sekmét iespéjamo interkommiiniju, kas beidzot va-
rétu novest pie apvienoSanas.

Japem veéra, ka pédéjos piecdesmit gados, un pat ilgak,
Anglijas baznica ir ‘loti nopietni apsveérusi baznicu apvieno-
Sanas jautajumu. Iemesls 3adiem centieniem ir mekl€jams pa
dalai baznicas biitiba un pa dalai ar€jos apstaklos. Anglijas
baznicu medz apzimet par tilta baznicu, jo ta apvieno sevi

*) Sis raksts ir iepriek3gja anglu teksta tulkojums. Rakstu uz miisu
ligumu Glosteras biskaps ir’ piesitijis ,Cela“ redakcijai.
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abas religiskas tendences, kas valda Eiropa: tradicionalo jeb
katoiisko un evangelisko jeb protestantisko — tada veida, kas
izliekas pat ka trauc€jums. Bet izndkums ir $ads, ka Anglijas
baznica meklé nodibinat sakarus no vienas puses ar katoliska-
iam baznicam, ka pareizticigiem un veckatoliem, un no otras
puses ar- protestantiskajam baznicam — ka luterieSiem, pres-
biterieSiem, Anglijas nonkonformistiem v. ¢. Bez tam vél An-
glijas baznica, veikdama savu darbu visas impé€rijas méroga,
darbodamas lidz tirdznieciba, kolonijas un misijas uzpémui-
mos nak tuvos sakaros ar daudzam Kristietibas nozarém visa
pasaulé. Sini pla%aja darba lauka atklajas baznicas saSkel-
§anas posts. _

Kapec mums jamekle kristietibas apvienoSana? Pirm-
kart tapec, ka saskaldita kristietiba neatbilst kristietibas ide-
alam, kuras merkis ir: visas cilvéces apvienoSana Kristi.
»lur nav ne jiids, ne griekis, tur nav ne kalps, ne svabadais,
tur nav ne virs, ne sieva, jo iiis esat visi viens Jézoi Kristi®.
— ,.Censdamies uzturét gara vienibu ar miera saiti. Viena
miesa, viens gars — jo vienai ceribai iiis sava aicinajuma esat
aicinati®.

Ja més neuzturésim 3o kristietibas idealu, tad tam var
biit loti klimigas praktiskas sekas. Kristiettba ir novajinata
savas saskaldi$anas de|. S7 saskaldi$anas bieZi ir ienesusi ne-
saticibu tautu starpa, lai gan baznicai vajadz€tu nesaticibu
noveérst. Ta nesp€j darboties tautu vidi ka miera faktors, ka
tas atbilstu vipas aicinajumam — biit par stipru miera saiti.

Palidz€t veikt kristietibas apvieno$anas darbu ir ari de-
legacijas merkis, kas apmeklés abas minétas Baltijas valstis.
Sakara ar to es gribétu uzradit pamatus miisu vienibas meklé-
jumiem un atSkiribas viedoklu zina, kas péc manam domam
pastav starp miisu abam baznicam.

Dogmatiska baze, uz kuras mes grib&tu nostaties, me-
kl€jot baznicas vienibu ir Svétie raksti — Veca un Jauna deri-
ba — un kristigas ticibas simboli, apustulu un Nikajas ticibas
apliecibas. Mes esam vienpratigi atzistot Sveto rakstu auto-
ritati. Anglijas baznicas artikulos ir teikts: ,Svétie raksti
satur visu, kas nepiecieS$ams pestiSanai, un neko citu, kas tur
nav lasams, vai kas ar Svétiem rakstiem nav pieradams, ne-
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var ari ne no viena prasit, lai to piepemtu, ka ticibas macibu,
vai arl uzskatu ka vajadzigu un nepiecieSamu pesti$anai.”
Abas ticibas apliecibas ir vienadi atzitas un piepemtas
Anglijas baznicas artikulos un luterie3u simboliskajos rakstos.
Atskiriba paradas tikai tani zipna, ka Anglijas baznica vairak
uzsver baznicas tradiciju. Jo ta doma, ka mums Svéto rakstu
izskaidroSana jatiek vaditiem no baznicas balss, kas skan cauri
gadu simtepiem. Mes nevaram piepemt reformacijas ticibas
apliecibas. Mes domajam, ka Sie dokumenti ir savu uzdevumu
izpildijuSi un ka iedarbojas drizak sadalidami baznicu. Ne-
dalitas baznicas vieniba pirmajos kristiettbas gadsimtos bal-
stijas uz ticibu, kas izteikta ticibas aplieciba un ka pedéja var
arl noderét ka pietiekoSs pamats vienotai baznicai nakotne.
Tagad mes pieversisimies baznicas iekartas jautajumam.
Anglijas baznica ir izteikusi savu viedokli sava zipojuma Lam-
betas konferencé 1920. gada. Ta doma, ka°nekada apvieno- -
Sanas nebiis iesp€jama, pirms baznica nebiis finiversali atzitas
garigu amatu jekartas, un ta atrod, ka $ada iekarta ir vesturis-
kais episkopats, ka tas bija pienemts jau nedalitaja baznica,
kur pastaveja biskapa, priestera jeb presbitera un diakona
amats un noteikumi ka katrs biskaps tiek iesvétits no trim bi-
skapiem, bet visi paréiie garidznieki tiek ordin€éti no biskapiem.
Starpiba starp anglikanu un luterieSu baznicam ir ta, ka
luteriesi, sekodami Lutera viedoklim baznicas iekartas jauta-
juma, uzliiko to ka #8wdgopd — adiafora, t. i. k3 indiferentas lie-
tas. Ja Sis viedoklis tiktu ierobeZots ar vardiem ,kas attie-
cas uz pestisanu®, tad ari anglikanu baznica tam piekristu; jo ta
nedoma, ka episkopats biitu nepiecieSams pestiSanai. Bet ia
raugas uz baznicas laicigo labklajibu, tad baznicas iekartas
jautajumi nevar biit vienaldzigi. Pie tam mums vel janem
vera, ka SkelSanas kristietiba, galvena karta, ir celusies tapéc,
ka nav pastavejusi noteiktiba baznicas iekartas jautajumos.
Tresa jautajumu virkne rodas sakara ar sakramentiem
un citiem baznicas iestadijumiem. Anglijas baznica maca, ka
divi sakramenti ir nepiecieSami pestiSanai: kristiba un sv. va-
karediens. Ta maca, ka Sie sakramenti ir turami lietojot iestadi-
Sanas vardus negrozita veida un ,ka ticigie sv. vakarédiena
isti un patiesi sapem un bauda Kristus miesu un asinis“. Zi-
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mejoties uz citiem iestadijumiem, abas baznicas kaut kada
veida atzist konfirmaciju, ordinaciju un laulibu ka sveétu ritus,
tapat ari absoliiciju jeb noZe€lu, slimnieku apmekléSanu, pa-
sniedzot sv. mielastu. Par konfirmaciju jasaka, ka ari tur pa-
stav atSkiribas divas vietas. Anglijas baznicad konfirmaciju
izdara vienmeér biskaps un ik reizes ar roku uzlikSanu,

Ir jau pietiekoSi rakstits, lai raditu, ka svarigakajos pa-
matjautajumos pastav cieSa (laba) saskanpa starp Anglijas baz-
nicu un baznicam Latvija un Igaunija; un meés stipri ceram,
ka mes tuvosimies viens otram veél vairak. Anglijas baznica
ir jau nodibindjusi attiecibas ar Zviedrijas un Somijas bazni-
cam, un mes gribétu raudzities pretim stiprai religiskai soli-
daritatei arl ar baznicam Baltijas valstis, kas stiprinatu kri-~
stigas ticibas stavokli tada vieta, kur tas tagadn€é ir apdrau-
déts.

Blakus tie$ajam uzdevumam, ar kadu meés tiekam sititi.
es gribétu teikt par sevi un ari tiem, kas mani pavadis, ka més
ar prieku sagaidam 8o izdevibu iepazities ar dzivi abas intere-
santajas zemes, kuram jau gadsimtos ir bijusi draudzigi sakari
ar Angliju.

Prof. Dr. V. Maldonis

Evangelisku baznicu oikumeniskas
tieksmes.

Gribétos S0 problému apskatit no 3adiem aspektiem: 1)
kadi motivi attaisno baznicu tieksmes pec oikumenicitates, 2)
kadiem lidzekliem 30 mérki sasniegt, 3) kads labums izrietétu
no 31 mérka realiz€5anas, un 4) kas lidz §im sasniegts Sini vir-
ziena?

1. Kristigam baznicam ir JEzus Kristus un vipa evan-
gelijs par pamatu. Evangelija pamats ir Jézus pavéle, milét
Dievu un tuvaku ka sevi pasu. Miisu tuvakais ir katrs cilvéks,
kam vajadziga palidziba, kas sniedzama evangelija gara. Ne-
zin, vai ir kads cilveks empiriskaja pasaulé, kam nevajadzéetu
palidzibas, it seviski, ieve€rojot cilvEku niecigumu, nicigumu
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un greécigumu. Ta tad kristiga milestiba spiez katru individu
palidzet visiem cilvekiem. Lidz ar to kristiga milestiba top
uzskatama par primaro motivu, dzingja spéku, darboties oiku-
meniska virziena.

Mums jasaka, ka milestibai subjekta un objekta attieci-
bas ir gan pirma karta individualas un personalas, bet tas ir
ari noteikti socialas. Milestiba rada cilvéku kopu, kura valda
parindividuala milestiba, kas vilpo visos individos, visus va-
didama, virzidama, piespiezdama un visiem paveéledama. Ko-
pibas milestiba lidzinajas varai, kurai gribot negribot padodas
ir individi, ir kopiba pati. Tadu milesttbu varam saukt par
socialu, kaut gan 8is termins neatbilst tadas milestibas par-
dzivojumam. Veérosim tuvaki: milestiba deg pilna méra, pat
redzama veida, solidaritate, lidzcietiba, ziedo$anas, paSaizlieg-
Sanas, kopdarbiba: tadas milestibas pazimes, kas kalpo kopi-
bas zelSanai. Kopibas milestiba ietver sevi diglus, kas parvar
egoistiskas un ver$as uz oikumenisko tieksmju pusi. Tas iz-
pauzas tautas, valsts dzives nepiecieSamiba. CilveEks nav tikai
tautas, bet visas cilveces loceklis. Ta ir dotiba. Cilvéks var
iet nacijas robezam pari, ja vip$ arl paliek nacija. Var saprast
internacionalas tieksmes. Bet Kristus milestiba rada, ka cil-
veka mit arT oikumeniskas tieksmes. Tas cel, tas apgaro va-
renas, loti spécigas tieksmes, ko saucam par religiskajam.
Milestiba vienojas ar ticibu un ceribu, un cilvéks pacelas sa-
vas biitibas kalngalos. Ta milestiba nav vairs tikai sociala,
ta grib ieaust un jeauZ individa un socialaja kopa iiniversalo,
visparigo, resp. oikumenisko. Tad cilveku kopiba sak digt un
zalot visparcilvécigas tieksmes, t. i. kopibas tieksmes, kam
tiniversals raksturs. v

Ja zinatne, maksla, tirdznieciba u. t. t. nevar nebiit inter-
nacionalas, starptautiskas, tad reli¢giskas kopibas nevar nebiit
oikumeniskas, jo kristiga baznica tic, ka Dievs pats ir mile-
stiba. Tada baznicas parlieciba spieZ milét, palidzet visiem,
neskatoties ne uz gimenes, ne tautas, ne rases un ne uz valstu
dazadibam un to attiecibam.

Kristigai baznicai jabifit oikumeniskai.
Tada ir tas buitiba un isteniba.
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Bet ta empiriska dzive, kura dzivo baznica, rada ari citu
ainu. Cilveka darbojas ari speki, kas ir milestibai pretéji. In-
dividuacijas princips slépj sevi bezgaligi daZado. Pati dzi-
viba izpauZas bezgaligas, dazadas kustibas, stravas un pret-
stravas. Individs peéc savas dabas un dzives interesém un va-
jadzibam tas var saukt par labam, launam, derigam un nede-
rigam.

Te empiriska pasaulé ir individu cipa. Cinas ari cilveéki.
Visi cilvéka esoSie slani stajas cinas kalpiba. Individualais ci-
nas ar individualo. Tragiskais ir tas, ka ari ticiba, ceriba un
milestiba top cipas ierautas un tas zaud€ daZu labu reizi savu
finiversalo apvienotaju speku. Prats, jiitas, griba, zemapzina
kalpo tad individualajam, ne socialajam, ne finiversalajam.

Celas kopibas dzivé daZadi nogrup€jumi. Ari baznicas,
kam jabiit isti tiniversals raksturs, rodas daZadas denomina-
cijas. Viena sveta, kristiga draudze, ,,una ancta®, 8is ilgu tels.
netop isteniba. Tomeér ilgas nav apmierinamas. Tas neap-
klusis saukt péc universala merka, péc oikumenitates. Neiz-
dzeSamas ir baznicu oikumeniskas slapes. Tas ir vienmeér bi-
juSas un biis, tapat ka internacionalas. Bet saprotamas ari
kopibas individualas tieksmes. Neviena negrib zaudét savu
pirmpamatu, vai nu tas ir prata sledzienos, jitu vilpojumos,
sajlisma, vai gribas speka, vai autoritates, disciplinas nepiecie-
Samiba, vai brivibas dziluma, vai ari kada zemapzipas stravo-
juma, vai ari kada politiska, saimnieciska, vai nacionala sfaira.
Spraigums liels, bet oikumanitates ilgas vél lielakas.

2. Ja tada ir reala dzive, kas darams, lai sasniegtu kri-
stigas ticibas biaitisko prasibu?

Izradas, ka solidaritates vilnis sacelas tur, kur sak dar-
boties pretspeki, piem., labajam-launais, ticibai- neticiba, kristi-
gajam-nekristigais. Ta tas bijis vestur€, ta tas bija, kad Zvied-
rijas archibiskaps Sederbliims saka modinat dazu baznicu oi-
kumeniskas tieksmes. Bet realizét savus nodomus Sederblii-
mam nenacas viegli. Speécigais nesaprata nespéciga ilgas.
Spécigais grib viens pats tikt gala ar pretspekiem. Romas ka-
tolu baznica sava katolicitates, autoritates un disciplinas sa-
jlisma, atteicas piedalities oikumenicitates akcija. Sektes ari
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laga negribgja piedalities, jo tam biitu jaredz savas prata iedo-
mibas, pat aplamibas.

Turklat dazam ticibas Skiram ir dzila ticibas parlieciba.
no ka tas nekad negribgéja atteikties, jo tad zaud&tu tas savu
ipatnibu, savu eksistenci. Vai var luterie$i atkapties no sava
formala un materiala principa? Vai var Anglijas baznica viegli
skirties no ta saucamas biskapu sukcesijas? Vai reformati
gribétu mazinat savu predestinacijas parliecibu? Vai meto-
distiem butu iesp€jams netic€t piepeSas atgrieSanas un par-
ver$anas solim? Tadu butisku problemu te varétu saskaitit
diezgan daudz. Te v€l saredzamas daZas iesakpojudas argjas
formas, ar ko viena baznica atSkiras no otras. DazZas ticibas
Skiras nevares Skirties no savam politiskajam un nacionalajam
ipatnibam, kas dzimuSas vesturiskos briZos. Ir neaiztiekamas
svetas tradicijas. Ka te izlidzeties? Domaja reiz par baznicu
vien, lai tas realizétu savas oikumeniskas tieksmes. Bet loti
griiti noteikt robeZas starp baznicam un sektém. Vai baznica
drikst iet vienu celu ar kadu sekti? Nenoteiktiba drupinas
pamatus, Kam? FEmpiriski piedzivojumi rada, ka daudz reiz
zaudetaja ir lielaka grupa. Tolerancei arl ir savas €nas puses.

Izradas, ka mazakas vai lielakas oikumeniskas sanaks-
meés nav jédzienu skaidribas, nav pat iespgjams definét kadu
jedzienu, jo tad zuid saticiba. Miera dgl piekapijas, bet piekap-
Sanas nedod intellektualas precizitates. Pec ta nak citi gri-
tumi, launumi. lerodas gara tukSums, garlaiciba. Konferencu
beigas izskan visparigas tézes, visparigi uzsaukumi. Tie ne-
silda, nededzina un neizdedzina launumu, neuzvar pretspeku.

Ir izteiktas domas, ka oikumeniskas sanaksmes tapat ki
parlamenti nav produktivas, Velti teéréts laiks un lidzekli. Va-
jadzigs skaidrs noteicéjs, nepiecieSama autoritativa balss. Bet
jaatrod piepildijums oikumenicitates tieksmém tagad, kad kri-
stiga baznica tik sadrumstalota un tadel tik nesp&ciga cinities
pret launumu.

Kadi lidzekli lietojami? Kadas metodes? Sanaksmém
jabiit, tam liels autoritativs speks. Bet sanaksm@és jaiztirza
vispusigi viens vai divi jautajumi, kas aktuali, un kas izvirziti
no pretéjas puses. Problemas jaapstrada zindtnieku maza pu!-
cina pa priekSu. Konferences aizradijumi, papildinajumi Sini
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jautajuma izstradajami par vienu viengabalainu atzinumu. Tiem
jastav it ka nemaldibas augstuma. Baznicu ipatnibas jaatstaj
pilnigi pie malas, ne tikai dogmatiskas, bet ari ritualas un ce-
remonialas. Nav vel laiks piepildijies, lai par tam runatu jan
tagad. Oksfordas konferencé labi risinajas visi tie jautajumi,
kam bija tads aktuals raksturs, kas pat neatlava izcelt even-
tualo baznicu un denominaciju savadigumu un savdabigumu.
Dazs jautajums Oksforda bija tik svarigs, ka tas sadedzinaja
dogmatisko kildu kari. Milestiba un zina$ana valdija visa de-
batu laika. Bet ja tomér Sovasar Anglijas baznicas parstavii grib
ar ev. lut. baznicu Latvija un Igaunija konferet par daziem dog-
matiskiem jautajumiem, tad japrasa, kads labums biis no ta.

3. Zinatnieku sapulces noskaidro jédzienus, tas klast tu-
vak patiesibai, makslinieku sarikojumi paplasina dailuma izma-
nu, saimnieciskas valstu konferences atklaj labaku, lietderi-
giku kopdzives veidu. Internacionalas satiksmes nav bez pa-
nakumiem. Tadas paSas sekmes sagaidamas no baznicas va-
ditaju sanaksmem, religiju, resp. kristigas religijas lauka. Ar
angliem mums ir kopdzive un biis veél vairak nakotné. Inter-
nacionala satiksme tagad ir plasa. SveSuma, sveSu ticibu star-
pa daudz reiz vajadziga garidznieka palidziba citticibniekam.
Akiits top jautajums, vai Anglijas baznica atzis teiksim kristi-
bas, laulibas, dievgaldu, ja ev.-lut. macitajs tos biis izdariiis
Anglijas baznicas piederigiem steidzamibas gadijuma un kartiba
Ja par to var€s vienoties abas baznicas, tad tas biis, saprotams,
liels panakums.

Turklat abu baznicu sadarbiba, veicinot pozitivo un ap-
karojot negativo, var nakt abam zemem par svétibu. Tas sa-
kams par visam baznicam, un to vélamo kopdarbibu kristigas
ticibas cipa ar pretinieku, ar launo varu, ar launajam tieksmém.

Ta vien liekas, ka oikumeniskas tieksmes visatraki un
sekmigaki realizesies, ja lielakas baznicas tuvinatu sev maza-
kas un radniecigas. Starp protestantu baznicam tagad vislie-
laka, teiksim un stipraka ir Anglijas baznica, Anglijas imperijas
aizsardziba. Anglijas baznicas galvai ir liela nozime ne tikai -
Anglija un anglu imperija, bet pat visas zemes. Ja Anglijas
Kenterberijas archibiskapu atzitu visas protestantu baznicas
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par savu Skirgjtiesnesi, pie ka var€tu griesties pec padoma un
palidzibas, vai tam nesekotu kads praktisks labums. Sadrum-
stalotibas vara tomér mazinatos. Kildu kaisles saktu rimt.
Zinama pilnibas pakape vél ar to nebiitu sasniegta, jo japrasa.
vai protestanti p&c savas biitibas ir sp&jigi panakt kadu notei-
c€ju arpus savas zemes robeZam. Protestanti ir lielaka vai
mazaka mera individualisti, kam domu briviba ir ari ticibas
parliecibas pamata, lai gan lielos briesmu briZos protestanti
cinijusies ar ienaidnieku plecu pie pleca. Tagadgjie laiki rada,
ka baznicas, kas nevar parvarét savu subjektivismu un indivi-
dualismu, nevarés parvaret arl kollektivos uzbrukumus no pre-
tinieku puses. Tie, kas uzbiik kristigai baznicai, savelk vien-
meér spekus rindu rindas no visam pusém. Tie cinas kollektivi.
izmantodami sava laba visadas dzives dotibas, kas vien var
ievainot kristigas ticibas pozicijas. Zimigi piemeri Krievijas
un Vicijas ticibas cinas. Pat Oksfordas konference bija par
vaju palidzet cinitajiem un ciet€jiem, jo naca par vélu un ne-
spéja vairs sniegt aktivu palidzibu. Baznicim jacen$as pec
oikumeniskas varas, kas nedrikst aprobeZoties tikai ar wvar-
diem un rezoliicijam. Varai jabiit aktivai, talredzigai, moZai,
kas iedarbojas laikus, izdeviga bridi un noderigiem lidzekliem.
Nokavet ari Sini lauka nozimé zaudéet.

4. Vai ir kas darits, lai realiz€tos baznicu tieksmes péc
oikumeniska speka? Jaatzist, ka Amerikas baznicu aktivis-
mam S§ini zipa liela loma, Tas radija pazistamo ev. kristigo
baznicu federalkoncilu sadarbibai un vienibai. Izauga tris ie-
verojamas konferences: a) praktiskai kristietibai, b) ticibai un
satversmei, un ¢) miera veicinaSanai. Visas tris tagad liiko
apvienoties viena organizacija. Apvieno3anis ideju ierosinaja
1938. gada konferences Oksforda un Edinburga. Nupat maija
menesi Utrechta meginats sastadit statiitus un noteikt parval-
des loceklu skaitu. Kas tur prezidés — v&l nav isti zinams.
Ari kollektivam organam nepiecieSama vienvadiba. Sis 10
baznicu oikumeniskais virziens var dot velamo un tagad iespé-
jamo centralizaciju. Sis centralas parvaldes (60 viru) prezi-
dents, biis sava zipa visu apvienoto baznicu galva. Ap 3o
centru grib grupeties jaunatne, piem., vispasaules kristigo stu-
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dentu apvieniba, jaunu virieSu un jaunu sievieSu apvienibas.
Tads organs var klit speks lielam oikumeniskam darbam.
Visi jiit un saprot tadas apvienibas vajadzibu un lielo nozimi.

Ir jau nodibinatas dazadas kristieSu organizacijas starp-
tautiskai palidzibas sniegSanai. Te atkal lieli nopelni atzime-
jami Amerikas baznicu pusé. Tas vac lielus lidzeklus, lai pa-
lidzetu ticibas braliem visas pasaules malas, lai veicinatu reli-
&isku brivibu, tiru evangelisku kristietibu, tautu brivibu, resp.
evangelisku vienibu.

Lielakajas ticibas denominacijas vérojamas oikumeniskas
tieksmes gan reformatu, presbiterieSu, luterieSu, kongregacio-
nalistu, metodistu, baptistu un anglikapu dibinatas savienibas,
aliansés, koncilos, konferencés, kongresos u. t. t. Tas grib
viena otru pazit, saprast, cienit, lai stiprinatu sava starpa drau-
dzibu un mieru. Oikumeniskam darbam veltijuSas ari bazni-
cas daudz pulu. Tas veicinaju$as tautu savienibas idejas, ci-
niju$as par mieru tauntu starpa. Daudz konferenéu, daudz re-
zoliiciju, daudz laika un lidzeklu izlietots. — Tas viss ir tais-
niba. Bet panakumu — maz. Ista kristigdi milestiba maz
kopta baznicas loceklu un baznicu pasu starpa. Tagad vEl ir
milestibas vardu, ne milestibas darbu laikmets. Mile-
stibas dinamikas maz pliist kristigo sirdis. Prata apsveérumi
valda vairak ari ev. baznicas vaditajos un vadamos, neka Jé-
zus Kristus milestibas pavéle.

Pirmkristietiba tic€ja Sai pavelei. Ta ticéja, ka Jezum pie-
der visa vara debesis un virs zemes. Tai laika sauca un rak-
stija: Tapéc eita un darait par macekliem visas tautas, tas
kristidami Teva, Dela un Sveta Gara varda, tas macidami tu-
rét visu, ko es jums esmu pavéléjis“. Toreiz pareizi izprasts
kristigo oikumenicitates pamats, uzdevums, darbs un darba
metode. Bez Saubam ari misijas lauka kristiga baznica pilda
S0 paveli ar lielu uzcitibu. Bet tagad tas japilda ari pasu kri-
stieSu starpa. Daudz vietas un reizés kristietis nav kristigs.

Jaatjauno visdzilaka nopietniba un sajiisma pirmkristie-
tibas ideali, tad baznicas oikumeniskas tieksmes realizésies.
»Pirma milestiba dedzi“! Kristus milestiba miis spieZ un tas
ideali nepaliks kauna. : ‘
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Doc. Edg. Rumba
Tuvinasanas ar Anglijas baznicu.

Kad pirms diviem gadiem marta ménesi vacu karaspeks
iegaja Reinzeme, Eiropa pardzivoja -uztraukumu, kas lidzina-
jas péd€jo meéne3u pardzivojumiem sakara ar Lielvacijas no-
dibinaSanos un vacu minoritates kustibam daZadas wvalstis.
Anglijas galvas pils€ta toreiz norisinajas satrauktas diplomatu
apspriedes, kam visa pasaule sekoja ar uzmanibu. Viena lai-
ka ar ieverojamam seédém parlamenta nama un arlietu- minis-
trija, Temzas upes pretéja krasta, anglu valsts baznicas gal-
vas Kenterberijas archibiskava mitekli, sirmaja Lambetas pili
notika pavisam neuzkrito$as un tomér vesturiskas apspriedes,
kur pirmo reiz sanaca kopa anglu valsts baznicas parstaviji ar
latvieSu un igaunu evangelisko baznicu parstavijiem, lai par-
runatu savstarpéjas tuvinaSanas iespejas ticibas lauka un baz-
nicas praktiskaja darba.

Sanaksme Lambetas pili, Londona, no 17.—20. martam
1936." g. notika uz Kenterberijas archibiskapa ierosinajumu un
ir uzskatama par vienu posmu baznicu tuvinas$anas un apvie-
nos$anas centienos, kas pédejos gadu desmitos ir organiz€ju-
Sies t. s. oikiimeniskajas kustibas, bet isteniba ir daudz
vecaki. Jau pagaju$a gadsimta kristietibas evangeliskaja dala,
kur sadaliSsanas un saskaldiSanas posts ir vislielaks, var nove-
rot ka dazadas grupas mekl€ celu uz sadarbibu un saprasanos.
Anglu valsts baznicas iekarta ir episkopala, tas garigo dzivi
vada iecelti biskapi, kuri ik pa desmit gadiem sapulcéjas valsts
galvas pilséta t. s. Lambetas konferencés. Sis biskapu sa-
pulces reprezente visas anglu baznicas viedokli, ierosina un
apsprieZ svarigakos velamos jaunievedumus. Pedeja Lambe-
tas konference notika 1930. un nako8a sanaks 1940. g. Jan
1888. ¢. sanaksmeé anglu biskapi ir izstradajusi teologisko bazi
sarunam ar citam kristigajam grupam un préciz€jusi savas baz-
nicas viedokli t. s. Lambetas kvadrilaterala. Tu-
roties pie $is bazes Anglijas baznicas arlietu padome (Council
on Foreign Relations) biskapu konferences uzdevuma ir vedusi
sekmigas sarunas ar austrumu ortodokso baznicu, ar Zviedriias
un Somijas baznicam, ar veckatoliem u. ¢c. — 1920, g. Lambetas
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konferencé tika starp citu piepemts lemums par interk o m-
miiniju ar Zviedrijas luterieSiem. Tas nozimég, ka zviedru
baznicas locekli un garidznieki var sapemt, resp. pasniegt sak-
ramentus anglu baznicas draudzes un otradi. Tas nozimé ari,
ka katra puse atzist otras puses garidzniekus par pilntiesigiem
gariga amata neséjiem. Si lemuma praktiska nozime paradas
visskaidrak armisijas, jirnieku misijas un koloniju draudZu
darba, kur attiecigas baznicas locekli ik reizes nespéj sasniegt
savu garidznieku un tados gadijumos var sapemt garigu ap-
kopSanu draudzigaja kaiminu baznica. Pedeja Lambetas kon-
ference ir uzdevusi baznicas arlietu padomei, kuras prieks-
gala stadv Kenterberijas archibiskaps, parbaudit lidzigas vie-
noSanas un saprasanas iespeéju ar evangeliskajam tautas baz-
nicam Latvija, Igaunija un Somija. AtSkiriba no luteriskajam
grupam reformacijas dzimteng, evangeliska baznica pieming-
tajas valstis ir organizéta péc episkopala vai sinodali episko-
pala principa, kas anglu valsts baznicas veértéjuma ir daudz
solo8s moments cela uz sapraSanos. Pie tam evangeliska
biskapa amats Igaunija un kadu laiku ari Latvija atradas t. s.
apostoliskaja sukcesija. Ari 8is apstaklis ir vi-
sai nozimigs. No anglu puses ir izteikta veléSanas stavokli
noskaidrot ja vien iespéjams pirms nakosas Lambetas konfe-
rences 1940. g., kur, gadijuma, ja atzinumi biitu abpusigi lab-
vEligi, varétu lemt par interkommiinijas nodibinasanu starp
anglu valsts baznicu un evangeliskajam baznicam abas Bal-
tijas valstis, kur evangeliskie sastada iedzivetaju vairakumu.
Londona pirms diviem gadiem iesaktas sarunas ir paredzets
turpinat §. g. jiinija Riga un Tallinna, kur ieradisies Anglijas
baznicas parstavii sirma Glosteras (Gloucester) biskapa Dr.
A. Hedlema (Headlam) vadiba.

Lambetas kvadrilaterals novelk vadlinijas Cetros virzie-
nos: jautajuma par svétajiem rakstiem, par ticibas apliecibam
jeb simboliem, par sakramentiem un par garigo amatu, ipasi
par vesturisko episkopatu. Sinis jautijumos svarigais doku-
ments paskaidro, ka Anglijas baznica atzist: 1) Vecas un Jau-
nas deribas svetos rakstus par ticibas dzives augstako nor-
mu, jo tie satur visu, kas nepiecieSams pestiSanai; 2) apustulu
ticibas apliectbu ka kristibas simbolu un Nikajas ticibas aplie-
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cibu ka kristigas ticibas satura formuléjumu; 3) divus Kristus
iestaditos sakramentus, kristibu un sv, vakarédienu, kur ja-
pasniedz Kristus lietotie elementi, negrozot vipa iestadiSanas
vardus; 4) vesturisko biskapa amatu, ka tas pastav daZadas
zemes un tautas, vadidams un sargadams Dieva Jaudis vienota
baznica.

Draudzigajas parrunas 1936. g. marta noskaidrojas, ka
tris pirmajos jautajumos abas puses var viegli saprasties. At-
Skiribas viedoklu formulgéjumos nav principialas dabas. No-
skaidrojas ari, ka kopigais evangeliskais princips, taisno-
Sana ticiba, kas visur pie luterieSiem iepem centralo vie-
tu, anglu baznica tiek pietiekoSi uzsveérts. Lielaka atSkiriba
bija jakonstaté jautajuma par garizo amatu, Tpasi par vesturis-
ka episkopata nozimi. Glosteras biskaps paskaidroja, ka vipa
baznicas vertéjuma biskapa amats ir loti svariga lieta. Ne-
viens cits gariga amata neséjs nedrikst izdarit priesteru (pres-
biteru) vai diakonu ordinaciju ka vien biskaps. Un katram
biskapam saskapa ar Nikajas koncila lemumu savukart jabat
iesvetitam amata triju citu biskapu klatbiitné ar IligSanu un
roku uzlik8anu. Anglu baznica neiedomajas, ka garidznieci-
bas darbs citas kristigajas grupas, kur nepastav veésturiskais
episkopats, 81 triikuma deé] nebiitu Dieva svétits, bet ta ir par-
liecinata, ka nekada ilgstoSa un apmierino$a vieniba baznica
nevar nodibinaties, ja neatgrieZas pie iekartas, kada pastavéja
senaja, nedalitaja baznica biskapu apostoliskas sukcesijas
veida. Visvairak tika uzsverta §is iekartas wvesturiska un
praktiska, mazak principiali dogmatiskd nozime. Biskapa
amats tika nostadits ka vienibas un kontinuitates sargatajs
baznica, ka baznicas darbinieku tradicionalais ordingétajs un
iesvetitajs, ka baznicas aizstavis pret totalitaras valsts varas
uzbrukumiem, bet ne ka conditio sine qua non, lai
kada baznica biitu sta baznica.

Par apostolisko sukcesiju sakara ar baznicas vienosa-
nas centieniem pedeéjos gadu desmitos ir sameéra daudz rak-
stits, (Skat. F. Heiler, Im Ringen um die Kirche. Miinchen
1931. 479—516. Ipp; Essays on the Early History of the Church
and the Ministry ed. by H. B. Swete’. London 1921. 93—
214. Ipp; Ch. Gore, The Church and the Ministry. London
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1919. 53—95. Ipp.) Japiezimé, ka paSa Hedlema viedoklis
(gramata The Doctrine of the Church and Christian reunion®
London 1923. 126. lpp.) ir diezgan merens. Vin$ uzsver, ka
apostoliska sukcesija vairak ziméjas uz biskapa amatu un
vietu, mazak uz ta nes€jiem ka personam. Sukcesija ir no-
droSinata, ja biskapa vieta attiecigaja draudzeé vai baznica ne- -
kad nav stavéjusi vakanta, bet vienmér no jauna tikusi aiz-
pildita.

LatvieSu un igaupu parstavji apgaismoja savu baznicu
tradicijas un viedokli, aizradidami uz to, ka macitaja amata
pilnvértiba netiek darita atkariga no ordinétaja. Superinten-
dentu iesvetitiem macitajiem un biskapu ordingtiem garidznie-
kiem ir vienadas tiesibas. Zinamos apstaklos pat pravests
vai vienkarS$s draudzes macitajs biskapa vai superintendenta
pilnvara var izdarit ordinaciju. Talak tika uzsverts, ka lute-
rieSi ierada redzamu vietu visparigas priesteribas domai. Abas
puses atzina, ka jautajuma par garigo amatu un ipaSi par veés-
turiska biskapa amata nozimi uzskatos pastav ieverojama at-
Skiriba. Bet reizé ar to Latvijas archibiskaps un Igaunijas
biskaps uzsvera, ka abas baznicas augsti vérté biskapa amatu
un centisies uzturet ta vesturisko raksturu, ja ar to biis kal-
pots baznicas vienibai. Bez tam tika aizradits, ka vacie$u
minoritate Latvija lidzigi valsts vacie$u evangeliskajai dalai,
izturas pret episkopatu saméra vienaldzigi. Ir paredzams, ka
sarunas turpinasies, izejot no $i jautajuma, un ir javelas, lai
tas izdotos sekmigi un novestu tik talu, ka 1940. g. Lambetas
konferencé varétu formali nodibinaties interkommiinija starp
anglu baznicu un evangeliskajam tautas baznicam Baltijas val-
stis. Faktiski ta jau ir nodibinajusies, jo tikpat latvieSu ka
igaupu delegati péma dalibu svétaja vakarediena Lambetas
pils baznica, ko iestadija un izdaliia anglikanu garidznieki pec
savas baznicas rituala.

Te nu var pacelties jautajums, vai un kadel] $adu sakaru
nodibinasana evangeliskajai baznicai Latvija biitu vajadziga?
Ja esam tik ilgi iztiku$i, bez tuvakam attieksmeém ar anglu
baznicas darbu, vai neiztiksim ari turpmak? Vai tuvinaSanas
sameéra maz pazistamai un spécigai kristigo grupai neienesis
citu, nevélamu garu un neapdraudés simtiem gadu pastavosas
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iemilotas parasas? Uz $adiem pa dalai dibinatiem jautajumiem
jaatbild, ka reizé ar ievaditajam sarunam un paredzamo sa-
prasanos evangeliskajiem latvieSiem paveras jauni ap-
varksSni, rodas jauni, neceréeti impulsi un ierosinajumi, Sva-"
rigakie ieguvumi, ko var paredzét, ir baznicpolitiskas
un praktiski religiskas dabas.

Nevienam nav apslépts, ka evangeliska baznica miisu ze-
me pirms patstavigas Latvijas valsts nodibinasanas un daudz-
kart ari péc tam, lidzigi paréjam luteriskajam grupam Vacijas
austrumu robeZas tuvuma, ir atradusies vacu luterisma iz8ki-
ro3a ietekme. S ietekme ir bijusi pietiekoSi spéciga, lai ar
laiku pieradinatu evangeliskos latvieSus pie domam, ka viss,
ko vien baznica sp€j sniegt, visas religiskas mantas, visas teo-
logiskas atzinas, labakas metodes garigaja audzinaSana un pie-
merota disciplina ir atrodama vienigi vacieSu reprezent€taja
un vacu gara ijetekmétaja luterisma. Vel neilgi atpakal kada
autoritativa persona centas 3o rindinu rakstitajam iegalvot.
ka viss, kas vien teologija ir vertigs un macitajam garigaja
darba nepiecieSams, esot pieejams vacu valoda. Sadu vie-
dokli var attaisnot vienigi citu sveSvalodu nezinaSana un-in-
tereses trilkums zimejoties uz to, kas vacu valoda nav pie-
ejams.

Isteniba diemzel ir citada. Neviens nopietns bezparte-
iisks spried€js negribes apstridet vacu luterisma teicamas ipa-
§ibas un vacu tautibas nesavtizo baznicas darbinieku nopelnus
miisu tautas garigaja dzivé pagatné un tagadngé. Mancelis un
Firekers, Gliks un Stenders miiZam dzivos latvieSu piemina.
Bet griiti biis izdzest no vinu atminpas ari citus mazak veérti-
gus vardus un darbus, kas latvieti ir padarijusi par patstavign
kritisku vérotaju. Nemaz nevajag seviSku noverotaja spéeju,
lai pateiktu, ka miisu dienas vacu luterisms tikpat teologija ka
baznicas politika ir nonacis kliimiga strupcela un sagada dau-
dziem saviem uzticigiem sekotajiem baZas un vilSanos. Vacu
luterisms ir nokluvis tik talu, ka viens no ta redzamakajiem
vadoniem, kadreiz€jais generalsuperintendents klaji pasaka:
,Kop8 Lutera laikiem Vacijas evangeliskaja dala baznicas nav
bijis... Reiz€ ar baznicas organizaciju evangeliskaja Vacija
gaja boja arl baznicas ideja... DraudZu apzina baznica iz-
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beidzas pie draudzes robeZam; baznicas vadiba domaja, ka
baznica beidzas pie attiecigas territorijas robeZstabiem.*
(Skat, O. Dibelius, Das Jahrhundert der Kirche. Berlin 1928.
29. Ipp.) Sados vardos ir skumji klausities. Bet tie noder
par attaisnojumu daZa laba latvieSu IuterieSa Saurajam vie-
doklim,

So kliimigo patiesibu acimredzot bija saskatijusi talre-
dzigie viri, kas tulin pec liela kara, kad Baltija nodibinajas
patstavigas nacionalas valstis, centas pavért celu topoSajam
tautas baznicam jaunajas valstis cita virziena, ievest tas pla-
$ikos tidenos. Instinktivi pareizi mekledami izkliit no vacu
luterisma ietekmes un reizé pasargat Juteriskos pamatelemen-
tus sava uzbiivé un dzive, vini versas uz Skandinavlju, kur
lnterisms vienmeér ir bijis un vél tagad ir baznica daudz lie-
laka méra, neka reformacijas dzimtené. Sis solis bija saistits
ar zimigam sekam. Vispirms Igaunija un péc tam ari Latvija
nodibinajas evangeliska biskapa amats, kas no Zviedrijas man-
toja apostolisko sukcesiju. Ta bija radikala novirziSanas no
vacu luterisma jekartas un gara, kas sava laika tika par taduw
atzita arl baznicas presé Vacija. Igaunu luterie$i jauno vir-
zienu ir konsekventi ieturéjusi. LatvieSi episkopalas iekartas
jautajuma daZadu apstaklu del ir atvirzijuSies atpakal Ilidz
agrakajam stavoklim, tikai ar to starpibu, ka augstaka amat-
persona baznica nesaucds par &eneralsuperintendentu, bet par
archibiskapu, un ar paradoksalo iznakumu, ka vacu draudZu
biskaps atrodas apostoliskaja sukcesiia, bet Latvijas archi-
biskaps vairs ne. Atjaunotas Latvijas valdiba ar 1934. g.
20. septembra likumu par evangelisko luterisko baznicu epis-
kopalo iekartu ir nodroSinajusi un_nostiprinajusi, pieSkirdama
archibiskapam veto tiesibas attieciba uz visiem baznicas virs-
valdes un tai padoto baznicas organu lemumiem.

Biskapa amats, kas atrodas apostoliskaja sukcesija.
iekartas zipa nostada attiecigo baznicu vai grupu viena linija
ar abam senajam baznicam un ar anglikdniem, bet attalina no
tam baznicam un grupam, kur vesturiskajam episkopatam ne-
piedkir nekadas nozimes. Sads fakts par sevi maz ko dod vat
nem. Bet ir aprindas, kas nespéj apslépt savas dibinatas ba-
Zas. LatvieSu un igaunu delegati 1936. ¢. veél nebija paguvusi
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atgriezties no Anglijas, kad Tallinnas vacu laikraksta jau pa-
radijas informacija par vipu apspriedém Londona. Isais rak-
stin$ izskan€ja pardomas vai $ads notikums nesekmeSot abu
baznicu attalinaSanos no kopigas luteriskas saimes. Sis par-
domas atbalsojas vairakas vietas Vacija. — Viens no zviedru
dalibniekiem pagajus$as vasaras vesturnieku kongresa Riga,
Dr. PalmSerna (Palmstierna) ievietoja vado3a dienas laik-
raksta (Svenska Dagbladet 17. 1X. 1937.) simpatisku rakstu
par saviem noverojumiem Latvija. Starp citu vin$ sava raksta
izsaka baZas par to vai latvieSi nenokliiSot saimnieciska atka-
riba no valsts vacieSiem. Cik $adas baZas dibinatas, to var
izSkirt lietpratéji. Bet daudz klimigaks par saimniecisko at-
karibu ir iek8$ejas, garigas patstavibas triikums, atkariba pa-
saules uzskatu vai reli¢ioza rakstura veidoSana. Ka reizé ar
politiskas varas pieaugumu Vacija centisies pastiprinat ari ga-
rigo hegemoniju savas ietekmes sfaira, par to gan neviens
neSaubas. Luterisms reformacijas dzimtengé visa sava pasta-
vésanas laika nav sp€jis organizet tautu patstavigai garigai
dzivei, bet vienmer darijis to ar laicigas varas starpniecibu.
Ir pat biju$i nopietni teologi, kas baznicu vertejusi vienigi ka
valsts organu, ka Rote (Rothe) un vipa piekritéji. Ari Anglija
baznica ir organizeta ka valsts baznica. Bet ka garigs faktors ta
nekad nav neSkirami saklavusies ar laicigo varu. Ja kadam riip
latvieSu evangeliskas baznicas iek3€ia patstaviba un pasSno-
teikSanas nakotng, tas nevar citadi ka turpinat virzienu, kadu
ieradija §is baznicas pamatu lic€ji, turpinat meklét un papla-
Sinat garigu sadraudzibu ar daZadajam evangeliskajam gru-
pam, visvairak ar tam, kas saglabajuSas un izkopu$as noteiktu
baznicas raksturu.

Evangeliskajiem latvieSiem un igauniem ir tiesibas un
pienakums piedalities universalas baznicas darba nevien ka
kadas citas skaitliski lielakas un politiski vai nacionali stipra-
kas grupas maz ieverotiem pabérniem, bet ka tas patstavi-
giem un pilntiesigiem locekliem, seviSki ja par€ias, vecakas
grupas nak pie tiem ar draudzigu uzaicinajumu. Zinams, ti-
kai darbs dara viru. Ar€iie sakari bez iek3@jas nosvértibas
maz ko lidzés. Tade] 3im jaunajam tautas baznicam vispirms
jameklé Dieva palidziba savas religiskas dzives izkopSana un
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stabilizeSana, jartipejas par krietnuma pieaugSanu garidznie-
¢iba, par draudZu aktivizéSanu, par dievnamu un dievkalpo-
jumu uzlaboSanu, par stingru, noskanotu garigu disciplinu. Bet
vinu areja politika prasa pec diferencéSanas vismaz lidzigos
apméros ka iekS€ja péc stabiliz€Sanas. Jaunajos apvark3nos
tade] jaskatas ar uzticibu un prieku.

Sakari ar anglu kristietibu sola miisu evangeliskajai tau-
tas baznicai ari konkrétus ieguvumus praktiski religiskaja lau-
ka, ko Iidz $im veikla karta ir pratuSas sev nodroSinat starp-
tautiska rakstura relifiskas biedribas un brivas kustibas, kas
konfesionala zipa ir mazak jitigas. Anglu sak$u religiozitatei
visparigi ir raksturigs praktiskums. Nav tai sveSi arl
mistikas dzilumi un teologiskas spekulacijas augstumi, bet gal-
venais tiek veikts ikdieniSkas istenibas plaksné. Kops driz
250 gadiem anglu valsts baznica pastav organizéts misijas
darbs. Sinis dienas paiet 200 gadu, kameér anglikanu macitajs
DZons Uesli (Wesley) ar saviem domu biedriem uzsaka in-
tensivu tautas evangelizaciju, kuras iznakums bija ne-
vien ticibas padzilinaSana un tikumu uzlabo$ana, bet talu ejo-
Sas politiskas un socialas reformas. Uilberforss (Wil-
berforce) un lords Saftsberijs (Shaftesbury) ir evangeliskas
kustibas gara bérni (skat. J. W. Bready, Lord Shaftesbury
and social-industrial progress®. London, 1928.) Sociali karita-
tivaja darba ir ieintereséti un aktivi piedalas bez evangeliska
sparna jeb t. s. ,zemas baznicas® (Low Church), kas Sini zina
ieradija celu, ari paréjie novirzieni. Tapat ka Uesli ievadita
evangeliska atmoda, ari Numena (Newman) un Pijiisi (Pusey)
ierosinata traktarieSu jeb ,augstas baznicas® (High Church)
kustiba radija spécigus impulsus kristigajai labdaribai (skat.
C. B. Moss, The orthodox revival. London and Oxford 1933.
52. Ipp. etc.). Tani paa virziena darbojas liberalo ideju ietek-
métie ,plasas baznicas* (Broad Church) ideologi, pieméram
Carls Kinsli (Kingsley). Latvie$u evangeliskajai tautas baz-
nicai normalos . apstaklos nav ne vajadzibas, ne iemesla kliit
par sveStautie$u labdaribas objektu, ka to dara citas sikakas
grupas, sagadadamas savai tautai un wvalstij vairak negoda
neka saviem triicigajiem piekrit€iiem labuma. LatvieSu zem@&
un tautd, ja to gadiem ilgi nav postijis briesmigs kars, var re-
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dzet mazak trikumcietéju un vairak maizes, neka anglu ap-
dzivotajos kontinentos un salas, ipaSi lielajas riipniecibas un
ostu pilsétas, kur netalu no miljonaru kvartaliem t. s. slumos
valda kliedzoS8a nabadziba. Svarigaka par pa$u materialo
palidzibu ir prasme to noorganizét un pasniegt. Sini zipa
evangeliskie latvie$i anglu baznica var daudz ko macities.
Individu modina$ana, draudZu aktivizé$ana, baznicas garigo
un saimniecisko speku organizéS$ana pie mums vél daudz kas
darams, jo miisu tautas evangeliskaja dala dus daudz solo3as
nakotnes iespéjas. Labi paraugi un ierosinajumi te nekad ne-
bus lieki.

Tomer galvenas religiskas vertibas vél nav piemingtas.
Darba prieks un prasme organizét maz ko lidz, ja pamata nav
intensivas religiskas dzivibas. No §i triikuma
bieZi cie§ visaktivakas un lielakas baznicas organizacijas. —
Anglu-sakSu kristietiba, ko vispla$aki reprezenté anglu epis-
kopala valsts baznica, laiku pa laikam ir izstarojusi modino-
Sus un dzivinoSus impulsus visa kristigaja pasaulé. Latvija
Sos impulsus, kas iziet uz cilvéku personiskas atgrieSa-
nas un sveétoSanas sekmeSanu, parasti ir uztvérusas si-
kas brivas grupas un apvienibas. Baznica tie pa lielakai ‘da-
lai nav atbalsojuSies. Bet anglu baznica sava patreizéja di-
ferenceta sastava skaidri rada, ka intensiva personiska reli-
giozitate var atrast istas majas taisni tautas baznici. Pavir-
Sam verotajam abi pieminétie noteiktie virzieni, evangeliskais
un anglo-katoliskais jeb ,zema" un ,augsta“ baznica, var iz-
likties ka nesavienojami pretstati, kas apdraud visas baznicas
iek8€jo vienibu. Lietu nopietnaki apskatot, noskaidrojas, ka
tie izaug no vienas saknes, no intensivas pirmatn€jas garigas
dzivibas, kas prasa izSkirSanos un nopietnu svétdzivi. Tikai
katra ir izkristalliz€jies savs princips, viena individualais, otra
kollektivais. Kamér ,zemaja“ baznicd uzsvaru liek uz indi-
vida atdzimSanu un ticibas skaidribu, t. s. anglu katoli izcel-
dami liturgiski sakramentalos momentus, cenSas ievirzit visu
tautu un baznicu svétoSanas cela. Ja daZado virzienu attiek-
smes briZziem kliist spraigakas, tad 3ads spraigums ir spéka
un veselibas pazime.

Par dzilu, bagatu, intensivu dievbijibu liecina vislabak
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godbijiba un piétate pret baznicas pastavoSa-
jam tradicijam un mantam, mazak religisks skalums un
jaunradiSanas tieksmes. Baznica vislabakais vienmeér ir tas,
.kas bija iesakuma, kas ir un kas biis miiZu miiZos.”* Sada
pictate, $ads smalkjiitigs tradicionalisms pie anglikaniem ir
noverojams ik uz sola. Pasaulé laikam gan nav otras zemes,
kur senie, agrajos vidus laikos celtie dievnami biaitu tik labi
uzglabajusies, tik skaisti uzkopti kd Anglija, sakot ar krasna-
jam katedralem un beidzot ar mazam ciemu sv@tnicam. Uz
ziemeliem no Reinas un Donavas nebiis viegli atrast tadu kap-
setu kultiiru ka pie angliem. Neviena evangeliska grupa, iz-
nemot varbiit zviedrus, pec reformacijas nav saglabajusi tik
daudz liturgisku vertibu, tik cie$us sakarus ar seno un vidus
laiku baznicu, izkopusi tik bagatu dievkalpojumu dzivi, ka
anglu baznica. S1 iemesla dg] vinai daudzkart jadzird radi-
kalo protestantu parmetumi un aizdomas, vai ta maz esot uz-
skatama par evangelisku baznicu. Vipai parmet erasmisku
nenoteiktibu, apstasanos puscela starp Romu un Vitenbergu,
vai pareizaki, starp Romu un Zepévu. Anglu reformaciias
darbinieki zinaja, ko darija. Izliedami netiro fideni, tie nomaz-
gato bérnu patur€ja neskartu, kaut ari dazam labam nacas
staties moceklu karta. LatvieSu evangeliskaja tautas baznica
ir veicams svarigs atjaunoS$anas vai jaunradiSanas darbs visos
uzraditajos virzienos. Tas nebuis pabeidzams 1sa laika. Biitn
javelas, lai miisu baznicas darbinieki, 1pa8i jauna paaudze, lie-
laka skaita ka lidz $im rastu iesp&ju kadu laiku pavadit Anglija
un verot turienes baznicas dzivi. Tad nakotné mes drosi vien
biitu pasargati no daZa laba parsteidziga reformu projekta.

Ja priek8a stavoSajas sarunas sapraSanas tiktu panakta
un parredzama nakotné nodibinatos interkommiinija starp
valsts baznicu Anglija un evangelisko tautas baznicu Latvija,
tad visjitamakais pakalpojums biitu izdarits jmiisu tautas un
tictbas braliem sveSuma, ipaSi latvieSu juirniekiem. Jur-
nieku misija pie mums lidz $im ir maz pazistams vards. Vie-
nigais latvieSu jiirnieku macitajs darbojas Kopenhagena. MEe-
neSiem, pat gadiem ilgi $kirti no dzimtenes, sava griitaja darba
miisu jliras braucgji ir spiesti meklét garigu atbalstu gluZi
sveSa pasparné. Anglu jiuirnieku misija darbojas visas kaut
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cik ievérojamakas ostas pilsétas visa pasaule. Tadu stavokli
evangeliskie latvie$i tik driz nespés radit. Pie tam anglu ka-
rogs un anglu valoda valda visas pasaules juras. Varam biit
parliecinati, ka musu brali taluma bieZak iegriezisies istaja
miera osta, kristiga diekalpojuma, ja tiem durvis pavers lau-
dis, kas vinus neuzliikos ka ticibas zina aizdomigus sve3Snie-
kus, bet ka tuvus draugus un bralus, vienas garigas .saimes
loceklus.

Tagadnes lielais wards ir vieniba, apvienoS§a-
nas. Dieva un vina Kristd visi ticigie kristitie laudis ir vie-
noti laikd un miiZiba. Bet pasaulé un baznica darbojas diem-
7€l ari tadi speki, kuru noliiks ir radit neuzticibu un skaldii,
lai valditu. Ewvangeliskas baznicas pamatos ir rakstiti vardi,
ka baznicas ista vieniba nav atkariga no vienadam paraSam
un ceremonijam. Ta visskaidraki paradas ticico sadraudze
pie Dieva galda. Evangeliskie latvieSi tagad tiek aicinati sa-
cit savu vardu baznicas vienoSanas svétaja lieta. Javelas un
jacer, ka tie atradis isto vardu istaja laika.

Mac. A. Indriksons
Anglikapu teologija tagadné.

Anglikapu baznica pastav vairaki teologiski virzieni. Sos
virzienus var grupét ap divam polaram asim. Viena ass sa-
vieno katolicisma un protestantisma, bet otra tradicionalisma
un liberalisma polus. Reformacijas kustiba neskara Anglijas
ticibas dzivi tik dzili ka daudzas citas zemes. Tade] anglikapu
baznica palika it ka puscela starp katolicismu un protestan-
tismu. Bet puscela stavet ir dazkart griiti. Tade] anglikanu
baznica vienmér ir raduSas kustibas, kas vai nu tiecas atpakal
uz katolicismu, vai ari uz prieksu preti noteiktakam protestan-
tismam. Otra polara ass, kas iezimgjas ar tradicionalisma un
liberalisma pretstatiem, nav raksturiga anglikanu baznicai vien
Ta ir jaunlaiku paradiba visas kultiirtautu baznicas. Sakara
ar jaunlaiku zinatniskam un filozofiskam atzipam radas nepie-
cieSamiba brivak un liberalak izskaidrot kristigas ticibas pa-
tiesibas. Liberalisms anglikanu baznica ir skaris nevien evan-
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geliskos, bet ari katoliskos virzienus. Piemeéram, anglokatoli-
cisma ievérojams vadonis biskaps C. Gors (Ch. Gore, 1853.—
1932.) ir viens no modernas kritiskas teologijas celmlauZiem.

F. ESers (Ph. Usher) apskatidams tagadnes anglikanu te-
ologiju saka, ka ,partiju izSkiribas anglikanu baznica arvien
vairak un vairak zaudé savu nozimi.“’) Si paradiba stav liela
meéra sakara ar to, ka ir izveidojies specigs centrals virziens.
Prof. V. M. Hortons (W. M. Horton) par $1 centrala virziena
(Central Trend) parstaviiem uzskata Jorkas archibiskapu Dr.
V. Templu (W. Temple), Glosteras biskapu Dr. A. K. Hedlemu
(A. C. Headlam), sv. Pavila katedrales dekanu Dr. V. R. Met-
iisu (W. R. Matthews) un kanoniku Dr. O. C. Kviku (0. C.
Quick). Par archibiskapu Templu Hortons saka: ,Kamér ad-
ministrativas dabas jautajumos vin$ ir padots Kenterberijas ar-
chibiskapam, kristigo domajumu lauka vin$ ir jau visas Angli-
jas primats, patiesi centrala figiira, uz kuru visas partijas rau-
gas ar vienadu respektu.“?)

Ta ka &1 raksta isums nelauj man kaut cik plasi apskatit
visus anglikanu teologijas virzienus un to ievérojamakos par-
stavijus, tad esmu iz8kiries Se tuvak apskatit tikai 5o centralo
virzienu. Sis centralais un meérenais virziens apvieno un sin-
tez€ sevi citus radikalakus virzienus un tadel labi sp&j repre-
zent€t tagadejo anglikanu teologiju vispar.

Attelojot anglikanu teologiju vairakkart gribu atsaukties
ari uz pedéjas Lembetas konferences (Lambeth Conference) at-
zinumiem. Ka zinams, ik pa desmit gadiem reizi visi anglikann
baznicu apvienibas (Anglican Communion) biskapi sapulc€jas
Kenterberijas archibiskapa rezidencé Lembetas pili, lai ap-
spriestu baznicas aktualakos jautajumus. Pedeja konference
1930. gada, kura piedalijas 307 anglikanu biskapi, ir pienémusi
daudzus svarigus un zimigus teologiskus atzinumus. Ir pats
par sevi saprotams, ka Sie atzinumi var pilna méra raksturot
tagadejo anglikanu teologiju. Jaaizrada, ka Sie atzinumi sada-
lami divas dalas. Vienu dalu (Encyclical Letter un Resoluti-

') Ekklesia. FEine Sammlung von Selbstdarstellungen der christ-
lichen Kirchen. Herausgegeben von Fr. S. Schultze I, 1. Die Kirche von
England, 1934, p. 112.

*) Contemporary English Theology, 1936, p. 150.
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ons) ir piepémusi konferences pilnsapulce, bet otru dalu (Re-
ports of Commitees) tikai attieciga komiteja. 1930. gada kon-
ferencé darbojas pavisam seSas komitejas ar 35—73 biskapiem
katra.?)

Ka pirmo tagad@jas anglikapu teologijas raksturigo pa-
zimi gribu minét cie$o kontaktu ar jauno laiku zinatniskam un
filozofiskam atzipam. Lembetas konferences rezoliicijas la-
sam: ,,Ta ka kristigas dievatzinas intellektualo nozimibu un sa-
turu nevar pilnigi saprast bez augstako cilvécigo atzinu pali-
dzibas, tad ir buitiski svarigi, lai kristizo teologiju studétu un
macitu finiversitates kontakta ar filozofiju, zinatni un kritiku,
-un lai $adam noliikam teologijas fakultates, kur vien tas biiti
iespéjams, dibinatu pie tiniversitatem.“*) Pie tam seviski ja-
uzsver, ka ,moderna anglu teologija ir raksturiga ar dabas zi-
natnu domajumu ievéro3anu®.’) Anglija ir Darvina un daudzu
citu ievérojamu dabas zinatnieku dzimtene. Sis apstaklis ir
ietekmejis ari teologiskos domajumus. Par Birminghemas bi-
skapu Dr. E. V. Barnesu (E. W. Barnes), A. Kellers (A. Keller)
raksta: ,,Biskaps Barness tikpat labi pazist Darvina, Hekslija
(Huxley), fizika Edingtena (Eddington) vai Vaitheda (White-
head) rakstus ka péd€jo gadu desmitu teologisko literatiiru un
saskata evoliicijas macibas un kristietibas sinteze nepiecieSamu
turpmaku attistibu, ar kuru kristietibai japanak zinatnes un baz-
nicas uzskatu prete$kibu izlidzina8ana.“®) To paSu var teikt
ari par daudziem citiem anglikanu teologiem.

Lembetas konference ir atzinusi zinatni par ,patiesn
Dieva davanu, kas ar pateicibu jaizmanto“.”) Konferences ko-
miteja, kurai bija uzdots apspriest macibu par Dievu, zinatni
nosauc par jaunu revelaciju, ar kuras atzipam japarbauda se-

3) Konferences atzinumus citéjn no .Lambeth Conference 1930°
Pilnsapulces atzinumi ir no 17.—62. 1. p., bet komiteju atzinumi no 63.—
200, 1. p.

%) Lambeth Conference 1930., p. 4l.

3) M. Dietrich, Theologische Ontologie im modernen Anglikanismus,
1936., p. 6.

%) Der Weg der dialektischen Theologie durch die kirchliche Welt,
1931., p. 102.

) Lambeth Conierence, 1930., p. 40.
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nas kristigas macibas: ,Fizika un astronomija, geologija un bi-
ologija, antropologija un archaiologija ir vienoju$as dot mums
radisanas kartibas att€lojumu., Ieverojot So revelaciju, jo tada
ta patiesi ir, bibeles radiSanas stasta pazistamo uzskatu nevar
pienemt burtiski; ir jaatgadina, ka konstruktivas teologijas
lielajos laikmetos burtiskai izpratnei nav pieskirta svariga no-
zime.*®) Anglija tagad ir patiesi $ads svarigs konstruktivas
teologijas laikmets. Ta ka jaunakos dabas zinatpu uzskatus
var savienot ar kristigo teismu, tad saprotama ir tieksme radit
visaptvero3u zinatnes un kristigas religijas sintezi.

Archibiskaps Dr. Templs pareizi aizrada, ka ,vienigais
cel§ ka savienot dzivu religiju ar zinatnisku pasaules uztveri
ir atzit zinama veida Dieva immanenci.“?) Ir japienem, ka
Dievs ir immanents taja kosmiska procesa, kuru mums rada zi-
natne. Biskaps Dr. Hedlems saka: ,,Viss finiverss reprezente
Dieva darbibu, un iniversa likumi reprezenté Dieva gribu.“*’)
Zinatnei un religijai ir viens un tas pats objekts. ,Pareizais
viedoklis ir atzit, ka visas lietas pieder zinatnei, un visas lietas
pieder religijai.“")

Lidz ar Dieva immanences. pienem8anu izveidojas plass
revelacijas jédziens. Dievs atklajas visur. Archibiskaps
Templs saka: ,,M&s apgalvojam, ka ja visa eksistence nav re-
velacijas vidutaja, tad nekada atseviSka revelacija nav iespe-
jama... Vai nu visi notikumi ir zinama meéra Dieva revela-
cija, vai revelacijas vispar nemaz nav; jo revelacijas iespeja-
mibas priek3noteikumi prasa, lai nebiitu nekas, kas nav reve-
lacija. Vienigi ja Dievs atklajas celot sauli pie debesim, vin$
var ari atklaties celot cilveka délu no miru$iem; vienigi ja vip3
ir atklajies sirieSu un filistieSu vE&sturé, vin$ var atklaties ari
Isragla vEsturé vienigi ja vin$ visus cilvékus ir izraudzijis par
savejiem, vipn$ var izraudzit kadu atseviS$ku, vienigi ja nekas
nav profans, var kaut kas biit svéts.“**) Sakara ar $o archi-
biskapa Templa revelacijas jedzienu prof. Hortons raksta: ,,Cik

8) Ibid., p. 66., ci. p. T8.

%) Nature, Man and God, 1935., p. 293.
%) Christian Theology, 1934., p. 197.
1)  Ibid, p. 198.

?)  Op. cit.,, p. 306.
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svariga un dzila ir izSkiriba §in1 jautajuma starp tagadéjo anglu
un tagad€jo kontinentalo teologiju, man skaidri paradija kads
gadijums, kas notika pagaju$a vasara Internacionala teologiska
seminara Zenéva. KembridZas profesors Buke (Bouquet) kada
lekcija par anglikanu teologiju citéja archibiskapa Templa at-
zinumu, ka ,ja visa eksistence nav revelacijas vidutaja, tad
nekada atseviS$ka revelacija nevar notikt... vienigi ja nekas
nav profans, kaut kas var but svéts.” Kad tas bija partulkots
vaciski, tad stipri manams uztraukums un izbrina radas vacu
delegacija, kas pa lielakai dalai sastavéja no bartieSiem un ci-
tiem konfesionalas baznicas piekritéjiem, un tie uzbudinajuma
prasija, lai visu So vietu lasa vel reiz, lenam, lai tie to varétn
piezimet. Acim redzot, vini domaja, ka pienemt Dieva revela-
ciju arpus bibeles nozimé noliegt bibeles vienigumu un para-
kumu.“*?)

Nevien revelacijas, bet ari inkarnacijas jedziens tiek biezi
vien tverts finiversali. Par inkarnaciju anglikanu teologi runa
daudz, bet iztulkojums ir daZkart moderns. , Anglikanisma te-
ologisko bazi meés varam viegli paradit. Ta ir patiesi inkarna-
cijas teologija, kas atrodas baznicas ticibas centra... Inkar-
nacija nav tikai pagatnes notikums, kas noticis reiz par visam
reizém, ta ir drizak princips, kas japieméro visai dzivei... In-
_karnacija nav kadas ,pavisam citas“ (,tout autre®) realitates
vienreiz€ja ienakSana bez iepriek3€jas vestures un bez atkar-
tojumiem, bet gan, ka to saka Lembetas konference 1930. gada,
»visa kosmiska procesa mérka piepildijums ar immanenta lo-
gosa un Dieva rado$as domas palidzibu.“ Finitum capax in-
finiti... Si inkarnacijas jédziena secinajums ir nevien sakra-
mentala baznicas izpratne, bet ari sakramentals pasaules jé-
dziens, jo nav diskontinuitates starp Dievu un pasauli, starp
transcendenci un immanenci.“**) Archibiskaps Templs saka:
LKristigie tic, ka Jézii Kristi bija inkarnéts muZigais logoss,
ar kura darbibas vidutajibu visas lietas ir raditas. Lidz ar to
Sis logoss, ko kristigie pazist ka Jezu Kristu, ir runajis un runa
uz katra cilveka dveéseli visos laikos un visas vietas. Tadel

13)  Op. cit,, p. 170.
) W. A, Visser't Hooft, Le catholicisme non-romain, 1933., p. 42.
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var biit daudzi pagani vai muhamedani, kuru darbi ir dariti ta,
ka Dievs ir dribgjis un pavelejis. Jautajums pirma un galvena
karta nav par miisu attiecibam ar vesturisko télu, bet par misu
attiecibam ar dievi$ko gudribu un milestibu, kas $aja t€la in-
karngta.**®) ’

Viss ir revelacija, bet ne viss vienada méra atklaj Dieva
biitibu. Dieva biitiba ir pilnigi atklajusies tikai Jezu Kristii.
Kristietiba nav Dieva vieniga revelacija, bet ir augstaka un
pilnigaka revelacija. Sirevelacija ir dota nevis macibas,
bet J&zus Kristus persona un dzive. Sis uzskats pielauj brivi pe-
tit un kritizét Jaunas Deribas macibas un piemérot tas miisu
laikiem. Archibiskaps Templs saka: ,Kristietiba tic, ka evan-
gelija muZiga Dieva nemainiga revelacija ir dota nevis ma-
cibu teikumu veida, kas uzrakstiti reiz par visam reizém, lai
tos pienemtu visu laikmetu cilveki, bet gan personas un cil-
veka dzives veida, uz ko visi macibu formul&umi mums no-
rada.“*®) Macibas var kritizét un ap3aubit. Neap$aubita pa-
liek vienigi ticiba, ka Jezii Kristni ir atklajies pats Dievs.

Lidzigi saka biskaps Hedlems: ,Kristiga revelacija ir
mums dota caur Kristus personu. Ta nav ne ticibas aplieciba,
ne morales sisteéma, ne likumu krajums... Personibas iezime
ir ta, ka ta ir vienmeér plasaka un dzilaka par katru definiciju.
Vardu formas, vienalga vai nu ticibas apliecibas vai likumu kra-
juma veida, ir ierobeZotas un noteiktas. Tas ir nemainamas
un neparveidojamas. Bet personiba ir citada. Ta nav ne ie-
robeZota ne izsmelama... Tadel So revelaciju, kura ir dota
caur personu un personas dzivi, vardiem un darbiem, bet ne
caur likumu krajumu, var ta interpretét un piemérot, ka ta at-
bilst citiem laikmetiem un citam domu formam.“*") ,Kristus
dzives un darba nozime ir daudz dzilaka par katru atseviSku
interpretaciju... Tapéc kristietiba vienmer ir ka statiskais,
ta ari progresivais elements, un ja ari mes ar pilnam tiesitbam
runajam par nemainigu ticibu uz Kristu, jo Kristus reprezenté
pédé&jo realitati, tad tome€r baznicai nekad nav jabiit apgriiti-

5)  QOp. cit, p. 417.

16) The Church and Its Teaching Today, 1936., p. 35.

7) Christian Theology, p. 148.
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natai ar tagadnei nepiemérotam senam domu formam un dzives
noteikumiem.“*®)

Anglikanu teologijas centralais virziens sevisku veéribu
piegrieZ tam, lai biitu vajadzigais lidzsvars starp tradicijam un
progresu, veco un jauno. ,Kristietiba sava dzilaka biitiba ir
dzive.“*®) Macibu var uzglabat gramatas, bet dzivi var nodot
talak tikai ar dzives starpniecibu. Un vienigi $1s dzives kon-
tinuitate gdaranté, ka tagadnes dzive ir pagitnes dzives tieSs
turpinajums. Tadg] saprotam, kapec anglikapu baznica pie-
Zkir lielu nozimi baznicas amatu hierarchijai un apostoliskai
sukcesijai. Apostolisku sukcesiju-prasa kontinuitates princips
baznicas dzive.

Kanoniks Dr. Kviks saka, ka konflikts un spraigums starp
tradicijam un moderniem domajumiem kristietiba ir neizbe-
gams: ,Baznicas teologija mums vienmeér biis divas partijas.
laba un kreisa; bet ja tas ir kristigas partijas, tad tam ir jabiit
spejigam atzit, ka iz3kiriba starp tam ir tikai uzsvara zipa, un
ta nav japalielina tada mera, ka ta apdraud vienibu.**’) Angli
ir kompromisu un sintezes geniji. To redzam ari baznicas
dzive un teologija.

Centralais anglikanu teologijas virziens cenSas paturet
visus galvenos tradicionalos kristietibas dogmatus un jédzie-
nus. Viens no svarigakiem senas baznicas dogmatiem ir trini-
tates dogmats. Tade] par trinitati anglikanu teologi, iznemot
radikalos modernistus, runa daudz. Archibiskaps Templs
Dieva trinitati pamato milestibas jgdziena. Milestiba prasa ob-
jektu. Tapec Dievs rada savu deélu, bet dels ka logoss ir fini-
versals radiSanas un atklasmes princips. ,, Tadéjadi nekas ne-
paliek arpus Dieva milestibas loka ... Realitites struktiira, ja
to skata sintetiski, ir Dieva milestibas izpausme. Dievs mil;
Dievs atbild ar milestibu; un milestiba ar kuru Dievs mil un
atbild ir Dievs: tris personas, viens Dievs.“**) ,Milestibu ne-

%) Ibid., p. 149.

19)  Ibid., p. 119,

) Christian Beliefs and Modern Questions, 1934., p. 120.
M) V. Temple, Christus Veritas, 1930, p. 284.
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var définét; to var tikai varda saukt; un tas vards ir trejads
— tevs, déls un svetais gars.“*)

Trinitati lidzigi pamato biskaps Hedlems: ,,Jauna Deriba
saka mums, ka Dievs ir milestiba. Ta nesaka, ka Dievs ra-
dija milestibu. Ta nesaka, ka Dievs radija cilvéku un tad ie-
saka to milét. Ta saka mums, ka Dieva biitiba ir milestiba.
Milestiba ir augstaka un dieviskigaka cilveka dzives ipa¥iba,
_un no tas meés macamies vislabak pazit Dieva isto butibu. Bet
ia Dievs ir milestiba, tad ir jabiit personu izSkiribai dieviba.
Jo milestiba ietver sevi subjektu un objektu... Tadel dieviba
jau no pasa sakuma ir jabiit personu izskiribai.* Starpiba starp
Hedlemu un Templu $e un daudzos citos jautdjumos ir ta, ka
Hedlems vairak pieturas pie kristigam tradicijam, bet Templs
vairak laujas filozofiskiem domu gajieniem.

Sakara ar plaSo revelacijas un inkarnacijas jédzienu ari
kults giist citadu nozimi. ,Viss kults (Worship) ir reprezen-
tativs, nevis ekskliizivs. Mes zinamas vietas noteicam par sve-
tam, ne lai apzimétu citas vietas par profanam, bet lai repre-
zent€tu un atgadinatu visu vietu svetumu., Mes noteicam sve-
tus laikus, ne lai apzimétu citus laikus par profaniem, bet lai
reprezentétu un atgadinatu visu laiku svetumu. Meés konsek-
réjam zinamu €dienu un dzeérienu, ne lai apzimétu citus mie-
lastus par nereligiskiem, bet lai reprezentétu un atgadinatu to
faktu, ka katrai baribai ir javeido miuis par Kristus miesas lo-
cekliem.“**) , M@s jautajumu nostadam uz aplamas bazes, ja
mes izolgjam katru sakramentalu aktu un jautajam, kas notiek
taisni tad un tur, vai kida noteikta svetiba tad un tur dota vai
sapemta. Sakramentalais akts nepastav Saja izolacija; tas ir
baznicas akts un vismaz dalu no savas nozimes iegiist no §i
fakta. Patiesiba pati baznica ir pastavigs sakraments... Bet
tas viss savkart ir iesp€jams vienigi tidel, ka pats finiverss ir
dievatklasmes organs. Tadéjadi mums ir sekoSs baznicas sa-
kramentala kulta pamats: finiverss ir fundamentalais sakra-
ments, un nemts sava visuma (saprotams, ja tas ietver ari in-

) Ibid., p. 282.
*)  Christian Theology, p. 467.
) V. Temple, Christus Veritas, p. 242,



Ne 3 A R 177

karnaciju un salidzina$anu) ir pilnigs sakraments ekstensivi;
bet tas par tadu kliist, cik talu tas attiecas uz miuisu pasauli un
cilvEces vesturi, tikai tadel, ka taja ir tas gaitu noteic€ja in-
karnacija, kas ir pilnigs sakraments intensivi.“*®) Baznica ir
inkarnacijas principa turpinajums, un tade] tas sakramentaliem
aktiem ir daliba pie dieviSkas dzives, kas lidz ar inkarnacijn
nakusi pasaule. Sakramenta redzama zime ir Dieva Z¢lastibas
darbibas lidzeklis. Bet ta ka viss finiverss ir Dieva Z€lastibas
un milestibas darbibas lauks, tad ir dabigi, ka viss tiniverss ir
sakraments.

Anglikanu teologijas centrala virziena parstavii ir atra-
dusi ari velamo Iidzsvaru starp kultu un par€jo dzivi. Svetbri-
Zus atzist par nepiecieSamiem. Citadi baznica ne ar ko neat-
Skirtos no citam organizacijam, kas grib labot cilvéku dzivi.
Bet svetbriZi ir tomer tikai dala no miisu religiskas dzives. Ja
mes svetbriZos nakam pie Dieva, tad Dievs mums rada misu
dzives uzdevumus un dod mums spekus tos piepildit. ,Ja mées
atveram savas sirdis Dievam, kura butiba ir milestiba, un Dievs
ienak miisos un nem miis sava vara, tad tam visam vajaga veé-
lak paradities milestibas aktivitate.“*®*) Un %o milestibas akti-
vitati dzive angli seviski uzsver.

Mes jau vairakkart esam aizradijusi, ka anglikanu teologi
censas sintezeét kristigas tradicijas ar jaunlaiku zinatniskam at-
zinam, Religija un zinatne negrib but Skirtas. Tas pats jasaka
ari par religijas un €tikas attiectbam. Dievs ir sveéta, taisniga
milestiba. Tadeé] pirma un galvena karta Dievs atklajas mo-
raliska progresa. ,Religija un €tika nav Skirtas, bet ir saisti-
tas... Anglis vienmér uzskata tikumisko momentu religija par
iz8kiroSo. MEeg&inajums abas $kirt, ka tas nesen ir darlts vacu
teologija, Anglija atrod pretestibu.“*") 81 iemesla dé| angliem
seviski nepienemams ir vacu teologa prof. K. Barta (K. Rarth)
viedoklis. Archibiskaps Templs Barta teologiju nosauc par
haireziju.™)

) Ibid., p. 233.
) V. Temple, The Church and Its Teaching Today, p. 18.
) W. Vollrath, Theologie der Gegenwart in Grossbritannien, 1928.,

*)  Nature, Man and God, p. 396.
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Tas tomér nenozimeé, ka anglu teologi biitu aizmirsusi re-
ligiska momenta lomu tikumiska dzivé. Te ir tikai atrasts pa-
reizais lidzsvars. ,Kristigas etikas princips nostada pareizo
tikumisko dzivi arpus cilveka iespéjamibu robezam... Uni-
versala un absoliita Dieva milestiba, kas mums ir dota ka miisu
pilnibas norma, ir tada, kurai més ar savam dabiskam dofi-
bam neesam sagatavoti. M&s pasi nevaram sevi, ta sakot, iz-
celt no sava pasa centra un rekonstrugt sevi ap Dievu ka cen-
tru. Vienigais, ko mes 8ini virziena varam darit, ir paklaut
sevi to speku iespaidam, kas mus var parveidot... Ta tad
cel¥ uz kristigu &tiku ved caur ticibu un svétbriziem.**)

Anglikanu teologiju raksturo cie$s kontakts ar dzivi. ,,Re-
ligija ir dzives interpretacija... Ta aptver visu dzivi.“*) An-
glikanu teologi nepienem, ka religijas objekts ir ,,pavisam cits®.
salidzinot ar pasauli un cilvéku dzivi. Starp transcendento un
immanento, ka jau agrak redzéjam, ir kontinuitate. Dekans
Dr. Metjiiss saka: , Ar piem@riem no visam religijas attistibas
pakapem var pieradit, ka 31 atzina par kontinuitati ar trancen-
dento, kas nav pavisam ,cits“ (,,other”) ka cilveka gars, ir bii-
tiska religijas pazime.“*) ,Religija cilveka gara dzive giist
vienibu, un bagataka religiska dzive nav atstajusi citas gara
akftivitates arpuse, bet ir uzpeémusi sevi. Realitate, kuru reli-
gija meklé un doma, ka to pazit, ir tada, kas dveseles ilgas péc
laba, skaista un patiesa neiznicina, bet piepilda.“*®) Svétais
ietver sevi labo, skaisto un patieso. Teologija sintezeé &tiku,
aist€tiku un zinatni. Dieva transcendence nav noliegta, bet ta
ir savienota ar immanenci. S7 sinteze miisu tagad€jai kultiirai
ir seviski nepiecieSama. Tade| anglikanu teologijas tagadgjie
centieni ir augstu vertgjami.

Amerikanu teologs prof. Hortons saka: ,Ir daZi noradi-
jumi, ka tagad rietumzemju kristietibas intellektualai vadibai ir
tendence pariet no Vacijas uz Angliju; un ka it seviski ameri-
kanu protestantiska teologija sak raudzities drizak uz anglu

*) V. Temple, Christianity in Thought aud Practice, 1936., p. 73.
%) A. C. Headlam, Christian Theology, p. 14.

) God in Christian Thought and Experience, 1935, p. 10.

) . Ibid., p. 24.
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neka uz vacu teolofiju, lai atrastu atbalstu problému atrisina-
$ana.“®) Man 3kiet, ka ari tiem latvieSu teologiem, kas lidz
Sim raudzijuSies tikai uz Vaciju, derétu tagad vairak raudzities
uz Angliju.

Uz Angliju mums javerd acis ari tadel, ka anglikanu baz-
nica un teologija ir labi atrisinajusi kristizo un nacionalo veér-
tibu attiecibu jautajumu. Anglikanu baznica tagad rosigi strada
pie visu kristigo baznicu apvieno3anas darba. Oikumeniskas
kustibas centrs ir Anglija. Bet $1 tieksme pg&c vienibas nav
tiecksme pec vienadibas. Anglikanu baznica savos plasajos
arejas misijas laukos ir macijusies saprast, ka katrai rasei un
tautai jalauj veidot tada baznica, kura atbilst tautas ipatnibam.
Lielaja kristigaja &imeng, kuras tévs ir Dievs, un kuras locekli
ir atsevi$kas tautas, visiem locekliem nav jabiit vienadiem.
Tiem ir tikai jabiit vienotiem. Saja pla%aja &imenes vieniba
.Katra nacija var ienest savas tradiciias, davanas, pardzivo-
jumus un ipatnibas, zinadama, ka §is atseviska gimenes locekla
sniegtas mantas citi labveligi sanems, lai tas parbauditu un lie-
totu visiem par svétibu.“**) Sada teologija ari Latvijas evan-
gelisko baznicu aicina izkopt savas Ipatnibas un savas spgjas
par svétibu visai kristigai baznicai plaSaja Dieva pasaulg,

Sogad jfinija miisu dzimteni apciemos anglikanu baznicas
parstavju delegacija loti cienijama Glosteras biskapa Dr. Hed-
lema vadiba, lai turpinatu priek$ divi gadiem Anglija iesaktas
sarunas par attiecibam ar miisu baznicu. Ir patiesi no sirds jave-
las, lai uz kopigiem kristigas ticibas un milestibas pamatiem
mums izveidotos cie$a sadarbiba ar mums draudzigo anglikanu
baznicu. Miisu baznicai un tautai ta nesis lielu svétibu.

Stud. theol. J, Bérzin
VEél reiz par dzejniecku Medeni un
dievturibu.

Sakara ar manu apceréjumu ,Religiski elementi Jana
Medena dzeju krajuma , Vareniba® (Cel%, 1937., 4.) dievturu
zurnala ,Labietis“ 1937. g. 4. n-ra iespiests raksts: ,Savada

%) Op. cit, p. XIIL
M) Lambeth Conference 1930., p. 24.
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paradiba“, kas parakstits ar burtiem ,,J. D.“. Se pakav@simies
pie 81 raksta, lai redzétu, ka rikojas dievturi ar patiesibu.

Autors nevarédams pieradit manu spriedumu aplamibu,
raksta par lietam, kam neesmu nemaz pieskaries. Vin$§ doma.
ka esmu apSaubijis jaunako latvisko nacionalo dzeju, atzistot
ka dievturibas ka religiskas kustibas istenuma apSaubiSana jau
ir tas pats, kas latviski nacionala apSaubi$ana. Sads uzskats
mums janoraida. Mes — dievturibu uzskatam tikai par daZu
cilveku maksligi raditu un satversmétu kustibu, bet nevis mi-
su tautas gara mantas pamatotu un pareizu senlatvieSu religi-
jas atjaunojumu. Sini sakariba gribu tikai aizradit uz pilnigi
aplamo E. Brastina apgalvojumu, ka senlatvieSu religija esot
monoteistiska (sk. E. Brastina ,,Dievturu Ceroksli* — 18. Ip.).
Ta ir politeistiska ar tendenci uz monoteismu. Miisu tautas gara
mantas runa par Dieva déliem, Laimu, Maru, dievu Dievinu,
dazadam matém un citam mitologiskam buitném. Lai ka Bras-
tin§ ari nepiiletos parejas senlatvieSu dievibas apvienot ar De-
bestévu, debess Dievu, tomér beigas viss vina darbs ir maks-
liga filozofiska spekulaciia ar daudzam pretrunam. Pieméru
Se ir loti daudz. Mingsim tikai to, ka sava , Tautibas maciba®
Brastin$ kristietibai parmef kosmopolitismu, bet tai pasa laika
saka, ka dievturiba dod cilvécei jaunu dievestibu (religiju)
(,Dievturu Cerokslis* — 15. Ip.). Ko tas nozimé? Komen-
taru $e nevajaga. Mes esam skaidriba par vienu lietu, proti:
Brastina dievturiba un senlatvieSu religija ir divas daZadas
lietas, kuras nekad nevajaga sajaukt.

Talak raksta autors saka, ka es nepazistot dievturibu un
tapec nevarot spriest, kada méra Medenis esot dievturis. Sads
apgalvojums neiztur kritikas jau ta iemesla dél, ka autors ne-
var apgazt nevienu manu tezi par tiem Medena dievpardzivo-
juma elementiem, kadi ir sve$i dievturibai. Ta tad no mana
apceréiuma to nevar secinat.

Talak man parmet to, ka es tuvojoties dievturibai ka ie-
naidnieks, jo teologijas students citadi nevarot. Uz to man ja-
pasaka, ka mana apceréjuma meérkis bija konstatét Medena
dievpardzivojuma elementus, lai redzeétu, kada mera ka dzej-
nieks-jaunraditajs vin§ ir dievturis. To esmu ari panacis un
lidz ar to ari atkladjis, ka vina dievpardzivoiums nav dievtu-
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rigs. To mans oponents nav varégjis ari atspekot. Medena
»1€vzemes svetki® ir un paliek ideologiska rakstura dzejo-
jums, kura dievturibas ideja atrodas tiri racionala plaksng, J.
D. pret S0 konstat€jumu arl neka neiebilst. :

Miisu macibas spéki nekadu naidu pret dievturibu savos
studentos un skolniekos nekurina. Vipi tikai maca mums $So
dievturibu kritiski novertet, lai redzetu, kas ta patiesiba ir
par paradibu. Miusu teologijas students ir daudz patstavigaks
un neatkarigaks sava domasSana, ka dievestibas cilveks, kam
tritkst skaidribas teologiskas domaSanas jautajumos.

Ir pilnigs parpratums un mana raksta nesapraSana, ja
»oavadas paradibas“ autors man pieraksta noliiku Medeni pa-
taisit par kristigu dzejnieku.

Es vinam neka neesmu pielicis klat. Viss mans darbs
balstas uz dzejnieka gramatas ,Vareniba® citatiem. Ja J. D
biitu studgjis un iedzilinajies Medena gramata, tad ari vin$ sa-
prastu, ka esmu tikai konstatéjis tos religiskos elementus, kadi
atrodami minéta gramata. Sie elementi ir visparcilvecigi un
dievturigo tajos neatrodam, jo Medenis ka dzejnieks religiska
zina stav augstak ka dievturi.

Uzturu speka savu apgalvojumu, ka dievturiba, ciktal ta
pamatojas uz tautas gara mantam un Brastina ,,Dievturu Ce-
roksli“, nepazist spontanu dievatklasmi. RunaSana par to v&l
nav pati atklasme. Tapat dievatklasmi nevar sajaukt ar pan-
teistisku Dieva izmanu daba. Atklasme ir kas daudz vairak.
Par dievatklasmi tada nozimé, kada mes te runajam, tas neka
nevesti. Atklasmi pazist tas religijas, kuras Dievs ir trans-
cendents (aizpasauligs-parpasauligs). Daudzas dainas runa
gan par cilvéka briniSanos. Ar to sakas katra atzina. Ta dai-
nas brinas par Dieva neizprotamo likumibu. To rada ari
Brastins, sava ,Dievturu Ceroksli* (54. Ip.). Bet ta vél nav
dievatklasme. Tom@ér to varétu gan apzimét par kadas augsta-
kas varas neskaidru izmanpu. Tas brinums, par ko runaju sava
apceréjuma, ziméjoties uz Medena dzejoli ,Vakars Salgales
pili“, ir pavisam citas kvalitates. Tas nav brinums, ko izraisa
dabas dieviskas kartibas un likumibas apcere, tas ir brinums,
kura cilveks izmana Dievu ka tadu, kas lauZ parasto dabas li-
kumibu, jo vin$ ir daudz kas vairak ka $i likumiba. Se Dievs
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sevi atklaj ka patiesi briniSko un pavisam citado. Vip3 ziemas
vidii liek plaukt pavasarim.

Jautdsim raksta autoram: Kur dievturibai ir $ada diev-
atklasme? Kas ziméjas uz AlsedZu dievdirbi, tad jasaka, ka
J. D. neka negrib zinat par dailradiSanas biuitibu. Vip$ saka,
ka dievdirbis esot dzejnieka radits téls — objektivs tips, kas
runajot pats savu valodu un ar savu muti neizsakot dzejnieka
domas (te labak gan sacit ijiitas, jo runa iet par dievpardzivo-
jumu). Ja dzejnieks rada makslas télu, tad vip$ to rada dzivu
un ari pats pardzivo radita téla dveseles kustibas. ledvesmeé
rakstidams, Medenis pardzivo veca dievdirbja varends jiitas.
Bailu pardzivojums $ini gadijuma nerodas tapéc, ka Sv. Mikela
téls nav iznacis pazemigs, kadam tam vajadzeja biit, bet gan
tadel, ka tela, spontani radot, vin$ ir atklajis to Dieva biitibas
pusi, kas cilvéku Sausmina. J. D. doma, ka koktélnieks bistas
varbiit no sava macitaja vai cita kada cilveka, jo vina téls ir
iznacis parak daimonisks. Patiesiba dievdirbi gan Sausmina
pats makslas darbs — Dieva téls, kas vinu ta sagrabj it ka
tas biitu dzivs.

DieviSkais te atklajies ka pavisam citadais, ka daimoni-
skais, gandriz pret paSa makslinieka gribu. Tapéc ir zimigi,
ka uzliikkojot gatavo t€lu, dievdirbis doma, ka satans ir vina
darbojies radiSanas bridi. Tada patiesiba ir $is dzejas psicho-
logiska puse, kuru raksta autors neizprot.

Beidzot vEl jaapstajas pie pede€ja iebilduma J. D. raksta.
Vin$ ver$as pret $adu manu teikumu: ,Dzeinieks vél ir me-
kletajs — vin$ vél nav atradis savu Dievu — vipa cinas ra-
cionala dievturu dievatzipa ar irracionalo, muZigo dievpardzi-
vojumu.“

Ir raksturigi, ka autors visu ti§i vai netisi parprot. Ta
ari 8ini gadijuma. Mingtais teikums jasaprot izejot no pasa
Medena, jo es vipa religisko problemn nostadiju ta, ka lava
dzejniekam paSam izSkirt tas relig¢iskas sabiedribas likteni, pie
kuras vin$ oficiali pieder. ,Varenibas“ autors to ari dara, bet
tikai par galvas sapem visai dievturu saimei, jo vina religiskais
pardzivojums nav dievturigs. Ta tad dievturiba religiska zina
Medenim neka nav devusi. Formali ving gan grib it ka biit
dievturis, bet nesp€j biit vairak ka tikai formals dievturis.
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Ja Medenis ar apzimgjumu — latvju Dievs — doma tikai
formali dievturu Dievu, tad mans pretstatijums: latviu Dievs
— miiZigais Dievs nav zemas kvalitates, logikas sekas, ka to
doma J. D. Jo dievturu Dievs, ka jau redz€jam, ir viena cil-
vEka filozofiskas spekulacijas auglis, aiz kuras nestav diev-
pardzivojums, par atklasmi nemaz nerunajot. Ja Brasti-
pam Dievs patiesi biitu atklajies ka izredzetam tautas pravie-
tim, tad dievturu saime augtu plaSuma par spiti visiem nidé-
jiem. Visa dievturiba ir tira racionala paradiba.

Neesmu apSaubijis latviskas lietas, bet esmu gan ap$au-
bijis dievturibas lietas. Tapat neesmu apSaubijis Medena lat-
viskumu. Vin$ ir tieSam tirs nacionala zipa, un taisni tapéc
esmu pamatoti apSaubijis vipa dievturibu, kuras latviski na-
cionala tiriba ir vairak ka problématiska.
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SKOLA UN PAIDAGOGIJA

Prof. Dr. J. Rezevskis
Prof. Dr. Karla Kundzipa paidagogiska
darbiba.

Proi. Dr. theol. K. Kundzip$ nosvingja §. g. 11. aprili 55
dzim$anas dienu un 30 gadu paidagogiskas darbibas atceri.
Vin$ var atskafities uz plagu, atzitu, cienitu darbibu ka skolu
un akadeémiskas jaunatnes audzinatajs, ka sabiedrisks darbi-
nieks (vip$ ir Bérnu palidzibas savienibas ilggadigs prieks-
nieks, noturéjis un notur daudzus publiskus priek$lasijumus
par religiskas un €tiskas dzives jautajumiem), ka macitajs un
kanceles runatajs. Negribu Se runat par vina sabiedrisko un
paidagogisko nodarbo3anos. kas ir vispari pazistama, bet tik
1Isuma aizradit uz vipa literariskiem un zinatniskiem darbiem.
Ka zinams, prof. Kundzin$ iesaka savu darbibu ka ticibas ma-
cibas skolotajs senakaja Valmieras skolotaju seminard un pie-
griezas modernajai psichologiski pamatotajai religijas paida-
gogijai, ar kuru vin$ praktiski iepazinies Leipciga, ja nemal-
dos, pie Gaudiga u. ¢. Propagandéjot So virzienu 1911. g. iz-
naca vipa redakcija gramata , Vairak sirsnibas“, kas satur€ja
M. Paula bibeles stastus bérniem, un kuru uznéma ar lielo
atsaucibu. 1913. gada vin$ Vidzemes macitajn sinodé nolasiia
referatu par ,Reformu vajadzibu ticibas macibas pasnieg$ana
tautskolas” (Die Reformbediiritigkeit des Religionsunterrichts
in der Volksschule),') kura vin$ izteicas par to, ka ticibas ma-
cibai vajaga vairak ietekmet dzivi, neka vina to dara tagad.
Vin8 prasa atcelt sauso, bérnu ideju aplokam nepieméroto,
katkisma maciSanu ka ari bibeles stastu pasniegSanu tikai at-
minai un sniedz arl macibas planu tautskolas toreizéjam paka-
pém. Pec ilgakas paidagogiskas darbibas vin$ public€ja
1927. gada gramatu ,Religijas maciba un @etika jaunatnes
audzinasana“, kura sniedz §1s macibas tedretiski pamatotu di-

1) Iespiests Zurnala ,Mitteilungen und Nachrichten fiir die evangsl.
Kirche in Russland®, 1913. g. novembri
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daktiku un metodiku Latvijas skolam, ar 1su paraugprogramimu
religijas macibai vidusskolas un vairaku iek$zemju un arzemju
paidagogu darbu paraugiem. Sini gramata gan izteikti atzi-
numi, kurus prof. Kundzin$ guvis, macidams religijas paida-
go&iju misu tiniversitate filozofijas un filologijas fakultates uz-
devuma. Vienmeér vin$ bieZi rakstijis par ticibas macibas jaa-
tajumiem, likodamies no plaSaka dzives viedokla, DaZus no
tiem atrodam vipa darbu kopojuma ,Ap lielo dzives miklu®
(1936.).

Prof. Kundzip$ ir péc amata gadiem vecakais no miisu teo-
logijas fakultates macibas spékiem, jo Terbatas finiversitates
teologijas fakultate ievéleia vipu 1916. gada par praktiskas
teologijas docentu (latvieSu valoda). Gan uz laiku vin$ par-
gaja uz Jauna deribas katedru, valdibai iecelot par praktiskas
teologijas parstavi tagadéjo Dr. J. Sanderu. Latvijas tniver-
sitatei nodibinoties, K. Kundzin§ péma dalibu filologijas un filo-
zofijas fakultates noorganizeéSana un ir sakuma §is fakultates
loceklis, bet péc teologijas fakultates atverSanas (4. febr.
1920. g.) tapa par Jaunas deribas katedras parstavi pie tas un
ir tads lidz Sim laikam. Prof. K. Kundzin$ ir savu zinatnisko
pétiSanas darbu veltijis seviski Japa evangelijam. 1923, gada
Zurnals ,,Zeitschr. fiir neutestamentliche Wissenschaft* uznéma
vina rakstu: ,Eine wenig beachtete Uberlieferungsschicht im
vierten Evangelium®. Sini raksta K. Kundzin$ cenlas izskaid-
rot daudzus 51 evangelija nostastus par Jezu, piem. par kazam
Kana, vipa cipam Jeruzalemé ka saskapa ar pirmdraudzes iz-
platiSanos, cinam u. t. t. c€luSos viedokli, kas Se top energiski
izcelts pirmo reizi. So domu iztirza pladaki vipa doktora di-
sertacija ,, Topologiska tradicijas wviela Jana evangelija®“, ie-
spiesta Universitates rakstos 1925. g. Tani pa8a gada ari
vacu valoda: ,,Topologische Uberlieferungsstoffe im Johannes-
Evangelium® (R. Bultmana un H. Gunkela izdotaja rakstu kra-
juma ,Forschungen zur Religion und Literatur des Alten und
Neuen Testamentes). Te prof. K. Kundzind saka, ka Japa
evangelija tradicijas viela nav viengabalaina, bet sastadita no
vairakam dalam, kas celuSas jeb dabiijuSas savu nokrasu at-
seviskas vietas, kur jau pirmlaikos bijuSas kristigas draudzes.
Ar 3o originalo hipotéezi vin$ ieguvis ieveribu, un vipa rakstu
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bieZi cite. Enciklopedija ,,Religion in Geschichte und Gegen-
wart* (2. izd.) uzpemta vipa biografija. Vietu paziSanu ka
lidzekli tradicijas noteik$ana (vai ta vairak pirmatnéja vai ne)
prof. Kundzin8 pielietojis ari attieciba uz sinoptiskajiem evan-
&elijiem raksta, kas iespiests miisu fakultates izdota ,,Studia
theologica“ (1935.): ,Autopsie oder Gemeindeiiberlieferung™,
kur vig¥ apliiko seviSki cieSanas stastus un izteic domas, ka
vietu telojums saistas pirmatnéji pie draudzes tradicijas, bet
Marka evangelija var dibinaties ari uz Pe&tera, resp. Marka
atmipam, Luka un Japa evangelija autori pasSi apskatijusi
vinu tradicija min€tas vietas, tikai Liika apraksta vietas pirms,
bet Janis pec Jeruzalemes un templa izpostiSanas. Mateijs
nesniedz neka no sevis. Japa evangelijam veltiti ar1 citi mazalki
raksti, ta piem., par ,Japa evangelija gnozi“ (prof. Kvadalas
godinaSanas rakstos, 1933. g.). Augstak par vienkarSo ticibu
Se stavot mistiska atzipa (gnoze), vienoSanas ar Dievu un
Jezu. Evangelijs atrodoties idejiska sakara ar orienta gnozi,
kaut gan tam triikstot vinas raksturigo terminu — pneumatiki,
psichiki, hiliki. Zeitschr. f. neutest. Wissensch. uzpémusi 1934.
gada vipa rakstu ,,Die Wiederkunft Jesu in den Abschieds-
reden des Johannes Evangeliums® (210—215. Ipp.), kura vin$
izteic originalo domu, ka Jézus paruzija tur domata ka nak-
Sana pie vipa macekliem martirija, lai tos mierinatu un uz-
pemtu pie sevis. No latvieSu rakstiem par $o evangeliju biitu
minams , MiiZigas gaisma un dzivibas misterija® (rakstu kopo-
juma ,Ap lielo dzives miklu“; 1si esmu par to jau rakstijis
.Cela* 1937. g.).

Prof. K. Kundzin$ ir rakstiiis ari par citiem Jaunas de-
ribas jautajumiem. Raksta ,Das Urchristentum im Lichte der
Evangelienforschung®, kas iznacis ka atseviSka burtnica kra-
juma ,,Aus der Welt der Religion* (1929.), vin3 izlieto evange-
liju tradicju ka pamatu pirmdraudzes dzives t€lojumam un tas
dazu uzskatu attistibas noteikS8anai. Raksts ar autora atlauju
tulkots ari anglu valoda Amerika.

Pazistama ir vipa monografijia ,,Kristus® (1931.). Par to
So rindinu rakstitajs jau ir sniedzis recenziju ,Izglitibas Minis-
trijas MeneSraksta“, un biitu lieki Se vél reiz par to runat.
Gramata jau gan top plasi lietota. Tas pats sakams par autora
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citiem darbiem latvieSu valoda, kas galvena karta sakopoti
krajuma ,Ap lielo dzives miklu®, no kuriem tie, kas attiecas
uz Jauno deribu, ir parrunati ,,Cela* (1937. g. 1.). Te gan nav
uznemti visi prof. K. Kundzipa agrakie raksti, ta piem. ,,Doku-
menti par pretreformaciju Latvija® (Univ. rakstos, 1924, g.).
»,Gariga dziesma kristianisma sakumos® (Relig.-filozof. raksti
IV. 193. g.), u. c. Seviski grib&u noradit uz ped€jo vina dar-
bu: ,Kristietibas biitiba* (Relig.-filoz. rakstos V, 1936.), kas
originala veida ar dzilu izpratni raksturo kristigo ticibu un lidz
ar citiem autora tani pa$a gada publicétiem rakstiem seviski
izpelnijies Kultiiras fonda augstako godalgu.

Jaaizrada veél uz to, ka prof. K. Kundzin$ darbojies un
darbojas ka Jauna deribas tulkotajs latvieSu valoda. Britani-
ias bibeles biedribas izdevuma iznaca jau 1924. g. vina pat-
stavigais Liukas evangelija tulkojums péc pirmteksta, Misu
jaunaja Jaunas deribas tulkojuma vin$ tulkojis Jana evange-
liju, Romie3u, EfezieSu, Kolosie$u, TesalonikieSu véstules. Vin3
darbojas 3 viru komisija tulkojumu recenz€$anai un redige-
Sanai.

Redzams, ka profesora K. Kundzipa literariska darbiba
ir bijusi visai plasa. No vienas puses tur atrodam stingri zi-
natniskus pétijumus, kas minucioza pétianas veida, pielieto-
jot originalu metodi, grib iespiesties Jaunas deribas problé-
mas, no otras puses, plasa veriena rakstus, kas iziet no dzi-
ves jautajumiem, interesé katru moderno, mekletaju lasitaju
un apgaismo tam kristietibas, €tikas un pasaules uzskata sva-
rigus principus,

Novelam cienijamam kollegam ari turpmak sekmigu un
razenu zinatniskas péti§anas un rakstniecibas darbibu.

Skolotaja E. Stegere
Dazas atzipas ticibas macibas pasniegSana

~Religija“, saka Tolstojs, ,pieder pie tiem sp&kiem, caur
kuriem cilvéks dzivo“. Tapat profesors Mesers sava gramata
» likumu maciba® saka: ,Religija par visam lietam aptver misu
dveseli — ta dod cilvékiem sajust Dieva tuvumu, savienoties
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ieb staties sakara ar dievibu, ta liek izjust ari atsvesinasSanos
no Dieva. Religija var dot mieru, pacilatibu, bet ta var modinat
cilveka ari nospiedejas greka un nemiera jutas. Ta dod atbildi
par pasaules un dzives jégu un vertibu.”

Un tas tieSam ta ir. Religija ir svets un stiprs pamats, ko
nekada pasaules vara nav spéjusi sagraut.

Dzive bez religijas buitu ka nakts, kura maldas celinieki
un nespej atrast istas majas. To ir sajutuSas ari senas tautas,
jo cik veca cilvece, tik veca art religija.

Katra ticibas macibas skolotaja pienakums ir nostiprinat
S0 sveéto un stipro dzives pamatu — ticlbu savos audzeknos.
Ticibas macibas stundas jacenSas panakt, lai skoléni palaujas
Dievam, macas atskirt labit no launa, cenSas pazit sevi, sajiit
lidzcietibu un milestibu pret citiem, zina, ka jaliidz Dievs; ne-
kaunas, bet sajiit nepiecieSamibu lugt Dievu.

Lai to sasniegtu, skolotaji ar dazadu metoZu palidzibu grib
tuvoties nospraustajam meérkim. Parzinot galvenas metodes,
pazistot katru skolénu, nebus visai griiti ievadit audzekpus
vajadziga noskanojuma, nebiis® jabaidas no Sablonisma. To-
mér nepietiek ar to vien, ka skoléni stunda sajiisminas, nepie-
tiek ar to, ka skolotajs radijiis vajadzigo noskanojumu. Beér-
niem jaieskatas ari sevi, jaatrod savas kliidas, japazist ari sa-
vas labas tieksmes. Vipam jamacas laboties un jamacas laut
savam labajam tieksmém ka skaidram strautinam pliist uz arn.

Zemako klasu skoleni (I, 11, pa dalai ari III kL) ir atklati
un valsirdigi pastasta ari par saviem pardzivojumiem un pie-
dzivojumiem. Vecako klaSu audzekni to ne labprat dara.
DaZreiz pat pilnigi kluse. Un nevar ari viniem pavelét citu
klatbiitng to darit. Tadel, sakot ar IV kl. (daZreiz ari III),
esmu ievedusi burtnicas. Tur atziméjam visu iznemto: rak-
sturigakos izteicienus, parrunas par svetstasta minétam per-
sonam u. t. t. Pg&c tam skoléni uzraksta ari par sevi to, ko
visai klasei negribtu uzticet. Kopigi norunajam, ka burtnicas
nevienam neradidu. Vardu ari turu, jo citadi skol€éniem zustu
uzticiba.

Iznemot bibeles vielu ,Lidzibu par pazudu$o delu®, esam
kopigi nonakudi, apméram, pie S$adiem slédzieniem, ko sko-
Ieni ieraksta savas burtnicas.
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1. Jaunakais déls ir uzstajigs, neapdomigs, izSkerdigs, ne-
pateicigs savam tevam. Vip$ ir pazudis cilveks.

2. Velak jaunakais dels atzist savus grékus, noZelo tos,
appemas laboties, kluist pazemigs un liidz no t€va piedoSanu.
3. Teévs no sirds mil savu délu. Vip$ Z€lo un piedod.

4. Vecakais dels ir paStaisns, patmiligs. Vin$ neprot pie-
dot.

Péc tam skoleni majas pardoma, ko vipi Iidzigu piedzivo-
jusi, pardzivojusi, ka izturcjuSies pret citiem, un tad ieraksta
par to burtnicas. DaZreiz kopigi rodam tematus. Tomeér ne-
var uzspiest visiem rakstit par vienu un to paSu tematu, jo
skoleni nedrikst izdomat, bet pardzivoto attelot.

Sakara ar lidzibu par pazuduso délu, viena V klases skol-
niece rakstija par sevi sekojoSo:

»Ls padevos kardinasanai.

Bija tirgus diena. Veca mate izskaitlja naudu, ielika ma-
cipna un to nolika. Vakara, kad bija jaiet péc laikraksta, pa-
peému 15 sant. un nopirku ari konfektes.

Viena balss gan teica, ka ta nevajadz€jis darit, bet otra,
ka nekas jau nebuiSot. Otra un tre$a vakara atkartojas tas
pats, bet ceturta vakara ,iekritu“. Papému naudu, nopirku
laikrakstu, ari konfektes un gaju uz maju. Kad atveru dur-
vis, tiri vai sastingu — veca mate skaitija naudu. ,Kur tu to
naudu liki, ko no macipa izpémi?“ vipa man stingri uzprasija-
Raudadama izstastiju visu patiesibu. Perienu gan dabiiju, bet
tas bija labi. No ta laika neesmu ne santima aiztikusi.*

Viens zéns rakstija:

.Es labojos.

Bija svetdiena. Krustmate bija aizgajusi uz baznicu. Es
ieveroju, ka vina bija atstajusi uz galda 50 sant. — ,Laikam
vina pati to nezina,” nodomaju. Man uznaca karums péc kii-
kam. Man paSam arl bija nauda, bet kadel nemt savu naudu,
ia vz galda ta jau ir. Steidzigi papému naudu un devos péc
kiikam. Nopirku un apédu. :

Krustmate parnaca no baznicas. Nedrikst€ju vipai acis
raudzities un izlikos loti nevaligs. Vakara, gulet ejot, man
ienaca prata, ka ticibas macibas stundas bieZi vien runajam,
ka katru vakaru japardoma, ko diena laba, ko launa darijis. —
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Sirds saka strauji sist. Nosaucu sevi par zagli, par nepatei-
cigu zenu, kas krustmati apzog. Visu nakti grozijos no vie-
niem saniem uz otriem un nevareju aizmigt. Nolému otra
diena liigt no krustmates piedoSanu.

Otra rita tomeér neka nesaciju, jo bija kauns atzities. Ta
nomocijos vairakas dienas. Kadu vakaru tomer neizturéjo,
raudadams izstastiju un ludzu piedoSanu. — Krustmate pie-
deva, bet teica, ka tas neesot bijis labi. Vina gan nezinajusi,
ka naudu atstajusi uz galda. bet Dievs jau visu redzot.

Apsolijos vairs nekad t{a nedarit.

Kad aizbraucam uz laukiem pie savas mates, tad ari vipat
par to izstastiju. Man vél tagad ir liels kauns, kad to iedo-
majos. Tomér manas rokas vairs nekad nav snieguSas pec
otra naudas vai mantas.“

Bez tam sakara ar minéto lidzibu citi bija rakstijusi: , Es
piedevu savam draugam“, ,,Vecaki man piedeva“, ,Es nepie-
devu®, ,,Man nepiedeva®, ,Es uzvaréju launo sirdsbalsi* u. c.

Katra svetstasta ir tik daudz veértigu domu, ka skoléniem
rodas bagatiga viela savu pardzivojumu un piedzivojumu at-
teloSanai.

Tapat ari VI kl., macoties baznicas vesturi, iznirst daudz
gaisu un lielu personibu. Skoléni ar lielu interesi tas raksturo.
Runajot par Husu, skoléni kopigi vinu raksturoja 3adi:

Janis Huss ir isti kristigs un ticigs cilvéks. Vip$ neat-
zist ariSkibas (pavesta grezno dzivi), bet pamato savu ticibu
uz Sv. rakstiem. Vin$ ir noteikta un stingra rakstura cilvéks.
Vip$ runa un maca tikai to, par ko veélak gatavs dot atbildi
un, ja vajadzigs, ari mirt. Huss ir dro$sirdigs. Kristus maci-
bas de] vip$ nebaidas iet nave. Izcilu vietu Huss ierada pa-
tiestbai. Vin$ nenoliedz, ka ir sludinaiis, nepiekrit tam, ko vi-
pam grib uzspiest. Lielajas naves mokas vin$ ir pacietigs.
Vins nevaimana, bet slavé Dievu.

Macoties par ticibas varopiem, ka Husu un citiem, skoléni
ar dzivu interesi véro paSi ari savu dvéseles dzivi un labprat
uzraksta par to, kas vinu mazajam sirdim sveéts.

Tapat ar lielu patiku vini mekle atbildi jautajumiem, kas
rodas sakara ar uzdoto vai arl iznpemto macibas vielu.
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Runajot par Martinpa Lutera bérnibu un jaunibu, starp ci-
tiem radas $adi jautajumi un atbildes.

Jautajumi:
1) Kas veido cilvéka raksturus?
2) Vai miesas sods atzistams?
3) Kadu iespaidu atstaj cilvéka negaisi un citas dabas
paradibas?
Atbildes:

1) Cilvéku raksturu veido stingra un pareiza audzina-
Sana. Ir vajadziga vecaku un audzinataju stingriba, bet ne-
piecieSama ari paSa stingra appnemsS$anas. Draugi un vispari
sabiedriba ietekmé rakstura izveido$anos.

2) Miesas sods nav vélams, bet daZiem b&rniem tomér
nepiecieSams.

3) Negaiss un citas dabas paradibas cilvéka var atstat
nedzeSamu iespaidu uz visu muzu.

Ta stradajot, rodas daudz daZadu jautajumu un atbilZu.
Tomeér negribu ar to teikt, ka §is atzipas ir vienigi pareizas
un ved tuvak nospraustam meérkim. Varbiit, citi metodiski pa-
némieni un atzipnas ir daudz labaki par Siem. Galvenais jau

lai kliitu par Dieva bérniem.
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GRAMATU APSKATS

Dziesmu gramatas pielikums.

Dziesmu Gramatas pielikums, nakdams klaja § g februari, noslédz
otru posmu apvienotas Latvijas ev.-lut. baznicas himnologijas v@sturé.
Pirma posma uzdevums bija radit vienu apvienotu dziesmu gramatu, kura
satec€tu atkal kopa latvieSu himnologijas celi, kas izSkiras 1685. g., vadi-
dami Kurzemes (un Zemgales) un Vidzemes draudzes savrup vairak ka
230 gadus. To veica ipaa Dziesmu gramatas komisija, kura iegaja lo-
cekli no abam priek8 kara atseviSki raditam, Kurzemes un Vidzemes,
Dziesmu gramatas komisijam. Vipas darba rezultats ir Dziesmu gramata
evang. luteriskAm draudzém, kas ndca klaja 1922. z. ar 690 dziesmam;
S0 skaitu vélak papildindja ar 691. (Dievs Kungs, tev slavéjam). Dziesmu
gramatas galigaja veidojuma, ka zinams, Dziesmu gramatas komisija ar
prick3nieku nelaiki J. Ermani priek8gala nav vairs lidzi darbojusies. Vi-
dzemes ev. lut. konsistorija bij uztic€jusi p€dejo korrektiiru toreiz€jam
pravestam, vélakajam biskapam K. Irbem, dodot vipam tiesibas svitrot ve-
selas dziesmas un to atseviSkus pantus. Cik liela méra vip$ izlietojis $is
tiesibas, par to formalu datu nav, bet lietprat€jam Sur un tur saskatama
nesistématiska riciba, laikam biis #3 p€déja korrektora rokas darbs. Vis-
par jauna dziesmu gramata vertGjama sava visuma ka himnologisks darbs
tada veidd, ka ta nakusi draudzém roka. Esmu sava laika refergjis par
§adu tematu macitaju konferencé (laikam 1923. g). Un no 33 referdta
gribu Se dazas domas atkartot.

Kurzemes himmologiskajai tradicijai ir paradita mazaka veriba neka
vidzemnieku dziesmam. Jau dziesmu gramatas priek8vards nesaka ne
vardu par Kurzemes dziesmu gramatu tai laika, kad ta gaja savus celus.
Un pa3a gramata kurzemnieku dziesmu gramatas draugi jiit vairaku iecie-
nitu un ari veértigu dziesmu trikumu; piem. nav uzpemtas 3adas dziesmas:
Fr. Malberga Ko nu naves dzelons dara? un Mes, kas Kristus draudze
esam (K. dz. gr. pielikuma), G. F. Stendera Ka sv&ti Dievs miis aicina un
Kamér es dzivoju, es dziedaSu no tevis, nezinima autora Kenip’, kam
neviens nav lidzigs un K. Rim3neidera tulkojums (Vegleitera) Tu griita
sirds, noliec to nastu un Hofmana f. Nauborna — K. Rim&neidera Neziidies
par rita dien’. Ari no kopdziesmam daZu redzamu triikst, piem. A. Knop-
kes — Kr. Firekera Kungs Kristus, kas nesacis.

Jaunu dziesmu kopskaits pari 200, bet no tam izciln vértigu darbu
ap 50, lielaka dala vid€ju un cieSamu dziesmu, bet netritkst daZu mazvéer-
tigy, piem. 37, 197, 544, 621 un 671. Tulkojumu lielais vairums ir vacu
baznicas dziesmas, pa dalai ari [idz 3im latviski netulkotu autorw. Tikai
2 dziesmas nakuSas no anglu-amerikdpu religiskiem dzejas krajumiem,
abas Rob. Bérzipa un ne no originalvalodas tulkotas, G. F. Edemses
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(Adams) Nearer my God to thee (Tuvak pie Dieva klat) un RedZinalda
Heébera From Greenlands icy mountains (No aukstiem ziemelkrastiem).

Latviskumu visvairak var vérot L. Berzipa un A. Niedras dziesmais,
kas ari dziesmu dzejiskas vértibas zipa stav pirma vieti. Rob. Berzin$ un
J. Ermanis reprezentéti ari ar daam mazak vertigaim dziesmam, jo pa
starpam kalpo dziesmu kal€ju amatam un kopj ,Kanaanas valodu“. Ro-
berta Berzina dziesmu ari visvairak — 82 (68 tulkojumi un 14 originali).
AtseviSkas specigas dziesmas K. Beldavam, daZas nelielas izjustas dzies-
mipas ari Fr. Krastipam. LatvieSu antoru dziesmu rinda ari sava tiesa
originalu, un dala no tam var ar pilnu tiesibu staties blakus labakajiem
kristigds garigds dzejas darbiem visad pasaulé. Griitais dziesmu redige-
Sanas un laboSanas darbs tikai pa dalai veikts sekmigi un patiesi pace]
dziesmu dzejisko vertibu un valodas skaidribu. Pa dalai jitama amat-
rieka roka, kas reizém pat padara tekstu mazak piepemamu. Vispar dau-
dzu dziesmu literara apdare nav valodnieciski korrekta (sk. Latvie$u ga-
rigo dziesmu teksts — pielikuma L. Adamovia, L. Bérzina un Rob. Bér-
zina Garigds dziesmas skolim un s€tam). Ta ir ari vidzemnieku tradicija,
kuras pamatus lika sava laika J. Neilands Vidzemes 1891. g. dziesmu gra-
mata.

Savs pamats ir L. Beérzipa uzskatam, ka dziesmu gramata izna-
kusi sasteigta. Biitu der€jis iespiest to sakumi aprobeZotd eksemplaru
skaita un tad izdarit vél sijaSanu un labojumus galigajam izdevumam.

Latvijas patstavibas laika ir diezgan raZiga bijusi ari religiska dzej-
nieciba, un tapeéc ar laiku dabiski izc€las prasiba izvElEties vertigakas
dzejas dziesmu gramatas pielikumam. Piedzivojumi ar dziesmu gramatu
paSu lika biit Soreiz apdomigakiem. Bij ieteicams nemt tikai patiesi vér-
tigas un jaukas dziesmas, jo bij izredzes pEc attieciga laika atkal sijat
jaunu raZu un sastadit jaunu pielikumu.

1935. g. Baznicas virsvalde noléma izdot dziesmu gramatas pieli-
kumu. IevElgia ipa$u komisiju kur kopa ar archibiskapu T. Grinbergu
darbojas L. Bérzip$, K. Kundzip§, A. Vitols un A. Briedis. Uzaicindia
pazistamus dzejniekus iesiitit savus darbus, griezas ar aicindjumiem ari
pie pladakas publikas (skat. K. Kundzipa DaZ vardi par jaumajam dievkal-
pojumu dziesmam, Cela 1935., 248.—252. Ip.). Par komisijas darbu zino
divi raksti Svetdienas Rita 1936. g.: Dziesmu gramatas pielikums, 135. s.
Ip. ar parakstu V. D(iinis) un Dziesmu gramatas jaunais pielikums, 189. s.
Ip. ar Baznicas virsvaldes izdevniecibas un redakcijas komisiias prieks-
nieka K. Kundzina parakstu. No Siem zinojumiem dabiijam 3adu ieskatu
komisijas darba.

lesiitijusi pavisam 50 autori ap 2500 dziesmuw. KartoSanas priek$-
darbus veicis A. Vitols, kas atrada par piemérotam apm. 80 dziesmu. At-
zina, ka uznemamas tikai tadas dziesmas, kas piemé€rotas dievkalpoju-
mam un kam, ta teikt, kulta dziesmas raksturs. A. Vitols un L. Beérzin%
sazina ar autoriem izdariju$i ari daZus teksta labojumus. Komisijas kop-
darba galu gald palika izvEletas 100 dziesmas no 27 autoriem. So izvéli
komisija nodeva archibiskapa riciba un loloja ceribas jau 1936. g. vasaras
beigds izvadit jauno pielikumu atklatiba.
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Pielikums aizkav@jies tom&r par veseliem pusoira gadiem. Sai
laika Baznicas virsvaldes locekli ari nodevusdi savu spriedumu par pieli-
kuma dziesmam un beidzot uzdevusi pravestam A. Virbulim parkariot ko-
pojumu. Nebiitu nekd ko iebilst, ja pamatotu iemeslu dé| Baznicas virs-
valde biitu vél ari no sava viedokla sijajusi komisijas izvéli. Bet noticis
ir tieSi pret€jais, dziesmu skaits ir pavairots, neprasot vairs lietprat€ju ko-
misiju. Jaunais pieaugums pie tam visuma mazak vértigs. Pielikuma
paplaSinaSanai nakusi lidz dzejas limepa pazeminaSana.

Jaunaja krijuma uzpemtas pavisam 111 dziesmas, 107 no tam zinami
26 autori. Dziesmu numerdcija pieslejas dziesmu gramatai, ta ka pie-
likumu varés €rti pievienot tai. Ar to baznicas dziesmu gramatas dziesmu
skaits pieawdzis lidz 802. Bet dziesmu iekarta nav pielidzinata dziesmu
gramatai. Tur zem katras dziesmas bij autora un tulkotaja paraksts, 3e
tada nav, bet par autoru un tulkotaju var dabiit zipas tikai dziesmu radi-
taja. Dziesmam, kas dziedamas sava meldija, ari pielikuma sakuma rinda
retinata. AtseviSkos dziesmu nodalijumos dziesmas sakartotas pec sa-
kumu alfabgta.

Atseviskos nodalijumos jauno dziesmu skaits ir Sads. Adventa 3
dziesmas, Ziemas svetkos 2 dz., gadu maipa 4 dz. (3 L. Berzipa), Jezus
dziesmas — 7 dz. (4 R. Berzipa), cieSanas laika 3 dz., trisvienibas svétkos
2 dz., svetdiena — svEtku bridi 2 dz., baznicas svétkos 4 dz. (2 J. Erma-
pa), macitdju ievedot 3 dz. (2 R. Bérzipa), kristibim 1 dz., iesvéti3anas
diena un gaitu sakot 5 dz. (2 R. Bérzina), greku siidze¥ana 6 dz. (2 Ly
Bérzina), Dieva slava 3 dz. (2 L. Berzipa), kristiga dzive 9 dz. (3 R. Ber-
zina), lawliba 1 dz., mates diena 2 dz., berniem 3 dz., skold 2 dz., jaunat-
nei 3 dz. (2 R. Beérzina), Dieva vards un kristiga draudze 6 dz. (2 R. Béer-
zipa), tévijai un varopu piemipai 11 dz, (4 A. BrieZa un 2 L. Bérzipa), riia
3 dz., vakard 2 dz. ,ndve un miiZiga dziviba 24 dz. (4 A. Niedras, pa 3 L.
Bérzipa un E. Vankinas, pa 2 R. Bérzina un A. Saulie$a). Nav nevienas
jaunas dziesmas Lieldienam, Debesbrauksanas dienai, Vasarsvétkiem, nav
ticibas un taisnoSanas, sv. vakarediena, krusta un bédu dziesmas, nav ari
dabas un druvas dziesmas. Toties Tpai izceltas dziesmas ,svétku bridi*
(?, 573. Ip.), baznicas svétkos (574. lp.), mates diend (592. Ip.), skolai
(594. 1p.), jaunatnei (595. Ip.), varopu pieminai (601. Ip.).

lepriek8€jais aizradijums, ka pielikuma uzpems dziesmas ,tikai no
latvju dziesminiekiem, izpemot 2—3 tulkojumus nc anglu valedas® un ari
daZas no vecas dziesmu gramatas* (Svetd. Rits 1935. g. 135. Ip.) nav ie-
verots. No vecds dziesmu gramatas nav nevienas dziesmas, ja par tadu
neuzskata bij. Kurzemes generalsuperintendenta un vélaka Hanoveras ze-
mesbiskapa A. Bernevica tulkojumu ,Nu Kristus draudze, priecajies* (Nr.
693.), kas bij uzpnemta Kurzemes dziesmu gramatas 1904 g. pielilkuma un
tagad sava izteiksme& izklausas mazliet jau vecmodiga ar saviem artiku-
liem un ,pakalstaiga¥anu“. No anglu autoriem uzpemta tikai viena, bet
vEl ari 1 zviedru (E. Rumbas tulkota) un 1 somu dziesma. Vispar tul-
kojumu ir 15, no tiem 9 R. Bérzipa; to starpa ari pa vienai Cincendorfa,
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Seflera un Spitas dziesmai, bet lielako tiesu ari varda nemin&tu vacu au-
toru ar noradijumu, ka tulkojums ir brivs. Siem briviem tulkojumiem
pieskaitama ari K. Jekabsona Svetdebesgodu suminot (712), kas ir it ka
Allein Gott in der Hoh sei Ehr’ parstradajums (raditaja tas gan nav mingts).

Pielikuma uzpemtas 25 zindmu latvie$u autoru un tulkotaju dziesmas:
R. Beérzipa 25 dz. (9 tulkojumi), L. Be@rzipa 16 dz., A. BrieZa 11 dz., A.
Niedras 8 dz., Edg. Rumbas 6 dz. (2 tulk.), E. Vankinas 5 dz., J. Ermana
4 dz. (1 tulk), K. Kundzipa, O. Vanaga un A, Vitola ik pa 3 dz., tapat
arl pa 3 A. SaulieSa un K. Jekabsona dziesmam, R. Vanaga 2 dz. un tad
pa vienai dziesmai L. Adamovifa, ApsiSu Jékaba, nelaika Ludviga Bérzipa,
Rud. Blaumapa, B. Dombrovskas, T. G. (tulk.), J. Inka, B. Kasara, A. Kun-
dzipa, O. Lagzdipa, Tirzmalietes un R. Zaripa.

Profesionals redzams dzejnieks sastapies ar iesac€ju un gadijuma
dzejnieku, profesors ar teologijas studentu, sirms macitdjs ar jaunu amata
brali. Ar1 paris baptistu (Inkis, Lejin) atradusi celu uz latvie3u dziesmu
gramatu (laikam gan caur L. Adamoviga, L. Bérzipa un Rob. Beérzipa Ga-
rigajam dziesmam skolam un sétam). Ir ari 4 nezinamu autoru darbi: Aug-
53 aiz zvaigzném (tulk.), Debess gaisma, svEetais spoZums, Mans Dievs es
naku tava nama un Sirds Sodien pildas svetam liesmam. Ka redzams, iz-
veloties autorus, pielikuma sastaditajiem nav bijis nekadu aizspriedumu,
attiecoties uz vipu sabiedrisko stavokli. Nevar gan teikt to paSu par vi-
sam dziesmam. {

K. Kundzip$, kas vadija pielikuma sagatavoS$anas darbus, izteicas
savos ,DaZos vardos par jaunajam dievkalpojuma dziesmam“ (Celd 1935.,
250. s. Ip.) ari par mérauklu dziesmu izvéle. Dziesmai jabiit dzimu3ai ti-
ciga dziesminieka patiesos pardzivojuma briZos. Sacergtdjam jabiit mak-
sliniekam, dzejas un valodas maksliniekam. ,Dziesminiekam jabiit orga-
niski saauguSam ar tagadnes dzivi, jabiit miisu tautas, laikmeta, draudzes,
dzimtenes délam vai meitai, kas ar abam kajam stav 3is dzives straumeg®.
Dziesmai jabiit ,istam ziedam, kas plaucis Dieva darza un no kura plist
ista ziedu smarZa“. Atzistot pilna mera K. Kundzipa prasibas, gribu vél
Diebilst kiat, ka oficialaja baznicas dziesmu gramata uzpemamai dziesmai
jabiit ar skaidru korrektu (ari dogmatiski) domu gajienu un gludu viegli
saprotamu valodu, Turklat jaunu dziesmu ieveSanu isteniba attaisno ari
vienigi to svaigums un originalitate. Ja kads dzejnieks prot izteikt tikai
to paSu, ko cits izteicis agrak un ne sliktak, tad vipa jaunas dziesmas iz-
vele lietoSanai top problematiska.

No dzejas lielmeistara R. Blaumapa uznemts bez rituma un atskapu
dzejolis Sauras mums tekas, griiti misu celi u. t t. (743), kas tapis popu-
lars ar L. U. gada svétku dievkalpojumiem. Tas ir vértigs ieguvums
baznicas dziesmu gramatai. Velama biitu dziesmai jauna latviska meldija
vaciska Integer vitae vieta.

A. Saulietim pa8kiris celu uz baznicas dziesmu gramatu vipa draugs
macitajs A. Vitels. No 3 vipa dziesmam viena uzpemta vakara dziesmas,
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divas nodalijuma nave un miZiga dziviba, bet ari pirma labak ieder&tos
$aja nodalfjuma.

Labaka ir viena no pedé&jam: ,Kam dienas gajums bijis griits, tam
mil§ ir vakars veéss: velk vieglak elpu makta kriits — sirds b&das izdusEs.
Un talas zvaigZnu ugunis, ko Téva roka dedz, pirms acis dusa aizveris,
vin§ klusa priekd redz“ (788). Dziesminas otra puse padevusies vaiak.
T. s. vakara dziesma ,,Saules debess jiira brauc tuvak vakaram ik mirkli;
dusa ari vipu sauc, un ta laiva metis irkli w t. £ (777) netiek isti iepriek-
$gjas sakumam lidz, un mitiska glezna par saules laivu un irkli 1aga neder
baznicas dziesmu gramata. Tre$a dziesma sdkas Joti jauki ,,Pa sapju celu
baigu, mans Dievs man lika iet, kur saule aizsedz vaigu un dienas vidi
riet u. t t.“ (795), bet otra pantda sablivétas tris gleznas: patver$anas
krusta &na, norimuda vétra un rits péc nakts parak saraibina sirds atpe-
stiSanas raksturojumu.

(Beigas nak. num.)
Prof. L. Adamoviés.

Doc. Alb. Freiis — Annas Brigaderes religiskas un @€tiskas atzinas.
Valtera un Rapas akc. sab, apgads, 1938. g.

Alb. Freijs studé ,visparéjo latvisko svétuma izjitu®. Vip$ grib reiz
dot ,parbauditus un dibinatus spriedumus®, lai paraditu ,pilniba latvieSu
etiskas domaSanas vesturi“. Tadi nolitki céli, tadi darbi vajadzigi, bet
piiles biis neizm€rojamas. Grib&ét gribas skubinit Freiju kerties neatlaidigi
pie sava darba un virknét vienu skatu pie otra. Biis jdapskata liels dau-
dzums rakstnieku, ja grib saskatit religisk@s un €tiskas domasanas véesturi.
Tas biis autora miiZa darbam krietns monuments, Annas Brigaderes reli-
gisko un etisko atzipu iztirzajums ir viena pérlite nodomata virkng.

Darbs iedalits divds dalas: a) religiskas un b) &tiskas atzipas. Pir-
maja ir vérotas 8 un otraja 13 problémas. Pirmaja: sirds svéeta kvéle,
religijas biitiba, ticiba, Dievs, Dievs un liktenis, liigS§ana, Anneles priek§-
statiSana, cilvéks, gréks, Kristus un nemirstiba. Otraja: sirdsapzigpa,
laba griba un gribas sp€ks, milestiba, patiesiba un taisniba, sapraSanas un
vienpratiba, varoniba un patriotisms, darbs, cie$anas, laime, paSnaviba,
atdzim8ana, lauliba, vecaki un b&rni. Tie ir temati, kas valdzina zinat-
niekus, macitdjus, skolotdjus un visu latvie$u intellifenci. Anna Brigadere
par tiem domajusi sava reliiozaja etiskaja parlieciba. Freijs pat doma,
ka vipa ir ,pravietiska saucgja“ un ka vipas vardos sadzirdama Dieva
balss®, ka vinai ir ,pilnvara teikt to, kas sakams, ko sapémusi no ta, kas
stav aiz visa“, Vai 1sti ta ir — tas japardomd. Freija gramata to var
sadzirdét, saklausit.

Freiis pareizi doma, ka rakstniecg sintez€ts kristigais un latviskais
gods. Tagad gribas zinat, cik kristigajas atzipas ir latvisko elementu,
speciali latvisko, kas citu tautu atzipas nebiitu tik gai§i saredzami. Te
patiksies debat&t. Bet Freija gramata to nav daudz — diezgan maz.
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Liekas, ka viens no latviskakiem elementiem ,ir smaidu klu-
sums, kids iestdajas tad, kad Dievs ienak istaba® (10).
LatvieSiem péc tautas dziesmam Dievs nak istaba. Laudis tad steidzas
skalus plést un degt. Tad top gaiSs, kluss un smaidu pilns dvéseles gaidu
prieks. Klusuma jau mit noslépums, kas rada to bridi, ,kad svetums ga-
ram iet”, Ta ir neikdieniba, k& to saka autors lidz ar rakstnieci paSu.
Labi, ka §i religijas latviska ipatniba izcelta.

Interesants ir ari atzinums, ka Dievs ir bezsaudzigs (nesaudzigs), ,lai
senais stingums dveselé irst un gruist! Ciet, kad Mans vesers tevi zimgja!®.
Te jauns teodikejas (Dieva attaisnojuma) arguments: Dievs savd nesaudzi-
guma rosina cilvéka akftivitati Cilveks dabas vienmuligd un vienmeériga
kustiba netaptu persona, tas taptu liela dabas biite. Cgloniba, kausali-
tate nav Dieva un cilvéku attiecibu likums. CilvEékam nepiecieSami ,iz-
prast dzilak, milét vairak, sniegties augstak, iegiit vairak!“ Cilveéka ,Dievs
veido jaunu debesi un zemi“. ,Radibas dzelm@&s nakotne dzimst!® Tur-
klat isti latviska, tautas dziesmas apstiprinata biis Brigaderes izmanpa, ka
»ir koks un akmens ir bralis man*! Tada izmapa ne panteistiska, ne pan-
enteistiska. Tada izjiita Brigaderes dveéselé ir Dieva radibas tuvums un
milums. Loti interesants ir aizradijums, ka gréks ir tur, kur pasaka skali
visiem par smieSanos to, kas bij sacits Dievam vienam. Dieva domas un

celi — nav cilvéeku domas un celi. Cilveka sfaira var tiekties Dieva
sfaira, bet Dieva sfairu cilv €ks pats nedrikst vilkt sava sfaira. Ta naks
pati — wvai nenaks. Greks mit, rodas tur, kur Dieva sfairas attiecibas

ar cilveku sfairu grib patvaligi regulét cilvéks, nemaz nerundjot par iz-
smieSanu. Tas gréka jédziena biitu jauns, varbiit latvisks domu gajums.
Brigaderes €tiskas atzipds jaatzimé 3adi Brigaderes labi vErojumi. Freiis
izce] papriekSu domu, ka atriebjas tikai vergs, To jau atzina NicSe. Dzi-
laki domajot, jasaka gan. ka ari ,brivie kungi* atriebjas; bet istenibd vini
nav brivi. Vini ir $adu kaislibu un netikumu vergi. Tie ir tadeél vergi,
ka neciena ,liela darba tikumu“. Latviska biis ta seja, kas ,viri§kiga, sapiu
daila®, jo latvietis remd€jas dziesmas, ka to vérojam miisu bara bérnu lik-
tepa dziesmas. Just s@pju aso smeldzi ir augsts tikums. Labi, ka Freiis
izce| problému, ko Brigadere daudz reiz atkartoja sarunu gaita: ,Kur va-
dopu vairs nav, nak vaditdji vieta“. Tas ieausts latvieSu tautas vestur@
un tapec dvesele. =

Loti ipatn€ja ir cie$anu probléma Brigaderes darbos. CieSanas lat-
vieSiem nav sveSas.  Vipa saskata cieSanas daudz ko pozitiva, nepiecie-
Sama cilvéka attistibas gaita. Var@tu saskaitit ta ap 10 bagatu ciefanas
giito davanu, ko pasniedz cie$anu kauss. Z&l tikai, ka Freijs tas nav rub-
ricéjis un tuvaki apskatijis. Vip$ varia daudz ko neatzimét, kas neskar
latvieSu ipatnibas; tad biitu $am problémam diezgan laika un telpas.

Jasaka, ka daZi Freija iztirzajumi ir labi un valdzina domataju, piem.
par Dieva priek3statiSanu, par dveseli (57., 58.), par sirdsapzinu, Tpa%i kop-
savilkuma (71.), par darbu (108—110.), par laimi, par gredzenu ki liktena
saiti (134) u. t t.
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Lai nakamie Freija darbi sakuma izteikta cela virziena' ritétu vel la-
bak, tad jaaizrada 3adas lietas. Ja grib izcelt aplikojama autora darbos
kadu zimigu, biitisku, Ipatn€ju iezimi, predikatu, tad aizvien labaki teikt
to ar tadu vardu, kas atrodams autora pasa rakstos. Kads un kur autorei
biitu religisko atzipu pirmpamais nosaukts par ,sirds svéto kveli“ (ka to
Freijs lieta (5). Ja ir — ir labi), bet tai ir ,sirdsdedze®, ka to Freijs pats
uzrdda 23. Ipp. Sirdsdedze rada, ,ka dvesele liesmas lidzi degs”. Lai gan
sirdsdedze ir Poruka lietots vards, bet Brigaderei tas piestav. VE&l jauz-
rida, ka kritikim-mekl&tdjam jasargdjas no hiperboliskiem apgalvojumiem,
jo tie ieduras sirdi un prata un tak neizsme] biitisko. Tie pat paiet garam
biitiskajam, piem. 6. Ipp. par rakstnieces davanam. Gribas prasit: vai rak-
sturo religijas biitibu $is Br. dzejas pants:

»Kur Patiesiba visa apstaro%a

Ir skaistums;

Skaistums — dzeia;

Bet Dzejas mirdzoSs kalngals — Religija,
Religijas seja

Ir milestiba visa uzvaro3a,

Bet milestiba

Ir tas, kas ir, kas biis, kas miiZam bija,
Ir Patiesiba.”

Milestiba nav religijas seja; milestiba nav aréja kustiba, ta ir ta.
»kas miizam bija“. Religija nav dzejas un fantazijas kalngals. Religija
w svBtuma izmapa (ne iziiita — k@ to Freijs saka 9.). Skaistums nav isti
svétmns, Sveétuma izmapa nestrada tikai iiitas. So Brigaderes dzejoli
nevajadzeéja pemt par religijas biitibas izskaidrojumu izejas punktu.

Izlasot apskatu par ticibu — griiti atrast ticibas iezimes kaut ari
tas, kas minétas Hebr. 11. Ir vienmér liela probléma, vai latvieSu rakst-
nieku dvEsele ir vienmér latvie$u dveseles izteic€ja. Vai 49. Ipp. panta:
Dzilas pusnakts melna groda w t. t. ir ,misu sirdim tuvs latvisks Kristus
piedzim$anas vestijums®. Vai latvieSiem tuva kiits ar kvépju sijam, kur
gu] mate — Berns?

Var biit lasitajs pateicigs, ka Brigadere-Freijs aizkustina smago prob-
I8mu, vai .neSkista dvéeselg, piem., Leimalim, kas izbridis netiklibas pur-
vus®, var biit veél laba griba. Jasaka, ka griba ir dzilaka un pirmatnigika
kustiba neka netiklo darbu aktivitate. Vai laba griba nevar majot tadas
dveselés, kas nav maldiju§as? Laba griba uzliesmo pat vislielakos no-
ziedzniekos. Atstajot isuma min€tas problémas, japace|] vél kads jauta-
jums: ja Dievu rakstam ar lielu burtu, vai nevajadzétu rakstit ar liela
burtu Vipa vietnieku vardus un citus, kas nozimé& Dievu, atvieto Vipw. Dazi
pat vélds rakstit ar lielu sakuma burtu bibele (Bibele), jo ta ir viena vie-
niga visa pasauls. Japrasa ari vai liktenvara ir ,vipa®, vai ta ir ta (30).
Iznak parpratums 51. Ipp.: ,Ko dod mums 31 Annas Brigaderes antropo-
logija un kristietiba? Vipa neuzvanda visus cilvéka biitiskos esamibas dzi-
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fumus u. t. t“ Vai ta ,vipa“ ir Anna Brigadere, vai antropologija, vai
kristologija?

Liekas, ka daZas problémas jaatstaj pie malas, ja aplikojamais rakst-
nieks(ce) nav neka izvirzijis jauna savos darbos par zindmo jautajumu.

Ar Siem aizradijumiem grib€ju veicinat un lidzinat Freija ejamo cela
latvieSu religijas un etikas peétiSanas darba. Lai Dievs paSkir labi sakto
celu. Prof. V. Maldonis.

Doc. Alb. Freijs — QGimenes gramata. Rakstu krajums gimenes
dzives izkop$anai. Valters un Rapas akc. sab. apgads; 1938, Si gramata
nav gimenes dzives petiSanas nolitkiem, bet &imenes dzives kopSanai. To
autors pasvitro un no ta viedokla ta ari apskatama. Te nevar kritikis ru-
nat par zindatniskam jeédzienu definicijim un prasit tadas. Freijs grib kopt
latvie$u Zimeni un tadél kopojis rakstus, kam tads pats noliiks. Starp ap-
cerétajiem ir Valsts prezidents Dr. K. Ulmanis, ministrs A, B€rzins,
pats Freijs, prof. Dr. K. Kundzin8, Lidija Druva, Dr. O. Alks, Ausma Roza,
mzc, A. Indriksons un cand. phil. M. Kuple. Nebiitu lieki, ja $o vidid butu
kada lauksaimnieka(ces), kada lauku skolotdja(jas), ja iespéjams kada strad-
nieka(ces), vai kada iek3misijas darbinieka(ces) apcergjums, jo tad biitu ba-
gatas vispusigas ainas par fimenes dzives tagadéjo stavokli Gimenes
dienai iznaku8i daZi Zurnali, kas bagati gan dzives ainam, gan praktiskiem,
pat loti praktiskiem aizradijumiem gimenes dzives kopSanai. Bet ari $ini
gramata jaizcel bagatie stastijumi, att€lojumi, tautas dziesmas, kas piem.
atrodami M. Kuples apcergjuma. Tautas dziesmas vipa gan nav dzilaki
pamekl&jusi dzilas patiesibas par gimenes dzives svétibu. Jasaka, ka ari
negativais audzina. Barenites dziesmas visspilgtaki apgaismo gimenes no-
zimi. Tas visvairak izcelamas- audzinaSanas darba.

Gramata netriikst gleznu, pieméru par téva lomu, par mates siltumu,
par b&rna smaiduw, par brala un masas saskapu Sis materials riipigi mek-
lets un panak savu iespaidu lasitajos. Vajadzetu par katru gimenes locekli
sakopot vislabakos piemérus un tad izdot atseviSska gramata, lai ta biitu itka
konkordance miisu macitajiem, kur nemt savam ,spredikim“ vielu temata
apgaismojumam {iri no latvieSu majas pavarda, kadu to saskatiju$i miisn
rakstnieki. Pieméri no armisijas lauka vien, kadus meédz lietot macitaiji,
baznic€nus neparliecina.

Gramatas beigas atrodamas atzipas, ko sameklgjis R. Skrabans gan
no bibeles, gan no pasaules ievérojamiem filozofiem, gan ari no latvieSu
dzejniekiem un domatdjiem. Tur atrodams slavenais Kantas atzinums, ka
»Eimené sievietei javalda, bet virietim javada“. Gimen€ t€vs dod virzienun
un miate ar berniem iet pa S0 celu un noteic gajiena ritmu un kartibu. Mi-
lestiba valda muZigi, tas aktivitatei jadod tikai virziens. Tagadgjos laikos
nevar noteic€jas biit ne matriarchata, ne patriarchata valdonigas tieksmes.
Smalkijnitigai kopdarbibai jabit gimenes dzives laimes veidotajai

Viens no vertigakajiem apceréjumiem uzskatams prof. K. Kundzina
apskats par gimenes kopibu. Tur laimigi un lietderigi saausti zinatnieka
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un praktiskas dzives verotaja domu gajieni. Darbs dzil§ un katram lasita-
jam saprotams.

Pats Freijs sniedzis labu ievadijumm, runadams par laulibu ka par gi-
menes pamatu. Vin$ no kristiga viedokla skatidamies izliek skaidra, sa-
protama valoda lasitajiem priek8a daudz smagas problémas. Te veikli ieau-
sti vestures dati un domataju atzinumi. Izsekojis Freija vadiba visiem gime-
nes vesturiskajiem veidiem, lasitajs iegiist parliecibu, ka kristigas laulibas
veids un gimenes kopdzive kristiga gara vislabakie un pareizakie. Zinams,
ka visdzilakie un gritakie jautajumi par laulibu un gimeni bija Sini saka-
riba atstajami pie malas,

DaZi lasitaji Sini gramata atradu$i par daudz sajlitamu tendenci, t. i.
vairot gimenes picaugumu. Reiz tak tas ir jasaka, jo misu tauta iet ma-
zuma. Katram saprotams, ka gramaiata, kas nes sevi gimenes dzives kop-
Sanas mérki — nav tik silta, tik gaiSa, kdda ir un var biit mates gramata.
Gimenes diena mit awgsti tiniversali centieni. Ar to zinams individualais
vairak atkapies, siltums, milestiba itka racionalizéti un visparinati. Perso-
nalais neizpauZas tik spilgti ka mates diend, resp. mates gramata. Tais-
niba, Bet mums javisparina, janem darbibas arl augstaka jeédzienu sfaird.
Mums biis jadoma ari par saimes, par radu attiecibam, par apgabala, tau-
tas un valsts nozimi. Nevar biit lieki runat un rakstit reiz ari par gime-
nes dzives kopSanu. Vai vajadzéja Mates dienu parvérst par Gimenes die-
nu — ta ir cita lieta. Tur citi motivi. Gimenes diena nesis savu svétibi
&7 gramata bija nepiecie$ama un ta ir laba. Piles atmaksasies.

- Prof, V. Maldonis.

Romans Vanags — Gaismai preti. Dziesmas unliigdanas. Iz-
devis autors. Saldi 1938. gada.

Religija un maksla visos iaikos bijuSas cie$a sakara. Minésim tikai
Bachu miizika, Rafaelu gleznieciba, Danti, ari miisu Poruku, Brigaderi,
L. Bérzipu, K. Jekabsonu literatiira, lai atcergtos, cik liela mera relifiskas
atzipas ietekmejuSas vertigu makslas darbu raSanos. No otras puses, ne-
viena baznica savas aréjas formas nekad nav vargjusi iztikt bez makslas,
jo tie mav tuk3i vardi, ka maksla paradas Dieva gars. Luteranu baznica,
ievérojamu lomu pieSkirdama drawdzes dziedaSanai, seviSki ieintereseta, lai
biitu bagatigs, daZadiem gadijumiem piemerots religiskas lirikas, resp. dzie-
damo tekstu krajums. Tadel gluZi saprotami Romana Vanaga, Saldus ma-
citaja, vardi apceramas gramatas ievada: gandriz visi vina dzejoli raduSies
»tie$a drawdzes vai jaunatnes darba vajadziba“. Saprotami Sie vardi jo se-
viSki tapec, ka miisu baznicas dziesmu gramata pagaidam nav daudz istas
dzejas. Bet ja nu kads grib sacerét religisku liriku, vienalga — baznica
dziedamu vai lasiSanai domatu, vipam jabiit ar istam dzejnieka davanam.
Diletantisms religiska dzeja var kaitét nevien makslai, bet ari pa$ai baz-
nicai, tas prestiZam, jo ticibas lietu zelSana miisu dzivé nav domajama bez
intelligences lidzdalibas, bet intellifence, redzédama baznicas maksla pus-
kultirs, no tas novérsisies. i
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Romanam Vanagam, diemZgl, nav dzejnieka talanta. Gramata Gais-
mai preti var ar meklé8anu atrast vienu otru pietiekami gludu pantu, bet
nav nevienas lappuses, kas raditu kaut cik manamu religisku vai aistEtisku
savilpojumu. Rakstidams dzejas, Vanags nokluvis sveSos, sev nepiemero-
tos tidepos. Makslas un baznicas laba vipam tie jaatstaj.

Misdienu religiska dzeja katra zipa prasa zinamu dzilumue satura.
Tautas izglitiba pacélusies lielos augstumos, tadél nevar vairs religiskos
tematus tvert tada koncepcija ka priek§ simts vai divi simti gadiem, kad
macitaji-sveStautie$i bija spiesti sludinat dievvardus, cik iespgjams vien-
karSi. Romana Vanaga pieeja religiskiem tematiem loti naiva. Te nav sa-
tura dziluma. Romans Vanags jiismo, bet religiska lirika gribétos redzet
filozofisku mieru vai ekstatiskas gaviles. Protams, ka te galvena nozime
stilam, Vanags neviena dzejoli neparada cildenu stila kapinajumu. Daz-
kart ta ir tikai ritmiz€ta proza, ko te lasam. Citreiz salidzinajumi, meta-
foras un epiteti Joti banali, piem.: ,Vienmér lai gards vipam Tavs ticibas
vards* (31.). Ir ari aklas fantazijas raZojumi, piem.: ,lai katra elpa
skan tik Vipa godam“ (11.). Romans Vanags nav brivs no sve$am ietek-
meém. DaZs labs dzejolis Skiet itin kA kada pazistama darba parfrazgjums.
Pieméram dzejolis Laimes kapes: ,Man sirdi vienas sdpes un vienas il-
gas kvél, kaut laimes sauju kapes es sp€tu sasniegt vel!*“ Skaidrs, ka $o
dzejoli rakstot Vanags apzinigi vai neapzinigi atcer@jies Raipa paniu:
»Mums visiem vienas sapes un vienas ceribas® w. t. t. — V&l citdas vietas,
lasot Vanaga dzejas, nak pratd Niedra, L. Berzin$ u. c.

Vanaga dzejas metriskd pusé nav jitamu klidu, bet tapat nav ari
neviena panta, kas liecindtu par veiklibu. Vardi bieZi apostroféti, logiskie
akcenti ne vienmer saskan ar pantméra akcentiem. Panta kompozicija va-
liga. Atskanas Sabloniskas, citreiz neprecizas.

(Gramata iespiesta Saldus Burtnieka spiestuve. Pec Zelta Abeles
apgada parauga, atziméti visu burtliu vardi. DiemZgl, gramatas papirs un
vispar ariene izskatas |oti negaumiga. Vai tie$am relifiskd satura darbiem
vajadzetu paradities $ada ieterpa?

Gramatu izdodot, Vanagam bijis c€ls merkis: ienakumus ziedot Sal-
dus baznicas kapitalremontam. Ta ka luterapu konfesija nerikojas pe:
devizes, ka mérkis attaisno lidzekli, tad jauzsver, ka Zoreiz lidzeklis nav
piemerots. Janis Rudzitis.

Red. piezime: Ievietojam 8o recenziju, lai lasitdjiem biitu zi-
nams, ki kompentents literatiiras kritikis verté garigu dziesminieku dar-
bus, kadus sastopam nevien $ini gramatd, bet [oti daudz ari dziesmu 'a-
pinas.

Iss parskats par jauniznaku$am gramatam.

1. J. Spiri — Starp kalnu Jaudim. Tulk. Z. Petkévits. 62 Ipp.
Stasts par jaunu skolotdju, kura ar stipru gribu un milestibu, kas sakpojas
Dieva (10.), parveido visu ciema dzivi un laudis. Be&rni kliist ratni, tiri un
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kartigi (12.—17. un 52.). Vipa labo pat vislielako ciema palaidni (60.). Tul-
kojums ir labs. Stastam piemit labs celsmes raksturs.

2. Anna Pancere — Mites téli bibelé, ,,Rakstu avota® 5. num.:
24 Ip. Raksta par Raeli, Agari, Annu, Simsona mati kanaanieSu sievu, Nai-
nes atraitni, Mariju un c¢. Autores stila ipatniba ir lietot daudz izsaucamas
zimes, piem., 7. lp. varam saskaitit 18 tadas zimes.

3. Rokas gramata ticibas mac. skolotdjiem. Pamatskolas kurss I pa-
kape. Redigeiis mac. A. Voitkus. Recenzija nak. numura.

Yaltera un Rapas izdevuma:

1. Karlis Zale. Japa Silina apceréjums. Si ir pirmd gramata mo-
nografiju serija ,LatvieSu maksla®, ko pasakusi izdot gramatu izdevnie-
ciba. J. Silip§ So ievérojamo telnieku raksturo ka personibu, kas ,izteic
latviskd idedlisma garu, nesdams jaunas formas gribu® (10); un vipa dar-
bus raksturo 3$adi: ,Zales téli, verdami tautas dvesele dzili dusoSos spé-
kus un veérfibas, ir daudz kas vairak: latviska gara simboli, nacionala své-
tuma paudgji* (48.). Bagatigi illistréts. Grezns izdevums.

2. Aleksandrs Grins — Pelekais jatnieks. Trilogijas ,Sa-
derinatie* 1 dala. 306 lp. Si vesturiskd romana nosaukums ir pemts no
Japa atklasmes gramatas (6, 8), kur par So jatnieku ir teikts: ,Es redzéiu,
un raugi: peleks zirgs, un tam, kas s@d€ja zirgd, bija vards — nave, un
tai sekoja elle, un tika dota vara par ceturto tiesw zemes, nokaut ar zo-
benu, ar badu, ar méri un ar zemes zvériem.“ Autors rada, ki kop$
1681. gada ziemas S$is jatnieks jau sak savu gaitu. Se sastopamies ar caru
Peteri, zviedru kenipiem un citiem ta laika valdniekiem. Si dala beidzas
ar to, ka Vidzeme gatavojas pret cara P&tera iebrukumu. Pazib ari Glika
audZu meita Marta (kops 239. Ip.). Autors zimé arl macitaja E. Glika télu
(10., 133., 302.). Dazkart attéloti ari senie latvie§u ticgjumi (4.), cipa starp
paganisko un kristizo uztveri miropu apglabafanas jautajuma (198.), sen-
latvieSu tic€jumu un kristigu atzipu sajaukSanas, svarstiSanas starp abam
apzinam (64) NojauZama Glika ietekme, kas parveido lauZu paganisko
apzinu kristigaja apzipd, piem., Glika skolnieks Matiss glabipu no posta
meklg Glika davataja bibele. ,Si svéta gramata tam likds par cirvi labaks
ierocis pret visiem mo3kiem, un tikai ar to uz celiem sédédams pie skala
uguns, vip$ jutds stipraks* (207.).

3. M. Hamsune — Langeriidas bérni ziema. Tulk. L. Skalbe.
168 Ip. Ar pirmo gramatu par Langeriidas b€rniem iepazistindjam lasita-
jus Cela, 1938. 1. num. (45. Ip.). Si gramata ir turpindjums, un tani autore
stasta par $o beérnu dzivi ziema — ka skola, ta maja. Loti labi att€lota
bralu un masu milestiba (140. sek.). Hamsune lasitaju pieved [oti tuva
bérnu dzivei, domam un izjiitam (106. sek.).
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»Zemnieku domas® izdevuma:

1. Janis Sarts — Druvas san. 265 lp. Sis romans ietver vai-
raku cilveku liktepus, kuru daZadiem vijumiem pari stav darbs, cilveka
sirds siltums un krietnums. Darbs, kas cilvéku stipri saista pie tévu teévu
zemes (137.) dod panakumus un ieguvumus (215., 257., 263.). Sirds kriet-
nums, neatlaidiba un ticiba savam darbam uzveic lauZu launds domas un
valodas (257., 265.). Romana ir bagatigi atrodamas &tiskas domas, piem,
autora atzipa, ka meli sagandé dzivi (131. w c.), ka daZkart veciku ne-
laime un b&das slépjas tur, ka bernu skaits ir par mazu (188., 216.), un ka
neviena plaisa kaiminus, radu, bérnu un vecaku starpa nav tik liela un dzila,
ka tai nevargtu kliit pari (254., 265.). Sai gramatai piespriesta Kultiiras
Fonda prémija. 0

2. Alberts SpriidZs — Daugavas veji. 250 Ip. Gramata sako-
poti vairaki stasti un pastasti, kas gandriz visi ir ar vairdk vai mazak
€tisku raksturu, Lielaka dala stastos autors pieskaras darba (206. un sek.)
vienpratibas un saderibas (184.) un savas zemes milestibas (9., 214.) tiku-
mam. Visos Sinis stastos autors télo Latgali, paradot to gan vizmaipa spo-
Zuma, gan liekot ieskatities turienes cilvéku dvEseles viengabalainiba. Vi-
siem, kam tuva ir Latgale, 31 gramata ir tikams iepriecinajums.

3. Konstantins Raudive — Don Kichots un miisdienu cil-
véks, Recenzija nak. numura.

A. Guibja izdevuma:

1. B. Vipers — DiZoto. 166, Ip. Autora mérkis ir orientEties mil-
zigaja DZoto (miris 1337. gada) veltitaja literatira un atrast patstivigu pie-
eiu DZoto makslas stridigam problémam un ievadit lasitdju viena no Eiro-
pas makslas lielako meistaru stilistiskdas koncepcijas izpratng. Vips saka:
wleraudzit DZoto nav nemaz tik viegli, bet kas reiz atradis celu uz vina vei-
dolu skarbo pasauli, visu miiZu ilgosies atkal un atkal pieskarties §im dzid-
rajam gariga prieka avotam® (5.). Si gramata, kas illiisireta 48 attéliem,
ir monografija, kas dod mums saprafanas atslégu DZoto un vispari vidus-
laikn Kristigas makslas izpratnei. Ta iepriecina katru kristigas un lielas
makslas draugu.- Grezns izdevums.

2. Janis Vieselis — Rakstnieku sejas. 246. Ip. Se sakopoti ap-
cergjumi par J. Poruku, A. Grinu, E. Adamsonu, un tad vEél par daudziem
citu tautu rakstniekiem, ki Baironu, Hamsunu, Undzeti, DZoisu, Reimontu
u. c. Plasaki un vertigaki apcer€jumi ir par Poruku un Grinu. Raksturigi,
ka autors aizstav Poruku pret vipa tagadnes nicinatdjiem (44.) un mica
vipu cienit (71.). Ir daZas nepareizibas (69.) un maldi (67.), ko rada diev-
turigais skatijums. Ar spraigu interesi lasams apcergjums par Grinu, pie-
laiZot gan ari spriedumus, kam triikst pamatojuma (103.).
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3. Horatijs Kviroga — Elku ¢&aska. Tulk. M. Olis. ,Jauni-
bas apcirkpu® 18. num., 64. lp. Tris stasti par dzivnieku dzivi, ietverot
gudribas, kas derigas ne tikai dzivnieku valsti, bet ari cilvékam.

4, E. Birznieks-Upitis — Podigos. ,Jaunibas apcirkpu“ 19.
num.; 68. lp. Gramata Cetri stasti, no kuriem divi skar b&rnu dzivi (Liel-
dienu izbraukums un Darzipi un zakitis). Abi stasti liek bérmam iemilst
lauku dzivi un darbu (piem., 35.). Be€rniem deriga lasama viela.

5 Prof. L. Bérzin§ — Senlatvietis dziviba un naves ena. ,Jau-
nibas apcirkpu® 20. num.; 68. !p. Autors Se, dibinoties tautas dziesmas.
apliko seniu gara dzives virzienus (darba un tévzemes milestibu u. c),
tad, dibinoties seno rakstu, seviSki aviZu liecibas, vérté latvieSu kultiiras
limeni senatng, vipas mantas valdiSanas maku un varonibu. Vip$ atzist, ka
senatnes liecibas latvieSu seno audzi nostada labvéliga gaisma, izcelot
miisu kultliru, vipu spéjas, tikumus un varopgarw. Loti deriga gramata
miisu jaunatnei. Br. 1.

Divas arzemju gramatas par cilveku.

.Yom Wesen des Menschen“. Die Weisheit der alten Volker: Chi-
nesen-Inder-Agypter-Babylonier-Juden-Perser-Griechen. Hrsg. v. E. Syl-
vester. Luzern 1937.; 435. Ipp. :

Fr. W. Forster — ,Ewiges Licht und menschliche Finsternis®.
Uberzeitliches fiir unsere Zeit. Luzern 1936.; 125 Ipp.

Viena un tai pa$a Sveices izdevnieciba iznakuSas divas gramatas,
kas no pirma acu uzmetiena liekas pavisam daZadas. Tomér izradas, ka
merkis abam gramatam lidzigs: abas grib palidzét miisdienu cilvékam, vest
vipu uz pareiza cela muZibas jautdjumos. Bet izraudzitie celi nav vienadi.

E. Silvesters sakopojis, ka vip$ saka, septipu gudriko tautu domas
par cilvéka biitibu. Vecakie teksti ir no 3. gadu tiikstoSa pr. Kr., jaunakie
no pag. gadsimta beigaim. Pegc Silvestera domam Sie teksti var interesét
miisdienu cilvEku nevien no vesturiska viedokla; te varot giit atbildi uz
jaut@jumiem, kas svarigi visiem laikmetiem. Teksti liecinot, ka cilvéks ra-
dits péc Dieva lidzibas, ka vip$ ir visu lietu centrs un mérs un visu lietn
kungs. Un tas miisdienu cilvékam esot jaatgadina, jo vind sev vairs neuz-
ticoties; vina eksistences pamats vispariga krizes noskapojuma wvairs ne-
esot stabils, un dzives miiZiga jéga lickoties aptumSota vai pavisam zau-
deta.

Gramata nav domata ka zinatnisks avotu kopojums. Ta grieZas pie
katra, kas grib skatit miZigi patieso, lielo un dailo. Sniegt izvilkumi no
mitiem, pasakam, lefendam, filozofu rakstiem un religiskiem tekstiem. Sil-
vesters grib&jis uzsvert nevis katrai tautai ipatngjo, bet to, kas visam tau-
tam kop€js. AtseviSku tautu ipatnibas esot jauzskata par vienas un tas
pasas valodas dialektiem.
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Gramata iedalita 10 dalas un vada lasitaju no sakotn€jo kosmisko
varu sakariem ar cilvéku cauri cilvéku savstarp€jam attiecibam, likumiem
un kartibam, zinaSanai un ticibai, cie§anam un maldiem uz pilnibu un pé&de-
jiem noslépumiem. Gramatai pievienoti ari paskaidrojumi par izlietotiem
tekstiem un to autoriem. Te atrodam ari vienu otru nepareizibu, piem.,
apgalvots, ka esot nepareizi Zaratustas macibu uzskatit par dualistisku, kur
tacu zinam, ka nav otras tik konsekventi dudlistiskas religijas ka parsisms.
Gramatas beigas sastaditajs sniedz zinas par literatiiru, ko tas izlietoiis. Te
blakus zinatniskiem tulkojumiem ka L&mapa (Lehmann) un Hasa (Haas)
kopojumam , Textbuch zur Religionsgeschichte atrodam ari tik patvaligus
darinajumus ka P. Eberhardta .,Das Rufen des Zarathustra®. Izlietota arl
vecaka literatiira, kur sen jau cksisté jaunaki un labaki tulkojumi.

Kad, gramatu izlasijusi, vaicajam sev, kas tad nu ist! ir cilvEka bii-
tiba, tad palickam atbildi parada. Jo lai gan sastaditajs uzsver tekstu vie-
nibu, tomér mums jasaka, ka taisni daZadiba ir ta, kas duras acis, gramatu
lasot. Vai racionilisti Aristotelis nevada miis pa citiem domu celiem ka
mistikis Laotse, un vai Jezus Siracha gramata nepauZ citidu dzives idedln
ka Bhagavadgita? Saprotams, daZado religiju starpda ir dawdzas parallz-
les, bet Silvestera sakopojuma tas nav redzamas. Gramata atrodam dzi-
las domas, kas vertas, lai tas iegaumé&tu, skaistas lidzibas, kas var noder&t
par illiistrativu materialu skola un bibeles stundas, redzam daZadus cilvéku
celus un mekl€jumus, bet vai tie ir miisu celi un vai pa tiem iedami no-
naksim pie mérka, atradisim dzives jégu, kd Silvesters to sola gramatas
priek8varda?

Citus celus mums rada slavenais paidagogs Fersters gramata ,Ewi-
gzes Licht und menschliche Finsternis“. Gramata ir 48 apceres, kuras Fer-
sters tapat ka Silvesters grib dot parlaikmetisku atbildi miisdienu cilvéka
jautajumiem un maldiem, jo més dzivojam laikmeta, kas nezina sava posta
dzilakos iemeslus un mégina to apkarot pilnigi nepiemérotiem lidzekliem.
Apceres pieskaras visdaZadakiem religiskiem, &tiskiem, politiskiem un tiri
praktiskiem jautajumiem. AtzimeSu tikai vaditajas domas.

Ja modernais cilvéks radikali negrozis savu dzives veidu un uztveri,
tad pasaule neizbégami nonaks pie katastrofas. Daimoniskas varas, ko kris-
figa kultiira gadsimtw ilgd cipd bija saistijusi, atkal sak atraisities un ap-
draud@t pasauli, jo modernais cilveéks pamazam izbidijis kristigds vertibas
no sava redzes aploka nesaprazdams, ka taisni uz tam balstas civilizacija
un kultiira. Vip$ ta aizpemts laikmetiskaja steigd, ka vipam nav laika pa-
domat par augstako gara pasauli un savas dzives saistiSanu ar to. Ja daZ-
reiz satricinoSos pardzivojumos cilvEks ari iedomdjas par Dievu, tad ik-
dienas dzivé un darba vind izturas un rikojas td, it kd Dievs nebiitu reali-
tate, kas cilvekam japem véra. Bet katra kartiba, katra organizé3anas,
katrs speks, pat smalkdkas dveéseles kustibas ved uz postu, ja tds nekalpo
Dievam. AtseviSku individu, 3kiru un tautu dzivé valda egoisms, naids,
savstarpéja apkaroSanas. Sagrozita religiska tieksme meklé sev objektu
militarisma un nepareizi izprastad nacionalisma, valsts un tastas kultd. Cil-
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veks aizmirst, ka visam $im vértibam isto vietu ieradit var tikai miiZiza
augstaka vertiba.

Lai cilveks kliitu biitisks, vipam jaatjaunojas Asizes Franciska gara.
Miisu dienu ,realais® cilveks tikai pasmings par Francisku un neredzés ne-
kada sakdara starp 51 viduslaikn cilvEka idedliem uwn moderna laikmeta
problémam un uzdevumiem. *Bet Francisks grib&ja vairak ka tikai slavinat
nabadzibw. Vipa ideald ,povertd” ir drosme satvert to, kas vienigais dzive
nozimigs un likt to dzives centrd, drosme nesvarigo likt otrd vieta un no
liekd, nevajadziga atteikties pilnigi. Cilvékam jaatzist evangeliju patiesiba,
ka pirma vietad liekams dieviSkais princips, kura gaisma tad kartosies vi-
sas parejas problémas — k3 individualds, ta socialas.

Bet tikko cilveéks sastopas ar dievisko varu, vipam atkldajas paSam
sava biitiba. Un ta k3 ir nepatikami redzet savas kliidas un vainas un pil-
dit prasibas, kas skar miisu egoismu, tad labak nevelamies ar Dievu sa-
stapties un, ja esam spiesti to darit, tad iedegamies naida pret to. Cilveks
pestiSanu noraida, biitisko un patieso vertibu atzina nekad nebiis vispari-
bas ipaSums, masa tas vai nu apkaros, vai paseklindas. Ja Dievs dzivotu cil-
veku vidii, cilveki sviestu vipam akmenus logos. Masa visur un vienmer
izvélas Barabu., Tadé| ari baznica, kas aptver masu un savus parstavijus
rekruté no masas, Kristus vienmer tiek sists krusta. Baznica nav gariga
izlase, ta ir institiicija, kas ce] tiltu no intelliZenta uz to, kas lipa intelli-
genta apavus un gada vipam partiku. Baznica uztvErusi vissvarigako so-
cidlo problému: ta grib vienot personibu un masu cilvéku pieligsmé aug-
stakas varas piek¥a, bet taisni to daudzi nesaprot un noverSas no baznicas.

Kristum janostajas atkal cilvéka dzives centrd, mums jaloka atkal
celi dieviska bérna priek8a. Jo Kristus nepieder sektém, nav berniSkas
tradicijas atlieka, ko var noraidit vai apmainit ar Buddw, Goeti vai Marksu
— vina gara vara gremdEjas zemes sp€kid, vipd miiZiga gaisma iespid ze-
mes tumsiba. Tikai Kristus gars var radit istu kopibu cilvéku starpa, iz-
nicinat melus, parsp&t visas bailes, iededzinat sirdsapzinu gaiS$as liesmas,
modinat noZelu un sniegt piedoSanu, atjaunot atsevifka cilvéka un lidz ar
to visas tautas dzivi.

Atgriezisimies vélreiz pie Silvestera un jautasim: vai tie§am miisu
laikmeta nelaime ir ta, ka cilvéks vairs neuzskata sevi par visu lietu
kungu? Mums jaatbild: taisni otradi, viss posts celas no ta, ka cilvéks ne-
grib atzit, ka arl par vinu ir kads valdnieks, kas var to tiesat un pestit
Fersteram taisniba: tikai pakartoS3anas dieviSkajai varai var glabt cilvesi
no sabrukuma. :

G Alksne
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Latvija

Svétdien, 8. maija visa Latvija pir-
mo reizi svinéja Gimenes dienu,

kas stajas lidz$ingjas Maites dienas |

vieta. (iimenes dienas galveno sari-
kojumu — svinigo aktu Nacionalaja
teatri ar savu klatbiitni pagodinaia
Valsts prezidents Karlis Ulma-
nis, Aktu atkldja gimenes dienas ri-
cibas komitejas priek8sedetdjs prof.
Dr. K. Kundzip$. Gimenes dienai vel-
titu runu teica izglitibas ministrs
prof. Dr. A. Tentelis. Nosléguma se-
koja koncerts.

Giimenes dienu atzim€ja ari visas
Latvijas baznicas, kur svEetrunas un
aizliigSanas piemin€ja gfimenes sve-
tibu.

Prezidenta dzimtaja pagasta Berz-
muiZa organizaciju parstavii un viete-
jie iedzivotaji godinaja Prezidenta ve-
caku piemipu, kapos noliekot krasnus
ziedus.

Trikata Gimenes diend notika pie-
mipas bridis pie kara ministra &en.
J. BaloZa vecaku kapiem.

*
Tautas vienibas sveétkos,

15, maija Rigas dievnamos notika pa-
teicibas dievkalpojumi. Archibiskapa
katedralé dievkalpojuma ieradas Valsts
prezidents Karlis Ulmanis un
kara ministrs gen. J. Balodis. Svi-
nigo dievkalpojumu wvadija un svét-
runu teica archibiskaps prof. Dr. T.
Grinbergs. LigSanu teica armijas mac.
P. Apkalns un beign vardus — maic.
E. Bergs. Vienibas svétki pagaja lie-
12 pacilatiba un sajisma.

|

Armijas macitajs L, k o. k. Pé&te-
ris Apkalns 30. marta atskatijas
uz 25 darba gadiem garidznieka ama-
ta. Mac. P. Apkalns dzimis 1882. ga-
da 10. oktobri B&rzaune. 1910. gada
beidzis teologijas studijas Terbatas
finiversitaté, un ordingéts 1913. g. 30.
marta. Bijis Ceésu lauku draudzes
macitajs. Kara laika klist par lat-
vie$u strélnieku pulku macitaju. Par
Latvijas armijas macitaju P. Apkalnu
1934. gada 1. juinija aicina atjaunotas
Latvijas kara ministrs gen. J. Balo-
dis. Par nopelniem mac. P. Apkalns
apbalvots ar LadpléSa kara ordeni un
citim goda zimém.

*

Doma latvieSu draudzes macitajs
Edgars Bergs 3. aprill nosvingja 60
gadu Siipla svetkus. Mac. E. Bergs
dzimis 1878. g Riga, teolofiju stude-
jis Térbata, Pec studiju nosléguma
1903. gada devies uz arzemeém iepa-
zities ar iekSmisijas un armisijas ie-

|stadeém. AtgrieZoties dzimteng mac.
| E. Bergs vispirms darbojas Rubenes
| draudzg, par kuras macitaju vin$ or-

dinéts 1905. gada 2. julija. 1913. ga-
da E. Bergs klist par jaundibinatas
Miera draudzes macitaju Riga. Lidz-
tekus darbam draudz& mac. E. Bergs
darbojies Vidzemes konsistorija, gari-
¢a rakstnieciba, iek3misijas laukda un
Rigas Bralu kapu izveidoSana.
*

Rigas aprinka pravests mag. theol.

V. Rozenieks 4. marta atskatiias

uz 40 macitaju darba aizvaditiem ga-
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diem, Vip$ dzimis 23. aug. 1868. ga-|
da; ordinéts 22. marta 1898. gada.
llgus gadus bijis Slokas dr. macitdjs;
ir Latvijas iniv. privatdocents prak-
tiskaja teologija.
*®
L. ii. padome sava 6. aprila s&dg
ievéléja Teologijas fakultateé par jau-
nako asistentu pie baznicas vestures
katedras cand. theol. Edgaru Kip-
lokn.
*
Par Teologijas fakultates deka-
nu no jauna ievéleéts prof. Dr. L.|
Adamoviés. Par

sekretaru|
ievélets doc. Dr. E. Zicans, par|

bibliotekdru — prof. Dr. J. Re-|
zevskis.
»*
Teologijas fakultati 20. maija bei-

dza ar cand. theol. gradu: Janis DZin-
dZe, Voldemars FriSenfelds, Bern-
hards Kasars, Karlis Martinsons, Ni-
kolajs Plate, Janis Sipols, Arnolds
Zvingis.

*

Teol. fak. stud. b-ba 19, maija ri-
koja sémestra nosléguma vakaru, ku-
ra prof. L. Berzip$ un prof. L. Ada-
movics refergja par jauno dziesmu
gramatas pielikumu, -

*

Filozofijas un religijas
zinatpu biedriba 16. mai-
ja noturgja opilnu biedru sapul-
ci. Piepéma statiitu grozijumus un
biedribu pardéveja par Religijas zi-
natpu biedribu. Par b-bas priek$nie-
ku ievelgja prof. Dr. L. Adamovidu,
vina vietniekw — prof. Dr. K. Kun-
dzipu, kasieri — mac. E. Bergu, rakst-
vedi — prof. Dr. P. Dali un vipa viet-
nieku — doc. Dr. A, Freiju.

*

Lai atzimétu ievérojama filozofa
Gustava Teichmillera 50 gadu
naves atceri, Filol. un filoz. fak.
bija uzaicinajusi Vitauta DiZad iiniver-
sitates profesorn V. Silkarski no-
lasit lekciju par Teichmilleru un vina
filozofiju.

Prof. Silkarskis uzskata Teichmil-
leru par Leibnica flozofijas talakvei-
dotaju un piepilditaju. Pgc Teichmil-
lera visas esibas kodols un cilvéka
biitiskais pamats ir ,es“. Taja sak-
nojas ari visas relifiskas norises. No
visam religijam $o patiesibu atzinusi
tikai kristiga religija, tade] tai vieni-
gai ir pareizs Dieva jEdziens: Die-
vu te uzskata par personigu biiti, t. i.
par ,es”, ko meés uztveram ar savu
»es”. Teichmillers uzskatija parsavu
uzdevumu atbrivot kristigo domu no
hellenisma saitém. Teichmillera laika
biedri iztur@jas pret vipa filozofijun
diezgan atturigi, jo wvaldija poziti-
visms, ko Teichmillers asi apkaroia.
Prof. Silkarskis aizradija ari, ka ir
vél nepublicéti Teichmillera darbi,
kas var atvért pavisam jaunu skatu
uz vipa filozofiju, un soliias driza lai-
ka kadus no tiem publicét.

Teichmillers dzimis 1832. g. Braun-
Sveigd. No 1860. g. priv.-doc. Ge-
tinga, tad prof. un 1868. g. Bazelg.
No 1871. g. Térbata, kur darbojas 17
gadus. Miris Terbata 1888. gada. Vi-
na skolnieks un darba turpinatajs bi-
ja ieveérojamais latvieSu filozofs J&-
kabs Osis. Vipa skolnieki un seko-
taji ir arl vairaki miisu iiniversitates
macibas spéki.

*

Latvijas arlietu ministrs V. Mun-
ters 25. janvari Vatikana parakstija
papildu konvenciju pie 1922. gada 30.
maija noslegta konkordata starp
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Svéto Kréslu un Latvijas valdibu. Pa-
pildinajumi piepemti Ministru kabine-
ta 11. februari un stajas speka 26.
marta péc ratifikdcijas dokumentu ap-
mainas. Konvencija paredz augsta-
kam garigam studijam Latvijas tini-
versitaté nodibinat katolu teologijas
fakultati. Katolu teologijas fakultdtes
darbibu nosaka seviSki statati un
tiniversitates satversme, Fakultaté
paredzetas 10 profesuras, 4 docenti-
ras un 2 lektiras. Papildindgjuma vel
Sads punkts: ja arkartéja veida ar-
chibiskaps vElas aicinat uz Latviju
garidzniekus no-arzemém, tad vipam
japazino valdibai 8o garidznieku var-|
di, lai zinatu vai no politiska viedok- |

la valdiba nece] pret vipiem ierunas.
*

Cela uz starptautisko teologu sa-
naksmi Utrechta 6. maija Riga iera-
dias Igaunijas evangeliskas
baznicas galva prof. Dr. H. Ra-
hamegi. Vipa uztureSanas laika
Riga noslégta konvencija par latvieSu
draudZu un macitaju stavokli Igauni-
ja un par igaunu draudZu un macita-
ju stavokli Latvija. Turpmak latvie-
Su draudzes Igaunija wvarés sazipa

ar baznmicas virsvaldi izvEéléties par
macitajiem Latvijas pavalstniekus.
Igaunijas latvieSu draudZu darbibai
tomér biis japiem€rojas lgaunijas
likumiem un vispar€jai draudZu dzi-
ves kartibai. ;

*

18. junija Riga sagaida Anglijas
valsts baznicas delegaciju, Ta par-
runas ar musut baznicas vadibu jau-
tajumus par cie3akas sadarbibas ie-
spejiam. Delegaciju vadis Glosteras
biskaps. Péc apspriedém Riga angln
viesi izbrauks uz Tallinu.

»*

Sventes pag. paSvaldiba atda-
vindjusi Grivas draudzei pagasta ve-
co magazinas Kki€ti ar 0,20 ha zemess
liig§anas nama ieriko%anai.

*®

Liepajas kara ostas garnizona un
Jaunliepajas draudzes baznicas 10.
aprili iesvétija jaunbuvétas @ergeles.
lesvétiSanu izdarija archibiskaps prof.
Dr. T. Grinbergs un svinibas piedali-
jas ari Prezidenta pils komandants
plkv.-1tn. R. Bebris un Liepajas pilsé-
tas galva E. Rimbenieks.

Arzemes

Igaunija. |

Terbata 29. marta miris pazista- |
mais vecderibnigks prof. Dr. A. Bul-
merings. Vin§ dzimis 1868. gada
24. maija Pe&terpili, stud€jis Teérbata.
No 1895. g. darbojds ka privatdocents
un velak profesors pie sémitu wvalo-
du katedras Terbatas iniversitatg.
Bulmeringa zinatnisko darbu virkné
seviS8ki jaizcel vina p€&tijumi par Ma-
lachiju.

Vacija.

Ar Austrijas pievieno$anu Vacijai
diezgan jiitami grozijies Vacijas kon-
fesiondlais stdvoklis. Pie 21 miljona
lidzSingjas Vacijas katolu pievienoju-
Sies 6 miljoni Austrijas katolw Lidz
ar to Lielvacija ir 27 milj. katolu pret
41 miljonu protestantu; procentudli
— 36 pret 54, Ja agrak Vacija aptu-
veni aprékinot bija */s protestantu un
!ls katolu, tad tagad ¥ proporcija ir
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3/ pret */s, KatoJu baznica Austrija
iedalita divas archibiskapijas: Vines
un Zalcburgas; Getras biskapijas —
Lincas, Peltenas, Gurkas-Klagenfurtas
un Sekavas-Gracas un divas t. S.
apustuliskds administratiuras-Burgen-
des un Feldkirchas-Insbrukas. Visa
Vacija tagad ir 8 archibiskapijas, 22
biskapijas un 3 apustuliskas admini-
stratiras. Katolu draudZu skaits Aus-
trija 2674, Vacija 9808 un visa Liel-
vacija ta tad 12.482. Evangelisko
draudzu skaits Austrija 123, Vacija
13.347, kopa — 13.470.
*

Sakara ar Austrijas pievienoSanu
Vacijai, Austrijas evangeliskas bazni-
cas galva superintendents Dr. H. Ed-
ers publicgjis $adu vestijumu: 1) mi-
su baznicai jaizvairas no visa, kas
varétu biit par c€loni kaut kada vei-
da baznicas stridum. Jezus Kristus
evangelijs sludinams skaidri un pozi-
tivi. Katra neaugliga polemika ar
baznicas grupam un pasaules uzskatu
cipa jaatmet Miisu uzdevums nav
draudzei radit ko citi doma, bet vi-
pai sludinat to, ko J€zus atnesis un
grib&jis. 2) Miisu baznicas raksturi-
ga pazime ir cieSas saites ar tautu
pn tautiskumu. Jau kop¥ reformaci-
ias dienam ta bija tautas kustiba, un
vél skaidrak tas bija redzams pret-
reformacijas laika. P&déjos gados
vipa bija tautas mierinataja un pali-
dzeétaja. Miisu pienakums Sis saites
uzturét dzivas joprojam. 3) Miisu po-
zitivo nostaju pret wvalsti, tautu un
vadoni noteic ne tikai asins un ra-
ses kopiba, bet ari dzila parlieciba,
ka vadonis ir Dieva gribas izpilditajs
miisu tautas glabSanas darba.

*

Vines diecézes laikraksts Saja sa-
kara raksta: ,Katrai politiskai runai

N 3
no kanceles tagad japaziud. Politiski
parkartoto jauno situdciju mums jauz-
liko ka lielu uwzdevumu, ko Dievs
mums uzlicis sava miiZigaja Zelas-
tiba.”
*

Visas Austrijas evangeliskas baz-
nicas 20. marta no kanceles nolasija
$adu vestijumu: ,Dievs vacu tautai
un misu dzimtenei pieSkiris lielu bri-
numu. Vacu tautas vadonis miis at-
brivojis no liela posta, kas mums at-
gadinaja smagakos pretreformacijas
laikus. Saja svinigaja bridi més pa-
sludinam vacu Austrijas evangelis-
kas baznicas varda: Mes pateicamies
vadonim par vipa lielo darbu. Més
apliecinam vinam uzticibu. M&s esam
gatavi ar evangelija speku lidzdarbo-
ties vacu evangeliskas baznicas cel-
Zana."”

Vacijas ministru prezidents Gé-

I rings sava 27. marta runa Vingé starp

citu pieskaras ari baznicas attiecibam
pret nacionalsocialistisko wvalsti: ,Ja
kads garidznieks ticis apcietinats, tad
ne tapeéc. ka vin$ izpildijis savus ga-
ridznieka pienakumus, bet tapéc, ka
vip$ kluvis parak pasauligs. Mes ne-
gribam iznicinat baznicu, apslapet ti-
cibu un religiju. M&s gribam vienigi
novilkt stingras robeZas. Baznicai ir
savi noteikti, loti svarigi uzdevumi,
un valstij savukart ir tapat savi sva-
rigi un neatpemami uzdevumi. Kas
stingri pilda tikai savus pienakumus,
tam nekas nevar notikt. Ja m@s bii-
tu antireligiozi, ki gan Visuvarenais
biitu devis savu svétibu musu kusti-
bai? M#&s esam izmantoju¥i visu mii-
su religiskas izjutas speku, lai spétu
izcinit savu cipu! Vai ta biitu bijusi
iespéjama bez dzilas ticibas Dievam,
Visuvarenajam?“
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Norvégija.

Paslaik izdara Lutera katechisma
tulkojuma teksta reviziju. LidzSing-
jais tulkojums bija no latipu valodas.
un jauno tulko tieSi no originala.

Norvegijas baznicas vadiba notei-
kusi 5. svétdienu pec Lieldienam par
liigSanas dienu cikumeniskam dar-
bam. Biskapi uzaicinaju$i macitajus
%aja diena svetrunas izcelt baznicu
sadarbibas un vienibas nozimi.

Anglija.
1936. gada 6. oktobri Anglijas
evangeliskas baznicas organizacijas

noléma atzimét 1536. gada asinslieci-
nieka navé mirusa bibeles partulko-
taja Viljama Tindala piemipu. Ta ka
angliski partulkoto bibeli visa wvalsti
saka lietot 1538. gada, tad noléma 3o
atceri apvienot ar Anglijas reformaci-
jas 400 gadu svétkiem. Tie notiks
Sovasar, 19. jinija. Jau nakusi klaja
-Anglijas reformacijas vésture. ,,Our
Dept to the Reformation®.

Vestminsteras archibiskaps kardi-
nals Hinsleis izdevis rikojumn, kas
katoliem aizliedz piedalities Oksfor-
das grupu kustiba. So rikojumu iz-
skaidro ka atbildi uz Oksfordas gru-
pu kustibas piekritéju centieniem
Francija un citas zemés sava vidii uz-
pemt katolus.

Sveice.

Ciriché nesen notika plasaka sa-
naksme, kurd parrunaja valsts un
baznicas attiecibas. Prof. A. Kellers
sava runa starp citu teica: ,Valsts
tiesa, vada Sk€pu, aizsarga brivibu,
palidz nesp€iigajiem un veicina kul-
tiru. Bet cilvekam sagatavot celu uz
pestiSanu valsts nesp@j. Valsts nespéj

{

sludinat muZibas wvesti.” Ciriches
prof. E. Brunners sava referdta uz-
svéra: ,Ka atrisinat socidlos, poli-
tiskos un audzinaSanas jautdjumus?
Pieredze rada, ka §is problémas nav
atrisinamas tiri cilvécigiem lidzek-
liem. Cilvékiem nav spé€jn noverst
launuma varu un iznicina$anas tiek-

smes. Ir tikai viena vara, kas valda
par Jlauno: dieviskigas milestibas
spéks. Tapéc visam problémam ir

tikai viens atrisindjums: baznica ik-
dien@a.*
Italija.

Sakara ar Romas pastavigo izple-
Sanos — iedzivotaju skaits gada pie-
aug caurmeéra par 36.000 — panakta
vieno$anas starp valdibu un Vatika-
nu par 20 jaunu baznicu celSanu Ro-
mas priek$pilsétdas. Baznicas paredz
uzcelt gada laika. Lidz ar to Romai
ar vipas 1Y milj. iedzivotdjiem biis
400 baznicas un kapellas.

Italijas radiofona abonentiem nesen
par brivu piesiitita ministru preziden-
ta Musolini gramata: ,FaSisms, vipa
maciba un pamati“. Par faSistiskas
valsts un baznicas attiecibam taja
teikts: ,FaSistiskd wvalsts nepaliek
vienaldziga pret religiju vispar un to
religiju, ko parstav italieSu Kkatoli-
cisms. Valstij nav teologijas, bet vi-
nai ir morale. FaSistiska valsti reli-
giju uzliko ka vienu no dzilakiem
gara izpaudumiem, un religiju Seit ne
tikai respekte, bet ari aizstav. Fasis-
tiska valsts sev mnerada atsevis$ku
»dievu®, ka to darija Robespjers, bet
vipa ari negrib to izdz€st no tautas
dveseles, k@ to velti mégina lielnie-
cisms. FaSisms respekté ask&ta, sve-
ta un varona Dievu tapat ka to Die-
vi, kuru pieliidz ticiga vienkar$a tau-
tas sirds.
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Franciia. | Kina.

Kinas nacionala KkristieSu padome

dziesmu gramata Francijas protestan- | 0Tganizé plasu palidzibas darbu kara

tu draudzém. To siaka kartot jau”a_“k:“ ievainotajiem karewiler_n Hi

1932, gada. Dziesmu gramata ietilps  DEgliem. Palidzibas darbu parzin se-
‘vié‘.ka komiteja ar Sanhajas finiversi-

67 psalmi, 308 korali, 36 liturgiski| Vi jas fnivers
dziedajumi un 35 dziesmas jaunatnes | tates rektoru prof. Dr. Lin priekSzala.
un gimenes svétkiem un svinibam. | Darbu atbalsta daudzas sabiedriskas
organizacijas, seviski YMCA un
| YWCA, un to papladinat atlauj no

Padomju Savieniba. ‘ﬁrzemém sapemtic ziedojumi.

Si gada beigas naks klaja jauna

Notiesats uz navi un noSauts Ir- Afrika,
kutskas archibiskaps Mefodijs, kuru |

apcietinaja jau 1937. gada oktobri. rens: {frandn Kongo) pastiv Alberts

5, g% : =
"”‘"_’ Rpvauiois pet i, ka Ym§. 1936. ' 5 cicera nodibinata misijas stacija un
gadd kadam Japanas gandz“'ekamlsli-mnica_ Sakuma ta bija kaut kas

rakstijis par kristieSu vajaSanu Pad"lidzig:s

: R o lauka lazaretei tropu slimi-
Savieniba. Kopa ar Mefodiju noSauti !bﬁm et - tagad t":x jau saméra Gria
vel vairaki krievu garidznieki. :

| slimnica ar vairakiem arstiem un
Péc anglu laikraksta ,Daily Tele-  arstém un iedzimtiem kopg€iiem. Savu
graph* zipam no Maskavas, no%auti darbibu ekvatorialas Afrikas miiZa
ari metropolits Teofans un Nizpij- meZd A. Sveicers aprakstijis grama-
Novgorodas archibiskaps. tas ,Zwischen Wasser und Urwald*
{un ,.Mitteilungen aus Lambarene®.

Sogad paiet 25 gadi, kop§ Lamba-

Nakosa numura iespiedisim Cechu zinatmieka prof. Dr. F. Zilkas
rakstu: ,Kollektivas socialas Kristietibas izpratnes pamati Jaunaja deriba*.
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