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P. Apkalns :
Svétita diena
Ko Dievs svéti, tas svétits miiZigi.

Pieci gadi aiztecgju$i no pirma sartrita, kad ne tikai
latvju tautai, bet wvisai Latvija dzivojo$ai nacijai atskanéja
negaidits, bet ari tani pa$a laika sirdi senlolots vestijums:
Latvija vienota un neatkariga varonu atbrivotaju gara. Sis
vestijums atrada dzilu atbalsi agraja rita stunda visas latviju
tautas sirdi tapec, ka nogurusi bija tautas dvesele gandriz
piecpadsmit gadu ilgajas, sikumainas, kaili egoistiskajas,
saimnieciskas un sabiedriski-politiskas dzives gaitas. Saju-
kuSi bija etiskie jédzieni cilvekam pret cilveku, sabiedribai
pret tautu un valsti. Bet visa 8ini laika Latvijas valsts $iipla
sargi bija tur€jusi dzivu sava sirdi pulkv. Kalpaka un vina
lidzcinitaju, Latvijas neatkaribas upuru nes€ju neapklusinamu
saucienu, kas prasija piepildijumu tautas un Latvijas valsts
lielaja atdzim8anas stunda.

So piepildijumu deva un vargija dot tautai tikai tas, kas
ka uzticigakais sargs visos gados bija Latvijas vienibas un
brivibas domu sava sirdi nesis — miisu augstakais Vadonis
un pirmais Ministrit prezidents Karlis Ulmanis ar savu lidz-
gaitnieku fen. J. Balodi, kas bija sanémis pédgéjo Kalpaka pa-
vEli.

Sie pieci pavaditie gadi ir bijusi tie§am svétiti gadi, un
So dienu, kura atskatamies uz nodzivoto laiku, tapéc varam
nosaukt par ,,svetitu dienu*.
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Svetita ir §1 diena, ja atskatamies uz pavadito laiku tau-
tas sabiedriska dzive, bet jo vairak valsts dzives daZadu no-
zaru izveidoSanas un jaunradiSanas lauka. Latvijas stradnie-
ciba, kas gaja agrak savu celu, pati ieklavusies Latvijas
valsts gara ramjos. Tas pats sakams arl par miisu amatnie-
cibu.

Diezgan jiutami Latvijas atdzimSanas jaunais gars vero-
jams miisu sabiedriba, skolu un ari baznicas dzive.

Kas attiecas uz-sabiedrisko un miisu skolas dzivi, tad ar
lielu pateicibu Visaugstakajam wvaram liecinat, ka Latvijas
atdzimSanas rits tai nesis sveétuma godinaSanu un lidz ar to
svetuma atzinu un apliecinajumu, kas ir bijis miisu tautas
sensenais lielais tikums. Ja agrak miisu skolas wvecaku un
skolu padomes tika lauzti Sképi par lugSanu wvajadzibu vai
nevajadzibu, tad tagad to uzskata netikai par normalu, bet
par nepiecieSamu lietu skolas dzive.

Un miisu Latvijas evangeliska baznica? Vai ta nevar biit
prieciga unh pateiciga par visu to, ko 15. maijs tai nesis, un ko
piecu pavadito zadu dzive tai devusi! Parasta lieta, ka baz-
nica ar savu sludinaSanu un dzivi visur un vienmér seko
gausi jaunam idejam. Tas ari labi, jo ja baznica skrietu uz-
reiz katram saucienam lidzi, tad ta sen bifitu zaud@jusi savu
nopietno un augsto stavokli. Tomeér valsts dzivé pienak
brizi, kur visai velams baznicas atbalsts un vinas lidzdaliba.
Pie mums S$inis gados, ar prieku varam liecinat, baznica ir
gajusi visai valsts gara dzivei lidzi steidzigiem soliem. Bet
miisu baznica Sinis piecos gados ir ari sane€musi no Latvijas
atdzimusas wvalsts un vinas Vadona ka materiala, ta mora-
liska zina vairak, neka dazkart ta varéja sapemt un panaku-
mus giit daudzos desmitos gados.

Ja tas ta, tad gan mums japiemin ari miisu Latvijas evan-
&eliskas baznicas galva, miuisu archibiskaps Dr. T. Grinbergs,
kas ka ists savas tautas deéls ir lidzi dzivoiis vinas priekiem
un b&dam, kas ka skaidras un ticiba stipras sirds cilveks ir
stavejis par miisu evangelisko baznicu jau politiskas dzives
sajukuma gados. Miisu archibiskapam paiet tagad 40 gadi
Latvijas evangeliskas draudzes macitdja amata, kas zimiga
karta sakrit ar miisu valsts piecu gadu atdzimSanas dienas
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pieminu. Sinis garajos gados vin$ ka ®macitajs ir piedzivoiis
savas tautas visgriitakos parbaudijumu laikmetus, bet visos
briZzos vin$ ir stavejis ka tautas macitajs sava sarga vieta ar
skaidru Dieva vardu un dedzigu sirdi.

Lai augstais Dievs svétl un sarga atjaunoto, brivo Lat-
vijas valsti un tas Vadoni. Lai miiZigais Dievs svéti un sarga
Latvijas evangelisko baznicu un tas virsganu.

Doc. Edg. Rumba

Archibiskapa Dr.T.Grinberga amata gadi

Dzimis un uzaudzis viena no raksturigakajiem Kurzemes
novadiem, miisu archibiskapa tevs etros garigaja amata pa-
vaditajos gadu desmitos vardos un darbos ir apliecinaiis
skaisto veco patiesibu: ,Sirds — kurzemnieka gods“. Ar
lielu sirsnibu un dedzibu veikdams macitaja griitos pienaku-
mus, vin$ nevien ir iemantojis daudzu sirZu uzticibu un mile-
stibu savas draudzes un visa baznica, bet ari pats visu miiZu
ir pieandzis sirds siltuma un speka.

Archibiskapa tévs sava laika ir darbojies ka macitajs di-
vas Kurzemes draudzés — Lutrinos un Ventspili. Peéc beig-
tam studijam wvin§ vispirms aizgaja uz Popi, kur 1897. un
turpmako gadu pavadija vecaku maja un ka kandidats pie
gadijuma izpalidzéja pravestam V. Hugenbergeram, tani pasi
laika stradadams ka majskolotajs barona Rennes (Rénne)
Fimeneé. 1899, g. janvari kandidats T. Grinbergs pargaja uz
Lutriniem ,,turpinat kandidata gadu“ un stradat macitaja Re-
sona (Raison) ierikotaja privatskola-pansionata. MéneSus tris
velak Resons saslima un ta paSa gada junija mira. Kandidats
tika ordin&ts 21. maija Kuldiga par Lutrinu macitaja adjunktu
un peéc seniora naves palika draudze ka vikarmacitajs, tur-
pinot ari darbu skola. Lai gan konsistorija un muiZnieki sa-
kuma pretojas draudzes gribai redzet jauno vikaru par savu
pastavigo macitiju, jo latvietis tiem nebija vé€lams, tomeér
beidzot konsistorija piekapas, un 1900. g. 5. augusta &eneral-
superintendents Panks (Panck) ieveda Grinbergu Lutrinos
par macitaju. Draudzes darba jaunais macitajs stajas ar lielu
rosibu, bez draudzes gana parasto pienakumu izpildiSanas
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censdamies ari modin&t draudzes loceklu pasdarbibu un veik-
dams plasu karitativu, sabiedrisku un pedagogisku darbu.
Savas atminas archibiskapa tévs telo $adas ainas: ,Macitaia
muiza pilna lauzu, gari plaukti pilni ar dazadam mantam, rok-
darbiem, majas raZojumiem un iepirktam lietam. Lutripu
draudze riko loteriju... Un atkal cita aina. Apbraucu visu
draudzi maju no majas... Parklau§inu b&rnus, pasniedzu
bérniem lapinas un gramatinas un pierakstu visus lielos, jo
gribu sastadit personalgramatu. Sada brauciena atrodu divus
bernus, kam wvecaki mirusi. Otra diena ietinu vinus kaZoka
un parvedu majas.* ;

Lutrinos Grinbergam nacas pardzivot ari 1905. g. revo-
luciju un soda ekspediciju laikus péc tam. Ar savu dro8sir-
digo, isti kristigo nostaSanos draudzes macitajs prata izglabt
dzivibu daZam labam nevainigam cilvekam, ko gaidija naves
sods, pat baznicas un saviem personiskiem pretniekiem. Ta-
deél vipnS Lutripu draudzei ,,palicis atmina ka labs dveselu ko-
pEjs, spEjigs runatajs, riipigs un téviski gadigs macitais.”

1907. g. Grinbergs pienéma aicinajumu uz vakanto Vents-
pils draudzi un aprili uzsaka tur savu darbu. Sini draudzé
vinam bija lemts nepartraukti nostradat 27 gadus, ari liela kara
laiku, un darba ielikt savas bagatas sp€jas un pieredzi. Pirms
kara Ventspils strauji auga. Draudzeé skaitijas 12.000 locek]u.
Dievnams kluva par mazu un dievkalpojumi, kas svétdienas
lagiem notika 2—3 reizes un bez tam darbdienu wvakaros,
vienmér bija loti labi apmekleti. Macitajs centas padarit
draudzes dievkalpojumu dzivi bagataku, ka pirmais Ventspils
novada sarikodams kapu svétkus, rita dievkalpojumus Liel-
dienas, liturgiskus svetbriZzus un bérnu dievkalpojumus, kur
pulcéjas lidz 450 bérnu. Ceturtdienas vakaros notika diev-
vardi, kur macitajs pec kartas izskaidroja atsevi8kas grama-
tas Sv. rakstos un katkismu. Laika péc Zvaigznes dienas
notika armisijas stundas un gavena laika dievvardi Kristus
cieSanu pieminai. Tika arl notur&ti 1paSi pretalkohola diev-
kalpojumi.

Ar lielu interesi un uzupuré$anos macitajs (Grinbergs pie-
veérsas beérniem un jaunatnei. Reizeé ar parnak8anu uz Vents-
pili vinam bija jauzpemas arl vietéjas baznicas skolas parzi--
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nasana. Skola strauji auga un 1909. g. tur macijas jau 240
bernu. 1908. g. nodibinajas be&rnu patversme, kur wvecaki,
kas gaja darba, vargja nodot savus bernus uz visu dienu. Par
niecigu atlidzibu (5 kap. diena) bérnus uzraudzija, kopa un
€dinaja. Patversmes uzturéSana un lidzeklu sagadaSana lield

Archibiskaps Dr. T. Grinbergs.

meéra atkarajas no macitaja pulem. Otrs jaunais pasakums
bija Jaunibas draugu biedribas nodibinasana 1908. g. rudeni.
Biedriba atbalstija baznicas skolu un kuplinaja dievkalpojumu
dzivi ar savu dziedaSanas un muzikas kori. Ta guva lielu
piekriSanu Ventspils iedzivotaju vidii un isd laika apvienoja
lidz 270 biedru. Biedribas darba dzivi piedalijas ari viet€iic
izglitotie latvieSi. 1914. g. Jaunibas draugu biedribas koris
ar biedribas priek&nieku-macitaju apmeklgia Péterpili, kur
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viesojas latviedu Jezus draudzé. — Vel pirms Grnib‘erga par-
nakSanas uz Ventspili, pilséta pastaveja labdaribas biedriba
trilkumcietéju apgadei. Aril Seit vadiba bija jauznemas ma-
citajam, kas ar vietéjas sabiedribas atbalstu panaca, ka bied-
ribas darbiba lidz pat beglu laikiem versas plaSuma un naca
par labu daudziem triicigajiem draudzes locekliem.

Kara un lielo parveértibu gados Ventspils macitajs palika
kopa ar savu draudzi, nebédadams par briesmam, kas vairak-
kartigi draudeja vina dzivibai. Draudze parcieta griitus lai-
kus.- No agrakajiem 35.000 iedzivotaju pilséta bija palikusi
tikai 2700. Viss bija izpostits, uz katra sola draudgja trukums
un bads. Tomeér ari Sinis gados Grinbergs nepagura, bet cen-
tas garigi stiprinat gan savu, gan ari citas draudzes. Refor-
macijas jubilejas gadijuma 1917. ¢. vind kopa ar Ugéales maci-
taju sarikoja priekslasijumus par Luteru un ticibas atjaunosa-
nas darbu 22 Kurzemes draudzes.

Driz péc patstavigas Latvijas nodibinaSanas uz macitaja
Grinberga ierosinajumu Ventspili tika atverta 8 klasiga real-
skola; no tas velak izveidojas g&imnazija, kuras priekSgala
skolas dibinatajs palika lidz 1932. g. augustam. Ari citadi
velakais archibiskaps darbojas pedagogiskaja ipa$i religiskas
audzinasanas lauka. Kad 1913. g. vasara Irlavas bii. skolo-
taju seminara sarikoja ticibas macibas kursus skolotajiem,
T. Grinbergs bija viens no lektoriem un centas radit, ka tau-
tas tikumiska atjaunoSanas un labklajibas pieaugSana var no-
tikt vienigi religiskas atgriefanas cela. No 1913.—1915. g.
vin$ izdeva un kop¥ 1928. g. vél tagad vada reli¢isku nedglas
laikrakstu bérniem ,Bitite“, kas Bitites onkuli ir padarijis
milu daudziem simtiem bernu visas draudzes. No 1927. =.
vin§ izdod ari bernu kalendaru ,Bitite®.

Peéc Latvijas pirma evangeliska biskapa K. Irbes aiz-
ieSanas no amata sinode macitaju T. Grinbergu 1932. s.
31. marta ar 401 (pret 9) balsi ievelgja par Latvijas pirmo
evangelisko archibiskapu. Sis notikums bija sava zina sim-
bolisks, jo laika, kad baznicas iek3€ja vieniba bija liela méra
apdraudg€ta, reti kads kandidats biitu baudijis tik lielu un
vienpratigu uzticibu., Biskaps Irbe par jaunievéléto archi-
biskapu izteicas: ,Es loti labprat redzu Grinbergu par savu
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pecnacéju. Lai Dievs vinam palidz!.. Vip$ sava sirdi tapat
doma ka es, bet vinam biuis citadj jadara, lai neizceltu jaunus
konfliktus un nenonaktu tada pa$a stavokli ka es.“ Sie zi-
migie vardi wvisuma ir piepildijuSies. Vienibas uzturéSanu
evangeliskajos latvieSos ir liela méra sekmgéjusi ari varenie
vienotaji speki, kas pedejos 5 gados darbojas wvalsti, tauta un
sabiedriba. Jau ilgus gadus pirms ieveléSanas baznicas dzi-
ves vaditaja amata archibiskapa tévs ir darbojies ka Bazni-
cas Virsvaldes loceklis un Teologiska Instituta direktors tas
centralajos organos. Un vel pirms liela kara, kad 1909. g.
tika ieveletas komisijas kopigas dziesmu gramatas izstrada-
Sanai evangeliskajiem latvieSiem, ka viens no Kurzemes sino-
des parstavjiem tika izraudzits T. Grinbergs. Vipam arl
vienigajam no kurzemniekiem bija novéléts pec kara kopa ar
Vidzemes macitajiem J. Ermani, E. Pavasaru, K. Beldavu un
L. Berzinu pabeigt dziesmu gramatas parlaboSanas un saga-
tavoSanas darbus. Evangeliskas baznicas dzive Latvija biis
griiti atrast tadu wvietu, kur archibiskapa tévs nebiitu pielicis
savu roku. 1929, g. ievéléts par Latvijas Universitates goda
doktoru teologija, vin$ sakumai ka privatdocents un vélak ka
profesors, uznemas praktiskas teologijas katedras wvadibu
teologijas fakultate. Vairums jauno macitaju tadél archibis-
kapa teva redz nevien savu garigo priekSnieku, bet ari sko-
lotaju. Darbu universitaté profesors T. Grinbergs lidzas dau-
dzajiem citiem pienakumiem turpina lidz Sai dienai.

1933. g. 5. novembri vecakais latvieSu pravests nelaikis
Dr. K. Kundzin§ ieveda archibiskapu T. Grinbergu amata
vina katedrale Riga. Pravests Kundzina tévs par baznicas
galvas talako darbibu ir rakstijis: ,Jaunais Caklais archibis-
kaps energiski turpindja savu darbu... ordin€a un ieveda
amata jaunus macitajus, iesvetija atjaunotus dievnamus, ap-
mekl€ja draudzes dazados svetku gadijumos, visur gilidams
sirdis un pratus ar savu laipnibu un cilveku milestibu.” Sini
zina archibiskapa tevam lieli nopelni. Apméram puse (132)
no visiem latvieSu evangeliskajiem macitajiem ir vina ordi-
néti. Lielaks skaits draudZu, ipasi Latgzalé pédéjos gados ir
tikuSas pie saviem dievnamiem. No 1936.—1938. g. archi-
biskaps Grinbergs ir iesvétijis 10 baznicu jaunceltnes un vai-
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rakas macitaju majas, kas visas ir celtas un pabeigtas wvina
laika. Svariga nozime ir ari vizitacijam draudz€s pierobeZas
un jiirmalas zvejnieku novados, kas tika izdaritas pedejas
vasaras. DBet ne mazak svarigas ir attieksmes ar citu zemju
evangeliskajaim baznicam un to vaditajiem, ko archibiskapa
tévs ir nodibinaiis un izveidojis savos daudzajos celojumos,
ka ari piedalidamies lielajas baznicu sanaksmegs.

Reti kidam evangeliskam biskapam ir jaapkopj tik plaSs
novads dveéselu skaita, atstatumu un tradiciin dazadibas zina
ka Latvijas ev.-lut. archibiskapam. Bet daudzie pienakumi ir
padzilinajusi sirma darba daritaja sirds skaistumu un siltumu,
kas ir darga Dieva davana.

E. Kiploks
Vai apustulis Péteris bijis Roma?

Pavesta titula starp citu ir $adi apzim€jumi: Romas bis-
kaps, Kristus patiesais vietnieks, sv. P&tera pecnacejs. Tie
liecina, ka Romas katolu baznica savus sakumus atvasina
tieSi no Kristus. Pec katolu tradicijas Kristus péc augsam-
celSanas dibinajis baznicu un iecélis par tas vadoni Peteri.
Péteris savos misijas celojumos nonacis Roma, izvelgjies ta
laika pasaules pilsétu par savu sédekli, no kurienes parval-
dijis kristigas draudzes, 1idz Nerona wvajasanu laika (64. g.)
miris mocekla navé Roma un tur ari apglabats.

81 maciba gadsimtenu gaitas pamazam attistijusies, ga-
ligo formuléjumu ieghistot 1870. g. 18. julija, kad Vatikana
koncila nosléguma pienéma dogmatu par pavesta nemaldibu.
Pavests Pijs IX sava konstitucija Pastor aeternus izsludinaja
jauno dogmatu ar $adu motivéjumu: ,Baznicas vienibas dgl
Kristus ir nolicis Peteri visu apustulu priek§gala ka redzamo
pamatu uz miZibu nolemtajam templim. Sis P&terim tieSi
un seviSki pieSkirtais parakums ir pargajis uz vina pecnace-
ilem Roma. Ta tad, kas sé7 Pétera krésla, tam pec Kristus
gribas ir primats par visu baznicu, un tas ka P@tera p&cna-
ceis ir patiess Kristus vietnicks un wvisu kristieSu tévs um
skolotajs.*
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Ka redzams, ar Petera personu saistas katolu baznicas
organizacijas dzilakie pamati — primats un papats. Abi Sie
instituti ir kritiz€ti un apstridéti, aizstaveti un cildinati, ta ka
radies vesels kalns literaturas.

Cinas lauks ir jautajums, vai dokumenti, uz kuriem at-
saucas Romas baznica, ir autentiski? K& kritikiem, ta aiz-
staviiem par tiem ir daZadi viedokli. Konfesionalo cinu bri-
Zos kritika ir asa un nesaudziga. To redzam no Lutera bro-
Suras virsraksta ,,Wider das Papsttum zu Rom, vom Teufel
gestiftet” (1545). Pie negativa rezultata nik ari kritiska teo-
logija 19. g. s. (t. s. Tibingas skola ar Bauru priek3gala), kas
loti krasi noraida sekundaro, legendaro baznicas tradiciju.
Bet $§a wvirziena izsaukta rosiba senas baznicas véstures do-
kumentu pétiSana sekmeéja gan kritiku, dodot tai dzilakus zi-
natniskus pamatus, bet no otras puses tuvojas pretéjam vir-
zienam, jo atrada, ka legendas slépjas vesturiski fakti, tadél
nevar Sos avotus izslégt no petniecibas.

Ari katolu pusé nav pilnigi viengabalaina viedokla. Pro-
testantisma konfesionalai kritikai atbild tada pati pretkritika,
kas nepielaiz ne mazako novirzianos no tradicijas. Tadu pat
viedokli katolu autori ietur popularajas gramatas, kamer zi-
natniska literatura vinu pé€tnieki, cits vairak, cits mazak, cen-
8as kritiski novertet pagatnes liecibas.

Netriikst ari domu, kas noliedz P&teri ka vesturisku per-
sonu (piem. A. Drews, Die Petruslegende, 1924°).

Miisu uzdevums ir ierobeZots. Tas liek no plasas lite-
raturas par primata un papata sakumiem nodalit jautajumu:
vai apustulis Péteris bijis Roma?

Ari §im jautajumam ir sava vesture un loti plasa litera-
tura, jo, neskaitot sevi§kos pétijumus, par to jaizteicas senas
baznicas vesturniekam, senkristigas literaturas petnickam un
I Petera vestules eksegetam. Meginasim visa Isuma iepazi-
ties ar probl€émas paSreizg€io stavokli un pédeiam diskusijam.

I

levada aizradisim uz laikmeta liectbam par Pgtera dzi-
ves gaitam péc Jezus augfamcelSanas. Pavila vestulés par
Péteri atrodam tikai daZas isas zipas sakara ar apustulu kon-
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cilu. Gal. 2,1—10 vésti, ka Peteris kopa ar Jekabu un Jani
ir Jeruzalemes pirmdraudzes wvadonis (,balsts*), piedalas
apustulu koncila un misioné starp jtidiem. Tas sakrit ar Acta
15 zinam par apustulu koncilu. Gal. 2,11 ss rada, ka Péteris
bijis ari arpus pirmdraudzes robezam, piem., Antiochija, kur
baudijis zinamu cienu un autoritati. No I Kor. 1,12 daZi pie-
nem, ka Peteris bijis arl Korinta. Pargjas vietas Pavila
vestulés nesniedz zinas par Petera dzives gaitam.

Plasak Petera darbibu télo Apustulu darbu gramata.
Neieejot sikumos minésim tikai divreiz€jo apcietinaSanu (4.—
5. un 12. nod.), Kornelija atgrieSanu (10. nod.), kropla un
kurlméma dziedinaSanu (3. un 9. nod.) un Tabitas uzmodina-
Sanu no mironiem (9,36 ss). Ka redzams, ticami fakti mainas
ar brinuma stastiem, tade] Apustulu darbu gramata nav vis-
caur vienadi vertejama ka vesturiska lieciba.

Ar brinis8ko izglabSanos no apcietinajuma Jeruzalems
(12,7 ss) Pétera gaitu pavediens Apustulu darbu gramata
partriikst, un P€tera persona neparadas ari 28. nod., kas ap-
raksta Pavila ierasanos un dzivi Roma. So trikumu aizpilda
velakie rakstnieki, kas tieSi vai garam ejot, sniedz isas zinas
par Peéteri, vai lauj valu fantazijai un rada apustulu dzives
romanus (Acta Pauli et Petri u. ¢.). Vélako paaudZu ietekmi
varam verot ari Jana ev. 21,18,

Talak atreferésim katolu zinatnieku viedokli turoties péc
prof. KirSa senas baznicas véstures (J. P. Kirsch, Die Kirche
in der antiken griechisch-romischen Kulturwelt, 1930). Visas
apustulu legendas tur nav atraduSas vietu. Pg&c briniSkas
izglabSanas no apcietinajuma Jeruzalemé (Acta 12), Pé&teris
nonacis Roma. Tur priek$a jau bijusi kristieSu draudze, ku-
ras dibinatajs nav zinams. Tapat nav dro8i zinams, kad Pe-
teris ieradies Roma un cik ilgi vind tur palicis. Bet ,fakts,
ka Peteris darbojies Roma un tur miris mocekla nave Nerona
vajasanu laika, ir vésturiski neapgazams® (105. lpp.). Pétera
darbiba Roma ieklaujas ari abu kanonisko véstuJu saraksti-
Sana, kas notikusi laika, kad Marks bijis pie vina. Tam visam
pieradijumu giist no I P&t. 5,13, Ignatija ad Rom. 4,3, Dioni-
zija no Korintas véstules pavestam Soteram, kas uzglabaju-
sies Eizebija baznicas vesturé (Eus. II 25,7), Hierapoles bis-
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kapa Papija (Eus. Il 39,15; II 15,2), Polikarpa skolnieka Ire-
neja no Lionas (Adv. haer. 1,3), Klementa no Aleksandrijas
(Eus. VI 14,6), Romas presbitera Gaja (Eus. V 25,7), Tertuli-
ana (de praesc. 36) un Klementa no Romas (ad Cor. 6) lie-
cibas. Pedgja ir vissvarigaka vieta. (Uz svarigako liecibu sa-
turu aizradits talak.) Bez tam pieradijumam der ari tradi-
cija, kas saistas ar Petera un Pavila kapu vietam. Katolu pét-
nieki -vel ka seviSku balstu uzsver faktu, ka neviena cita
pilséta neesot pretendgjusi uz apustulu kapu vietam.

Griezisimies tagad pie protestantu zinatniekiem. Heussi
(War Petrus in Rom? 1936, Ipp. 9 ss) referé par problemas
vesturi protestantu zinatne. Pirmaja gada pec Lutera uzsta-
Sanas kads rakstnieks ar pseidonimu Ulricus Velenus Min-
honiensis raksta Tractatus, quod Petrus apostolus numquam
Romae fuerit. To paS$u uzsver mistikis Sebastjans Franks
(1499—1542), pa dalai ari Matiass Flacijs (1520—75) un Frid-
richs Spanheims jun. (1632—1701). Ja minéto viru uzskatus
ietekmeja konfesionalas cinas, tad nakoSas paaudzes savos
negativos spriedumos balstijas uz vestures studijam, ta Ge-
tingas profesors Johans Gotfrids Eichhorns (1752—1827),
Fridrichs Sleiermachers (1768—1834) un ipa&i Ferdinands
Christians Baurs (1792—1860). Bauram bija daudz piekri-
teju, piem. Alberts Sveglers (Schwegler, 1819—57), Heinrichs
_lJilijs Holecmanis (Holtzmann, 1832—1910), Richards Adel-
berts Lipsijs (1830—92), Gustavs Folkmars (Volkmar, 1809—
93), Eduards Cellers (Zeller, 1814—1908), no t. s. atmodas
teologijas parstaviiem Augusts Neanders (1780—1850). Ar
zinamu rezervi Bauram pieslienas Karlis Haze (Hase, 1800—
90) un Eduards Reuss (1804—1891). Pret Bauru nostajas
konservativa un t. s. starpniecibas teologija, ari Albrechts
Ri¢ls (Ritschl, 1822—89) un no tibingieSiem Adolis Hilgen-
felds (1823—1907).

Baura kritiku 1pa8i vajinaja tas, ka vinS Peétera legendas
izcelSanos konstruktivi saistija ar partiju cinam Korinta
(I Kor. 1,12 ss) un Pé&tera un Pavila preteskibam, kas atspogu-
lojoties ari legendaraja Petera cipa ar Simani Magu (Pseido-
klementa rakstos), kas patiesiba t€lojot abu apustulu cinu.

19./20. ¢. s. mija Karlis Veicekers (Weizsicker), Adolfs
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Harnaks un redzamakie vacu baznicvésturnieki (Karlis Mil-
lers, Hans fon Suberts, Fridrichs Lofs (Loofs), Karlis Hols,
Gustavs Krigers u. c.) nosveras uz tradicijas pusi. Harnaka
viedokli izteic citats, ko ar labpatiku lieto ari katolu teologi:
.Kadreiz apstridéja P&tera martira navi Roma aiz tenden-
ciozi-protestantiskiem, tad aiz tendenciozi-kritiskiem aiz-
spriedumiem. Abos gadijumos svarigai veésturiskai patiesibai
piegaja ar maldigu atzinu. Ka ta bijusi aplamiba, to tagad
redz katrs pétnieks, kas to grib redzet. Viss kritiskais apa-
rats, ar ko Baurs apstridéja seno tradiciju, tagad patiesi ir
nederigs.” Si virziena gala punkts ir Hansa Licmana (Lietz-
mann) darbs ,Petrus und Paulus in Rom* (1915, 1927%).
Isuma iepazisimies ar $o ievErojamo pétijumu.

11

Licmanis neiziet no tiem pieradijumiem, vz kuriem bal-
stas Romas baznica un neseko ari tiem metodiskiem pané-
mieniem, kadus lietoja protestantu radikala kritika. Lai iz-
dibinatu, kad c€lusies topologiska tradicija par abiem apustu-
liem, un kads tai pamats, vin$ plasi apliiko liturgiskos tek-
stus, martiru kalendarus, dazadus uzrakstus un archeologis-
kos izrakumus, un tikai pasas beigas rezultatus ved sakara
ar I Klementa véstuli u. c. tradicionalam pieradijuma wvietam.
Tas ir loti pla§s-materials, kas bieZi aizved blakus jautajumos,
Tade| atrefergjot pétijumus turésimies tikai pie galvenajam
linijam.

Izejas punkts Licmanim ir Filokala 354. ¢. kalendars, kur
Pétera un Pavila pieminai atzimétas divas dienas: ante diem
tertium kalendas Julias, t. i. 29. jiinijs, kamér uz ante diem octa-
vum kalendas Martias, t. i. uz 22. februari nolikta natale
Petri de cathedra. Si pedéja diena nav saistama ar Pétera
dzives gaitam, jo ta ir sena miruSo kulta diena, kur dalib-
nieki sedtja kréslos (xa%é8px) un kréslus nolika ari mirusa-
jlem. Baznica ir grozijusi svetku raksturu, izskaidrojot to ar
episkopata sakuma pieminu — cathedra ir biskapa krésls.

Varétu domat, ka 29. jiinijs norada uz P@tera martiriju,
bet salidzinot Filokala kalendara Depositio martyrum noda-
las datus ar citam liecibam, redzams, ka tie nefiksé marti-
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riju, bet aizrada uz relikviju parveSanu (translatio) no apgla-
basanas vietas uz pasleptuvi, lai vajaSanu laika tas pasar-
gatu no izpostiSanas. Bez tam vel kalendara atzimeéti kon-
sulu Tusko un Basso wvardi. Tas lauj fiksét, ka translacija
notikusi 258, gada. Seit vel japiemin, ka péc tradicijas Pé-
teris piesists krusta Vatikana pakalna pakaie, preti Nerona
cirkum, bet Pavilam nocirsta galva lidzenuma starp Via
Ostia un Tibru; abi turpat apglabati.

Pie Petera un Pavila dienas (29. jinija) Filokala kalen-
dara aizradits, ka Pe&tera pieminu svin ,in Catacumbas®, bet
Pavila Ostija, kamér Martyrologium Hieronymianum, kas
balstas uz ta pafa kalendara citu eksemplaru, aizrada, ka
pieminas vietas ir: ,Petri in Vaticano, Pauli vero in via
Ostensi, utrumque in Catacumbas...* So nesaskanu dé| par
relikviju turpmako likteni rodas divas iesp€jamibas. Pirm-
kart, 354. g. (vai jau 336. g., ja piepem, ka Filokala Depo-
sitio martyrum sastadits jau 336. gada) Pavila relikvijas jau
aizvestas atpakal uz agrako dusas vietu, kur uzcelta apustula
Pavila bazilika, bet P&tera relikvijas vel palikuSas katakom-
bas, jo Petera bazilika nav vél pabeigta (to pabeidza vina
deli, liekas jau Konstans, kas wvaldija no 337.—350. g.). Bet
ir aizradijums, ka PEtera bazilikas kripta bijis zelta krusts ar
uzrakstu, ko uzstadijis Konstantins (1 337) un vina mate He-
lena (t336). Ta tad vismaz kripta 354. resp., 336. gada bij
jau pabeigta. Ta ka nav ticams ari Martyrologium Hierony-
mianum aizradijums, itkd Péteris piemingéts Vatikana, bet
Pavils abas vietas, tad janak pie otra secinajuma, ka abos
tekstos vajadzigi labojumi (piem. utrumque par utriusque)
resp. papildinajumi, un pareizais teksts biitu $ads: ,....Petri
in Vaticano, Pauli vero in via Ostensi, utriusque in Catacum-
bas...“ (péc Duchesne rekonstrukcijas, sk. Lietzmann op.
cit, 111). Tas ir, japienem, ka kauli iau parvesti no katakom-
bam uz bazilikam, bet piemin€Sana notikusi ka bazilikas, ta
katakombas, par kuram velak uzcelta t. s. basilica Apostolo-
rum, kas veélak nosaukta basilica San Sebastiani, ar kura
vardu ta pazistama vél tagad. Tur atrasta Damaza (366—
384) uzraksta kopija, kas apliecina, ka Peteris Roma miris
martira nave un tur apglabats. Par paSu atdusas vietu nawv
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pilnigas skaidribas. Tradicija stasta, ka abi apustuli duse-
jusi marmora dubultsarkofaga, kas atradies zem Platonijas
kapelas, kas ir aiz Sebastiana bazilikas apsidas. Ticamaki
tomer ir citi noradijumi, ka katram apustulim bijusi sava
kapa vieta pa$a baznica, netalu no Sebastiana kapa. So aiz-
radijumu pabalsta ari tas, ka apustulu pieminai celta bazilika
nebiis celta blakus, bet gan tie§i par apustulu atdusas vietu.

Skaidribu cergja iegiit ar 1915. g. iesaktajiem izraku-
miem. Kara apstaklu dél izrakumi ieilga, ta ka 1924. g. ta-
jos varéja piedalities ari Licmanis. Noradita vietad atraka
vairakus kapus, bet apustulu atdusas vietu neatrada. Toties
virs kapeném atklaja kadu telpu, kur godinati abi apustuli.
Tur ir pavisam kadi 20 uzraksti, kuros piesaukti apustuli vai
atrodami aizradijumi uz noturétiem pieminas mielastiem (ref-
rigerium), kas bij parasti kop§ 3. 2. s.%)

Par abu apustulu martiriju datumu Romas draudzei nav
seviskas tradicijas. Tada ir austrumniekiem. Sirie$u un armenu
martirologija ta noteikta uz 28. decembri, bet Gregors no Nizas
abu apustulu martirijus Skir: Petera — 27. decembri, bet
Pavila — 28. decembri. Ka viens, ta otrs datums tomeér ir
liturgiskas konstrukcijas, kas pirmos martirus saistija ar Kri-
stus piedzim$anas dienu (25. decembri) — lielakajiem kri-
stigo svetkiem, proti Stefana martiriju noteic uz 26. decembri,
Jana un Jekaba uz 27. decembri, bet Pgtera un Pavila uz
28. decembri. Ta tad priek§ 258. g. nav notikuSas nekadas
apustulu pieminas svinibas. To pilnigi apstiprina ari izrakumi
Petera baznicas jaunbfives gadijuma 1615. un 1626. g. Tie
apliecina, ka Pétera pirma kapa vieta in Vaticano ir paga-
niska kapséta, kur pat vél no 150.—290. g. apglabati nekri-
stigie. Tapat tur nav zimju par vecakam celtném pirms jau
minétam bazilikam. Vispar martiru pieliig8ana sakas tikai
3. g s. un ta nav domajama paganiska kapséta, bet kristiga
bazilika. Tadi par pieminas dienu kluva nevis martirijs, bet

*) Sadu telpu archeologi sauc par trikliju (no lat. triclinium = édam-
istaba; ka zinams, bazilikas celtas péc romie$u dzivojamas istabas pa-
rauga). Archeologiskos pétijumus par Pgteri un Pavilu Roma publicgiis
ari pazistamais italieSu archeologs Marudi (Marucchi, Pietro e Paulo a
Roma, 1934%). Nepaspgju tom&r ar %o darbu iepazities.
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translacija, ko turpindja atzim&t arl péc kaulu parveSanas
no katakombam uz apustulu bazilikam, vélak izskaidrojot
translacijas pieminu ka martirija dienas atceri. -
Konstantina uzcelto baziliku noplésa 16. un 17. g. s., kad
Bramantes un MikelandZelo vadiba uzcela tagadgjo Petera
baznicu. Svarigs ir jautajums, vai uz visu paganu kapsétu,
virs kuras tagad pacelas Bramantes celtais kupols, noradija,
ka uz Péetera atdusas vietu, jeb vai tradicija zinaja ari pa3u
kapa vietu? Archeologiskie izrakumi rada, ka Konstan-
tina bazilikas celgji piemeérojusies kadai noteiktai kapa
vietai. Ar to arl izskaidrojams fakts, ka kapa wvieta ne-
atrodas apsidas centrd. Ari presbitera Gaja laika (apm. 200—
220. g.) radits Petera kaps pie Vatikana. Tadél Licmanis
iz8kiras, ka Konstantins célis Pétera baziliku tieSi noteikta
vieta, uz kurieni kadu pusgadsimteni péc 258. g. parvesti Pe-
tera kauli. Lepnais Skirsts bijis vél redzams vairakus gad-
simtus, kameér, baidoties no iebrucéjiem, kripta aizmiiréta.

Gala sleédziens ir tads: tradicijai par Pétera kapu var
izsekot 1idz 200. gadam. 258. g. notikusi kaulu parveSana
ad Catacumbas, bet Konstantina laika atpakal uz Pgtera ba-
ziliku.

Paliek vel jautajums, vai ir pieradijumi, ka tradicija pa-
stavejusi arl no 200. g. atpakal lidz Peétera navei? Licmanis
vispirms pacel citu jautdjumu: vai Peteris ir miris Roma?
Atbilde ir apstiprinofa. To pieradot I Klementa wvéstule,
I Pet. 5,13 un Ignatija vestules.

" Partrauksim Licmana domu gajienu un Isuma iepazisi-
mies ar So vietu saturu.

I Klementa véstule grib stiprinat Kormtas draudzi vaja-
Sanu laika. Tade] tas 4. nodala atsaucas uz Vecas Deribas
piemériem par vajatiem, bet 5. nod. pariet uz sava laika pie-
meériem. Aiz greizsirdibas un skaudibas vajati lielakie un
taisnakie ,balsti* (5t0dal). Skataities uz apustuliem: ,,...P&-
teri, kas netaisnas greizsirdibas de| izcietis ne tikai vienu,
ari ne divi, bet vairak cieSanu, un tadi liecinot, iegajis vinam
pienakosa godibas vieta.“ Talakos tris pantos slavéets Pa-
vils, lidz 6. nodalas 1. pants atkal atgrieZas pie saktas domas,
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nostatit abus apustulus par paraugu. Viniem piebiedrojusies.
(ouvntpototy ) daudzi citi, kas ar spidzinaSanam un mokam
radijusi skaisto paraugu ,starp mums® (év fptv). Sievietes
ka danaidas un dirkas izcietuSas Sausmigas mokas.

Licmanis pieslienas tradicionalai eksegezei, kas no év piv,
liela martiru skaita un ipaSi aizradijuma uz mocibu veidiem,
kas stav sakara ar mitologiju (danaidam un dirkam), uz ko
itka norada Tacits, rakstidams par Nerona laika vajasanu, So
vietu attiecina uz Romu un saista ar apustuliem (ipaSi no
suvndpclody).  Martiru grupéjums nav retorisks, vini visi ir
viena liktena biedri.

[ Pétera veéstulé 5,13 teikts: ,,Jus sveicina lidzi izredzéta
Babele un mans deéls Marks.“ Babele ir apokaliptikas ter-
minologija sinonims Romai. Ka Marks bijis Roma, redzams
no Kol. 4,10 un Filem. 24. Ari Jana 21,18,19 aizrada uz Pe&-
tera martira navi, tikai bez vietas atzimes.

Beidzot Antiochijas biskaps Ignatijs véstule Romas drau-
dzei 4,3 saka: ,Ne ka Peteris un Pavils es jums paveélu;
vini ir apustuli, es nosoditais, vini ir brivi, es wvel lidz Sim
vergs.“ Licmanis doma, ka Ignatijs ta var teikt tikai par ro-
mieSiem labi pazistamiem apustuliem, vinu draudzes tladtclo-

naliem vaditajiem.

Apsverot §is liecibas, Licmanis nak pie rezultata: ,Visas
vecakas avotu liecibas no laika ap 100. g. klost skaidri un
viegi saprotamas, labi saderas kopa un saskan viena ar ofru
to skaidra atzinuma, ka Pg@teris ir dzivojis Roma un tur mi-
ris martira nave. Visas citas iedomas par Pé&tera galu rada
griitibu pakal griitibai, un nevar uzradit nevienu vienigu
avotu sev ka pozitivu atbalstu. Es nevaru saprast, ka wvisu
to véra nemot var St jautajuma izSkirSana svarstities.*

Tad seko otrs jautajums: Vai tradicijas uzradita atdusas
vieta ir 1sta? Pieradijums, ka eksistéjusi kada tagad nefik-
S€jama tradicija jau priek§ 200. gada, pamatots uz augstak
minétajiem izrakumiem Petera bazilikas vieta. Ap 170 gadu
ir katakombu ziedu laiki. Ja tikai tad biitu izc€lusies vietas
tradicija, tad katra zina ta saistitu kapa vietu ar katakombam,.
kas atbilstu laikmeta paraSam un biitu ari izdevigaka kultam.
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Ja, piem., apustulu kapu vietu tradicija noliktu San Sebastiano
apkaimé, tad més varétu raudzities uz 5adu tradiciju skep-
tiski. Bet Petera kaps ir paganu kapséta, kur vel 3. g. s.
gulda nekristitos, ta tad, kultam neiespg€jama vietd. Tadg}
no kulta viedokla ir neiespéjami, ka tradicija izcelusies tikai
ap 170. gadu. Varétu vel saprast, ja Petera kapu vietu tra-
dicija saistitu ar cirku, bet Pavila kapa vietai nav $ada iz-
skaidrojuma. Sena tradicija stasta par abu apustulu marti-
riju viena diena, kadel tad ta ap 170. g. neraditu ari tradiciju
par kopigu kapa vietu kristigos kapos? ,N&é“, saka Licmanis
sava pé€tijuma pedejos vardos, kurus labprat cité ari katoli,
»abu vietu stavoklis runa pret vélako laiku izgudrojumu. Ziud
katra griitiba, ja Peteris patiesi bfitu tur aprakts, kur tagad
sprai§lo Bramantes kupols, un Pavils atradis ped€jo mieru
tur, kur atrodas triju kéninu bazilikas joma® (247. Ip.).

111

Ka redzejam, 51 teze ieguvusi pilsopu tiesibas. Gan da-
Zas baznicas vesturés tai pielikts kads varding, kas liecina,
ka autors grib biit uzmanigs un nedoma to strikti uzturét.
Bet netriikst ari tadu petnieku, kas nebaidas Licmana auto-
ritates, un stajas vinam pretl ar pilnigi pret€jiem uzskatiem.

Viens no pirmajiem Licmana kritikiem bija Vines filologs
Adolfs Bauers. Vipa raksts Die. Legende von dem Marty-
rium des Petrus und Paulus in Rom iespiests Wiener Studien
38. s€juma (270—307 lpp., 1916. g.). Ta ka Sis s&jums izpar-
dots, tad par Bauera iebildumiem var spriest tikai no Lic-
mana pretargumentiem vina darba otra izdevuma. Bauers
nenoliedz, ka I Klementa vestule aizrada uz Pgtera martiriju,
bet atrod, ka ta nenorada uz Romu k@ martiriju vietu.

1924, g. pret Licmani uzstaijas Cikagas filologs E. T. Me-
rils sava rakstu krajuma Essays in early Christian Hiscory
(St. Peter and the Church ir Rome). Ari §is raksts man nebij
pieejams.

1927. g. Hugo Kochs loti rezerveti recenz€ja Licmana
darba otro izdevumu (Theologische Literaturzeitung Nr. 22).
Vin§ aizradija uz nesaskanam Licmana un vina lidzstradnieka
(erkana slédzienos. Vacu archeologiska instituta Roma ot-
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rais sekretars Gerkans, senas architekturas specialists, bij
uznémies parbaudit izrakumus San Sebastiano bazilika. Vipa
zinojums atrodas Licmana gramatas pielikuma (248—301 Ipp.)
Gerkans apSauba, ka notikusi relikviju translacija un piemi-
nas mielasti $2 varda istaja nozime. Ari uzraksti uz kriptas
sienam péc paleografiskam metodém nav droSi datejami, ka-
del nevar apgalvot, ka tie raduSies jau pirms Skietamas relik-
viju retranslacijas uz apustulu bazilikam.*)

SprieZot péc izrakumiem, triklija nav monumentala celt-
ne. Tas vedina domat, ka ta pirmatn€ji bijusi bez sakara ar
apustulu kapu vietam, t. i. ta ir neitrala celtne uz neitralas
zemes, kas pievilkusi dievbijigos tikai péc deklaracijas, ka
bazilika atrodas apustulu relikvijas.

Kochs nav apmierinats ar Licmana metodi. Vip$ jauta,
vai archeologiskie izrakumi parbaudami pgc tradicijas, vat
otradi? Talak Kochs min vairakus piemeérus, kur senkristigie
rakstnieki vestures noklusétus notikumus atvieto ar fikcijam
péc gataviem dogmatiskiem spriedumiem, daZreiz tiri anek-
dotiska veida. Ja nu Pgteris biitu atradies to starpa, kas péc
Tacita zinam sadedzinati ka dzivas lapas Nerona darza, kas
tad iespetu pazit vina kaulus parogloto moceklu atlieku
vidii?*) Tikai kads no minétajiem fikciju meistariem iedro8i-
natos apgalvot: pie Pétera kauliem tak tiktu atrastas debesu
valstibas atslegas!

1932. g. Licmana pétijumus apSaubija Tibingas profan-
vesturnieks H. Dannenbauers raksta Die romische Petrusle-
gende (iespiests Historische Zeitschriit, 146. s&j. 239—262 Ipp.)
Dannenbauers, atzist, ka ! Klementa véstules filologiska in-
terpretacija nav pareizais cel§. Nerona vaja%anas izpostiju$as
to draudzi, kas redzejusi un klausijusies Pavilu. Klementa
vestule nak no draudzes, kas radusies péc Nerona naves. Sai
jaunajai draudzei nav nekadu tradiciju. Vipa pat nezina saukt
varda nevienu no Nerona upuriem. Visi aizradijumi par $im

*) Siena jeskrap@to uzrakstu terminus technicus ir grafiti (ital. graf-
fiti, no lat. graphis jeb graphium = rakstamirbulis). Iz8kir kapracgju (pri-
maros) un svétcelnieku (sekundaros) uzrakstus (Gribergraffite und Pil-
gergrafitte). Gerkans doma par pédsjiem.

*¥) So jautajumu pace] ari K. Holls, Gesammelte Aufsdtze II. 65. Ipp.
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vajaSanam nak no paganu avotiem. Garaja Klementa véstulé
nav ne pédas no Pavila gara. Ja jau Klements nezina neka
noteikta par Pavilu, tad wvina zinaSanas par Péteri lidzina-
mas apalai nullei. Kade] Péteris biitu ieradies Roma? Vins
nav Romas pilsonis, kam, ka Pavilam, ir apelacijas tiesibas
pie keizara. Peteris ir jiidu misionars, kam pietickami liels
darba lauks. Ari vina valodas zinaSanas sprauZz vina misijai
robeZas virziena uz rietumiem. Tradicija par vina darbibn
Roma izaugusi no I Pétera véstules 5., 12. 13. Gan daudzi
Jaunas Deribas pétnieki pienemot, ka tur minéta Babilona ir
Roma, bet neviens nenaktu uz $adam domam, ja wvestules
galva nebiitu Petera wvards, kas izraisa aplamas asociacijas
ar Romas valsts galvas pilsetu. Pégc stila §1 veéstule ir drizak
pauliniska, bet péc satura kristibas runa. Veéstulé nav apoka-
liptisku elementu. Ta valdnieku uzskata par laundaritaju sogi
un paslavé vinu ka labo darbu atalgotiaju (2, 13. 14. 17). Sa-
lidziniet Sos uzskatus ar Jana apokalipi. Tadgel vestule rak-
stita mierigos apstaklos, ne vajasSanu laika. Nav nekadu Skeér-
§lu, lai pienemtu, ka Babilona ir veca pilséta pie Eifrates, kur
bija plasa judu kolonija.

Ari Romas biskaps Anikets stridii ar Smirnas Polikarpu
(154/155. g.) par Lieldienu terminu atsaucas uz presbiteriem
pirms vina, bet ne uz apustulisko tradiciju. Tas ieveérojams
vel tadel, ka Polikarps atbalstas uz Jani u. c¢. apustuliem.
Biitu sagaidams, ka Roma meéginas nostaties uz tadas pat ba-
zes. Bet ari biskaps Viktors gadus Setrdesmit (192. g.) vélak
nemin neka par apustulu kapiem. Tas met énu uz Gaja lie-
cibu, ko daté uz 200. g.*).

Par Licmana argumentu, ka apustulu kapu vietu autentis-
kumam par labu runa to atraSanas paganu kapos, Dannenbau-
ers doma gluzi otradi. Vispirms jau jasauboties, ka kristie-
Siem bijusi iesp€ja aizvest martiru likus no Nerona darza. Bet
ja $ada iesp@ia tomeér bijusi, ka tad kapu vietas zinajuSas at-

*) Bus. h, c. I 257: ,LEs varn radit apustulu uzvaras zimes
(tpomare). Jo ja tu velesies aiziet uz Vatikanu vai uz celu, kas ved nz
Ostiju, tad atradisi §is baznicas (t. i. Romas draudzes) cglgju uzvaras
zimes.". — Parnestd nozimé ar Tpomeaioy apzim€ja Jézus krustu, ari kapa
pieminekli, Sk. Lietzmann, op. cit. 209. s. Ip.
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rast nakosas paaudzes, ja kapos lidz tam nav noturéti litur-
Fiski akti? Vai vizija nav nakusi Seit paliga?

Kad radusies legenda par PEtera martiriju Roma? No
Ignatija Rom. 4,3 nav secinams, ka Pgteris un Pavils bijusi
Romas lokalie svétie. Vipi abi darbojuSies Antiochija, tadel
Ignatijs tikai pasvitro, ka vin§ nevar uzstaties ar tadu auto-
ritati, ka vina apustuliskie priek$teCi. Ari Anikets neatsaucas
uz apustuliem. Pirma noteikta lieciba nak no Dionizija no
Korintas ap 170. g.

Ta tad starp Aniketu un Dioniziju, apm. starp 154. un
170. gadu radusies legenda par Pgtera darbibu Roma. Teolo-
&iskie stridi devudi pamudinajumu kerties pie fikcijas. Valsts
galvas pilséta nevar palikt aiz Mazazijas provinces pils€tas.
Bet Romai par attaisnojumu jasaka, ka citas pilsétas rikoju-
3as tapat. Kad Konstantinopole kluva austrumvalsts galvas
pilséta, tad radas legenda, ka to dibinajis Andrejs. Kreta at-
saucas uz Pavilu ka dibinataju, lai gan Pavils nekad tur nav
biiis (sal. Acta 27). 2. g. s. beigas Efeza radija vienu, vélak pat
tris apustula Jana kapus. Pec tradicijas apustulu macekli
stav Arlesas, Maincas, Kelnes, Triras u. c. pilsétu biskapn
listu priekSgala.

Divus gadus pec Dannenbauera raksta paradijas tas pa-
Sas domas, tikai daudz asaka wvaloda. Tas atrodamas Dan-
nenbauera vecaka kolegas Tibingas vésturnieka J. Hallera
pavestu véstures pirmaja séjuma (Das Papsttum. Idee und
Wirklichkeit). Hallers bij jau agrak laidis klaja daZus rakstus
par pavestu vésturi (Acta Concilium Basiliense I—IV, Papst-
tum und Kirchenreform, Die Quellen zur Geschichte der
Entstehung des Kirchenstaates).

Hallers atzist, ka Licmanis ar visu savu nenoliedzamo
aspratibu nav neka vairak izdibinajis, ka tikai to, kas jau ag-
rak bijis zinams. Translaciju Hallers nepienem — martiriin
kalendari ir 4. g. s. ,fabrikats®.

Peédejais iebildums pret Pg&tera darbibu Roma nacis
1936. g. no pazistama Jénas baznicvEsturnieka K. Heussi spal-
vas. Vina raksts ,War Petrus in Rom?* nav versts pret Lic-
mani. Pie $ada darba esot jakeras sine ira et studio. Tadél

nederot scholastiska metode, kur P@tera uzturé$anas Roma
'
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jau prezumeéta, un petijuma tikai meklé pieradijumus. Lieci-
bas jagrupé un jaizskaidro ta, ka var nakt tiklab pie pozitiva,
ka negativa rezultata. Bet ta ka liecibu noveértéSana bieZi ir
nedroSa, pat atkariga no pétnieka izjiitas, tad rezultatu var
uzskatit tikai par iesp&jamibu. Nepareizi rikojas ari tas, kas
nedro$am liecibam pieSkir ticamibu to skaita p€c, vai ari no
nevelamam liecibam atbrivojas, parcelot to izcelSanos par
dazam gadu desmitim vélak. Tadél ja netiekam pari Siem
kavekliem, un patiesi neatrodam droSu bazi, no kuras iziet,
tad jautajums jauzskata par neatrisinamu un jaapmierinajas
ar hipotezi. Tade] Heussi vispirms mekle ,dro3u punktu®,
kas derétu tradicijas parbaudiSanai.

| Petera vestule neder par izeju petijumiem. Neskaidrs
ir jautajums, kas to sarakstijis. Peteris tas nav. Ari 5,13 mi-
néta Babilona wvar but tiklab Jeruzaleme. ka ari pilséta pic
Eifratas. DaZi to meklgjot pat Egipté.

Ari tas, ka Apustulu darbu gramatas 28. nodald nav pie-
minets Peteris, neder pieradijumam, ka Peg&teris patiesi nav
bijis Roma, jo nav droSu pieturas punktu Apustulu darbu gra-
matas saceré$anas laika uoteikSanai. Ja to noliek driz péc
Lukas evangelija sacergéSanas, tad zinas par Peteri Roma
gluZi dabigi var€ja arl Apustulu darbu gramata neiekliit.

[r gan zimigi, ka RomieSu véstule nemin ne varda par
Pavilu. Bet ari S§is fakts nav Heussi mekl&tais ,dro3ais
punkts®.

Ir meginajums apustulu martiriju izlobit no Apok. 17,6,
kur teikts: ,Sieviete bija piedzérusies no svéto asinim un no
Jezus liecinieku asinim®, izskaidrojot, ka svEtie ir apustuli.
Bet 18,24 neparprotami norada, ka autors neruna par kadam
konkretam vajaSanam, bet par vajaSanam vispar Romas im-
perija.

Heussi neapmierinas ar I Klementa véstules 5,1—6,2 tra-
dicionalo izskaidrojumu un nak ar citam domam. Vispirms
vin$ uzsver, ka vestules nolitks nav sniegt vésturiskas zinas,
bet aizradit uz greizsirdibu un skaudibu, netaisnam vajasa-
nam un nepelnitam cieSanam. Talak Heussi pienem, ka 6,1
attiecinams uz Nerona vajasanam, bet noraida, ka cvvntpolaty
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pieradot, ka $ai laika nonavéeti ari Pgteris ar Pavilu. 1) Ar
cuvydgalady uzsverta tikai Nerona vajaSanu upuru piebied-
rosanas martiru pulkam, bet nav aizradits uz kopigu marti-
riju. Nevarot ar suvadpolestor izteikt: sapulceties uz kopi-
gam cieSanam vai piebiedroties kopigas cieSanas. 2) Zuvvyd-
polo®n ir jasaprot ne temporali, bet lokali. Pie tam tas attie-
cas uz témov i 8éEvc, bet nevis uz martirija vietu. 3)
Vecas Deribas pieméri uzskaititi vesturiska seciba, tade] ja-
pienem, ka ari vésturiska seciba nosaukti martiri: Peteris,
Pavils, Nerona laika upuri. Seviski ieverojot ocvvyipoldy ir
pamats domat, ka autors gribgjis izteikt, ka Peteris un Pavils
ir jau taja godibas vieta, kur vélak nokluvusi ari Nerona laika
liecinieki.

Heussi atrod, ka autors par Peteri zinot tikai tris lietas:
1) Ka vins vairak reizes cietis, 2) ar to liecinajis par Jezu
Kristu un 3) $ai bridi nav vairs starp dzivajiem. Turpreti zi-
nas par Pavilu ir bagatakas. Tapéc nav saprotams, kapéc par
Peteri autors neizteiktos tikpat pla8i? Tas nav izskaidrojams
citadi, ka Klements, viens no Romas draudzes vadoniem ap
95. gadu, neka nezina, ka Peteris bijis Roma. Lidz ar to iegiits
droSais pamats tradicijas kritikai.- Ta tad principiala starpiba
ar Licmani un katoliem ir ta, ka izejas punkts nav pozitiva
lieciba, bet gan negativa.

Talak seko pozitivo liecibu kritika, vedot tas sakara ar
I Klementa vestuli. Tada cela Heussi grib izdibinat, kad un
kur célusies legenda par P&tera martiriiu Roma. Svarigakie
ir aizradijumi uz Ignatiju, Dioniziju no Korintas un Pgtera
kapu.

Tradicionala viedokla aizstavii Ignatija ad Rom. 4,3 iz-
pratnei nemot paligd vina vestuli efezieSiem (12,2), kur Ig-
natijs atsaucas uz Pavilu, bet Péteris netiek pieminéts. Tas da-
rits apzinigi, jo nav aizradijumu, ka vin§ biitu biiis Efeza.
Heussi iet citus celus. Vin§ sagrupé visas lidzigas vietas, kur
Ignatijs atsaucas uz apustuliem, un konstaté. ka lgnatijs to
darijis sava pazemiba, lai draudzes neparprastu vipa preten-
zijas. Vesturisku faktu tur nav, un tie nav ari izlobami.

Lai pareizi saprastu Dionizija no Korintas véstuli romie-
Siem, jaievero situacija, kada ta rakstita. Pec Heussi domam
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ta ir §ada: Roma rakstijusi vestuli Korintas draudzei. (81 vé-
stule nav uzglabajusies). Taja uzsvérts, ka Péteris un Pavils
dibinajusi Romas draudzi. Dionizijs rakstijis atbildi, kura uz-
svéris, ka ari Korintas draudze abu apustulu dibinata.*) Si
apgalvojuma avots varétu binit Pavila noradijums uz Kefas
partiju Korinta (1. Kor. 1,12). Ja Dionizijs sniegtu romiesiem
kadu jaunu zinu par vipu draudzes dibinaSanu, tad vin$§ ne-
uzsvertu, ka Korintas draudze dibinata lidziga veida.

Tapat ka Dannenbauers un Hallers, Heussi pienem, ka
legenda izcelusies laika starp Aniketa un Polikarpa stridu un
Dionizija uzstasanos, t. i. starp 155. un 170. gadw.

Heussi neapmierinajas ar $o konstrukciju un iet vél ta-
lak. Legendas izplatitajs esot monarchianiska episkopata un
sukcesijas cinitajs Hegesips. Nekritiski lasot I Klementa vé-
stuli, vin§ aizguvis domas par Pétera martiriju Roma. Vai nu
no Korintas vin§ 3o atzinu aiznesis uz Romu (Hegesips bijis
ari Korinta), vai legenda izcelusies Roma, kad Hegesips tur
darbojies.**) Legendu radit un izplatit bij svarigi cinas pret
Markionu. Sai zina Dionizijs ir Hegesipa paligs. Tagad kri-
tiski lasot to pasu vietu I Klementa vestule giistam gluZi pre-
teiu noradijumu, ka Péteris Roma nekad nav bijis.

Petera kapa vieta pie Nerona cirka samekléta ap 200.
gadu. (kad Roma no Mazazijas ievieSas martiru kults) ar
asociacijas palidzibu, kas radusies lasot romiedu rakstnieku
liecibas par Kkristito nonavesanu cirki.

Heussi gala spriedums: Peteris Tibras pilséta nekad nav
ieradies, un MikelandZelo celtais kupols nesedz Jézus ma-
cekla kapu.

P&c dazam nedelam Licmanis Priisijas zinatnu akademi-
jas s€Zu zinojumos deklargja savu viedokli pret Heussi, Dan-

*)  Aftieciga vieta ir atrodama Eizebija baznicas vesturg (II 258):
»ATT ifis aiz tadas pamacibas esiet apvienojusi to — no Pe&tera un Pavila
romieSos un korintie$os radito iestadijumu, jo arl vini abi stadidami misu
Korinta, lidzigi miis macija; lidzigi ari [talija kopigi macidami, nodeva
liecibu tai pasa laika.“

*#) Eus h. e. IV 22,3 ir paSa Hegesipa noradijums, ka vin§ Roma
atklajis biskapu sukcesiju 1idz Aniketam.
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nenbaueru un Halleru (Petrus romischer Mirtyrer. Sitzungs-
ber. der preuss. Akad. der Wissenschaften. Phil.-hist. Klasse
1936, XXIX). Vin$ jauta: ja Klementa vEstules noliiks biitn
aizradit tikai uz cie$anam un martiriju vispar, kadel tad Ne-
rona vajasanu upuri vesti sakara tikai ar Peteri un Pavily,
bet ne ar vecakiem, pirmdraudzes augsti cienitiem martiriem
— Stefanu, abiem Cebedejiem un Jékabu, Kunga brali? Veé-
stules atilet. kas atrodams ari Gal. 2,9 varetu vest pie aso-
ciacijas, atsaukties uz Jekabu un Jani. Savkart no Mr. 10,35
ss redzams, ka romieSiem Cebedeju martirijs nav svess. To
Licmanis nevarot citadi izskaidrot, ka par Peteri un Pavilu
romieSiem bijusi seviSka interese. Talak Licmanis uzsver,
ka nav pamata domat, itka Klements zinatu tikai par Pavila
martiriju, ko Heussi secina no nevienadi plasa zinojuma par
abiem apustuliem I Klementa vestules 5. nodala. Abas vie-
tas  peptugelv izteic to padu, proti, faktu, ka vini mirusi
asinsliecinieka nave. (Heussi pec wal obtw paprupfons pienem,
ka obtw norada tikai uz cieSanam, kuru del Pg&teris iegajis
godiba). Nevienadi plasajiem zinojumiem nav principialas star-
pibas. Jau Holls pareizi aizradijis, ka par Peteri sniegtas vi-
siem pazistamas zinas, bet izteicienu bagatiba par Pavilu iz-
skaidrojama ar patapinajumu no II Kor. 11,24 ss.

Licmanis uzsver, ka Heussi gara analizéjot I Klementa
véstuli, var nonakt pie slédziena, ka vin$ nezina ne par Pe-
tera, ne par Pavila martiriju (ka doma Dannenbauers), t. i.
Klementa vestule neder par bazi Heussi metodei, meklét
»droSo punktu® tradicijas kritikai.

Dannenbaueram Licmanis norada, ka nav pamata runat
par pilnigu draudzes iznicinaS8anu Nerona wvajaSanas. Kle-
menta vestule sniedz zinas par tam, tur ari izmanama paganit
kristieSu draudzes dzive, t. i. vél vecakas kristietibas formas
par pauliniskam. Liizums starp seno un velako draudzi noti-
cis velak, 3. g. s., sakara ar parieSanu no grieku valodas
uz latinu valodu.

Tradicija par P&tera martiriju ir saglabajusies ari Maz-
azija. Jana 21,18 ss, I Pétera vest. un Ignatija ad Rom. 4,3 to
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pierada. I Pgtera veéstule ir eschatologiskam domam apdve-
sta,isalf s 72025 4,7.:13. 185 5,14 9 u-t t;

Hallers noliedzot translaciju. Kas tad noticis 258. g. 29.
jlinija? Licmanis nenodarbojoties ar jautajumu, vai kapos ap-
glabatie apustulu kauli esot istie. Vin$ tikai pieradijis, ka ta-
gad raditas apustulu kapu vietas ari sena Romas draudze tu-
réjusi par tadam. Vinam neesot tadas pretenzijas, ka Heussi
raksta izdevEjam, kas pari vipa gramatai licis bandroli ar
skanigo uzrakstu: ,Endlich ein sicheres Ergebnis rein wis-
senschaftlicher Forschung”. Vina spriedums paliekot tikai
iespejamibas robezas (hohe Wahrscheinlichkeit).

Heussi vél reiz péma vardu Zurnala Die christliche Welt
(War Petrus wirklich romischer Martyrer? 1937, 4; ari atse-
viski). Galvenais $ai raksta ir ta pati vieta Klementa véstulg.
Vel vairak, ka iepriek3&ja raksta, Heussi nosveras par to, ka
no Klementa liecibas nemaz neizriet, ka P@gteris miris asins-
liecinieka nave — paprupfoag Klementam nozime€jot vispar
dro3sirdibu un pastavéSanu parbaudijuma. Sakara ar to ari
atkritot vajadziba izskaidrot, kade] Klements nemin Stefanu,
Cebedejus un Jekabu — izveles princips nav martiri, bet
greizsirdibas un skaudibas piemeéri. Licmana apgalvojums,
ka nav iesp€jama tradicija par Pétera martira navi bez vie-
tas apziméjuma, — no ta biitu jasecina, ka Klements nevaréja
neaizradit uz Romu, — Heussi izskaidro ka anachronismu.
Apgalvojums balstoties uz abstrakciju, kas izriet no fakta, ka
martiru akti vienmeér saistas ar noteiktu vietu, jo tie stav sa-
kara ar martiru kultu. Bet ta ka martiru kults konstat€jams
tikai sakot ar 2. g. s. otro pusi, tad sacito nevar attiecinat uz
1. g. s. beigam, kad nebija nekadas kultiskas intereses marti-
riju vietu mingét. Heussi nenoliedz, ka Jana 21,18 ir martiriia
priekSstats, bet tas balstas uz legendu, kas atvasinata no
I Klementa véstules.

Diskusija izsauca atbalsti teologiska prese. Berlines
jaunderibnieks J. Béms, Erlangenas baznicvésturnieks H.
Preiss un norvegu zinatniecks E. Mollands noraidija
Heussi iebildumus (sk. Theol. Literaturblatt 1938, Nr. 10 un
21 un Theol. Literaturztg. 1938, Nr. 24). No katoliem, cik zinu,
Sakara ar So domu izmainu rakstijis Breslavas baznicvestur-
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nieks Bertholds Altaners (War Petrus in Rom? Theologische
Revue 1937, 5). Saprotams, ari vin§ nepiekrit iebildumiem.
Jauna $ai raksta neka nav?).

IV

Ka no 3a referata redzejam, jautajums, vai Peteris bijis
Roma, pieder pie tiem, kas nenorimst, jo atbilde saduras kon-
fesionalas intereses. Katra zipa protestantu zinatne ir noklu-
vusi daudz talak, pari konfesionaliem aizspriedumiem, jo vi-
nas zinatnieki, ja grib, var brivi pienemt par ticamu ari tadu
varbiitibu, ka kadreizéjais Galilejas zvejnieks nokluvis lidz
Tibras krastiem, un, pateicoties sava Kunga aicinajumam,
klat par cilveku zvejnieku (Mt. 4,19), tagad atdusas zem va-
renas Bramante un MikelandZelo celtnes.. Katolu p&tniekiem,
diem?Zel, pie preteja sledziena nonakt liedz baznicas dogma-
tiskie formuléjumi, ta ka katrs méginajums to darit, beigtos
ar neizbegamu sadursmi ar baznicas varu.

Licmanis visspilgtak un pamatotak reprezenté to zinat-
nieku grupu, kas, dogmatisko formuléjumu neierobeZoti un
nezaudgjot zinatnisko bazi, sine ira et studio, tuvojas tradi-
cijai. Ka ievada redzejam, Licmana viedoklis protestantu zi-
natne visuma pienemts. Vai Heussi u. c. sp€jusi So stavokli
satricinat? — DaZi tie§am aspratigie iebildumi ker ka asas
bultas. Bet tie nav pietiekami novesti lidz dzilumam, tverot
problemas visa plaSuma. Tadg| iaatbild ar — n&. Atsauksmes
specialaja presé to apstiprina. Bet jasaka, ka daZi pretargu-
menti ir parliecinoSi. Katram cilvekam, kam nav sveSa sena
baznicas vésture, vienmeér radisies vesela rinda pamatotu jau-
tajumu: Kas Péterim bij mekl&jams Roma? Vai wvin$ bez
savas mates valodas prata vel kadu citu? Kapec kluse tadi
pirmkristietibas liecinieki, ka Pavila véstules? Vai pia fraus,

*) Kad &is referats biia jau noslégts, varéiu iepazities ari ar jaun-
deribnieka E. Fa¥era artikulu ,Petrus® pazistamaja Pauli-Visovas rokas
gramatad (Pauly’s Real-Encyclopadie der klasischen Altertumswissenschaft,
38. Hbd., 1938). FaSers, Heussi un Licmana domu izmainas neskarts, bet
izlietodams Danenbauera un Hallera darbus, konstaté: ,,Wir kommen iiber
die Moglichkeit eines Aufenthalts und Martyriums in Rom keineswegs hin-
aus* (1349. Ipp.).
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kas tik loti mil iezagties tur, kur neapstridamas liecibas
kluse, bet prats grib tiekties talak, nav metusi skatu ari uz
Petera dzives stastu? Romas baznicas vesture $adam
jautajumam dod nopietnu pamatu. Kritiskie jautajumi ne-
rimst. Ta ka pagaidam nav citu liecibu, kas ienestu skaid-
ribu, tad jaatgrieZas pie ta paSa nedroS$a materiala parbaudi-
Sanas. Tadg] ne Licmanis, ne Heussi nav teikusi pédgjo vardu
Sai darba.

Paliek vel kada iespéja. Varbiit archeologa lapsta Petera
dusas vieta varetu sniegt jaunus noradijumus? Bet uz to velti
cerét, kaut gan Licmanis savas gramatas ievada sprieZ: ,Kas
reiz likas neiesp€jamiba, tas drikstétu cerét uz piepildiSanos
zem zinatpu vira pontifikata,*

Cits jautajums, vai Petera uzture$anas Roma dod tiesibu
vinu ierindot Romas draudzes vadonu skaita. Un vai pavesta
institutam ir kads vésturisks sakars ar Romas pirmdraudzes
vadoniem? Nopietna zinatne nestav to pulka, kas ar 533 pret
2 balsim 1870. g. pienéma dogmatu par pavesta nemaldibu,
tadi uzliekot vainagu uz neskaidras tradicijas dibinatajiem
centieniem, saistit gara dzivi nesaraujamam vaZam.

Mac. E. Sarkanbardis

Par vél neiesvétitas jaunatnes dziesmu
un ligsnu gramatu un dievkalpojumu
liturgiju
(Parrunas kartiba.)

Lai paceltu pie mums veél parak novarta palikuSo jaunat-
nes religisko audzinasanu, tad neiesvétitai jaunatnei ir nepie-
cieSama ipaSa dziesmu un ligsnu gramata, ko varétu lietot ka
baznica, ta ari skolas un majas, kura tadgjadi tad pilditu ne-
piecieSama ,,Vademecum® lomu katram nepieaugu$am jaunie-
tim, to ievadot noteiktas religiskas dzives tradicijas ka diev-
kalpojumos, ta ari majas liig§anas. Sis gramatas saturs un

iekartojums wvarétu biit apméram S$ads: A. Dienas gaita:
1. Rita lugsnas celoties. 2. Rita dziesmas. 3. Rita svetbridis
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(matutina). 4. Galda ltgsnas. 5. Lugsna uz dievnamu ejot.
6. Ligsna pirms dievkalpojuma. 7. Galvena dievkalpojuma
kartiba. 8. Pécpusdienas dievkalpojums: a) visparéja kartiba,
b) psalmi un dziesmas katrai svétdienai péc baznicas gada.
0. Vakara svetbridis (kompletorijs). 10. Vakara dziesmas.
11. Vakara liigsnas gulet ejot. B. Dazadas liigsnas un dzies-
mas. C. Svéta maciba (katkisms).

Sadas gramatas sastadiSanu un izdoSanu visvairak kave
ipa8as, visparatzitas vEl neiesvetitas jaunatnes dievkalpojumu
kartibas trikums, bez kuras $ada gramata nav domajama,

Jautajums par ipaSas bérnu dievkalpojumu kartibas vaja-
dzibu sava laikd ir jau plasi diskutéts,’) no vienas puses iz-
virzot it ka velamibu bérnus jau no mazotnes ievadit vispa-
réja draudzes dievkalpojuma kartiba, bet no otras puses Sim
ieskatam atkal nostadot pretim svarigus liturgiskus un reli-
&iskus pedagogiskus motivus, kas prasa ipaSu bérnu dievkalpo-
jumu kartibu. Pedgjie ir jau liturgiski; nevelami dazadu me-
chanisku amputaciju veida saisinat vai parkartot parasto, no
mesas kartibas izauguSo liturgiju, kura biitu uzskatama ka
kautkas vesela, organiski vienota un tadel $adai mechaniskai
saisinaSanai vai parkartoSanai nepielaujama. Bet jo svarigaki
ir religiskie pedagogiskie motivi: nevélamiba b&rnus tiri me-
chaniski nodarbinat ar to religiskai pardzivo3anas spéjai vél
par smagiem un nepiemeérotiem draudzes galvenas liturgijas
elementiem, kas bérnus isteni tikai notrulina un pieradina pie
mechaniskas, nedzivas lidzdarbibas dievkalpojumu liturgiskas
dalas. Tadel jau Smends®) ieteic bernu dievkalpojumus nevei-
dot pec draudzes galvena dievkalpojuma parauga, bet vai nu
izstradat ipaSu bérnu dievkalpojumu kartibu vai ari to veidot,
nemot par pamatu veco blakus dievkalpojumu kartibu. Ja
vel nem vera to apstakli, ka bérni galvena dievkalpojuma kar-
tiba ievedami pakapeniski jau pirms konfirmacijas, tas saga-
tavoSanas laika, tad ipaSas bérnu dievkalpojumu kartibas va-
jadziba kliist neapstridama. Te vél japem véra ari iesvéetitas

_ ) Prof. Dr. Smend, Die Liturgie des Kinderzottesdienstes. Kra-
juma . lheorie und Praxis des Kindergottesdienstes, Herausgegeben von
D. P. Zauleck. 1914.%

) Turpat.
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jaunatnes darba izauguse vajadziba pe&c ipaSas isakas blakys
dievkalpojumu kartibas, jo daZadas kartgjas jaunatnes stun-
das un sanaksmes nav vélams atstat pilnigi bez dievkalpo-
juma, bet nav ari iesp€jams tas savienot ar plaSo galvenn
dievkalpojumu, jo tadéjadi §is sanaksmes prasitu parak daudz
laika, ko tagadgja jaunatne nevar atlicinat. Tadgl ari te ir
vajadziga IpaSa 1sa blakus dievkalpojumu kartiba, kurai pa-
mati bitu liekami jau neiesvétitas jaunatnes dievkalpojumos.
Tadé]l mums tiesam vismaz zinama meéra jaatgrieZas pie veca-
iiem blakus dievkalpojumiem, ipasi vesperes

Ka to rada vairaki wvacu ped€jo gadu izdevumi b&rnu
dievkalpojumu vajadzibam,?) tad ari tur ir nobriedis uzskats
par ipaSas bérnu dievkalpojumu kartibas vajadzibu. Tadél
art mums vajaga So jautajumu plasSaki apsvert.

Galvenos principus $is kartibas izstradaSanai esmu for-
muléjis jau sava raksta ,,Cela* 1937. g. 1.—3. numuros. Pie
tiem esmu ari, péc vairaku gadu pieredzes, palicis. Tos gan
gribu vel papildinat ar vienu: §adai litur&ijai ir japiemit ari
breviarija raksturam, lai ta buitu parociga arl ,lasiSanai* ma-
jas tiem vecakiem b&rniem, kas attaluma vai citu iemeslu dgl
nespéj piedalities visos tiem noziméetos dievkalpojumos, lai
tad, tani pat laika ,lasot” liturgiju majas, tie tomér paliktu
vienoti ar savu ,draudzi“ un aizkaveto tieSo piedaliSanos
dievkalpojuma varétu atvietot ar kultisku pa$darbibu majas.
‘Tas tad biotu Lehes*) ieteiktais majas dievkalpojumu veids,
kadu tad vecaku jaunie$u vai draudzes dalibnieku vadiba va-
rétu noturét plasakos pulcinos ari no baznicas un macitaja
attdlakos novados, Sinl litur&ija tomér nezaudgjot zinamu
vienveidibu un saistibu ar macitaja vaditiem dievkalpojumiem
draudzes centra. Ari macitajam laiku pa laikam ierodoties

) Gebetbuch fiir den Kindergottesdienst mit liturgischem Anhangz.
Herausgegeben vom Wiirttembergischen Ev. Landesverband fiir Kinder-
gottesdienst und Sonntagschule. 1932, Ordnumg des Kindergottesdienstes.
Eine Katechismusordnung fiir den Kindergottesdienst nach dem Gange des
Kirchenjahres. — Verlag ,Der Rufer”, Wuppertal-Barmen, 1939.

8 Wilh. Lohe, Samenkorier des Gebetes. Ein Taschenbiichlein
fiir evangelische Christen. 47. Auflage. 1928.
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$ados novadu dievkalpojumos un tos vadot, b&rni tad biitu jau
sagatavoti un pieradudi $ai dievkalpojumu kartibai.

Tade] lai sekmétu $adas veél neiesvetitas jaunatnes diev-
kalpojumu kartibas izstradasanu un lidz ar to raditu iesp&ju
nepiecieSamas dziesmu un liigsnu gramatas izdoSanai, ka kon-
kretu paraugu un ierosinajumu lieku prieksa to wveidu, kads
tas izaudzis mana vairaku gadu praktiska darba, sniedzot ari
isu liturgisku pedagogisku pamatojumu lidz ar gatavu pa-
raugu.

1. Sakums: Tam jaapzimogo visa dievkalpojuma pamata tonis,
jaiespieZ tas bérna apzina, proti: svétbijibas iziiita stajoties Dieva prieksa,
— tas ,mysterium sanctum®, ko pauz Jezaja 6, 1—7. Ir jdizjut: te stavam
meés ar savam vainam un trikumiem sveta, visuvarena, bet ari Zeligd
Dieva priek§a. Tam jaizpauZas jau sakuma dziesma, ko berni dzied no
galvas kajas stavot (240, p. 1). To uzsver ari macitija pirmie vardi (vecas
vesperes ,Initium*) un bernu turpinajums, talit p&c tiem kopigi nosligstot
celos pieliigsmé, kura izpauZas ka prieks un milestiba, ta ari bailes un
greka apzipa (,mysterium fascinosum® un ,mysterium tremendum®), kas
ieaudzinami jau bérniem. Tai seko kopigi dziedats ,Kyrie“, vecu vecais
.dievkalpojuma ievads un lfigsna, péc kuras nak macitaja teiktais Dieva Ze-
lastibas sludinajums, ko noslédz slava trisvienigam Dievam (Gloria patri).
— Ta S8is ievads galvencs vilcienos pieslietos vecas vesperes kartibai un
loti labi biitu lietojams ari isajos blakus dievkalpojumos pieaugusai jau-
natnei. (P&d€jos varétu lietot pilnu vesperes vai matutinas sakumu, arl
ar ,Labia® un ,Deus in adjutorium“). Turpretim kautkads galvena diev-
kalpojuma introita parfrazgjums te biitu neveikls un psichologiski nepa-
matots.

2. Péc galvena dievkalpojuma kartibas talak naktu ,Salutatio®,
«Kollecta®, ,Lectio” un ,,Credo”. Pe&dgjam bernu dievkalpojumos nav vie-
tas jau tapec vien, kd bérniem pirms konfirmacijas tas vél nav izskaidrots,
un tade| varetu bit tikai runa par ta mechanisku noskaiti¥anu, kas ar savu
ikreizéjo vienveidibu b&rniem neka nedotu. Par lekciju velak. Attaisnot
varétu vel isu ,sakuma lugsnu* — kollektu bez salutacijas. Bet tik pat
labi ta var ari izpalikt, ja nem v&ra, ka lidziga sakuma liigsna bérniem
ir jamacas noskaitit jau pirms dievkalpojuma, kur ta ir vairak nepiecie-
Sama, ka istena sagatavoSanas dievkalpojumam. Sini vietd, sekojot ari
talak veco blakus dievkalpoiumu kartibai, ir vieta péc baznicas gada mai-
nigiem psalmiem. Ta berniem tiks dota arvienu jauna, svaiga viela,
un tie vismaz kautcik tiks ievaditi Sai dargumu kratuve, kas citadi tiem
tagad paliek aizslegta. Pie lidziga viedokla ir pieturgju¥as ari jau piemi-
neétas vacu liturgijas, bérnu dievkalpojumu kartiba ietilpinot gan kat-
kisma gabalus, gan arl atsevi$kus Bibeles pantus. Sos psalmus var vai
nu skaitit korl peéc apostolikuma parauga, vai ari reditét kada vienkariaka
psalmodiju meldija.
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3. Péc tam ir talit vieta lekcijai, kura jaboit vismaz kadam evanp-
felija pantam ar tam atbilstoSiem dziedajumiem. Ja dievkalpojuma berni
tiek sadaliti pa grupam, tad pec lekcijas ir ianak kadai no galvas dziedatai
sekvencei, pa kuras laiku bérni aiziet uz tiem paredzétam vietdm. Prea-
teja gadijuma maciba var nakt tilit péc lekcijas. Maciba nosledzas ar
dziesmu, Pec tas beérni vél noskaita korl vai redité parmaipus ar maci-
tajiu kadu isu Jaunas Deribas kapiteli, tani it ka 1si veél sanemot kopa visu
macibu. Svétkos te bifitu vieta kadam no Jaunds Deribas kantikumiem
(saisinatas Cakarija vai Marijas slavas dziesmas).

4. Tad nak galveni dziesma — himna, kuru varétu jau iepriek§ no-
teikt katrai baznicas gada dienai un dziesmu gramatas iespiest blakus tas
dienas psalmam, lai b&rniem atkristu meklgSanas pa savam gramatam un
dziesmu ciparu izlikSana uz tafelem.

5. Peéc himnas nak liturgiska |ng3ana ar responzam, ko var veidot
péc galvena dievkalpojuma parauga. Responzas to tad sadala péc satura
atseviSkas daldas: 1) pateiciba, 2) liigsna p&c piedoSanas, 3) péc palidzi-
bas un 4) péc visparicas svétibas. Liigsnu noslédz ,Misu Tévs...“ ar
~Amen, tas ir...“ (359, p. 9.).

6. Dievkalpojumu dabigi noslédz macitaja dota svétiba. Apsverams
gan biitu iautajiums: vai lietot parasto Arona svEtibu, vai ari {as vietd
vienkarsako trinitaro formulu. Skiet, ka berniem saprotamaka gan biis
pedeja. Pec tds tad sekotu vél tikai isa klusa lig8ana (,Dieviska palidziba
lai vienmeér paliek pie mums“ v. t. L), vai ari, kopa ar rgelnieku noslkai-
tits pantins.

Noslédzot 30 rakstu, kas nav domats ka zinatniska studija, bet gan
Ica praktisks ierosindajums, ceru, ka 3ini lietd izteiksies ari citi.

Paraugs vél neiesvetitas jaunatnes liturgijai

(Advental svétdiena)

Nemainigas dalas iespiestas parasta salikumd, péc baznicas gada
laikiem mainigas — Kursiva, katrai svetdienai ipa§ds — retimati, technis-
kas piezimes — petita.

Pirms dievkalpojuma, ergelnieckam sakot preludi, bérni noskaita wvai
lasa sakuma [figsnu, — macitajam uznakot altari bérni piecelas kaias un
dzied sakuma dziesmu.

I. ,Dievs ir jatams klatu... (240, p. 1.).
Mac.: Tas Kungs ir sava svéta nama, —
Dr.: Klusu Vipa priek$a visa pasaule!
(B&rni kopa ar maciidju nometas celos un klusi skaita tam lidzi)
Kungs, es miléju Tava nama majokli,
Tavas godibas telts vietu.
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Neaizrauj manu dveseli 1idz ar gréciniekiem,
izglabi mani no visam manam parkapSanam.
Piemini, Kungs, Tavu Zelastibu un apzZ€losanos,
kas ir jau no miiZibas.
Nepiemini manas jaunibas grékus,
bet piemini mani savas lénibas del, ak Kungs!
Kungs, apZzelojies? Kristu, apZelojies! Kungs, apZ€lojies!

Mac.: Cik augstu debesis par zemi, tik liela ir Dieva Zéela-
stiba par visiem, kas Vinu bistas.

Dr.:  Amen. (Piecelas)

Mac.: Kungs, nu atdari lipas man,

Dr.: Lai mana mute Tavu slavu teic.

Mac.: Gods Tévam un Délam un Svétam Garam,

Dr.: Ka bija sakuma, tagad un vienmeér, un miZu miiZos.

Amen.
2. (Berni teic kori Iidzi macitdjam vai ari redité parmainus ar ma-

<itaju)

Kas kaps Kunga kalna,
kas staves Vipa svela vietd?
Kam ir nenoziedzigas rokas un S$RkIsta sirds,
kam dvesele nenesas uz nelietThu, un kas ar viltu nezvere,
kas bezvainigi staigd un taisntbu dara
un patiesibu rund@ no sirds dibena,
kas bezdievigos necient,
bet goda tos, kas Kungu bistas, —
tas dabiis svettbu no Kunga -
un taisntbu no Dieva, sava Pestitaja.
Ak Kungs, kaut mani celi uz to vien dzrfos:
Tavus likumus sargat!
Stiprini manus sojus savos vardos,
un lai Jaunums nevalda par mani.
Gods Tevam. . .
ka bija sakuma, ..

3. Mac.: Evangelija vardi pec sveta Mateja.
Dr.: Gods Tev, ak Kungs!
Mac.: (nolasa evangeliju — Mat. 21, 1—9).
Dr.: Slava Tev, ak Kristu!
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(Berni apsgéZas, macitajs teic macibu, péc tas berni piecelas un
dzied)
oJezu, naci Tu. .. (370,1—2)
Mac. un dr:
"Nakts ir pagajusi, diena ir tuvu nakusi,
tadel lail noliekam tumstbas darbus un apvelkam gaismas
Oziannd Davida Delam, [ brupas
slavets, kas nak ta kunga varda! Oziannd angsttba!
Gods Tevam. . .
ka bija sakuma. . .

4. (Himna): ,Nac, Kungs, Tev sirdis atveram...
(B, & 5)

[

(Nometas celos.)

5. Mac.: Mijais Debesu Tevs, mes no sirds Tevi slavejam un Tev
pateicamies, ka Tu mums esi satijis Pestitaju, lai Vins
nakiu ar savu gaismu arl pie mums un darityu mis par
saviem mdcekliem un Taviem miliem berniem.

Dr.: Dievs Kungs, Tev’' .slavéjam, Dievs Kungs, Tev pa-
teicam! :

Mac.: Milais Kungs Jezu, mes zinam, ka Tu raudzidamies mi-
su sirdrs, tur atradisi ari daudz nepaklaustbas un Jau-
numa,— redzesi, ka més ne vienmer esam Tevi no sirds
mtlejusi un pec Tavam mactbam darijusi. Bet mums pa-
Siem tas ir Zel, un tadel mes lidzam Tevi: milais Jezu,
pledodi mums !

Dr.: Paklausi miis, milais Kungs un Dievs!

Mac.: Kungs Jezu, piepildi misu sirdis ar Tavue gaismu un sve-
tumu, ka meés Tevi jo wairdk iemilejam un fopam par
Taviem Isleniem mdacekjiem, kas Tavas macibas no sirds
pilda un Tev pa pratam dara. Palidzi, mijais Kungs.
Jezu!

Dr.: Palidzi, mums, milais Kungs un Dievs!

Mac.: Ak, Kungs un Dievs! Sveti un sargi visu Tavu kri-
stigo draudzi, tas ganus un macitajus, dod visiem cil-
vekiem 1stu milestibu un patiesu bijaSanu pret Tevi, —
pulcé visus: lielus un mazus Tevi klausit un pieliigt. —
Svetl miisu dargo tévzemi Latviju, miisu Valsts Prezi-
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dentu un valdibu. Svéti musu vecakus un audzinata-
jus. Sveti, Kungs, visus laudis pie miesas un dvése-
les. Uzturi miis visus pie ta viena — Tevi bities un

milét.

Dr.: Kungs Jezu Krist, tu Kungs un Dievs, tu Kungs un
Dievs, paklausi, ko més liidzamies!

Miac. un dr.: Miisu Tevs... (Piecelas un paliek stavot.)

Dr.: ,Amen, tas ir: tam notikt biis... (359, p. 9.).
(Bérni nometas celos.)
6. Mac.: Lai jiis sveti un sarga visuvarenais un sirdszeligais
Dievs Tévs un DEls un Svétais (Gars.
Dr.: Amen. Amen. Amen.
(Klusa beigu liigsna.)

P. Rozenbergs
Oikumenisma problemas

(Turpinajums.)

Talak L. apliikeja atseviSkas sakramentalas darbibas:

1. Sv. vakarédiens; te jaizskir 5 momenti: a) eonopotia
— pateiciba ne tikai par radiSanu, bet arl par Kunga nakSanu
(Maran ata). b) =xewwvix, communio — cilvéku kopiba un
cilveku savieniba te atrod vienibu Jézii Kristii. c) @vapvnou,
commemoratio — Kristus naves piemina un attiecinasana uz
ticigajiem; ari te eschatolpgiskas gaidas — mes proklaméjam
Kristus navi, lidz kamér vin$ nak. d) oblatio, sacrificum —
no vienas puses Kristus upuris, no otras — baznicas upuris
(baznica upuré savu paSas dzivi ka Kristus miesa). Luters
gan pretojies uzskatam, ka més sv. vakarédiena esam reizée
deveji un némeéji. Bet taisni tas ir sakramenta brinums un
speks. Sv. vakargdiens nozimeé cilvécigi paklausibu lidz na-
vei, bet no Dieva puses — jauno radidanu. e) Mysterium —
Kristus klatiene (atkal eschatologiski).

Te izcelti sv. vakarédiena pieci punkti, bet tas ir tik ba-
gats, ka to varétu aplitkot ari vél no citiem viedokliem. Isi
lektors izteicas par citam sakramentalam darbibam.
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2. Kristiba, ieskaitot firmaciju, ir cel§ uz sv. vakar-
&dienu. Kristiba dod Gara speku, bet firmacija ir Svéta Gara
darbiba, kas davato jauno dzivi dava arvienu no jauna.

3. Dieva varda sludinaSana ir vai nu sakramentala dar-
biba wvai ari tikai celsmiga jiismoSana. Te pieder absolucija
pec greksidzes. Greksiidze dalu no savas kristigas nozimes
milsdienas atkal atradusi grupu kustiba.

4, Pie sakramentalam darbibam L. pieskaita ari laulibu.
Ta gan nav simboliska, bet reala darbiba. Neviens neiet pie
dievgalda, lai €stu un dzertu; ja, turpretim, kads dodas lau-
liba, tad tas to dara 3ai tie3aja noliika. Bet dodamies lauliba.
vin$§ apliecina savu Kungu. Te patiesas kopibas nevar biit, ja
Dievs viru un sievu nepieved vienu otram. Dievs dod dabigo
dzivi ka savu davanu. Ta ir transfiguratio: ja dzivojam, tad
dzivojam Kungam.

Ta tad pareizo skatu uz cilveka dzivi mums dod vienigi
baznica; ta no vienas puses pati ir cilvécigas dzives forma,
bet no otras puses — Kristus miesa. Un nu, izejot no baznicas,
aplikosim $adus jédzienus.

1. Svéeto biedriba. Ta nozimeg, pirmkart, kopizu
dalibu pie Dieva Zelastibas davanam — varda un sakramenta.
Otrkart, jau senaja baznica sveto biedriba noziméja kaut ko
vairak ka tikai cilveku kopibu; ta aptver arl miruSos un en-
felus. Engeli stav Dieva priek$a, vinpus dzivibas un naves.
Meés tagadne uzskatam engelus tikai par simboliem, mistiskam
figuram vai celsmigiem pasaku téliem. Bet Jaunaja deriba
visus lielos un svarigos notikumus cilvékiem dara zinamus
engeli (pasludinajums Marijai, Jézus piedzim$ana un aug$am-
celanas). No §1 viedokla ari jasaprot lOgSana un dziesma
(oratio et hymnus). Ta nav tikai ,sirZu pacelSana uz Kungu®,
bet daliba engelu slavas dziesma. Engeli ir tiri eksistenciali,
tapat ka demoni. Viduslaiku pasaules uzskats bijis loti lie-
tisks: augs8a engeli, vidii cilveki, apaksa demoni.

2. Dieva valstiba; ta nav ne sveéto biedriba, ne
arl baznica, bet Dieva valdiba. L. cité Rud. Otto gramatu
»Reich Gottes*. Dieva valstiba nozime, ka Dievs nodibinajis
savu keénina wvaldibu. Dievs ir kenins, kas celas, lai dotos
c¢ina. Dieva valstiba nav de facto imperium, citadi mums ne-
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biitu evangelija. Evangelijs ir Dieva uzsaukums cilvekiem.
lai tie dotos Dieva cipa. Baznica nav miera vieta, bet ta stav
cipa. Baznicas liig§8ana: lai nak Tava valstiba.

3. VEsture, no baznicas viedokla skatoties, ir baz-
nicas, t. i. atklasmes vésture. Baznica dod jégu bezjedzigajam.
Vésturei ir nozime tikai tad, ja cilvéks tiek izrauts no nemi-
tigas rinkoSanas starp dzivibu un navi un nostadits miuZibas
cela (Ps. 139, 24). Istais baznicas uzdevums ir misija. Bet
baznica var tapt liela tikai tad, ja ta iepriek$ kluvusi maza.

4, Etikai jabut kristigai, sakramentalai dzivei. Sv.
vakarédiena notiek cilveka sakramentala transfiguracija. Cil-
veka dzive ir iefeSana Dieva altari.

5. Baznicas iekarta nav adiaphoron, bet mums.
davatas dzivibas ariga forma.

6. Baznicai vajadziga ari pareiza dievkalpojuma
kartiba jeb liturgija, jo ta ir pati kristigas dzives
sirds. Dievkalpojums nevar notikt bez Kristus klatienes. L.
pievienojas pareizticigas baznicas izskaidrojumam: dievkal-
pojums ir paradize, debesis zemes virsil.

7. Beidzot — teologija. Nav iapiilas glabt teolo-
giju ka zinatni, bet jaglabj zinatne ka teologija digli. Zinatne
ir visa cilveka, ne tikai intelekta lieta. Ari teolofija mums ir
tikai Kristii. Skaistaka paklausibas iespéja mums dota himna
— ta ir slavas dziesma in praesentia Dei in Christo.

Ari treSais lektors bija no reformatu vidus, proti Bernes
kantona macitajs Péteris Barts (Barth), pazistamia
Karla Barta bralis. Vin$ ka labs Kalvina pazinéjs (strada pie
jauna Kalvina rakstu izdevuma) referéja par tematu ,Die
Gemeinde Christi bei Calvin® Vina Cetram lekci-
jiam bija $adi virsraksti: 1. Vera ecclesia Kalvina uztvéruma;
2. Cilveku apvieno$anas Kristus draudzeé; 3. Ka Dievs valda
par draudzi ar savu vardu; 4. Baznicas socialais un politiskais.
uzdevums.

1. Kalvins bija spraudis par mérki atjaunot Kristus
draudzi, dibinoties uz skaidro evangelija macibu. Se Zenéva
vin§ meginajis Kristus draudzi organizet, kas vipam kop$
1550. g. ari zinama meéra izdevies. B. raksturo Kalvinu ka
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frandu luterieti. Kalvins piil&jies apvienot saskaldijuSos kri-
stieSus, proti luterieSus un cvinglieSus; daudzus anabaptistus
vin§ atgriezis atkal baznica.

Baznicu Kalvins saprot ka Dieva varda vadito draudzi.
Ar to vin$ stav pretstata t. s. dabiskajai teolo&ijai, kas izriet
no cilveka (ipasi katolu teologija). Baznica Kalvina laika at-
radas cilvéku instituciju (piem. corpus iuris canonici) vara.
Kalvins turpretim prasa visu cilvécigo tradiciju atmeSanu un
paklauSanos vienigi Dieva vardam. Sim Dieva vardam pa-
klausigo cilvéku pulcing ir Kristus ecclesia. Vards ,,draudze"
labak atbilst jédzienam éxxAncle (pirmatngia nozimé ,,pilsonn
sapulce*, ebr. kahal).

Savas ,Institutio” 4. dala Kalvins, turédamies pie ticibas
apliecibas vardiem ,credo unam sanctam christianam aposto-
licam ecclesiam®, noskaidro jautajumu par ,vera ecclesia“.
Baznicai nav droSibas paSai sevi. Patiesa Kristus draudze
zinama vienigi Dievam. Draudze ir populus electorum, kas
caur Kristu, savu galvu, ir vina miesas locekli. S1 draudze
ir ticibas objekts. Par spiti visam velna piillém mums biis
ticét, ka Dievam ir sava draudze. Sciamus fructuosam esse
‘Christi mortem.

Si draudze ir tikai viena (catholica), citadi jau Kristus
pats tiktu saplosits. Communio sancterum Kalvins saprot ka
communio in sanctis rebus, ka kristigu garigo mantu kopibu.
Vins loti labi sapratis un pilna meéra atzinis atseviSko cilveku
-da7adas un Ipatnéjas gara davanas. Bet visas §is davanas
Dievs devis, lai més ar tim kalpotu cits citam.

Ecclesia mater est omnium fidelium — Kalvina domas
par baznicas maternitati (Augustina ietekme). Bez baznicas
(draudzes) nebiitu ieejas miiZigaja dzivé. Mate baznica miis,
ta sakot, dzemdé 8ai dzivei. Kalvins atzist ari Cipriana tei-
cienu ,,Extra ecclesiam salus nulla“. Tikai baznica drikstam
«ceret uz greku piedoSanu. Katoli liek Dieva autoritates vieta
loti despotisko mates baznicas autoritati. Dievs gan wvargtu
wviena mirkli mutis darit par saviem berniem, tomér vin$ to
-dara tikai pamazam ar baznicas audzinaSanu.

2. Uz kadu kriteriju pamata nu mes, cilvéki, drikstam
apvienoties kristiga draudze? Aplikodams visas sektes, sa-
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kot ar montanistiem un donatistiem un beidzot ar sava laika
kristitajiem, Kalvins sprieZ, ka sekte ptilas izlasit un apvienot
patiesi ticigos. Blakus $im separatiskajam perfekcionisma ce-
lam vienmeér redzam sekularizéto popularbaznicu. Kadu le-
gitimu celu nu atrod Kalvins?

Sava raksta keizaram Karlim V Kalvins izsakas, ka baz-
nicas atjaunoSana ir vienigi Dieva darbs; to nevajaga sagaidit
no cilvekiem wvai no labvéligiem apstakliem. Dievs grib, lai
vina evangelijs tiktu pausts (sakramenti pec Kalvina domam
ir Dieva varda pasniegums cilvéka jiitekliem pieejama veida),
un meés drikstam ticét, ka Dieva vards, tur, kur tas skaidri
(lauter) top sludinats, nekad nepaliek gluZi neaugligs. Univer-
sala draudze sastav no daudzam tautam un vietam, kuras sa-
tur kopa viena maciba un kopigas religijas saite. Kas zimgjas.
uz atseviSka cilvéka piederibu pie vera ecclesia, Kalvins ieteic
iudicium caritatis: ja kads arigi pie draudzes turas, tad ari,
zimejoties uz vera ecclesia, mums par vinu jasprieZ labveligi,
ar ,milestibas aizspriedumu®. Bet attiecoties uz visu draudzi,
meraukla ir evangelija skaidrais un tirais sludinajums. Pédé&ia
gadijuma mazsvarigu macibas atSkiribu dé] nevajaga Skelties,
bet paciesties. Bet ja viduspunkta nostaias meli, izspiezdami
pareizo macibu, uz ka tad baznica vairs lai dibinas? Ka apo-
stoliska sukcesija nav evangelija tira sludinajuma garantija,
Kalvins rada ar daudziem baznicas veéstures piemeriem.

Bet ari realas dzives nepilnibu d&l nav lauZzama bazni-
cas vieniba. Te Kalvins atgadina Pavila piiles ar vina Korin-
tas draudzi. Sancta ecclesia nav jasaprot perfekcionisma
nozimé (visus Sos spriedumus Kalvins vienmér pamato ar
bibeles vietam). Visa konkreta dzive paklauta Dieva vardam,
visur jatop paustam Dieva godam. Kalvins gan fanatiski cinas
pret visu launo draudzge, tomeér, no otras puses, atzist, ka
_mums vajaga bralu milestiba citam citu panest. Dievs miis
uztur sava draudzé ar gréku piedoSanu (credo remissionem
peccatorum). Baznicas atslégu vara nav kada personiga piln-
vara, bet pats evangeliis ir atsléga Dieva valstibai. Kristus
pats mums ir devis ,,Miuisu Téva* piekto liigsnu. Kam cilve-
cigie trukumi rada piedauzibu, tas pats sevi no Kristus kopi-
bas izsledz.
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Sava laika katolu baznicu Kalvins sauc par baznicas pé-
dam (vestigia ecclesiae). Vips atzist katolu baznicas kristibu
(tacu pats ka bérns katolu priestera kristits). Dievs nav |avis
antikristam baznicu sagraut lidz paSiem pamatiem. Kalving
tic, ka arl katolu baznica ir patiesa Kristus draudze. Vin$ at-
met katolu baznicu visuma, bet atzist personigos sakarus ar
atseviskiem katolu kristieSiem.

3. Dieva vards atklajies Jezn Kristo. Dievs rund, un
mes drikstam vipa runu uznemt. Vienigi Dievs pats sava
varda ir Sevis liecinieks. Kristiga cilvéka Dieva vardu apzi-
mogo gara iek3€ja lieciba. Te jaapliiko divi lietas: a) sludi-
nasSanas un maciSanas amats un b) draudzes pilnvaras, zime-
joties uz baznicas macibu, iekartu un disciplinu.

~a) Dievs gan varetu katra laika tie$i no debesim runat
uz mums — cilvekiem, bet Dievs S0 iesp€ju nav izvelgjies.
Vinam paticis savu vardu mums sacit caur cilvekiem. Ta ir
Dieva pretimnakSana cilvékiem, jo Dieva tieSais vards biitu
parak varens un spécigs, lai meés varétu to sanemt. Pamato-
joties uz Efez. 4, 11, 12, Kalvins sastadijis zinamu baznicas
amatu kartibu. Ar Vecas deribas pravieSiem un Jaunas deri-
bas apustuliem Dievs dibinajis baznicu. Luteru un mazaka
méra Cvingliju Kalvins atzist par evangelistiem. Bet bez ga-
niem un macitajiem baznica nekad nevar iztikt. Visi baznicas
amati paklauti misijas pavelei (Mt. beigas). Macibas piena-
kums zimejas ne tikai uz atklato sludinajumu, bet ari uz per-
sonigo dveseles kopSanu. Katrs macitajs lai ir miera ar savu
draudzi un lai nejaucas cita darba lzuka. Baznicas amata
ienemSanai nepiecieSama vocatio. Te jaievéro 4 momenti:
1) Kandidatam vajadziga paSa sirds lieciba, ka Dievs vinu ai-
cina macitaja amatd. 2) Tam jadod pareizas macibas lieciba
un japaradas krietnam personiga dzive (ari §is divi prasibas,
diemZel, miisu baznica nav visai ciena. P. R.). 3) Vokacijas
tiesibu jautajums. Apustulus aicinajis tie$i Kristus pats. Pa-
matodamies uz Actorum (piem. 14, 23) un Pavila véstulu tek-
stiem, Kalvins konstaté, ka wokacijas tiesibas pieder drau-
dzeém. 4) Quo ritu macitajs iecelams amata? — Kalvins neat-
zist citu ceremoniju, ka tikai roku uzlik8anu, kas minéta Jau-
naja deriba un celusies no jiidu parasas.
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Macitaja pienakums ir sludinat to, ko Dievs paveél; to-
meér ar cilveka speku, ari vislabakas sludina$anas gadijuma,
panakumi nav iegiistami. Te jadarbojas Dievam paSam.

b) Draudzei jabiit nomoda par pareizo macibu. Te Kal-
vins ieteic: ipsum audite; klausait Kristu, jo vin$ ir vienigais,
kas draudzi maca. Draudzes pilnvaras nav neaprobezotas, bet
padotas Dieva vardam. Baznicai, tapat ka wvalstij, nedrikst
biit totalitates pretenziju. Nedrikst izdomat jaunus dogmatus,
bet visiem japadodas dotajai macibai. ,Patiesibas Gars jiis
vadis visa patiesiba® (Jana 16, 13). Var bt tikai Dieva varda
pamatota autoritate. Katoli, turpretim, redz Gara vadibu in-
stitucionalaja baznica. Ari koncili, pec Kalvina domam, padoti
Gara un Dieva varda kriterijam. Vins ieteic savstarpigas kon-
troles del nelielos macitaju pulcinos eksegezet Svetos rakstus.
Kungs pats briniSki uztur patiesibu un nelauj koncilu balsu
vairakumam to iznicinat. Visas reforméto ticibas apliecibas
principa iespéjams revidét no Dieva varda viedokla. Luteris-
kaja baznica, turpretim, Svétie raksti un simboli stav viena
linija.

Kalvins izsaka domas, ka katru macitaju varétu sauk:
énloxomog, tomér baznica nevienam cilvekam nevar biit
garigas pilnvaras par citiem. Visi stav vienadi zem Dieva
varda, un Kristus vienigais ir katra sirdsapzinas Kungs.

Uz Mt. 18, 17 Kalvins pamato baznicas disciplinu. Drau-
dze var pagaidam izslégt kadu no sv. mielasta kopibas,
bet péc iespgjas uz isu laiku. Solvit quem in communionem
recipit. Sis lietas gan nekad nedrikst iz8kirt viena persona,
citadi var nonakt lidz tiranijai. Baznicas disciplinas noliiks:
1) sargat Dieva un Kristus godu, 2) pasargat draudzi, lai tai
launais nepielip, 3) audzinat pasu izsledzamo. Stingribai un
maigumam javalda kopa. Daudzas avis ir arpus baznicas un
daudzi vilki baznica.

Jabnit kadai baznicas iekartai, te noteicgjas ir draudzes
praktiskas vajadzibas. Piem&ram, Jaunas deribas laika sie-
viettm draudzé runat bija aizliegts. Bet citos laikos un ap-
staklos, varbiit, biitu tieSi vajadzigs, lai ari sievietes sludinatu
Dieva vardu.
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4, Zimigs moments Kalvina teologiia ir, ka ta dod ari
secinajumus praktiskajai dzivei. Kalvinam liekas paSsapro-
tami, ka draudze ir socialas etikas subjekts. Pie tam jaievero
vina etikas eschatologiskais noskanojums. Draudze atrodas
cela, sveSnieciba; tapec jabiit kustibai, nav vietas kvietismam.
Velak Kalvina etika sekularizéta.

Raditajs miis aicinajis darbam. Kalvins ar skaidru skatu
raugas uz lielajam zinatnes iespéjam. Vin8 apkaro tiklab lai-
cigo, ka ari garigo (miiku dzive) bezdarbibu. Vin§ dzivo Va-
kareiropas kulturas apstaklos ar lielu iek3€ju brivibu. Kad te.
Zengéva, bija daudz bezdarbnieku, Kalvins riipgjas par jauna
riipniecibas uznémuma dibinaSanu. Kas ar savam gara dava-
nam vai labveligu apstaklu de] tikusi pie lielakas mantas, tiem,
protams, ir pienakums riipéties par triicigiem. Visam tam ia-
notiek, un viss tas tieSam ari notika gluZi brivpratizi. Patere-
taji jaapgada péc vinu patiesajam vajadzibam, un tos nedrikst
izmantot. Kristigi jaaplé§ stradnieku alga, atkal, protams,
labpratigi. Tas ir ass pretstats mamoniskajai pelpas karei. Un
tomér — ftaisni rietumu kalviniskajas zemeés stipri attistijies
§is mamonisma gars. Tas ir sekularizéts kalvinisms.

Kalvinam nav ari aizspriedumu jautajuma par naudas
aizdoSanu uz augliem. Tikai tam janotiek braliga gard, proti
auglu lielums janoteic atkariba no naudas ienesiguma. Kad
1555. g. Zenéva Kalvina valdiba naca pie varas, izradijas, ka
nevar vis visu uzticét bralu milestibai; bija janoteic auglu
maksims uz 5%. Pec Kalvina domam biitu iesp&jama sociali
orenteta banku iekarta, bet bankas uznémums spekulativos
noliikos nav pielaujams. Kad Holande saka ierasties, t. s. lom-
bardieSi, kas pret iekilatu mantu aizdeva naudu uz lieliem
procentiem, vinpus tur izslédza no svéta vakarédiena kopibas.
Kalvina pecnaceiji, turpretim lietu interpretgja ta: ja kads ti-
cis pie turibas, tad tas pierada, ka vin§ nav slinkojis, bet
Dieva dotas davanas &akli izlietojis. Tas ir rupji sagrozits
kalvinisms.

Kalvins svarigu vietu draudze ieradija diakoniem. Pirm-
drandzes diakoni savaca davanas un izdalija tas pec vajadzi-
bas nabagiem un slimiem. P&c viduslaiku mentalitates naba-
dziba un ubagoSana bija vajadziga, lai biitu iespéja dot dava-
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nas, t. i. darit labus darbus. Kalvins, turpretim, riip€jas par
darba apgadasanu. Bara bérniem vin$ deva labu audzinaSanu;
tos uznéma ari Zenévas kolegija, lai sagatavotu par draudzes.
macitajiem. Slinkos vienkar$i no pilseétas izraidija. Visu 3o
lietu kartoSana bija uzticéta diakoniem. Vispirms Zenéva tika
iekartota slimnica. Holandé radas priek$zimigas barinu un
nespéjnieku patversmes un slimnicas. Diakonats stav kristi-
gas draudzes darba centra.” Tapec diakeni ari palidzéja pie:
sv. vakarédiena izdaliSanas, un tiem bija savi parstavii konsi-
storija.

»Institutio” pedeja nodala runa ,De politica admini-
stratione”. Valsts nav nekas vairak ka dala no cilveku darbi-
bas. Tas ir cilveku uzdevums, ko var izpildit labi vai slikti,
bet tas pamatots Dieva griba, proti Dievs grib, lai pasauié
biitu taisniba. Nedrikst valdit cilveku patvala, bet javalda
Dieva gribai. Jabut tiesibam un tiesibu aizsardzibai; jariipe-
jas par humanitas. Valsts uzdevumu neatzit biitu vislielakais
barbarisms. i

(Turpmak vel)

R. Skrabans

Vienotas Latvijas garigie sasniegumi
(1934, — 15. V — 1939.)

Diena, kad noslédzas veésturisks posms miisu tautas un
valsts muza, skats vérSas atpakal, lai apliikotu piecos gados
paveikto darbu daZadas dzives nozarés. Piecpadsmita maiji
uz padarito un sasniegto atskatas ari evangeliska baznica,
kas parstav ipaSu novadu miisu tautas gara kultura. Ar dzilu
gandarijumu un pateicibu evangeliska baznica $aja diena var
konstatet, ka aizvaditajos piecos gados valsts plasi atsauku-
sies baznicas vajadzibam un to daZadi atbalstijusi, bet no
otras puses baznica var ari apliecinat, ka ta ikbridi péc laba-
kas apzinas centusies sekot liela laikmeta aicinajumiem.

Sava likumdevéjas darba Atjaunotas Latvijas valdiba jau
paSa sakuma pieverS uzmanibu miisu baznicas vajadzibam..
Atzidama, ka evangeliskas baznicas dzive cieSi saistita ar
visas valsts dzivi, ka sava dzilaka biittba baznica negrib no-
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slegties no valsts un sabiedriskis dzives, bet visur nemt dzivi
dalibu un ar religiski tikumisko spéku stiprinat valsts pama-
tus, valdiba jau 1934. gada 20. septembri atce] lidz$in&jos no-
teikumus par evangeliskas luteriskas baznicas stavokli un
pienem jaunu likumu par evangelisko baznicu. Ar jauno li-
kumu valsts vara ne mazaka meéra neierobeZo baznicas tiesi-
bas, bet baznicas galvam — archibiskapam pieskir plasakas
tiesibas baznicas un vinas parvaldes organu vadi$ana. Li-
kuma 12. pants nosaka, ka evangeliska baznica piedalas pro-
gramu noteikSana evangeliskas ticibas macibai skolas, Sis
macibas pasniegSanas parraudziba un ticibas macibas skolo-
taju cenzeéSana — saskana ar jauno likumu par tautas izgli-
tibu. Sis likums par tautas izglitibu, ko valdiba izsludinaja
jau divus méneSus peéc veésturiska maija rita, un kas uzsaka
jaunu posmu musu izglitibas politika, ticibas macibu parveria
par obligatorisku priekSmetu visas obligatoriskas un neobli-
gatoriskas macibas iestadés. Tada karta Sis likums ir jauna
laikmeta ievaditajs ari musu baznicai un visai tautas religiskai
dzivei. Taja paSa laika wvaldiba laida klaja ari likumu par
Doma baznicu Riga, nosacidama, ka ta ir evangeliskas bazni-
cas archibiskapa katedrale ar savu parvaldes organu — Doma
baznicas parvaldi. Talak sekoja wvaldibas instrukcija pie li-
kuma par religiskam apvienibam un savienibam, ar ko bija
iesp€jams noveérst vienu otru nevélamu paradibu un nekar-
tibu tautas religiskaja dzive. Jau tas vien, ka Atjaunotas Lat-
vijas valdiba pie daZu baznicas dzives problemu nokarto$anas
likumdoSanas cela stajusies savas darbibas paSa sakuma —
kad darba bija tik daudz visas saimnieciskas un garigas dzi-
Ves nozarés — neparprotami apliecina valsts vadibas dzivo
un aktivo lidzdalibu miisu baznicas dziveé. Si lidzdaliba vél
ititamaka kluva péc tam, kad 1937. gada garigo lietu parvaldi
parveidoja par baznicu un konfesiju departamentu.

Izglitibas un skolu politika Atjaunotas Latvijas valdiba
veél nodrosinajusi lidzeklus zinatniskiem petijumiem ar likumu
par Latvijas ‘universitates zinatniskas p€tniecibas fondu, un
valsts 20. pastaveSanas gadasvetku priekSvakara izsludini-
jusi likumu par wvalsts aizdevumiem normalas studiju gaitas
nodrosinasanai augstakas valsts macibas iestadés. NetieSi Sie
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likumi skar ari baznicu — sekmédami zinatniecisko petnie-
cibu teologijas fakultate un nakamiem garigiem darbiniekiem
— teologijas studentiem paverot iesp€ju nodoties studijam pil-
nigi, savu uzmanibu un spékus nesadalot starp studijam un
maizes darbu. Tiri zinatniskiem mérkiem nodibinata Vestures
instituta darbiba jau devusi un dos vél nakotné jaunus impul-
sus miisu baznicas veéstures pétniecibai. PlaSie archeologis-
kie izrakumi, spoza zinatniekn sanaksme Baltijas veésturnieku
kongresa. 1937. gada augusta, Riga, Véstures instituta Zurnals
— viss liecina par vel lidz §im nepiedzivotu rosmi taja zinat-
nes nozaré, kas — nacionalisma un patiesibas gara kopta —
augstu cel nacijas paSapzinu un rada tai miuZibas celus.

Katrs valsts politiskas un saimnieciskas jaunuzbiives laik-
mets vienmeér ir arl makslas uzplaukuma laikmets. Vienibas
gara pieci valdiSanas gadi ir panakuSi to, ka Sodien miisn
zemé vairs nav skolas vai sabiedriskas €kas, kuras sienas ne-
rotatu miisu makslinieku darbi, galvaspilséta un provinceé aug
miisu télnieku wveidoto piemineklu skaits, miisu makslinieks
nav vairs ,labakas Skiras proletarietis®, bet solo miisu gara
darbinieku avangarda. Lidzas makslinieku atbalstiSanai ma-
teriala zina, seviSki uzsverama psichologiska paradiba —
makslinieku tuvina§anas tautai un paSu makslinieku saslegsa-
nas vieniba. S7 sasnieguma iespaidigakas liecinieces ir Kul-
turas fonda makslas izstades, kuram apjoma un panakumu
zina priek§ veésturiska maija nav bijis neka lidziga. Nemaz
neminot parejos izcilakos notikumus miisu makslas dzive, ja-
atzimé vel tikai misu krasu un skanu meistaru spoZa repre-
zentéSanas Vakareiropas kulturas centros, kur miisu maksla
sanéma Joti daudz patiesu cildinajumu un suminajumu.

Misu makslas dzives augstais rosmes un jauncel$anas
vilnis jiitami skaris art baznicu. Dievnamu atjauno$ana un iz-
dailoSana gan ar Valsts Prezidenta, gan Piemineklu valdes
un Kulturas fonda pieSkirtiem un citadi iegiitiem lidzekliem
dibinati lauj mums runat par celtniecibas laikmetu ari miisu
baznicas dzivé. Atjaunoti un uzposti dievhami Riga, Cesis,
Trikata, Jaunliepaia, Straupe, Rauna, Lutrinos un daudzas ci-
tas wvietas; Lielvardes, Teérvetes, Kabiles, Salaspils, Rendas
un vairakas citas baznicas ieguvuSas misu labake maksli-
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nieku darinatas altargleznas; no iznicibas pasargatas vestu-
riskas, makslinieciski nozimigas baznicas Usma, Borng&, Ap-
rikos, Zlekas, Irbe un citur. Valsts vésturiskaia muzeja nodibi-
nata baznicas makslas nodala, ar ko likts pamats zinatniecis--
kai petiSanai Saja nozaré. Visur Seit ar lielaku vai mazaku:
valsts atbalstu saglabtas vai no jauna raditas makslas veérti-
bas un tada karta darits liels kulturas darbs ar paliekamu ide--
jisku un praktisku nozimi. Agrak nepiedzivota rosiba saska-
tama ari jaunos mekl€jumos baznicas muzika. Meginajums.
rast latvisku izteiksmi miisu baznicas litur&ijai, kas klaja naca.
1937, gada Kuldiga, katra zipa ir paradiba, kas cieSi ieklaujas.
liela laikmeta celtnieciskaja gara.

Lidzas telotajai makslai, piecos Ataunotas Latvijas gados:
verojami izcili sasniegumi ari miisu rakstniecibas un gramat-
niecibas lauka. Labais izskauZ slikto un mazvértigo, krietna.
un glita gramata Sodien vairs nepaliek gulot gramatnicu:
plauktos, bet plaga gultné pliist tauta. Ari $aja novada kultu--
ralas celtniecibas aicindajums nav gajis secen miisu baznicai..
Parskata laika nacis klaja Jaunas Deribas jaunais tulkojums..
Tas ir izcili atzim&jams notikums, griita un riipiga darba re--
zultata. Jaunajam laikam un ta prasibam miisu baznica at--
saucas sava jaunaja Dziesmu gramatas pielikuma. Atzi--
dama ari rakstita varda lielo lomu savu uzdevumu sekmigid.
veikSana, Baznicas virsvalde nodibina redakcijas un izdev-
niecibas komisiju un atver Baznicas gramatnicu. Ar visu to
baznica grib biit aktiva sekotdja laikmeta karogam, lai ari ar
iespiesto vardu celtu tautas religiski tikumisko dzivi un lidz
ar to visas nacijas kulturu. Pedéjie gadi mums devusi virkni
vertigu religiski etisku apceru krajumu un blakus tiem ari
zinatniskus petijumus, par kuru klaja nakSanu atkal japateicas-
Kulturas fonda atbalstam. Nepieminéta te nevar palikt ari ta
syetiga sekla, ko jo plasdas aprindas kaisa daudzie baznicas-
periodiskie izdevumi.

Prezidenta Draudzigais aicinajums miisu zemé€ atraisija
varenu gaismas straumi, atrada celu no tautas uz skolu un
no skolas uz tautu, kulturas vienibas loka saslégdams visas
paaudzes, visas kartas. Arl Seit bagdta guveja bieZi bijusi
miisu baznica. Draudziga aicinajuma atcere Vienotas Latvi-
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jas piektaja gada — Kulturas nedela visa wvalsti — izveértas
vél nebijusa plasa musu kulturas manifestacija, kurai triilest
salidzinajuma. Pari par 1200 dazadu sarikojumu pulcinajusi
vairak ka 210.000 apmeklétaju — gara veldzes sanémeéju, de-
~ vigas rokas Draudziga aicinajuma meérkiem sanesus$as pari

par 200.000 latu. Baznicas lidzdaliba Kulturas nedela izpau-
dusies Riga sarikotaja garigas literaturas izstade un dievkal-
pojumos un garigos aktos province.

Atzimejot piecos gados veiktaja darba vel tas paradibas,
kuru ietekme izpleSas vairakas miisu kulturas dzives nozares,
bet baznicu tie$i skar mazaka mera, vispirms jamin T€vzemes
balvas nodibinasana. Balvas pieSkirSana, kas pirmo reizi no-
tika treSajam vienibas gadam noslédzoties, ir augstakais mo-
raliskais un materialais pagzodinajums, kadu var sanemt katrs
ikvienas miisu kulturas nozares darbinieks. Augstais gods,
kads" vel nakamos laikos saistisies ar Tévzeme balvas laure-
ata-vardu, dos katram garigas un ari materialas kulturas dar-
biniekam jaunus spekus augstu celt savas sp€jas un darbu, lai
ta auglus noliktu uz Tévzemes altara.

Piektais Atjaunotas Latvijas gads ievada jaunu posmu
miisu kulturas dzivé ar miisu valsts ickartas celtnes vaipago-
jumu — Latvijas rakstu un makslas kameru, kas kopa ar Pro-
fesiju kameru dod Valsts kulturas padomes sastavu., Likums
par Rakstu un makslas kameru nosaka, ka tas  uzdevumos
ietelp rakstu un makslas izpratnes padzilinaSana, kop$ana,
veidoSana un celSana rakstniecibas, glezniecibas, t€lniecibas,
muzikas un skatuves makslas novados.

Jauno laikmetu raksturo ari daudzas tadas paradibas, ku-
ras materiala un gara kultura saauzas nedalama vieniba, kur
vairs nevar runat par gara kulturu varda Sauraka nozime.
Tautas gara dzivi un tas kulturalo pilngadibu, pieméram, pauZ
tads dizs notikums ka Uzvaras laukuma — jauna laikmeta
simbolizétaja — biive. Vispar, katra jauna nozimiga celtne
jau taja pas$a laika ir ari garigas celtniecibas piemineklis. No
otras puses nacijas gariga brieduma apliecinatajs ir, pieme-
ram, ari Prezidenta Karla Ulmamna civillikums un dau-
dzas paradibas, kur garigo un materialo pusi atdalit griiti.
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Atskats uz padarito liecina, ka kops vésturiska maija rita
aizvaditais laika spridis — kas ir tik niecigs ar miizibas, pat
ar tautas miZa meérauklu meérijot — ir liels un varens ar sa-
viem darbiem. Viss, kas veikts tautas kulturas laba, ir da-
rits vinas muzigas pastavésanas laba, jo nav droSakas kilas
nacijas nakotnei par stipru garu, kurd mit ari religiski tiku-
miskais speks.

Janis Zalitis
Maz ievérots muzikalas izteilksmes veids

Sogad Lielaja piektdiena viens no miisu jaunakajiem
komponistiem Haralds Berino iepriecinaja garigas mu-
zikas cienitajus ar kadu interesantu un neparastu novitati —
oratoriju ,Kristus tiesasana“. Sis darbs saceréts sa-
skana ar attiecigas muzikalas formas principiem, bet apmeéra
zina tas gan atgadinaja tikai oratorijas fragmentu. Skandarba
plasumu, acim redzot, Soreiz noteicis izvelétais Pludona
teksts, kas muzikalajam veidojumam dod vielas tikko divdes-
mit minutém: Tamdél So Berino jauno kompoziciju, lai ari ta
forma noapalota, uzskatisim tikai par oratorijas posmu. Lat-
vieSu muzika oratorijai Berino pieskaries tomér pirmais. Vina
veiktais darbs liecina par iedzilinasanas spéjam, izpratni, mu-
zikalo un technisko apzinibu. Skanraksts raisas dzivi, da-
bigi, raksturiga izteiksmé. Komponists jo iezimigi, psicho-
logiski pareiza gaismi, nostata notikumu centrd izvirzitas
personas, grupas, tautas pulkus, rod kopeja risinajuma dzivu
muzikalu pulsu, atseviSkos posmos — dramatisku sparu vat
rami ritosu, iejuitigu stastijumu. Muzikalais raksts allaZz lie-
cina, ka skanradis Pliidona dzejiskaja teksta iecremdgjies,
meklgjis adekvatu izteiksmi. Raksturigi ieceréts ievadkoris,
dzivi mainas jidu vecajo, priesteru, farizeju, rakstu macitaju,
zaduceju u. c. isie, bet ekspansivie un deklamatoriskie darina-
tie dziedajumi. Muzikali raksturigaka, melodiski iezimigaka ua
pievilcigaka partija Pilatum. To dziedaja pirmatskanojuma
bass Janis Niedra, paradot savas balss plaSumu. Dro8i savu
nzdevumu veica koris sava apziniga un riodita dirigenta Teo-
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dora Kalnina vadiba. Seviski spilgti izc€las dramatiskas epi-
zodes, sparigi fiigas posms. Ari atbildibu par jaundarba ko-
pejo iestudejumu bija uzpemies T. Kalnins. Instrumentalais.
pavadijums bija uzticéts €rgelniekam prof. N. Vanadzinam.
Spéle ritéja vingri, izteiksmigi gan solo posmos (séru marss),.
gan pavadijumu gaita.

LatvieSu skapumaksla lidz 8im garigas muzikas plasakas.
formas maz kultivetas. Mums vel nav ne istenas oratorijas,.
mesas, nedz pladaka joma veidota rekviema. Tacu sarakstits.
jau diezgan daudz citu Saurako formu darbu, kas pagaidam:
atvieto monumentalos. Sis robs turpmak aizpildams. Vai tor
uznemsies vecakie, vidéjie wvai jaunakie autori, griiti minét.
Haraldam Berino pienakas atziniba ka pirmajam, kas meégina--
iis pieskarties oratorijas formai. Cerésim, ka driz rasies vi-
nam sekotaji, jo §is muzikalas izteiksmes novads var pavert
komponistiem plaSas darba iespejas. Liekas, biitu Se jaat--
zImeé ari tas fakts, ka miuisu kaiminu zemé Igaunija garigas.
muzikas plasakas formas jau sekmigi darinatas. Tur jau:
dazkart, bet ipa8i visparejos dziesmu svétkos, bijusi izdeviba.
iepazities ar igaunu autora saceréjumiem oratorijas vai rek-
viema forma. Un, jasaka, Sie veidojumi allaz izradijuSies:
muzikali vertigi, techniski iezimigi. Laiks nu 8ini plaksné iz--
radit lielaku rosmi ari latvieSu skanraZiem. Jo, ja jau paré--
jas plaSakajas formas — opera, simfonija — esam apliecinajusi
ieverojamu veiksmi, tad, liekas, tas netriiktu ari oratorija,
mesa, ne rekviema.

Stud. arch. Ansis Berzins

Kuldigas baznicas logu ziméjumu metu
sacensiba

Si sacensiba ir modinajusi par $o makslas nozari Latvija
sabiedribas ievéribu. Kas zimé€jas uz sareZgito stikla gleznie--
cibu, tad Latvija un it ipa8i Riga var sava vesturg biit lepna,.
io pirms kara tieSi Seit bija centrs, kas ar 8im vertibam apga--
daja visu plaSo Krieviju. Riga darbojas E. Tude, kas ar
darbu kvalitati un plaSumu prasa izcilus ievéribu; par no-
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ZeloSanu latvieSu literatura par vinu gandriz nekas nav atro-
dams. Tadg] sniegsim par vipu garaku rakstu turpmakaijos
numuros. Latvijas latka izpilditie stikla gleznojumi, tas ir, tie
kas kalpojusi miisu dievnamiem, nav daudz jamekle, jo vinu
skaits nav visai liels. Visus vinus izpildijusi A. Kilerta firma
Riga (vieniga Baltijas valsfis) ar savu specialistu makslinieku
Skerstenu. Seit minami Tukuma baznicai péc Direra zime-

Makslinieka K. Freimapa darbs. 1 godalga.

juma, Sv. Jana baznicai Riga péc prof. Laubes un makslinicka
Bines metiem, Sv. Jana baznicai Cgsis péc prof. Kundzina
metiem, Varaklanu kapu kapliai, Saldus pirmai draudzei,
AraiSiem un Liepnai péc §i raksta autora metiem. Ir notikusi
ari neveikli meginajumi, tas ir stikla glezniecibas atdarina-
jumi, kas isa laikd ir paguvudi laika apstaklu iespaidoti
izgaist. Attistoties stikla glezniecibai miisu dzimteng, nevaram
apmierinaties ar visparéjiem internacionaliem stiliem, bet, tos
respektejot, jarada miisu laikmeta un miisu tautas ipatngja seja.
Liela Kuldigas latvieSu baznica ar saviem altara telpas lo-
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giem, kas versti pret baznicéniem prasit prasas péc klusinatas
un izteiksmigakas gaismas ievirziSanas kulta telpa. Miisu laik-
mets nevar apmierinaties ar sve$as zemes raditu pieméru at-
darinaSanu vien, bet péc prof. Laubes izteiktam domam (Zur-
nala Latvijas Architektura Nr. 1, 1938. g. 1. . p., runajot par
architekturas uzdevumiem) mums jacenSas miusu architektura
radit tada, kas spétu kalpot miuisu Latvijai un miusu Latvijas
vajadzibam, klit par tadu, kas spétu simbolizet Latviju, kas

p
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Makslinieka RiSkas darbs. II godalga.

taptu par Latvijas biitibas izteiksmi un atspogulotu architekto-
niskas kulturas un reizé ar to arl visparigas nacionalas kul-
turas stavokli Latvija, palidzot tada karta apliecinat Latvijas
Ipatnéjo un patstavigo vertibu parejo kulturas valstu saimeé.
Mingetie vardi nostada Kuldigas baznicu liela uzdevuma prieksa;
respekiejot gotiskas ailas, mes nedrikstam aizmirst misu tau-
tas garu.

Ar apbrinojamu energiju draudzes macitais O. Sakarnis
kéras pie $1 uzdevuma veikSanas, bet atdiiras uz vairakiem
skersliem, jo nevienmeér labs gleznojums ir derigs stiklam un
nevienmeér labs gleznojums stikla technika ir derigs dievna-
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mam. Beidzot nepiecieSamiba lika griesties pie visas Latvi-
jas maksliniekiem ar aicinajumiem piedalities idejas metu sa-
censiba. Sacensibu izsludinaja Baznicas virsvalde, bet
. lidzeklus godalgam deva Latvijas Kreditbanka. It ipa%i inte-
resi pacéla tas apstaklis, ka vidéjo logu davina Valsts prezi-

dents Dr. K. Ulmanis, kas macitaja O. Sakarpa amata ievesa-

Maksliniecka O. Nemmes darbs. [III godalga.

nas gadijuma bij ziedojis to baznicas izdailoSanai. Abiem sanu
logiem lidzeklus ziedojuSas Kuldigas pilséta un Kuldigas lauku
paSvaldibas. Sacensiba piedalijas 8 makslinieki ar saviem
darbiem, no kuriem 3 sanéma godalgas: 1. Freimanis, 2. Riska,
3. Nemme. Zg&l, ka ari Sie darbi prasa parstradaSanu un
pielaikoSanu Kuldigas vajadzibam. Parak specialais So darbu
novertéjums nevar plasakas aprindas interesét un tapec no
ta atturos. Lai Dievs palidz kuldidzniekiem, kas tikdaudz
piilu un milestibas pieliku$i svétigajam darbam, biit ar saviem
logiem par §1 laikmeta cienigiem lidzgaitniekiem.

PESRAA 6T
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SKOLA UN PEDAGOGIJA

Cand. theol. Milda Zalite

Ticibas macibas paraugstunda pamat-
skolas 5. klasé

Stundas temats: ,Svétigigaranabagie, jotiem
pieder debesu valstiba!®

Skolénu rokas gramata; kopigi izlasam tekstu — Kalna ru-
nas makarismus. Visi jau pazist izteicienus, zimigus salidzina-
jumus, jo paSreiz iztirzajama viela — Kalna runa nemta kursa
nosleguma.

Vispirms véribu grieZam uz teikumu stilu, izteiksmi. Par-
runas izlobitais: Ir vienkar$a ikdieniSka valoda, runa un ir
makslinieciska izteiksme. Salidzinam. Jézus lidzibu maksli-
nieciska vértiba un liela audzinosa nozime.

PiegrieZoties Kalna runai (makarismiem) atrodam, ka katra
teikuma ir divi dalas: cildinajums (svetigi ir tie un tie) un
apsolijums, resp. apstiprinajums (jo tiem pieder, jo tie dabiis).

Vardu analize:

a) Ko nozimé vards svétigs? Tuvak paskaidrot.

Pieméri: svétigs laiks, svetigs gads; svetigs vards, Své-
tigs padoms; SvEtigs grasis un svetigs cilveks. Atbildes:
svetigs ir laimigs; sveétigs ir, kas labumu dod, kas ir vertigs.
kas dod panakumus, sekmes.

Sveétigs cilveks ir tas, kas labo, veicina, nes un dod ari
citiem, dara sevi un lidzi ar to citus bagatakus, gudrakus,
labakus. Jezus ar vardu ,svetigs® cildina, uzteic.

b) Ko nozimé vards ,gara nabagie“? Kadus cilvekus
Jezus Seit cildina, uzteic? Ka meés saprastu $o vardu, zi-
not ka Jezus to teicis: gara nabagie? Atbildes: tie ir
planpratini, gara vajie, slimie; vai tie ir neapdavinatie, kam
nav gara spe€ju, neizglitotie, kas neko neprot un nesajédz; tie
ir mulki.

Sakartosim atbildes, kadas mums radas un parspriedisim.

1. Vai Jezus gribéja cildinat gara slimos, tos uzteikt ta-
pec, ka vini slimi? Atcerésimies Jezus dzives stastus: ka
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Jezus izturgjas pret slimiem, slimibu. Atbildes: Jezus slimos
gan Z7€loja, bet vin$ tiem palidzéja tikt veseliem, vip$ slimos
dziedinaja. Ta tad: Jezus nevar biit cildinajis slimus, gara
vajos. }

2. Vai Jezus uzteicis Seit tos, kam nav spgju, kas nav
attistiti, nav izglitoti? Atcerésimies lidzibu par talantiem.
Talants — gara spéja ir Dieva davana. Nav visiem vienadas
dotas, bet uzdevums katram ir tas kopt, izveidot, pavairot.
Slavets un uzteikts lidziba tiek tas, kas savas spéjas, savu
talantu ir vairojis, izkopis, izveidojis, ¢akli darbodamies. Tas,
kas savu talantu zeme€ noracis, novarta licis, tiek sodits: Je-
zus nevareja cildinat tos, kam nav sp&ju, kas nav tas izko-
pusi, attistijusi. Par paraugu vins tos nekad neliktu.

3. Vai tie ir ,mulki“ kautkada lidziba, atminama mikla
izteikti? Kas ir mulkis? Lai mums biitu vieglak rast pareizo
atbildi, atcerésimies miusu tautas pasakas; mes visi pazistam
pasakas par trim braliem: divi gudri, treSais mulkis. Bet kads
tad ir Sis pasaku mulkis, mulkitis? Vai tas ir gara slims? bez
prata gudribas, bez gara sp&ju?

Kur§ tad uzmin miklas, atrisina gritakos uzdevumus,
kurs ir sacensibas veiklakais, kam ir gudrakais padoms? Un
kur§ ir labakais? Bet kapéc tad wvin§ ir ,mulkis“? Kapéc
vigu ta sauc?

a) Vin§ ir parak labs, vin§ nemeklé savu labumu, ne-
doma par sevi, netaupa sevi, citu Zeélodams var at-
dot visu. (Antin§ meZa).

b) Mulkitis ir bez viltus, bez melu; vin§ uzticas cilve-
kiem, doma par visiem labu.

c) Mulkitis negaida algas, labo dara laba dél. Nauda,
manta vinu nepievelk, tapat nevelk slava, godina-
Sana. Vins ir pieticigs, pazemigs. Dzive
tadus cilvekus sauc tad ari par mulkiem, mulkiSiem.

Isteniba, t. s. gudrie brali ir daZkart isti mulki, nejégas,
bez gara sp€ju, talanta. Bet vini sevi visur izcel, liela, vini
ir gudri sava labuma mekl€taji un sargataji.

Mulkisi sevi neizcel, vini aizvien jitas nabagi, kam
daudz vél jacenSas un jaaug. Vini ir sava gara nabagi,



198 GERL 'S Ne 3

nav iedomigi, nav lepni. Tie ir tadi, kadus Jeézus cildinajis,
uzteicis. Dieva priek$a mes visi esam nepilnigi, un labi tam,
kas to apzinajas, kas sava gara nav lepns, lieligs, paStaisns,
jo tikai tas var laboties, var attistities un klit pilnigaks,
bagataks gara.

Atcerésimies Jeézus stastu par divi lidz&jiem — farizeju un
muitnieku. Farizejs sevi tur par pilnigi labu, taisnu Dieva un
cilveku prieksa; vin$ lielas, sevi cildina, nicina citus, bet ta-
péc vind ari nevar augt, nevar labaks klat. Vin§ nevar bit
svetigs ne sev, ne citiem. Muitnieks, apzinadamies S$avas
kliidas, vainu, grékus, Dievam piedoSanu liigdamies no visas
sirds, ari sanem to: iegiist sirdsmieru, labojas un citiem pari
vairs nedara. Vins$ ir ka mulkitis pazemigs, patiesigs, sevi
netir par cienigu, piedoSanu pelnijuSu. Vin$ ir svetigs gara
nabagais.

Kadu solijumu saka Jézus gara nabagajiem? Tiem pie-
der debesu wvalstiba. Tas nav algas apsolijums, ng, debesu
valstiba jau vipiem pieder, ir vipu. Jo vini ir Dieva berni,
kas ar savam ipa$ibam, savu darbu, savu dzivi cen3as aiz-
vien pilnigaki kliut, aizvien labaki, skaidraki, aizvien tuvak
Dievam. Un kas cen$as, tas ari sasniedz.

NakoSo stundu ievadot dziedam dziesmu: ,C€li ka dzim-
tenes dievnami“ (atkartota), tad atkartojam (jautajumi, atbil-
des, dalibu nem visa klase) pagajusi stunda izpmemto. Lai
vielu labi nostiprinatu, jaunu vielu $ai stunda nenemam, gan
papildinajumus, piemérus no pasakam un dzives.

Izstasta dazas. pasakas, raksturo mulkiti, gudros. Jauta-
jumi: Vai misu dienas nekad ta nenovértés cilveku, saucot
par mulki spéjigu, labu cilvéku? Piemeéri: liela deviba, pa-
rak liela, nedzirdéta labsirdiba, izpalidziba. Ka bieZi to’no-
Verte? :

Izteicieni: Nemak dzivot, nav dzives cudribas. Ka daz-
kart noverté: 1) ,Ak tu mulkis, to tatu neviens nezinaja, ne-
var€ja uzzinat, kam tu teici, kam atzinies“ (ta tad mulkis, ja
nemeloja). Piem&ri no bérnu dzives, biedru starpa. 2) ,Kas
tad tev bij ko piilEties, censties, vai tad kads par to tev mak-
sas, tu velti pilies, esi gan mulkis!“ (ta tad mulkis, kas dara
bez samaksas, kas negaida algas). Pieméri. 3) ,Ka nu wvari
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biit tads mulkis un ticet, uzticeties cilvékiem, vardam, soliju-
mam!“ (ta tad mulkis, kas tic solijumiem vai pats tos pilda).
Piemeri. Salidzinajumi. Ta top saprotams, ka var€ja rasties
mulkiSa vards patiesiba gudrajam, célajam, labajam cilvEkam
Parrunajot, novertéjot gara nabagus, to sveétigumu, atce-
ramies ari Jézus vardus: ,Ko tu sauc mani par labo! Nav
neviens pilnigi labs, ka vien Dievs debesis!* Kaut gan ir ari
sacijis citus vardus: , Topiet pilnigi ka jusu Tevs debesis!®
Vai Jezus nedrikstéja saukties labais? Vin$ tadu bija bez
vainas, bez triikkuma, vin§ taCu bij svéts. Liela pazemiba
sevi neizcel, nelauj sevi slavét. Ko lai macamies.
- Vienmer vajaga censties, darboties, darit visu, lai gara
spejas izkoptu, izveidotu, lai kliitu ari labaks, pilnigaks. Bet
lai to iespetu, vajaga biit pazemigam, savas kliidas atzit, no-
Zelot, labot. Vajaga censties ta dzivot, ka nesi svétibu sev
un citiem. _ kg

GRAMATU APSKATS

Latvijas Universitates Raksti, Teologijas fakultates serija I 1.

K3 izcilus notikums latvie¥u teologijas zinatné jaatzimé Teologijas
fakultates rakstu serijas pirma séjuma iznakSana. Pirmais s€jums ietver:
1) L. Adamovi®a rakstu ,Senlatvieu pasaules ainava“, 2) J. Rezevska
rakstu ,.Zum Stil der Vorgeschichten des Lukas Evangeliums® un 3) E.
Rumbas disertaciju ,Baznica un garigais amats oikumeniski luteriska uz-
tvere®. Se sniedzam recenzijas par diviem pirmiem rakstiem, bet par
disertaciju recenziju sniegsim nikos$a numura. Red.

L. Adamovicés — SenlatvieSu pasaules ainava.

Raksta, ka priekSvarda teikts, apstradails viens temats petijumos par
sentatviesu pasaules uzskatu, kas izpemts no rakstu virknes, kur iztir-
zdtas tautas dziesmas par debesim un mitiskajam debesu biilném, de-
b_esu kapném un debesu vedibam. Galvenie raksta avoti ir K. Barona
Latvju dainas ar to papildindjumu, LatvieSu folkloras kratuves izdetajam
tautas dziesmdm, J. Endzelina un R, Klaustina redigétas Latvin tautas
c:lainas un P. Smita Latvie$u pasakas un teikas. Izmantodams $o kraju-
mu materialus, autors senlatvielu pasaules ainavu iztirza trijas galvenas
raksta dalas: 1) debesu kalns un debesu dievibu attiecibas pret to, 2)
saules koks, 3) pasaules tris stavi. Sis dalas katra par sevi sadalitas
vairakos apakSnodalijumos.
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Pétijumu rezultats jau iezim€ts tre¥as dalas virsraksta un formuléis
raksta beigas: senlatviedi turéjuSies pie uzskata par trim staviem pasau-
les ainavd — apak$a zeme, vidii zem@, augia debesis (38. Ipp.).

(Gala rezultata droSiba ir atkariga no tam, cik pareizi ir atrisinati
iepriek$&jie jautajumi par debesu kalnu un pasaules jiiru, par Saules celw
no austrumiem uz rietumiem un atcelu pretgja virziena, par Saules koku
un par Dievu debesis. Bet Se autors ir sastapies ar griitibam, kuras nav
izdevies pilnigi parvarét.

Jautajuma par debess kalnu neskaidrs paliek ledus kalna prieks--
stats. Ja ledus kalns ir debesis, ka tad izskaidrojama vipa saspardi$ana
ieb saskaldiSana, un kas ir jatnieks, kura kumelin$ ledus kalnu sadraga.
Naturalistiska izpratng Se vargtu domiat par Pérkonu un zibeni, bet §adu
domu autors piezimé (4. lpp.) noraida, palikdams izskaidrojumu parada..
Tapat neskaidrs ir priekSstats par Saules un Meéness slép$anos ,aiz lie-
liem ledus kalniem®. Autors paskaidro, ka ledus kalns varot aizénot sauli
un ménesi (4. Ipp.), bet nesaka, ka tas pie debesim buitu domajams. Au-
tors gan nomana, ka $e lidznoteic&ji ir citi motivi, un norada uz radnie-
cibu ar pasakdm par princesi stikla jeb ledus kalna, bet tuvak So rad-
niecibu nepaskaidro.

Jautajuma par saules gaitam neskaidrs paliek atcel§ no rietumicm
uz austrumiem. Autors jau iztirzajuma sakuma piepnem tezi, ka saules
neredzamais nakts atce|§ vedot pa pasaules jiiru (6. lpp.) aiz pavaripa
(38. Ipp.). So tezi autors atbalsta ar virkni ‘dziesmu, kas gan dzejiski
telo saules rietu, bet gandriz neko nepasaka par atcelu. Liekas, ka Sis
atcel§ paSiem dziesmu dziedatajiem nav bijis skaidrs, ka pareizi konsta—
téts 10. Ipp. Pamata bez Saubam ir bijis kads pasaules uzskats, bet kads
tas ir? Lai to noskaidrotu nevar ignorét tradiciju materialus par ,vinu
sauli“, par %0 ,otro pasauli“, kur viss ir ,tapat ka Se augsa“ (sal. 32. Ipp.).
Sakara ar to nav noraidams, bet nopietni apsverams ari K. Strauberga uz-
skats par saules atcelu pa pasaules jiiru pa zemes otro pusi (sal. 35. um
38. Ipp.). Salidzinot senlatvieSu uzskatus ar citu arieSu tautu uskatiem,.
Sini jautajuma der€tu nemt véra ari Indija pazistamo uzskatu, ka saule.
veic savu atcelu pa debesim, piegrieZoties zemei ar savu tumSo pusi. Uz
to, skiet ir daZi noradijumi latvieSu tautas dziesmas, piem., jau tur, kur
runa par neredzamo sauli aiz ledus kalniem, vai saules atdusu debesis.
(31. Ipp.). .

Run@jot par sauli, ir janorobeZo, cik tas iesp&jams, spideklis saule.
no Saules dieves. DaZas vietds tautas tradiciju materiali to dara pasi
(sal. 27. Ipp.), citur tas nav diezgan skaidri: Saules dievibas priek$stata
izveidoSanos ka pie citam tautam, ta ari pie latvieSiem ir traucé&jis spi-
deklis saule. Mums nav nekadu droSu pamatu apgalvot ka dabas véro--
jumi un télojumi biitu vecaki par religisko apercepciiu, tadeé| griiti nosa-
kams, kuri priek8stati vecaki, kuri jaunaki un autora tendence likt pir--
maja vieta dabisko bazi nav attaisnojama.

Sada tendence saskatama it seviski nodalas par Saules koku. Tra—
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dicijas materiali par $o, resp. ari par Debesu vai Pasaules koku tik da-
Zadi, ka So koku lokalizEt nemaz nav iespEjams, un mitiskai domaSanai
tas nemaz ari nav vajadzigs. Kada virziena 81 koka priek$stats biilu at-
risinams, autors liek manit, nemdams daZas paraleles no citu tautu mi-
tologijas un konstatédams, ka 3i koka prototips ir dzivibas koks (15. Ipp.).
Tomeér autors §ini virziena neiet, bet, meklédams dabisko bazi, atrod,
ka ierosmi mitiska debesu koka motivam devis putnu cel$ (25. Ipp.). Sads
secindjums nesaskan ar tradicijas materialiem. Uz 5o materialu pamata
autors jau konstat€jis, ka Saules koks lokalizéjams ritos (18. Ipp.) vai va-
karos (23. lpp.), bet putnu celam tadu pavisam cits virziens, Varétu biit,
ka putnu celd uzskatits par mitisko Daugavu (25. lpp.), bet saules celam
ar to nevar biit nekadu sakaru. Jaatzime, ka mitiska koka biitiba ari
nav visur vienadi precizgéta: 15. Ipp. teikts: ,senlatvieSi pazist tikai De-
bess koku, galvena karta Saules koku®; 22. Ipp. par Saules koku teikts:
»tas ir Debess koks“; 34. lpp. par mitisko koku teikts: ,te saskatams liela
Pasaules koka atspulgojums®.

Vel klimigaka ka Saules koka jautajuma dabiskas bazes mekléSana
izradas Dieva biitibas noteikSana. Nodalas ,Pasaules tris stavi sakuma
(Dievs debesis) autors raksta: ,Dieva varda pirmnozime ir debesis un
ar So vardu vargja apzimét tikai tadu biuitni, kas bija ar debesim sai-
stita. Senlatvie$u Dievs, kaut 'gan uznémis sevi ari zemes kulturas ko-
p€iu, pirmtévu, var bat tikai debesu iemitnieks. Kapindata antropomorfi-
zacija atvieglindja vipa debesu mitnes izteli“. Se uz atru roku izSkirti
tris svarigi jautdjumi: 1) senlatvieSu Dieva dabiska baze ir debesis. 2)
81 Dieva mitne ir debesis, 3) pasaules augigjais jeb iresais stavs ir de-
besis. Pamats visam tam ir tikai filologu prof. P. Smita un prof. J. En-
dzelina varda nozimes konstatéjums. Sads pamats religiju vésturé ir par
Sauru, Indologs Sten Konow's aizrdda, ka varda Dieva pirmatn&ja no-
zime var biit nevien ,debesis“, bet ari ,diena“ (Chantepie II 36). Galu
gala nav tik svarigs ne §i, ne ta varda nozime, bet gan religiska aper-
cepcija, kuru attieciba uz Dievu meginajis noskaidrot R. Otto (Gottheit
und Gottheiten der Arier, 36. Ipp.). Janem veéra ari, ka ,Dieva“ prieks-
stats dazadas arieSu tautds ir izveidojies daZados virzienmos. Viss tas
biitu jaiegaume, lai uz to tradiciju pamata, kas ir latvieSiem, noskaidrotu
senlatviesu Dieva priekSstatn un biittbu. Kamér tas nav izdarits, nevar
eliminét no tradiciju materialiem tos priek3status, kas nesaskan ar debess
Dieva priek8statu, ka to autors dara (28. sek. Ipp.).

Ir saprotams, ka varda Dievs iztulkoSana debesu nozimé nav pie-
tiekams pamats, lai pasaulei uzceltu treSo stavu. Bet ir citi materiali,
kas to apliecina, tadel autora atzinums, ka senlatvieSi ,turgjusies pie uz--
skata par trim staviem pasaules ainava“, uzskatams par pareizu. Tomer
ir arl tradiciju materiali, kas par $o treSo stavu neka nezina. Uz tiem
atbalstas K. Straubergs un daZi citi autori savos pétijumos, konstatedami
senlatvieSu pasaules ainava tikai divus stavus. L. Adamoviés 8o uzskatu
nealzist (sal. 35. Ipp., 38. Ipp. u. ¢.). Bet tas nav ari vienkar$i noliekams
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pie malas. Patiesiba, Skiet, ir ta, ka par vienu viengabalainu senlatvieSu
pasaules ainavu nemaz nevar runat. Miisu mitu fragmenti ir pretrunigi,
kas konstatéts ari raksta vairakas vietas. Pretrunas galvenais iemesls
acim redzot ir tas, ka §ie fragmenti pieder dazadiem laikiem. Pasaules
nzskatu maipa laiku gaita ir ari viegli saprotama atkariba gan no dzives
vietas mainas, gan no altistibas stavokla, gan no sveSas ietekmes. Visas
pazimes rada, ka senlatvie$u divu stavu pasaules ainava ir vecdka par
triju stavu ainavu. Ta ari nevar@s-pievienoties autora uzskatam, ka kri-
stiga baznica atradusi pie latvieSiem prick§a pec biilibas jau to paSu pa-
saules uzskatu, kas vina jaw iesakpojies. Turpretim par triju stavu ai-
navas nostiprinadanos kristigas religiias ietekmé gan nevares Sau-
bities.

Neraugoties uz augdda minétajiem iebildumiem, prof. L. Adamovica
raksts atzistams par vértigu zinatnisku darbu. Tradiciju materiali rupigi
savakti un lietpratigi apstradati. Par nopelnu uzskatams ari meéginajums
zimét senlatvieSu pasaules izpratni vipas totalitaté. Tada nozimg, kaut
ari senlatvieSu pasaules ainavas jautajums nav vél galigi atrisinats, darbs
ir vertigs ieguvums miisu senatnes petiSana.

Prof. E! Zicans.

J. Rezevskis (Resewski) — Zum Stil der Vorgeschichten des Lu-
kas Evangeliums.

Sini nelielaja, bet koncentrgta forma uzrakstita darba profesors. J.
Rezevskis miis iepazistina ar savu studiju rezultatiem par Liikas evange-
lija 1. un 2. nodalas — Japa Kristitaja un Jézus dzimSanas un bérnibas
stasiu, — stila problemam. Patiesiba gan autoram stila pé&tifana ir tikai
lidzeklis, lai tuvak piekliitu jautdjumam par minéto stastu avotiem un —
ta gribétos secindt — arl par vinu vecumu un eventualo vEsiurisko veér-
tibu. Kas drusku pazist J. Rezevska péd€jo gadu desmitu zinatnisko dar-
bibu, biis novérojis, ka vin§ pieder pie tiem zinatniekiem, kas ar lielu ap-
zinibu un iedzilinaSanos nodarbojas ar evangeliju un citu J. D. rakstu
valodas problemam, uzskatot valodas studijas par dro3ako pamatu litera-
riem un teologiskiem spriedumiem. Attieciba uz evangelijiem wvalodas
studijas starp citu sevi ietver interesanto jautajumu par atsevisku evap-
geliju dalu un izteicienu aramejisko vai ebrejisko pirmveidu.

Sini gadijuma Rezevskis sava pelijuma rezultata, analizédams daudz
un daZadus uzskatus, kas par o jautajumu izvirzijuies pedeja laika viacu
un anglu teologiskaja literatura, noraida visupirms diezgan pladi izplatito
Harnaka (un radniecigo Dalmana) uzskatu, ka Liikas pirmstastu valodu
.un stilu biitu veidojis pats evanpgelists, pielagodamies svinigajam Septua-
gintas psalmu stilam. So savu noraidofo spriedumu R. starp citu balsta
uz noverojumiem par ,bibeles stila“ ietekmi latv. literatura. Tada nekad
neesot domajama ka tiSas imitacijas rezultats, bet ka vienigi tados ga-
dijumos, kad kads autors pilnigi neapzinigi nokluvis zem &is wvalodas
iespaida. Pavisam citadi tas turpretim esot, ja autors izlieto rakstitus
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avotus. So pédgjo iespgiu iad nu ari R. uzskata par labiko Liik. 1. un 2.
nod. stila problemas atrisindjumu, piepemdams, ka Sie avoti bijusi rak-
stiti nevis aramiesu, bet ebreju valoda.

Pilnigi pievienojoties Rezevska uzskatiem, ka Liikas pirmstastu va-
lodu griiti iedomaties ka vairdk vai mazdk apzindatu V. D. valodas imi-
taciju, tomer grib8tos jautat, vai tada negriekiska izteiksmes wveida iz-
pausme nav domajama arl bez noteiktiem rakstitiem avotiem. Oralo tra-
dicijas formu p€tnieciba tacu rada, ka evangeliju izcelSands lalka ari at-
seviskas tradiciju vienibas: izteicieni, liturgiski veidojumi, himmas, stasti
iedami no mutes muté apbrinojami siksti saglabdja savu pirmatngio ka-
lumu, mainidamies vienigi sikumos. Vai mes nekliidamies, iedomadamies
evangeliju sarakstitaju, lietotam melodes, kas parak lidzigas mislaika
vesturnieku darbam, kas balstas vai vienigi uz rakstitiem dokumentiem?
Bet varbiit R-a spriedumu 3in1 gadijuma ir noteicis Lik. 1, 1—4 {eiktais.
Beidzot no savas puses gribu aizradit, ka lasitaji biitu bijusi pateicigi, ja
autors tos pa savu atzipu celu butu vedis vel mazliel talak, apradidams,
piemeéram, kadas aprindas, péc vina domam, sarakstiti un apgroziiudies
vina postulEtie ebreju valoda sarakstitie avoti. Ari daZu izteicienu, kas
interesg katru kristigu teologu un draudzes locekli, piem., Luk. 2, 14
(gloria Deo in excelsis) analize biitu bijusi loti interesanta; ka zinams,
daZi péetnieki (piem., Gresmans Klostermapa komentari) meginajusi re-
konstruét §is slavas dziesmas aramie$u pirmformu, izvirzidami sakara ar
to talak ejosus secindjumus, kamer citi (piem., J. Jeremiass) atkal iet citus
celus. Bet cerésim, ka par Siem un tamlidzigiem jauldjumiem cienijamais
autors vel turpmak kadreiz izteiksies.

Prof. K. Kundzins.

Roberts Sterns — Laba, gudra, skaista dzive. A. Gulbja ap-
gads. 186 Ip.

Sini gramata autors sakopo savus ,domu ciklus, aforismus un para-
doksus" un tos ievada ar Sadiem vardiem: ,Neposies uz tdlam zemém —
tur celus varondarbus darit, bet noaun savas kajas — §i zeme, kur tu
stavi — sveta. Un nes€ro péc sensenajiem zelta laikiem — 8is laiks, kad
dzivojam, ir vienigais, kas mums var biit zelta laiks. Un neraudi ar
Adamu p&c pazaud@étas Paradizes — mums Paradize var biit Paradize ti-
kai Latvija.* Trisdesmit viena nodala autors iedala savus domu graudus —
aforismus un domu ciklus, no kuriem gan daZs ir maksligi konstru@ts, ne-
izdevies. Lielako tiesu autors izteic vErtigas atzipas, raksturigus sprie-
dumus un pardomatus padomus.

Autoram ,kultura ir pati dzive — laba, gudra, skaista dzive“ (10.),
pie kam tas meraukla ir sirdsapzina, tikumiska-religiska, logiska un este-
tiska sirdsapzipa (12). Vin$ ir cinitais par krietnu, pilnvertigu kulturu, um
tadel vin¥ aicina turgt svetu un latvisku sirdsapzinpu (16.). Vin§ sludina
vienkarsibu, jo ,labi dzivot, gudri dzivoet, daili dzivot — vispirms no-
Zimg: vienkar§i dzivot“ (23.).
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Kulturas problemu izdoma autors aiziet atpaka| uz pagatni, atzi-
dams, ka cilveks ir ,savu prickSteCu dzives un savas 1sds pagatnes rezul-
tats* (37.). Vip§ pat sirdsapzipas balsi uzskata par labo sencu balsi (38)).
Ta domajot, autors nay sapratis tomeér sirdsapzipas biitiskos dzilumus. Se.
pietritkst vipam ista filozofiska skatijuma; tapat ka arl domu graudos:
~domat — nozimé: runat ar savu pagatni; dzili domat — nozim€: rupat
ar saviem seméiem* (39.).

Autors ipadi izce| personibas kulturas nozimi (VI nodala), kas ne-
ved uz vienlidzibu, bet uz parakumu (88.) un pareizi raksturo ,daudz
dvéselu cilveka® esamibu un ta negativo nozimi tautas vienibas tapSana
un uzturé$ani. Daudz dveseln cilveks ir stabilas dzives trauc€tajs, sa-
tricinatajs, kroplotajs (59.). Asu un patiesu novértéjumu autora acis atrod
»dzives steiga® (,miisdienu cilvéks neelpo, bet elso* — 63.). Vairak autors
iztirza naida, milestibas un brivibas situacijas cilvéku dziveé. Par mile-
stibu autors izteic aspratigas domas (piem. 74.), tomér istu skaidribu ne-
iegiitam Vel par tuvaka un talakd milestibas jédzieniem. Nesaprotama pa-
liek noslégumu doma: ,Tuvakmilestibas princips ir visa Universuma uz-
biives pamatprincips. Tadel uzstadot tuvakmilestibas vieta -vienlidzibas
principu vai pat milestibu uz talako, cilvece uzsak nelietigu cinu nevien
pret dabu, bet ari pret Universumu un tani realizEto Augstako sapratu™
(79.).

Ne ar mazu interesi lasami domu graudi par darbu un algu, rekor-
diem un spekulaciju, garu un masinu, progresu un regresu, parprasto demo-
kratiju, gudribu un izglitibu, meliem un glaimiem, makslu runat patiesibn,
dzivi starp laudim, sievieti un milestibu, laimi un ilgdm, makslu un mak-
sliniekiem. Viema nodala veltita ari ticibai un tikumibai, kura autors augsti
noverte 3is vertibas. Te TpaSi atrodami daZi veértizi un Ipatni domu graundi,
ka, piem., ,Kas Dievu redzgjis, tam jamirst — Tikai viens Dievs ir tads.
Visi citi — pa8i mirst, kad vinus labi apskata,” vai ari: ,Kur greku pie-
doSana, tur nav sastinguSas morales,“ vai ari ,Nav lielakas netikumibas,
ka visur bazt savu tikumibu® (128. sek.).

Autora etisko — religisko domaSanu spilgti raksturo 3adi divi at-
zinumi: ,Sajiisma dziedat liig8anas nav smadgjama lieta, bet tas nav tik
griti un nav ari tik svarigi ka ikdieniba dzivot patiesibas gaisma un biit
labam pret savu tuvako® (18.) un ,Taisnais Dievs sveti tikai pasuzupurs-
Sanos. Visi citi upuri ir drizak meli un Dieva zaimo%ana“ (101.).

Autora domu cikli grib radit celu uz labu, gudru, skaistu dzivi. Tis
raisa pardomas un, varbiit, ari appemSanos dzivot pilnvertigu dzivi. Afo-
rismi un paradoksi, kuriem gan ne visiem ir pienaciga forma, bagati izlie-
tojami praktiska darba (skola un citur). Albl Freirs

R. Tagore — Filozoiiski apcer€jumi. Rich. Rudzisa tulkojums no
anglu valodas un K. Egles piezimes un paskaidrojumi. Izdevis A. Gulbja
apgads. 260 lap.

Se uznemta pirma vietd Tagores gramata Sadhana, kurda autors
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»loti koncentreta veida sapémis vienkop visas tas domas, ko vip§ par pa-
saules biittbu un dzives jégu izteicis saviem skolniekiem priek§nesumos
un parrunas... tapat populards apcer@s, kas iespiestas bengalu periodika”
{255.). Tagore doma, ka inis apceréjumos riectumu lasitajs ,radis iesp&ju
tuvak saskarties ar senas Indijas garu, kads tas atklajas miisu svétajos
rakstos un izpauZas $is dienas dzive® (11.). Sadhanas atseviSkos apcere-
jumos Tagore pieskaras individualitates p.rbblemai, sakara ar pasaules vi-
sumu, tad dveéseles apzinas, launuma un sava ,es" problemai, un runa par
piepildisanu milestiba, darbiba un dailuma. Par $im problemam runadams,
vin$ izklasta UpaniSadu un Bhagavad Gitas gudribu, dazkart ari pieskar-
damies Kristus macibai (piem. 23.). Siem apceréjumiem piemit liela méra
religisks filozofisks raksturs, un tade] 31 gramata ieteicama wvisiem, kas
grib iepazities un kam idiepazistas (piem., teologijas studentiem) ar in-
diesu religiski filozofiskiem uzskatiem. Telpu trikums mums Se neatlaui
tuvak pie tiem pakavéties, kaut ari tie dod lielu ierosmi pardomam (piein.
par apzinas ieaugSanu visuma — 27. sek., Dieva atklasmi dvéseles ap-
zina — 43. lp., picpildiSanu milestiba — 98. sek. u. t. ) — Ar lielu inte-
resi ir lasams apcergjums ,.Kas ir maksla?“, kurd vin§ dod makslai reli-
fisku pamatojumu. Tani starp citu atrodam 3o zimigo vertéjumu: ,In-
dija misu literatura lielako tiesu ir religiska, jo Dievs mums ir tuvs, ne-
vis tals Dievs...“ (158.). — Divos talakos apcergjiumos Tagore pieskaras
personibas pasaulei un domai par sievieti. Ari te vinS izteic daudz vér-
1igu atzipu (piem., majas pasaule ir Dieva davinajums sievietei — 202.). —
No gramatas ,,Domas® partulkotas 70 domu virknes, kuras nav aizmirsta-
mas ari kristigiem, piem. 213. lapp. vin saka: ,Jo meés patiesi tuvojamies
Dievam, kad meés nakam pie vina ar saviem sirds ziedojumim, bet ne ar
savam vajadzibam,” 216. Ip.: ,vienigi milestiba ir patiesa briviba®, 222, Ip.:
»dzives patiesa jéga ir dzivoSana pari dzivei, muZigd sevis paraugsana”,
232 Ip.: ,lielas cieSanas ved miis pie gudribas...”, 235 Ip.: ,Sektantisms
ir izdzimis pasauliguma veids zem religijas maskas.“ M&s nemaz nespgéjam
e wzradit visu Tagores atzipu bagatibu un dzilumuw. Izlasijusi So gra-
matu, mums jaatzist, ka garigd zina esam bagiataki kluvudi, ka esam lasi-
juSi gudra vira domas, pie kuram svétigi kavéties., Ta iepem redzami
vietn misu tulkotd religijas filozofiska literatura.

Jaatzime, ka A. Gulbja apgdds (ipa¥nieks A. Malitis) aizvien veél
turpina izdot jaunos izdevumos Tagores literariskos darbus. Pedgja laika
izdots Tagores ievErojamais romans .Gora“ (556 Ip.).

Alb. Freijs.

Iss parskats par jauniznaku$am gramatam.

Baznicas Virsvaldes izdevuma:

1. Kristus krusta svétiba. Rakstu avota 4. num.; 32 lpp. Sini gra-
matina uzpemti macitaju E. Berga, A. Silkes, A. Voitkusa, E. Rumbas un
J. Terina evangelizacijas sprediki par tematiem: Kristus krusts cilvéku
dzive, Kristus krusts un b&du nomaktais, Kristus krusts un cinitajs, Kri-
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stus krustu nicinataji, Kristus krusts un miréjs. Mac. A. Silke vel at-
kédrto aizmirsto Sopenhauera teoriju, ka pasaulé ir daudz vairak bedu ka
prieka (7.). Vai {a isti iznak dievb&rna vertejuma?

2. Milda Priedulaja — Vecaku un beérnu milestiba. Rakstu
avota 5. num.; 16 Ipp. Ta ir laba gramatina uz gimenes dienu, kura au-
tore pieskaras daudziem svarigiem jautajumiem, kas skar &imenes dzivi.

Valtera un Rapas izdevuma:

1. Prof. T. Celms — Patiesiba un Skitums. Rec. nak. numura.

2. Karlis JEkabsons — Lirika. Izmekletas dzejas. Pirmais
sEjums. 400 Ipp. Si pirma seiuma lirikas tematika aptver dveseli, mi-
lestibu, dabu, dzimteni. Lirikas cienitdji priecasies par So gramatu.

3. Perla Baka — Lepna sirds. No anglu valodas tulkojusi A.
Kalnina., 360 Ipp. Sis Nobela premijas laurcates romans ietver pamat-
domu, ka sievietei nepietiek ar darbu un milestibu, jo tas biitibu izteic
beérni, un ka ari liela maksliniece var biit laba mate.

A. Gulbja izdevuma:

1. Andrejs Eglitis — Zelta valodze. Dzejoli. 192 Ipp. St
dzejolu gramata labi noder religijas psichologiskam studijam, jo viena
treSdala dzejolu (51 no 150) min vardu Dievs (kopskaita vards Dievs ir
minéts 95 reizes) un bez tam daudzi dzejoli opere ar dieviskiza, Raditaja,
ticibas, muZibas, atpestiSanas un citiem religiskiem jédzieniem. Un to-
mér Sinis dzejolos maz istds religiozitates. Zimigi saka Ed. Virza: ,Par
atru vin8 nondcis dievu salona, nemaz neuzkav@jies priekSistaba. Ja vin$
jau tagad dzer ar Dievu kopa rasu no pukes zieda, tad wvairs talak nav
kur iet® (Br. Zeme, 1939., 76. num.), Gramata izvirza problemu: ka iz-
skaidrojama religisku je&dzienu bieZa lietoSana bez to pamatoSanas paSa
religiska pieredze. )

2. Janis Andrups — Vilis Olavs. Jaunibas apcirknu 32. num.;
80 lpp. Mges pazistam jau Ligotpu Jekaba un J. Akmena sarakstitas V.
Olava biografijas. Si gramata par V. Olava dzivi un darbiem nostada
miisu priek$a lielu nacionalistu un iezimigi stipru personibu, kas var no-
derét par célu priek$zimi jaunatnei. Gramata daudzas lapas puses slépj
varenu ietekmi un tade| ta biitu dodama rokds katram jaunietim. V. Olava
personiba atradusi gramata labu zimg&jumu un vipa darbi patiesu novér-
tejumu.

Gramatu draugs izdevuma:

1. Gunnars Gunnarscns — Borgu dzimta. No danu wvalodas.
tulkojusi Lizete Skalbe. Romans. 386 Ipp. 81 romana esence izteicama
divos religiskos etiskos jEdzienos: cilveku kriSana Jaunuma un atgrieSa-
nas, Jaunuma izpirkSana. Si romana degpunkta stiv Borgu dzimtas viens.
loceklis — macitajs, kam vina launa nodariba spieZ sacit: ,.Es, Kungs,.
zribu meklgt tevi un tavu mieru® (212). Romana tre¥a dala tad mnu rada
81 macitaja iek8eio dveseles cinu, vina atgrieSanas celu, kamér vips atrod:
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mieru Dieva., Se atrodami daudzi dzilu religisku pardzivojumu attelo-
jumi, ar ko sakara izteikti ari religiskie spriedumi (piem., 161.—163., 205,
212, 300. u. c. Ipp.). Romans izmantojams religijas psichologiskam stu-
dijam un saista tidu lasitaju uzmanibu, kam ir ievirze religiska etiska
sfera.

Autora izdevuma:

Haralds Biezais — Dzivibas un milestibas sinteze kristigaja
humanitate. Disertacija. 168 Ipp. Rec. iespiedisim péc disertacijas aiz-
stavesanas. Br. J.

. Arzemju gramatas.

Der Katholizismus., Sein Stirb und Werde. Von katho-
lischen Theologen und Laien. Hrsg. v. G. Mensching
Leipzig 1937. 247. lp.

Reform-Katholizismus? LEine Antwort aunf das Buch:
Der Katholizismus. Sein Stirb und Werde. Von B.
Bartman u. a. Paderborn 1938. 116. Ip.

Skietami viengabalainaia katolu baznicd laiku pa laikam pacelas bal-
sis, kas izsaka ncapmierindatibu ar baznicas macibu vai iekartu. Sadas
balsis atskan ari gramata ,Der Katholizismus. Sein Stirb und Werde".

Gramata sac€lusi lielu ievéribu tulit péc savas paradiSanas ka pro-
testantu, ta katolu aprindas. Gramatas ipatniba td, ka tas autoru vardi
mums paliek apslépti. PriekS8varda autori saka, ka tie nemin savus var-
dus tadel, lai gramatas lasitdji, ipa8i katoli, var&tu sekot gramatas domr
gaitai tiri lieti8ki, mekadu personigu simpatiju vai antipatiju nekavéti., Au-
lori atteikuSies no baznicas ,imprimatur”, lai nebiitu jasvitro viss tas,
kas gramata svarigs. Bija paredzets, ka gramatu izdos Rud. Otto, bet pgc
vipa naves izdoSanu uzticgja Otto skolniekam G. MenSingam.

Autoru mérkis: radit Saubigajiem ticibas braliem, ka lielaja katolu
katedralg tie var celt savu kapellu, kur prieka un briviba kalpot Dievam;
sniegt roku evangeliskajiem kristie§iem un radit, ka tas, kas $kir prote-
stantu un katoli, ir tikai cilveku darbs.

Autori saskata katolicisma iek3&ju krizi: radusies plaisa starp kato-
lisko apzinu, kas palikusi stdvam uz viduslaiku pakipes, un moderno kri-
tisko apzinu. Sis krizes parvargSana ir katolicisma dzivibas jautajums.
Te ir tikai viens cel$: nopietna, zinatniski padzilinata katolicisma miZigo
vertibu apzinaSanas. Jagkir kodols no &aulas, miiZigas vertibas jdatbrivo
no laicigiem, iznicigiem elementiem. Katolicismda daudz kam jamirst un
jatop no jauna, lai tas kristigajd un nekristigaja pasaulé varétu izpildit
savu misiju. Ja baznica formas, kas veidoju$as laiku gaitd, uzskatis par
absolutam tad ta savu lielo uzdevumu nevares izpildit.

Tad nu autori norada, kam katolicisma biitu jamirst, kas janoples
un kas jacel noardita vietd.

Pirmais uzbrukums verSas pret katoliskas macibas sistemas filo-
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zofiskajiemn pamatiem (42.—52. Ip.). Aristoteliski tomistisko filozofiju katolu
baznica uzskata gandriz vai par vienigo katolisko filozofiju, un daudzi
doma, ka tas, kas tai tuvojas ar zinatnisku kritiku, nevar biit katolis. Sai
filozofijai ir intelektualistisks un deistisks raksturs, Ta ir kosmologiska un
neizprot gara dzives ipatn€jo strukturu, tade] ar tas palidzibu nevar celt
kristigo pasaules uzskatu. Ir laiks atzit, ka religijai un filozofijai ir katrai
sava sfera. Religiskajai atzinai nav vajadzigi filozofiski pamatojumi, tai
pasai sava likumiba un jpatniba. Ticiba ir sirds un ne intelekta lieta, reli-
fija ir dzive, ne teorija.

Nepareizi ir ari katoliskas macibas sistemas vésturiskie pamati (52.—
60. Ip.). Moderna bibeles kritika mums paradijusi veésturisko Jezu, kas
stipri at8kiras no scholastiski dogmatiska Kristus. Jeézus b&rmibas un aug-
Samcel3anas stasti nav izprotami intelektuali, tajos nav jameklgé pardabiski
brinumi. Kada stasta religiska vértiba ir neatkariga no ta satura vestu-
riskuma. Ticiba uz Kristus augS8amcelSanos nav atkariga no vina miesas
liktepa. Jezus nav dibinajis ne baznicu, ne pavesta amatu.

Talak noradits, ka pastav plaisa starp katolisko doktrinu un miisu
daiku cilveka filozofisko, religisko un etisko apzinu (69—80. Ip.) .Schola-
stiski dogmatiskie priekSstati par Dievu ir antropomorfi. Piedauziga ir ju-
ridiska satisfakcijas teorija, fiziska Zelastibas uztvere, magiska sakra-
mentu izpratne. Prasita cilvéka tikumiskas autonomijas, sirdsapzinas bri-
vibas atziSana.

Tad seko katolu teologiskas zinatnes kritika (80.—89. 1p.). Katola
teologija grib biit zindtne. Bet kur nav brivibas, tur nevar biit zinatne.
Dogmati un scholastiska filozofija katolu teologam ir neaizskarami. Bibeles
pétniecibu visos sikumos mosaka Vatikana bibeles komisija. Ari baznicas
vesturé ir daudzi jautdjumi, no kuru apskatiSanas jaizvairas, lai nenokliita
indekda. Dziva patiesibas mckléSana nav iespéjama. Pie tam baznica ieau-
dzina katoliem apzinu, ka tie ir ,beati possidentes”, kam patiesiba wvairs
nav jameklg, turpreti visi parg€jic to zan meklé, bet nekad neatradis.

Pirmas dalas beigds autori jauta: wvai katolicismam jdiet boja?
{89—93. Ip.). Ciktal baznica ir Kristus gzars, tiktal ta ir muZiga. Bet tas
miesa — gadsimtu laika radu8is formas — var iet boja. Religija mirst
tur, kur ariskibas un formas nomac vienkar$o, dzivo saturu. Un $adi simp-
tomi izpauZas tagadnes katolicisma. Religija tur kluvusi par instituciiu,
kas cenSas iegiit panakumus ari politika. Jezuiti kultivé sekundaro reli-
giozitati, un baznica netoleranti apspiez katru jaunu ideju, atstumdama tos,
kas grib katolicismu atdzivinat un tuvinat modernajai kulturai.

Gramatas otra dala (97.—242. Ip.) autori rada, kadai katolu baznica
biitu jatop.

Vispirms tie izsaka savus uzskatus par protestantismu. Protestan-
tisma nozime ir ta, ka tas uzstajas pret religijas parmieso$anu, pret rela-
tiva absolutiz€Sanu. Vertibas, ko sludina katolicisms, un veértibas, ko uz-
sver protestantisms, jaapvieno un jasamierina sintezé. Tomé&r nevar no-
liegt, ka Lutera redukciia protestantisko kristietibu padarijusi tuk$aku un
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nabagaku, jo vidusméra cilvékam dieviskais jatuvina redzami un tveramil,
vipam vajadzigi kruki un tilti celd uz Dievu. Tos atmezdams, protestan-
tisms daudziem ¥o celu padarijis neiespgjamu,

Arl nekrjstigajas religijas atzistami istas atklasmes stari, lai gan
tam, kas Kristi redz atklajamies Dievu, kristietiba ir absoluta religija.
Visa religiju vesture ir lena cilvéces virziSanas uz Kristy, lai reiz visi
bitu viens. Relifiju $kiro$ana dabigas un pardabigas atmetama. Starp
biblisko un nebiblisko atklasmi nav starpibas.

Autor1 neatzist medogmatiskn kristietibu. Bet dogmatos japrot® iz-
gkirt vairaki slani. Dogmats dzimis no religiskas picredzes; religisko par-
dzivojumu te megina izteikt intelektuali. Dogmatu formul€jums laiku gaita
var mainities, tomér tie ir vajadzigi, jo starp relifiju un dogmatu pastav
biitisks sakars, un dogmati ir tie, kas dod kristietibai intelektualu skaid-
ribu un pasarga to no jucekliguma. Aiz tiem stav miiZigas vertibas.

Sadas miiZigas vertibas ir gan trinitates dogmata, kas sarga Dieva
biitibas noslépumainibu, gan Kristus dieviSkibas dogmata, kas izsaka, ka
visa Kristus biitiba sakpojas T&va. Nav jaatmet ari dogmats par iedzimto
greku. ledzimtais gréks sakmnojas cilvEka metafiziskaja struktura, spgja iz-
gkirties par vai pret Dievu. CilvEka tendence pretoties Dievam ir vairak
neka tikai individuala kriSana., Paturams ari brinuma jédziens. Bet bri-
nums nav dabas likumibas atcel3ana; tas ir religiska, nevis biologiska vai
kosmologiska ideja, ticibas, ne dabaszindtniska realitate. Brinuma notiek
Dieva satikS8anas ar ticigo dvéseli. Eucharistijas izpratngé nevajadzetu sai-
stit ticigos pie vienas noteiktas teorijas, bet vecas baznicas gara daZadi-
bas paciest tikm&r, kameér tds neaizskar misteriju un tas nozimi. Trans-
substanciacijas maciba katrd zipa stav [oti talu no pirmkristigds vakar-
€diena unztveres.

Beidzot autori piegrieZas prasibam, ko katolu baznicai uzstada jau-
nais laikmets (197.—235. Ip.). Baznicai stiprak iasakmojas tauta. Ta ka
kristiga religija nav internacionala, bet parnacionala, tad ta neruna preti
tautibai. Tautiba sasniedz savu pilnibu tikai, pateicoties kristigajai relifi-
iai, kura tautas instinktiem jaSkistas. Katra kristiga tauta ir loceklis Kri-
stus miesd, katrai uzticéts savs uzdevums, un cilvEces vestures jégu re-
alizét var tikai visas tautas kopa.

Baznicas konkrgtie reformu uzdevumi ir §adi. Liturgiia jalieto ma-
tes valoda, miSas laika jaieved draudzes dzieda%ana, jarada tautas bibele,
idizmanto tautas religiskas paraas. Katolu lajam iaatdod vina patstaviba,
tas nedrikst ilgak palikt priestera aizbildnieciba. Lajam pa$am jauzne-
mas atbildigais kristieSa darbs pasaulg, pafam jaiz3kiras politiskos, saim-
nieciskos un etiskos jautdjumos. Milestibas gars vieno priesteri un laju,
tikai abi kopa tie sastada Kristus mistisko miesu. Prasita ari celibata re-
forma. Celibats ir ideala prasiba, ko var uzstadit daZiem izredzétiem, bet
tas nedrikst buit likums visiem, kas katolu baznica uznemas priestera amatu.

Gramatas pedeja modala (236—242. Ip.) saucas ,Credo ecclesiam®
un pauZ dzilu milestibu uz katolu baznicu. Autori grib palikt baznici, io
atzist, ka pie religijas pieder nevien evangeliis, bet ari baznica, nevien par-
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dzivojums, bet ari forma. Baznica ir vipu religiska dzimtene, vinu mate,
kas ievadijusi vipus religijas brinumzeme. Baznica viniem izpildams zi-
nams uzdevums: vini grib karot par garu un pret burtu, par brivibu un pret
bauslibu. Katolis ir tas, kam katoliska ticiba. Bet ta autgriem nav iden-
tiska ar zinamam macibam un formulam. Katoliska ticiba ir katolicisma
vértibu atziSana, un §is vértibas ir dzilakas par racionalam macibam. Ta-
del autori doma, ka tiem ir tiesiba saukties par katoliem un palikt baznica.
Tie grib mekiét protestantiskd un katoliska gara sintezi, kas ir iespgjama,
lai gan protestantiskas un katolu baznicas unija ir utopija. Evangelijs ir
ta vieta, kur Zkirtie brali var satikties un sniegt viens otram roku.

1938. ¢. 19. janvari katolu baznica uznéma MenSinga izdoto gra-
matn aizliegto gramatu sarakstd, Bet ta ka gramata bija jau parak izpla-
tita, tad biia vElama vél cita atbilde. Tada ir gramata , Reform-Katoli-
zismus?* Septinu autoru raksti, kas ietilpst Sai gramata, vispirms para-
diias katolu Zurnala , Theologie un Glaube®, bet p€c tam iznaca atsevi¥ka
gramatd, kas cetru ned€lu laikd piedzivoia divus izdevumus.

B. Bartmans (Bartmann ,Dogmatische Fragen®, 7.—26. Ip.) parmet
amonimajiem autoriem saprata nicinaSanu un kritizé vinu uzskatus par at-
klasmes biitibu, Kristus dieviskibu, Zelastibu, elli, sakramentiem u, c¢. Ja
kadam nepatik Akvinas Toma filozofija, tad neviens tam neliedz piegriez-
ties mistikai, iet Bonaventuras un Ekeharta celu.

K. Pipers (Pieper ,Neutestamentliche Fragen®, 26.—44. lp.) saka, ka
anonimie autori nakot ar bibeles kritiku, kas savu laiku jau pardzivojusi,
ka to atzinu¥i ari daudzi protestantiski teologi, piem., Snivinds (Schnie-
wind). Jézus persona esot izprasta vienpusigi raciomali. Pipers noraida
Jezus eschatologisko apzipu un megina pieradit, ka J&zus dibindjis baznicu
un pavesta amatu.

J. Brinktrine (,Fundamentaltheologische Fragen®, 44 —58. Ip.) cen3as
parliecinat lasitajus, ka katoliska teologiia tomér ir zinatne. Teologam ja-
iziet no ticibas patiesibam, kuru priek§a to nostada baznica. No tam vi-
nam jaizstrada sistema, iasaskano atseviskie ,articuli fidei“. Ticibas ap-
gaismotais saprats no atklasmes patiesibam ce| zinatni-teologiju, tomer Zis
zinatnes principi ir pratam nepicejami, jo nak no atklasmes. Baznica ne-
kad necietis bibeles vai vEstures p@€tnieciba domas, kas nesaskang&s ar at-
klasmi, Arpus bibeles religijas Dievs nav atklaijies; atklasmes kriteriis ir
brinumi. Ticiba nav Skirama no zinaSanas; it nepareizi apgalvot, ka reli-
giia primarais ir padzivojums. Ka Dievs eksisté, ka vin$ atklaiies Kristi,
ka Kristus dibinaiis baznicu — tas ir intelektualas atzinas, bez kuram ne-
var biit ticiba.

Ari P. Simsons (,,Das Verhiltnis von Religion und Philosophie¥, 59.—
75. Ip.) atrod, ka amonimie autori gajui par talu, uzsverot relifiias patsta-
vibu, Religisko patiesibu strukturai jalidzinas filozofisko patiesibu struk-
turai. Racionala atzipa, kas ir pirms ticibas, nemaz nekonkuré ar ticiga
cilveka religiskajiem pardzivojumiem. Dievs ir metafizikas ista problema,
un filozofija vienme&r mekl@s racionalus pieradiiumus Dieva eksistencei.
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F. Rise (Riische ,Aristotelisch-thomistische Philosophie und
christliche Theologie*, 76.—91. Ip.) aizstav Akvinas Toma filozofiju. Nevar
teikt, ka Toms nepazitu gara dzives struktura, un lieki vipam parmest in-
telektualismu, jo.intelektu Toms saprot plafdk nekdad misdienu filozofi un
atzist ari intuiciju. Saprotams, Toms nepazist subjcktivo jutu rehgiju, bet
{a ari ir tikai jauno laiku produkts. Ja JEézus sevi sauca par Diecva délu un
rundja par gréku un pestiSanu, tad tas bija objektivas patiesibas. Patie-
siba aug, un Toms nebiit nciedomajas, ka atradis visu patiesibu. Vina si-
stemu [oti labi var papildinat ar jaunam idejam.

V. Moks (W. Moock ,Bedeutet die Neuzeit Uberwindung des mittel-
alterlichen Denkens?*, 91.—101. Ip.) saka, ka jaunie laiki nav parsp€ijusi
viduslaiku domas un uzskatus. Nesen gan vel fizika valdija demokritisms,
‘kur izgdia ne no vesela, bet no dalas. Sada vienpusiga dabas uztvere sta-
veja talu no viduslaiku universalas domaSanas. Bet tagad top pilnigi jauma
pasaules aina. Kvantu teorija stav pilniga pretstatd pagajuSai jaunlaiku fi-
zikai. Biologija atmetusi meginajumus izprast dzivibu mechanistiski. At-
kal ze] aristoteliski un platoniski termini — akts, potence, forma, materija,
entelechija. Bez ticeSanas te wvairs nevar iztikt. Tapat ari nevar attélot
ticibu bez fizikas un metafizikas. Pa$laik top jauna ideju un j€dzienu pa-
saule, kas cenSas pec sintezes, un tapéc savos pamatjédzienos tu-
vojas viduslaiku uzskatiem. Bet ta ka jaunie jeédzieni veél nav kanoniski
formuléti, ka tas bija viduslaikos, tad pagaidam nevar atstat veco un pie-
kerties topoSajam, negatavajam jaunajam,

J. Maiers (Mayer ,Katholische Reform-Moral?“, 101.—116. Ip.) at-
rod, ka morales tautajumos anonimie autori pauZ liberalos priek$kara uz-
skatus. Tie parmet katoliskajai moralei, ka ta esot autoritates morale, kur
cilveks darbojas tikai aiz paklausibas. Bet viss miisu laikmets tadu balstas
uz autoritates idejas. Katolisko morali labak nosaukt par teonomu, jo ta
saistita pie miuZigiem likumiem, ko Raditajs devis cilveku kopam. ledzimto
¢rekn anonimie autori maldigi meklé optiskaja, ne etiskaja sferda, bet aiz
1edzimta gréka katra zina jastav veésturiskam faktam, jo citadi 81 gréeka
nemaz mebutw. Kas attiecas uz celibata reformu, tad prasit seksualrefor-
mas vairs nav laikmeta gard. Ja reiz kads noleémis savu dzivi veltit Kri-
stum un pilnigi aptvéris ,kalna runas“ radikalismu, tad tas bez kompro-
misa nodos sevi Dieva valstibas kalpiba. Ja ari tas velak nebiitu gluZi
laimigs, tad tas neZélosies, bet atijaunos savu celibata solijumu. Ja jau
prasa reformas, tad japrasa vél radikalaka priesteru izlase, vél lielaka zie-
doSanas un milestiba, bet anonimie autori uzstajas ar mietpilsonisku pro-
gramu, kas nak preti cilvekn ertibam un vajibam. Kad MenSinga gramata
izlasita, tad palick sapiga vilSanas izjiita. Nav tur liclo idealu, kas aiz-
rtautn misdienu cilveku, Nav pat piemineti gods, uzticiba, dro8sirdiba,
prieciga kalpo$ana Dievam un tévijai. Reformu priekslikumi novecoju-
Sies, patapinati no generacijas, kas domaja egoistiski un nesociali. Anoni-
mie autori pieradijusi, ka stav pretstatda misu latkmetam, un neiesildis jau-
nas paaudzes sirdi.
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Lasidami Menginga izdoto gramatu, més iepazistamies ar milsdienu
inteligento katolu tragiku, vinu 3aubam un meklgjumiem. Mas parsteidz,
cik stipri modernos katolus ietekmg@iusi protestantiskie tcologi. ka Trelcs,
Otto, Vernle u. c., kas gramata ari bieZi citeti. Tomeér jaatzist, ka Sai
ietekme nebiit nav zudis ipaln€ji katoliskais gars. Oficialas baznicas par-
staviju atbilde rada, ka anonimo autoru parmetumi katolu baznicai nav
nepamatoti. Tur redzam gan religijas intelektualize8anu, gan parmerigy
piekerganos scholastikas principiem, BieZi ari ticibas vieta nostajas tice-
Sana tam, ko saka baznica. Nav pareizi, ka anonimo autorn domas biitu
novecojugas, un ka viniem nebfitu lielu ideju, kas spé€tu aizraunt miisdienu
cilvéku, Patiesibas meklesana pieder pie cilvéka gara biitibas un neno-
veco nekad, un veléSanis saprasties ar evangeliskajiem kristieSiem, par
ko atbilde nesaka ne varda, jau vien ir vérta, lai par to padomatu, nemaz
nerunajot par citam vertigam domam, kas izpauZas MenSinga izdotaia
gramata. Sava zipad gramata ir ari aicinajums evangeliskajai baznicai ne-
aizmirst protestantisma principu — stadit garu pirmaja vietda un saskatit
laiku gaita tapuSo formu relativitati. G Kios nies
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Latvija
Akademiska draudze 16

aprili svingja 10 gadu pastaveSanas
atceri. Sveétku dievkalpojuma Archi-

Galvas pilséta un visa wvalsti 7.‘
maija notika &imenes dienas
sarikojumi. Riga gimenes dienas at-

klaSanas akta ieradas Valsts Prezi- | biskapa katedralé piedalijas archi-
adents Karlis Ulmanis, izglitibas mi- ‘ biskaps un draudzes macitaji prof.
nistrs prof. J. Au8kaps, tautas Dr. V. Maldonis, prof. Dr. K.
labklaiibas ministrs J. Volnnts.‘ Kundzind un doc. E. Rumba.
un iekS§lietu min. K. Veitmanis. Peécpusdiena atceres svinibas turpi-
Cimenes dienas ric. kom. pr-ja oper- n2jas Pavila draudzes nama. @ Seit

dziedataja J. Niedras uzrunai un

prof. P. Jurevica priek§lasijumam
par gimenes nozimi personiga un
valsts dzivé sekoja koncerts, kura
starp citu pirmo reizi atskanoja
komponista J. Zalifa dziesmu ,Mi-
su berni®,

Organizaciju un skolu parstavii
gimenes diena Beérzmuiza godinaja
Valsts Prezidenta Karla Ulmana
vecaku pieminu un Trikata noturgja
svetbridi pie kara ministra gen. J.
BaloZa vecaku kapa.

*

vesturisku atskatu sniedza draudzes
priekSnieks prof. Dr. M. Bimanis
un runaja prof. Dr. V. Maldonis,
doc. E. Rumba un prof. Dr. K.
Kundzin§ Svinibas noslédza kon-

certs.
*

Teologijas fakultates docents Edg.
Rumba 10. maijid universitates aula
aizstaveja savu doktora disertaciju
»Baznica un garigais amats oikume-
niski-luteriskd  uztverg“. QOponenti
bijit archibiskaps prof. Dr. T. Grin-
bergs, prof. Dr. V. Maldonis,
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prof. Dr. L. Adamovics. Péc di-
sertacijas  sekmigas  aizstavéSanas
teologijas fakultates padome doc.

Edg. Rumbam pieskira Dr. theol. gra-
" du
*

Teologijas fakultates padome par
fakultates dekanu nak. mac. gadam
jevelgjusi prof. Dr. K. Kundzinu
un par sekretaru — prof. E. Zicanu

[ ]

Filozofijas un religijas
zinatnu biedriba parregistréta
par Religijas zinatnu bied-
ribu. Peédéja laika 31 biedriba sari-
kojusi priekslasijumu sapulces, kuras
prof., Dr. L. Adamoviés referéjis par
deZam dainu Dieva dziesmam jauna
skatijumz (3. II), vec. doc. Dr. A.
Freiis par Annas Brigaderes kri-
stigo parliecibu (31. IT) un asist. E.
Kiploks par latvieSu teologiem 19.
gadsimta pirma pusé (24. IV). Bied-
riba 31. marta notur€ja pilnu biedru
sapulei, kuru vadija priv. doc. Dr. J.
A. Jansons. Sapulce starp citu
noléma uz 81 gada Ziemassveétkiem
laist klaja Religiski filozofisko rak-
stu VI krajumu. Religijas zinatou
b-bas priek3nieks ir prof. Dr. L. Ada-
movi¢s, valdes locekli — prof. Dr. K.
Kundzing, mac. E. Bergs, prof. Dr. P.
‘Dale, vec. doc. Dr. A. Freiis.

*

Latvijas universitates teologijas
studentu braliba ,Betanija“ ar sa-
biedrisko lietu ministra 24. marta 1é-
mumu parregistréta par Latvijas uni-
versitates teologijas studentu b-bu
~Aunseklis®. Biedribas saime sa-
va 4. maija pilnsapulcé noléma nodot
“Valsts Prezidenta Karla Ulmana
riciba 200 latus daudzbérnu gimenes

atbalsti§anai.
*

Baznicas virsvaldes gim-
nazija 23. aprili nosvingja 10 gadu
pastavéSanas svétkus. Gariga akta
svetrunu teica archibiskaps prof. Dr.
T. Grinbergs.

*

NurmuiZas draudze pagajusa
gada uzsaka jauna dievnama bavi fi-
lialdraudzé Dzedros. Baznicas
buivdarbi paveikti tiktal, ka atliek v&l
deni varés iesvétit. Valsts Prezi-
dents baznicas bavdarbu turpinasa-
nai ziedojis 5000 Is.

*

Raksta par Latvijas universitates
rakstu krajumu ,Zinatne Té&vzemei*
V. Saulitis ,Jauna Kurzemnieka®
12, numura starp citu saka: ,Misu
zinatnieku darba uzkrit, ka pat vis-
abstraktakam disciplinam vipi rod
praktiskus pielietoSanas veidus, un,
piemeéram, liels ir darbs, ko teologi
veic, lai Latvijas baznicu izveidotu
saskapa ar latvieSu dvéseles, ar mii-
su nacionala gara izjutam un tiek-
smem."

+*

Izglitibas Ministrijas MéneSraksta
4. burtnica publicéts prof. Dr. E. Zi-
cana Jekabpils apr. pamatskolu
skolotaju konferencé nolasitais refe-
rats ,,Kas skolotajam jasasniedz reli-
¢ijas macibas stunda?“

*®

Par latvietibu un kristietibu ru-
naja privatdocents J. A. Jansons
Rigas Latvie$u biedribas kulturas no-
dalas priek$lasijuma vakara 27. ap-
rili. Vésturiska atskata referents te-
loja miisu dzimtenes evanpgeliskas lu-
teriskdas baznicas negativo izturé$anos
pret latvieSu tautas zemesdzives inte-
resém un tautas atmodas laikmeta
darbinieku un tautas rakstnieku no-
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stasanos uz cita cela.
latvieSus piegriczties saimniecibas un
tiesibas jautdjumiem un nostajas pre-
tim baznicas vaditaiu politikai, kristi-
gam dogmam un pat baznicas vadi-
tai ticibas dzivei.

Piemérus péma no Péterburgas
avizém, A, Spaga, KaudziSu Mernie-
ka laikiem (macitaja biedi ar elli),
A. Brigaderes (miiZa otrd puse neesot
gajusi pie dievgalda) u. ¢. Uzsvér-
dams ari tagadgjas baznicas uzstasa-
nos pret latvietibu jeb nosvérS$anos
nc tas un redzedams latvietiba un
kristietiba tos padus elementus (Die-
va milestibas religiju un milestibas
etiku), referents prasija abu sintezi
resp. kristietibas reforméSanu latvis-
ka gara. Pret kristietibas noraidi-
Sanu vipam bij tikai wviens argu-
ments: atteikdamies no kristietibas,
latvieSi zaudétu sakarus ar veco un

Tie skubinaja |

ievérojamo Kkristigo kulturu. Diev-
turibas cipu pret kristietibu referents
noraidija.

J. A. Jansons pazistams ka no-
pietns un nosvérts literaturas veé-
sturnieks, un tapéc jo vairak latvieSu
teologiem japiebilst pie diviem vina
izteiktiem wuzskatiem, proti: 1) ka
tagadéja Latvijas ev.-lut. baznica un
vEél mazak pareizticiba un katolicisms
nemaz neievérojot latvietibu un 2)
ka kristietibai un latvietibai biitu
viens un tas pats galvenais saturs.
Sadi apgalvoiumi mums janoraida un
japrasa, lai J. A. Jansons pamegina-
tu tos ari pieradit. Par savu uzska-
ti liecinieku vin8 piesauc prof. A.
Adamoviéu, bet més tadu zinam, ka
profesors A. rund un raksta par ,lat-
viskumu miisu dievkalpojumos® un
latvisko garu miisu baznica un maci-

Arzemes

Igaunija.

Igaupnu dienas laikraksts ,Uus
Eesti* & g 24. aprila numura pla-
§aka raksta pakavéjas pie aktuala-
kam problemam Igaunijas evangelis-
kas baznicas dzivée. Raksta autors
vispirms norada, ka ievérojama par-
maina skars igaunu evangeliskas
baznicas vadibu, jo biskaps Dr. H.
P. Rahamegi galigi nolemis no
sava amata atteikties un atgriezties
profesura Terbatas universitates teo-
logijas fakultate. ,NeapSaubami®, sa-
ka raksta autors, ,ka Rahamegi per-
sona baznica zaud& rosigu un apda-
vinatu darbinieku. Ja vin% no rokam
izlaiZ gana zizli, tad c€lonis tam nav
vina personigas kludas, bet kliimigs
gadijums gimenes dzivé, no ka droSi
pasargats nav neviens. Citos amatos
tadam lietam piegrieztu maz veri-

tajos. B I
bas, bet baznicas galvas stévoklis
liek wvilkt konsekvences. Ja Raha-

megi tagad to ir darijis, tad vin§ sa-
nem baznicas draugu lidziiitibas ap-
liecindjumus. Sis upuris un $is atri-
sinajums pakalpos baznicai, jo wvis-
launakais biitu, ja debates un sprie-
deléSana %aja iautdjuma veél turpina-
tos. Baznica un ticiba tautai ir tik
svarigas lietas, ka tas pastavigi ja-
saglaba neskartas un neaptraipitas.
Atliek tikai cer€t, ka baznica ilgi ne-
paliks bez sava vaditaja un ka tas
biis virs, kas baznicas aprindas at-
kal saslégs wvieniba.*

Talak raksta autors saka, ka
igaunu evangelisko baznicu nospieZ
vEl citas riipes, kas ari prasa drizu
atrisinajumu. Galvenas baZas modi-
not Terbatas universitates teologijas
fekultate, kuras darbiba esot pieli-
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dzinama ,veZa gaitai”. Teologiias fa-
keltaté paSlaik esot tikai &etri pro-
fcsori, un vairakas svarigas katedras
jau kop§ ilgaka laika esot vakantas.
»Nav zinams,” saka raksta autors,
.kapéc Siem posteniem nav atrasti
vai sagatavoti macibas speki, bet
viens ir skaidrs: fakultate, kurai nav
profesoru, nevar piendcigi sagalavot
nakamos teologus. Slikti sagatavoti
macitaji ir tik pat nevélami, ka ne-
pilnigi izglitoti Arsti, advokati wvai
inZenieri. Macibas spgku triikums
tomeér nav vienigd neveélama paradi-
ba teologijas fakuliate. Jau ilgaku
laiku atskan balsis, ka gars, kads
valda teologijas fakultate, liek daudz
ko véleties. Teologijas fakultatei ja-
sagatavo ticibas cilvéki, t. i. perso-
nas, kas sava sirdi ir ticigas.
dien fakultate to nesp€j. Fakultates
absolventu vairums tagad sava per-
soniga ticibas dzivé labaka gadijuma
ir vienaldzigs, bet sliktaka gadijuma
pret ticibas jautdjumiem noskanots
kritiski.
ta:

dentam vajadzigs biuit ticigam, gan

So- |

Protams, lietu var nostadit !
kam gan jaunam teologiias stu- |

jau ,aicinajums” naks vélak, kad stu- |

dijas bus gala un wvin$ biis stdiies
amata. Kas citiem grib sludinat, tam
paSam savam sludindjumam dzili ja-
tic, pie tam nevis kaut kadu pasau-
ligu apstaklu dg], bet aiz iek§gjas
parliecibas. To var dot tikai
fiska andzinasana. Tada ari pastav
citas konfesijas, un vienigi evangelis-
ki luteraniskd baznica topoSo garidz-
nieku audzinaSanu atstajusi pasauli-
giem spekiem. Baznicas aprindas ar
8o problemu nodarbojas maz, un
neizrada par to nekadu lielaku inte-
resi. Vai 5ads viedoklis ir pareizs?
Jau pacelies jautajums, vai nevaja-
dzetu teologijas fakultati kaut ka cie-
Sak saistit ar baznicas augstako va-

reli-

dibu. Nevélamas sekas tam nevaré-
tu biit, bet ieguvéja biitu ka baznica,
ta teologijas fakultate. Viens solis
uz So sadarbibu jau biitn, ja macita-
ii, kuru vidi ir daudz patiesi un dzi-
I ticigu viry, laiku pa laikam uni-
versitates pilséta sniegiu priekslasi-
jumus jaunajiem teologijas studen-
tiem. Tas ievérojama meéra ietekme-
tu studentu domu pasauli un varbiit
nodibinatu ari cieSakas saites starp
tagad€jo un nakamo macitaju paau-
dzi. Par visam lietam, tomeér, jaat-
rod teologijas fakultates nepieciesa-
mie macibas speki.”

Anglija.

Kenterberijas archibiskaps nesen
kada Anglijas auginama sedeé atbal-
stijis projektu, kas paredz pavestu
iecelt par visas kristigds pasaules
vadoni, lai tada karta sekmigak cini-
tos pret ,draudiem, kadus Kkristieti-
ba sajiit no Vacijas puses.” ,Ja pa-
vests So vadibu uznemtos,” deklaréiis
archibiskaps, ,tad varu vipam apso-
Iit anglikanu, pareizticigds un pro-
testantiskas baznicas vadibas atbal-
stu.* So ierosindjumu komentgjot
anglu laikraksti piezime, ka las ir
pirmais gadijums kristigas baznicas
vesturé, kur vienas protestantiskas
baznicas galva ar $adu priek$likumu
gricZas pie Romas. Anglu protestan-
tu aprindas sarugtinajumu izsaucis
ari tas apstaklis, ka Kenterberijas ar-
chibiskaps bijis vienigais augSnama
loceklis, kurf iestdjies par Anglijas
savienibu ar P. S. R. S.

»Deutsch-Evangelische Korrespon-
denz" Saja sakara griezusies pie vacu
evangeliskas baznicas arlietu komi-
sijas wvaditaja biskapa Dr. Hekela,
kur§ starp citu izteicies: ,Ja Kenter-
berijas archibiskaps propagandé sa-
darbibu ar Padomju Savienibu, tad
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§adi vardi no atbildiga baznicas dar-
binieka mutes var izsaukt vienigi iz-
brinu un saSutumu. Anglijas bazni-
cas galva sekodams principam:
meérkis attaisno lidzeklus — nekaut-
réjas par sabiedroto aicinat lielinie=
cismu. Kenterberijas archibiskaps
ievada miera akciju, piedavadams
pavestam vadibu. Anglu archibis-
kaps jiil, ka Sis cel$ pie mérka nevar
vest, un tapeéc ir gatavs uzpemties
nekatolisk@s kristietibas vadibu. Si
»miera akcija® verSas pret Vacijas
dzives tiesibam. Ta tad patiesiba
ta nav miera akcija, bet akciia pret
taisnigo mieru. Bez tam ta nesaskan
ar reformacijas garu. Vicu evap-
geliska kristietiba izpildis savus pie-
nakumus pret Lutera reformaciju un
savu tautu vél stingrak, apzinigak un
lielaka méra ka lidz Sim."

VYacija.

Vacija izdots jauns likums par
jaunatnes religisko audzinalanu bij.
Austrija. Tas nosaka, ka par savn
bérnu religisko audzinaSanu brivi iz-
Skiras paSi vecaki. Lidz 12. dzivi-
bas gadam vecdki var lemt ari par
beérna parie$anu cita konfesiia, bet
no 12, dzivibas gada tas darams tikai
ar bérna piekriSanu. No 14. dziv. ga-
da briva izvEéle pieder paSam b&r-
nam.

*

Visa Vacija aizliegta septitas die-
nas adventistu kustiba.

wEvangelische Pressedienst® vesta,
ka pedejos gados vacu protestanti
savu baznicu atstaj,
sija evangelisko baznicu
45361 persona, bet 1934. gada tikai
13.248. Saksija — 8439 (1934. g. —

1936. gada Pri- |
atstajusi |

|

2201); Hanovera — 4697 (1378); Vir-
tenberga 2597 (1109); Hesene-
Nasava — 3262 (1131); Bavarija —
3560 (955); Tiringa — 3005 (684);
Slezviga-Holiteina 4763 (1244);
Hamburga — 3413 (4269); Kurhese--
na-Valdeka — 1425 (333); Badeng —
— 2764 (973). Pavisam 1936. gada
protestantismu atstajuSas 83.586 per-
sonas, t. i. triskart vairak ka 1934.
gada (27.495). Vacu laikraksta rici-
ba nav datu par to, vai izstajuSies
protestantu draudZu locekli pargaju-
§i citds konfesijas, vai paliku§i pilnigi
arpus baznicas.
»Nationalsozialistische Monatshef-
te* un citi vacu laikraksti zino par
Zidu masu parieSanu katolu baznica,
kas esot izskaidrojama ar ,Vatikana
un vispar katoliskas pasaules simpa-
tiju apliecinajumiem Zidiem.* Pec
vacu preses datiem Galicija vien
1938. gada divos pedéjos menesos
kristijusies 7000 Zidu. Siem parna-
céiiem katolu baznica esot nodibina-
jusi seviSkus relifiskus kursus, kuros.
macibas ilgst 3 ménedus. Lidziga
paraddiba esot vErojama arl bijusas
Cechoslovakijas teritoriia un Ungari-
ja. Budapesta 1938. gada reformatu
baznicd pargajusi 860 Zidi, bet evap--

&

| greliska baznica — 1404.

*

Zalcburga apstajies katoju nede-

las laikraksts ,Salzburger Kirchen-

" blatt, kas izndca iau 79 gadus.

Rumanija,

Rumanijas valdiba visa valsti slé-
gusi kveikeru (,tricgtaju“), ,Nopiet-
no bibeles p&tnieku", pentakostistu un
— tapat ka Vaciia — adventistu sek-
tes.
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