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CEIL

RELIGIJAI UN GARA DZIVEI

Ne 4 Jiilijs [ Augusts 1939. g.

E. Pavasars.

Ticibas vara
Mark. ev. 9, 23.

Speks ir vara. Tas ir pazistams un saprotams vards, jo
uz speka dzivo valsts vara. To rada vesture savas gadu sim-
tenu gaitas, to rada ari tagadnes pasaules notikumi. Bet ve.
sture zina ari stastit, ka visstingrako salauZ iznicibas tarps un
vislielakais speks reiz brik.

Zinasanas ir vara. To ari sludina tagad€jais laiks. Un Sais
vardos slépjas liela un dzila patiesiba. Ko visu zinasanas ne-
spgéi? Technikas progress ir arkartigs. Tagadg€jais cilvEks var
sasniegt zemes dzilakos slanus, valdit par varenakam jiram
un pamazam iekarot debesu bezgalibu. Cik apZilbino8s ir ta-
gad sasniegtais atrums! Cik burvigas ir uztvertas gaisa vilnu
dziesmas! Pie tam zinaSanas veél aug. Mes varam droS$i teikt,
ka nakoSajos gados buis daudzkartigi parspéts tagad sasnieg-
tais. ZinaSanas ir vara. Ta ir nenoliedzama patiesiba, kas ir
jamaca katram, kas grib sasniegt zinaSanu kalngalus. Bet zi-
naSanas vairs nav vara, tiklidz mes apstajamies pie cilveces
lielajiem gariem. Cik paradoksi ari tas neizklausitos, tieSi tiem,
kuru smadzenes drudZaini strada, kuri daudz vairak zina, ka
mes, caurmeéra cilveki, tieSi to acis zinaSanas ir zaudejuSas
savu ietekmetaja varu. Jo Siem gara milZiem jaatzistas —
" més zinam, ka m&s neka nezinam, un ko més atzistam, to at-
zistam ,,tik pa dalai®. Cilvékam ir jamacas, ir jalasa, jamacas,
bet miiZam noslepumainibas migla biis tits vina centienu pe-
déjais merkis, un nekad tas nevares teikt — nu zinu un sa-
protu visu. Un ja ari jauna paaudze vairo atzipu gaiSo kra-
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jumu, tad vina tomeér ari pavairo dzives neatrisinamas miklas.
ZinaSana ir vara tikai zinatnes un zinaSanu kalna kap€jam, bet
ne vairs tiem, kas tuvojas kalngaliem.

Bet Se pasaulé stajas Jézus. Tas bija jau pirms gadu sim-
teniem. Tas bija nevis Romas varena érgla centra, ne kulturas
un makslas slavenajas pilsetas. Tas bija imperijas nomaia
sturiti. Bet §is Jézus deva citu varas jédziena atrisinajumu,
proti — ticiba ir vara. Liekas, ka nakoSie gadu simteni zemes
vesturé ari to apliecinajusi. Ticiba ir varejusi kalnus parcelt.
Julianam nacas to atzit — ,,Galilieti, tu esi uzvarejis“. Romas
speka balstita vara deva vietu kristietibas kvélam ticibas ugu-
nim. Un meés, latviu tauta, laikam gan katrs zinam, ka ticiba
ar1 miisu vidii atbrivoSanas cinas ir darijusi brinumus. Ticiba
ir vara. Bet jautajums — wvai ari tagad, wvai ari tieSi pie
mums? Ko tieSi tagad kristiga ticiba spéj? Gan meés to at-
Zistam, gan baznicas celam un godbijiba liecam savas galvas
vinas priek$a, bet kristigas ticibas varonu miisu vidi ir maz.
Varbiit mums klajas parak labi. Par daudz meés, varbiit,
esam Dieva svétiti. Ticiba tak visspilgtaki liesmo cinitaju un
cietéju mutés, ka to pauZ pirmkristieSu dzive, reformacijas un
kara skartie varoni. Ko tad lai daram, jo ticét mes, laikam
gan, grib&tu visi, lai piedzivotu ticibu ka varu, kas parce| kal-
nus? Ticibu sev iedot nespej neviens. To var dot tikai tas
Gars, kas ,,pui§, kur gribeédams®. Bet kaut tikai miisos ticibas
ogles butu. Varbiit tad ari miisos modisies ticibas liesmas, un
mes piedzivosim Jezus vardus ,,Visu spgj tas, kas tic”.

Cand. theol. Valija Slesere
Kristiga cilvéka pamattikumi Jaunaja
Deriba
Tapec esiet pilnigi, ka jasu debesu
Tevs ir pilnigs. Mt. 5, 48.
Tikuma jedziens; grieku un filozofu uzskati. :
Pirms sakam spriest, kadi ir tie tikumi, kadus Jauna De-

riba prasa no mums, kas nesam vardu ,kristigie“, janoskaidro,
ko mes saprotam zem &i varda — tikums.
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LatvieSu vards ,tikumiba“ ir c€lies no varda ,tikt* —
tikt uz augsu, uz priekSu, tikt, lai ko panaktu. Pieméram tau-
tas dziesma: ,Lidzi kalni, lidzi lejas tekoSam kumelim. Visi
darbi lidzi gaja tikuSai meitinai.“ Latvie$u tikumibas jedziena
galvena iezime ir kustiba uz priek$u, uz augsu.')

Tikuma jédziens daZados laikos ir dazadi saprasts.

Filozofs Platons (4. g. s. pr. Kr.) sprieda, ka tikums ir
kada noderiba’) kura piemit dvéselei, un §i noderiba dod
tai iespeju izdarit zinamus darbus. Pastav liels tikumu dau-
dzums, bet no §1 tikumu daudzuma Platons izcélis Setrus pa-
mattikumus, no kuriem izriet visi paréjie. Sie Cetri kardinalie
tikumi bija: gudriba (cowlz) droSsirdiba (av3pelw) mereniba
(owppostvy) un taisniba  (Swawestvy), kurus vel tagad uzliko
par tikumibas pamattikumiem. CilvEka dvEsele paradas ka
valsts mazuma,®) kuras dalas dzivo vai nu draudziba, vai
stridii. Gudriba un drosme ir divu augstako dvéseles dalu
funkcijas. Gudribai jakliist dvéselé par vadoSo spéku; drosme
apzimé diZa vira tikumu, kas savu uzstaSanos paklauj apsver-
tai domai.®) Mereniba valda par efektiem un iekarem, un lidz
ar to izaug priekSstats par dzivi ar meéru.’) Taisniba rada
individam pareizas attiecibas sociala dzivé, ka atseviSkais
iepliist kopiba.

Arvienu te tikuma biitibu uztver péc ta, ka tas izpauZas
uz aru.?)

Otrs lielais grieku filozofs Aristotelis (4. g. s. pr. Kr.) do-
maja, ka tikums ir ar vingrinajumu palidzibu attistita dveése-
les gataviba darboties saskana ar pratu. Tikums ir gataviba
ar pratu saskanotai darbibai”) Augstakais tikums tad ir
taisniba.

Bet jau ieprieks Sokrats (5. g. s. pr. Kr.) macija, ka tikums

Y) V. Frosts un V. Maldonis ,Psichologiia, logika, etika* 1928. 92. Ipp.
?) Dr. theol. Alb. Freiis ,Par svéto un labo“ 130. Ipp.

¥ M. Wundt ,,Geschichte der griechischen Ethik 1 1908. 484. Ipp.
1) M. Wundt ,,Geschichte der griechischen Ethik [* 1908. 484. lpp.
%) M. Wundt ,,Geschichte der griechischen Ethik I 1908. 484. lpp.
") A. Freiis ,Par svEto un labo“ 130. Ipp.
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ir zinaSana. Tikai gudrie, kam ir zinaSanas, sp€j biit ti-
kumigi. Neizglitotie nevar biit tikumigi.®)

Stoicisma etikas mérkis — dzive saskana ar dabu.”) Ti-
kums ir dzive, saskanota ar dabu. Te ir tiri intelektuals ti-
kumibas jédziens, tikumiba pastav galvena karta pareiza do-
masana, pareiza labuma un Jaunuma noveértéjuma. Ta tad sto-
ieSu cilvekam jadzivo sapratigi. Patiesas dzinas jakopj, lau-
nas dzinas jaapspiez. Te jaatskir afekti,'’) =49y, dzinas, kas
dzen pret sapratu. Sapratam jaapslapeé visi savilpojumi. Ta
ka dzive nav iespéjama bez jiitu savilnojumiem, tad nedrikst
tiem padoties, un stoieSi uzstada tikumu drddere, * bez efek-
tiem. Tadu cilveku vairs neskar lietu gaita; ne bezjiitiba, bet
dveseles miers, ne milestibas, ne naida. “(Milestiba un naids
ir tadu tie, kas dzen miisu domas, jiitas un gribu uz darbu,)
Bet lai nonaktu $ada apatijas stavokli, vajag gribu vingrinat,
Gownae”) Stoiki ir konstrueju$i tadu gudra t€lu, kuru nesaista
kaislibas, veiksmes un neveiksmes. Gudrais neaiziet no pa-
saules, bet savu sirdi nepiesien pasaulei,’®) vin$ ir iek3gji at-
raisits no pasaules labumiem.

Tadas dzives pamattikums tad ir heroisms, (sev.
Seneka). Tada atraisiSanas no pasaules dod cilvekam speku
pastavet visas dzives veétras. Brivam no értibam, ka kara-
viram, cilvekam jaiztur dzives gaitas. :

Otrs stoiskas etikas tikums ir cilveku milestiba®™)
(edaviowniz), pat ienaidnieku milestiba: ,kur ir cilveks, ir jau
izdeviba labu darit." Bet §is milestibas pamata ir atzipa, ta
ir palidziba bez lidzjtutibas.

Kop§ wvidus laikiem detriem antikas pasaules pamattiku-
miem pievienoja tris kristigas pasaules relifiozos tikumus:
ticibu, ceribu, milestibu (1. Kor. 13).%)

%) A, Freiis ,Par svéto un labo* 130. Ipp.

?) H. Preisker ,Neutestamentliche Zeitgeschichte® 1937. 71. Ipp.
1) Preisker ,Neutestamentliche Zeitzeschichte 1937. 72. Ipp.
=) Preisker ,Neutestamentliche Zeitzeschichte 1937. 72. Ipp.
) Preisker ,Neutestamentliche Zeitgeschichte® 1937. 73. Ipp.
%) Preisker ,Neutestamentliche Zeitgeschichte* 1937. 73. Ipp.
. Preisker ,Neutestamentliche Zeitgeschichte® 1937. 74. Ipp.

Preisker ,Neutestamentliche Zeitzeschichte® 1937. 74. Ipp.
Freijs ,Par svéto un labo® 131. Ipp.

1,1)
15)
ui)

= I e e
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Filozofa Kanta izpratné tikums ir kada cilveka gribas
speks savu pienakumu pildisana.’™) Cilvékam ir japilda savi
pienakumi, bet lai vin$ tos spétu pildit, tad tam nepiecieSams
noteikts gribas stiprums, moralisks spéks. So iek$€jo speku,
kas noved pie pienakuma pildiSanas, Kants sauc par tikumu.

Filozofs Paulsens tikumu saprot ka gribas virzienu un iz-
turésanas veidu, kas pamudina veicinat personigas un sabied-
riskas dzives labklajibu, pie kam Sie gribas virzieni pienem
konstantu veidu.*)

Savelkot visu teikto kopa, varam teikt, ka ir 5adi tikuma
jédziena saturi:

1) Tikums ir dvéselei piemito$as noderibas spéja.

2) Tikums ir dveseles gataviba darboties saskapna ar
pratu.

3) Tikums ir dzive, saskanota ar dabu.

4) Tikums ir gribas spgka veids, ar kuru veikt piena-
kumu; tas ir ieradums izpildit ‘pienakumu.

5) Tikums ir gribas virziens, kas grib celt dzives lab-
klajibu.

Izveloties tagad vienu no §im tikuma biitibas izpratném,
jaatzist, ka vistuvaka ir pedgja. Ir taisniba, ka tikums ir gri-
bas ipa§iba.®) Tikums ir tada gribas ipasiba, no kuras iziet
tikumiska darbiba, bet kura pati ar to tiek stiprinata.

Tikums ir dvesele iedabata ipaSiba, kura saista gribu vir-
ziena uz labu, un ar $adu virzienu izraisa noteiktu tikumisku
darbu. Tas ir gribas konstanta ipaSiba, kas palidz tikt uz
prieksu tikumisko meérku sasnieg§and.®)

Mes redzam, ka tikumiba nozim€ noteiktu stavokli pret
dzivi vispar;™) tikums ir tada konstanta ipasiba, ko cilveks iz-
stradajis pats sevi par dzives pamatu, kas noteic vipa gribas
virzienit.

'7) A, Freijs ,Par svéto un labo“ 131. Ipp.

) A, Freijs ,Par svéto un labo“ 131. Ipp.

) A, Freijs ,Par svéto un labo* 132. Ipp

20) A, Freijs ,Par sveto un labo* 132. Ipp.
M

1) . Wundt ,,Geschichte der griech. Ethik I 1. Ipp.
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I. Jezus tikumiskie prasijumi.

Pirms apstajamies pie atseviS$kiem Jézus tikumiskiem
prasijumiem, der wvispirms iepazities vispargjos vilcienos ar
Jézus etiku.

A. Visparejs Jezus etikas raksturojums?®)

Jezus etika ir sirdsetika (Gesinnungsethik). Kas cilveks
ir sava sirdi, tas noteic vina buitibu., No ta, kas arigi pielip
cilvékam, vél nevar spriest par cilvéka biitibu. Ar€jais (piekla-
jiba u. ¢.) var tikt viltots, tas ir tikai sekundars. Svarigi ir ti-
kai tas, kads cilveks ir sava biitiba. Savu biitibu visvieglak
viltot vardos. ,,Ne ikkatrs, kas uz mani saka: Kungs! Kungs?t
ieies debesu valstiba“ Mt. 7, 21, bet: ,pie vinu augliem jums
tos buis pazit® Mt. 7, 20. Darbos cilveka biitiba izpauZas vai-
rak un patiesak ka vardos, jo ,labs koks nevar nest nelabus
auglus, un nelaga koks nevar nest labus auglus“ Mt. 7, 18.
Galvenais ir pareiza sirds noskapa, no kuras atkardjas visa
tikumiska darbiba.

Laicigas dzives vertibas ir ipaSums, lauliba un &imenes
dzive, valsts un tiesiska dzive, laicigi prieki un baudijumi.
Kadas attiecibas stav laicigas vertibas ar Dieva wvalstibas
vertibam?

Jezus attiecibas pret laicigo dzivi tiek dazadi vertetas:

1) Grupa filozofu télo Jezu ka asketu, zemes dzives ni-
cinataju (Paulsens, Ni¢Se u. c.).

2) Kulturvesturnieki un liberalteologi doma, ka J&zus
stavejis abam kajam uz zemes, caur un cauri saaudzis ar So
zemi, tie tad meégina Jezu tuvinat kulturas etikai, musdienu
kulturalai dzivei, un vinu ta saSaurina (Hermans).”?) Bet més
nedrikstam novilkt Jezu leja lidz sikpilsonibai. Jezus nav no-
robeZojies no laicigas dzives, bet rada, ka cilvéks patur taia
savu iek3€jo brivibu.

3) Jezus etika nav sistemas, bet eschatalogiskas situacijas
etika. Jezus etika ir heroiska, ne ikdieniSka, ta prasa radikalu
iz8kir§anos. Jézus etika ir modinatajs speks. Ar to pretedki-

) Péc prof. K. Kundzina lekcijam . Pirmkristiga religiia®.
) W, Herrmann ,Die sittlichen Weisungen Jesu®,
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bas izbeigtas, bet paradoksalitate paliek. Dzive nekad nav bez
paradoksijas.

Jaunais cilveks, kas rodas caur petdvox b€rna palaviba uz
Dievu, klfist brivs no raizém un baileém, kas var pastavet visas
briesmas.

Jauna cilveka biitiba izteicas vardos ,Dieva béms" Mt.
5, 9; Lk. 20, 36.

Dieva bérni apzinas piederibu pie Dieva un savas braju-
masu attiecibas sava starpi. Ta Dieva bérnibas jédziens pa-
mato jauno tikumibu. Nesdami sevi Dieva milestibas brinumu,
Jezus macekli rod prieku mila pret citu cilveku, palidzot, da-
vajot, piedodot apvainojumus un parkapumus, parvarot launu
ar labu (Mt. 5, 24. 44.; Lk. 6, 28. 30). Ar dveseles speku un
ceélumu var parvarét pretinieku bez varas darbibas, un beidzot
vinu atbrunot. Ta ir cina ar sirds speku, ne pasivitate.

Jauna etika raksturojama no divam pusém:

1. no formalas un
2. no materialas puses.

1. Salidzinot Jézus etiku ar Kanta autonomijas principu,
81 etika ir sirdsprata etika, simplicitate, vienkar$iba. Nekas
arejs, makslots vai akcidencials nevar cilveku miiZibas prieksa
padarit labu vai sliktu. Cilvéka istam novértéjumam neder ne
vina vardi, ne darbi. DaZs cilveks, kas nekad nav tieSi darijis
slepkavibas aktu, tomér pielidzinams slepkavam, Mt. 5, 22, un
daZs, kas sabiedribas priek3a noziedzies, var biit Dievam pie-
nemarms.

Kvantitativa meroga vieta rodas kvalitativais. Daudz, kas
likas céls un liels, kliist gluZi niecigs, un otradi, ko gandriz ne-
viens neieveroia, to var nostadit par priekSzimi, Mrk. 12, 41—44,

2. Te svarigs jautajums par Jeézus attiecibam ar laicigas
dzives vertibam. Sakara ar eschatalogisko situaciju, Jezus ar-
vienu un visur prasija no sava sekotaja gatavibu, atteikties
no visa, kas laicigo dzivi dara patikamu un milu. Vin$ nebij
dzives priecigs kulturas filozofs. Jezus etoss stav tuvu to va-
ronu etosam, kas apzinajas savu ipato misiju (Jeanne d’Arc).
Sis etoss nav vienkar$i piemerojams praktiskas dzives para-
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stajam ritumam. Moraliska Jezus etika attiecinama ari uz mie-
rigu dzives ritmu.

Jezus nav savu jauno etiku sistematizejis, to redzam tikai
atseviskas paveles, aizliegumos, kritikas. Tadgl ir janem atse-
viski izteicieni evangelijos, jasaprot katru reizi vipu situacija
un jamégina sistematizéet, lai biitu parskatami tie tikumiskie
prasijuma, kadus mées sauktu par ,, Jezus prasitiem®.

B. Tikumi.

a) Sirdsskaidriba.

Kalna sprediki Jézus saka: ,Svétigi sirdsSkistie, jo tie
Dievu redzes®* Mt. 5, 8.

Ne tiri nomazgatas rokas prasa Dievs, bet gan tiru sirdi,
Mrk. 7, 1—23; Mt. 15, 1—20. Ta ir liekuliba, ja varizeji Skista
no arpuses savus bikerus un blodas, bet to iekSpuse ir pilni ar
laupijumiem un negausibam, Mt. 23, 25 un Lk. 11, 39 81 doma
ir vel kapinata, pa$i varizeji ir pilni bledibu.**)

Ko mégs saprotam ar vardiem: $kists, skaidrs, tirs?

Vispirms skaidriba par visam lietam nozimé patiesi-
gumu.” ) Patiesibas prasijumu Jezus kapinajis lidz pilnibai,
un ta ari dabigi atkrit solijums un zverasts, jo ,ja“ vai ,ne"
arvienu lai izsaka patiesibu, jo sirds$kistais nevar citu neko
teikt. Kamdg] tad vel solijumi un svinigi zverasti? Mt. 5, 37.
Te nevar biit nekadu iznémumu. Ka to rada Mt. 5, 33—36, §is
aizliegums neizriet no cilvéku patiesiguma, bet gan no bijibas
pret Dievu. Bet Dieva visvarenibas priek3a cilveks var teikt
tikai patiesibu un ta giit savai sirdij apzimejumu: sirdsskaidrais.
Tikai patiesibas dé| Jeézus nave gaja.?)

Skaidriba otram kartaim nozimé Skistibu dzimumu
dzive.*) Uzticiba lauliba kapinata lidz pilnibai, un prasa attu-

) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921
103. Ipp.

) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921
104 lpp.
: *) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments 1921.
05. lpp.

") H. Weinel .Biblische Theolozie des Neumen Testaments® 1921.
105. Ipp.
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ribu no katras iekares, pilnigu sevis parvaldiSanu, Mt. 5, 28.32.
Par S0 jautajumu Jézus runa loti atturigi. Mrk. 7, 21 uzsver,
ka no iekSienes, no cilveka sirds iziet |launas domas, ari lau-
libas parkapsana. Ta tad, cilvéks ar skaidru sirdi nelaus valu
sevi majot $§1m iekarem.

Skaidriba tre$am kartam nozimé& — biit brivam no nai-
da.”®) ,Kas uz savu brali dusmo, tas sodams tiesa; bet kas
saka uz savu brali: &ekis! tas sodams augsta tiesa; bet kas
saka: bezdievis! tas sodams elles ugunis® Mt. 5, 22.

H. Veinels vardus par nepretofanos launumam Mt. 5,
39—42; Lk. 6, 29, negrib uztvert ka milestibas bausli.*®) Tas
esot skaidribas, tiribas bauslis. Kas tevi sit labaja vaiga, pa-
griez tam otru; kas prasa svarkus, atdod tam arT mételi — tie
" neesot milestibas darbi. Jézus te prasot dveseles noteiktu sta-
vokli, nekas dveseli no tas skaidribas stavokla nevar izvest.
Jo viss ir vienaldzigs pretim sirds skaidribai. Tas nu stipri at-
gadina stoieSu gudra idealu, bet nav jaaizmirst, ka JEzus pa-
zist ari svetas dusmas par dazadam liekulibam, pas$milu, ta-
pat ,,vai“ saucienos par Galilejas pilsétam Mt. 11, 20—24; Lk.
10, 12 u. c.

Skaidriba beidzot ir — biit brivam no skaudibas.?)
»Launa acs”, ,slima acs”, Jezus acis ir tik pat kaitiga iek8€jam
cilvekam, cik slima acs argjam cilveékam. Mt. 6, 22. 23. ,,Mie-
sas spideklis ir acs; ja nu tava acs ir skaidra, tad visa tava
miesa biis gaiSa. Bet ja tava acs ir slima, tad visa tava miesa
bas tums$a.“ Skaudiba ir visa tum$a cilveka sakums. Ta ka
mamons loti viegli un bieZi rada skaudibu cilvéku starpa, tad
Jezus ari to uzliiko par bistamu. Tas ir nenoliedzami, ka sirds-
skaidribas nav, ja sirdi majo skaudiba.

Ta tad, sapemot visu kopa, drosi varam teikt, ka pirmais
un viens no lielakiem kristiga cilvéka pamattikumiem, kuru
Jezus prasa, ir — sirdsskaidriba.

28) H, Weinel .Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921,
106. lpp.

%) H. Weine! ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921,
106. lpp.

%) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921.
107. lpp.
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Zem §1 varda tad sapratisim:
patiesigumu visas lietas, $kistibu dzimumu attiecibas, brivibu
no naida un skaudibas. Un tikai §ada sirdi var majot citi fi-
kumi, un ar $adu sirdi ejot caur dzivi, més varam teikt —
sirds8kistais.

Ari Jezus tiem ir apsoliiis to augstako —tie Dievu re-
dzeés.

b) Milestiba.

Jana evangelija 13, 34 milestiba ir jaunais bauslis,
kuru Jezus atstaj saviem macekliem. Un Jana ev. 15, 12 —
»tas ir mans bauslis“, ¥ évtoly % épv ; autors labi izpratis, ka
pamatnoskana, kuru Jézus dzive prasa, ir milestiba. Tas ir
pamatspéks, kas katra kristieti ir darbigs, kas dzivei dod vir-
zienu.?") Kad kads no rakstu macitajiem Jézum jautd, kurs ir
augstakais bauslis par visiem? Tad nak liela atbilde: Tev biis
savu Dievu milet no visas sirds un savu tuvaku ka sevi pasu,
Mrk. 12, 28—31; Mt. 22, 34—40 vel piebilst — te ir visa baus-
liba un praviesi.

JEzus jau biis atradis sev priek8a $adu bauslibas formulée-
jumu, ka to rada Luk. 10, 25—28, bet tomér Janim ir taisniba,
ka tas ir jauns bauslis.?®) JEzus vardu vienreizgjiba nav ja-
mekle vardos, kas nemti no Vecas Deribas. Tad var nonakt
pie apgalvojuma, ka paSmila ir tuvakmilestibas mérkis, ka to
prasa sakamvards: ,,Un ka juis gribat, lai laudis jums dara, ta-
pat darait viniem®, Mt. 7, 12; Lk. 6, 31. Bet cilvékam jaskatas
no sevis uz otru, otram jadara labs, ka gribétu, lai sev dara.
Sis vards vél neizsaka visu Jezus milestibas dzilumu. To més
varam redzet sevis$ki tur, kur Jézus salidzina wvecas vertibas
ar jaunam veértibam, ar savu jauno idealu, ka Mt. 5, 43.44
,Milgjiet savus ienaidniekus, un liidziet Dievu par tiem, kas jus
vaja“, un Lk. 6, 27 , Milgjiet savus ienaidniekus, darait labu
tiem, kas jiis ienist.”

Jezus to saka saviem klausitajiem. Bet §inis vardos neva-
jaga ielikt domu, ko més tagad tik bieZi saprotam zem varda

#) P. Feine , Theologie des Neuen Testaments” 1919, 135. Ipp.
) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921,
108. Ipp.
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wienaidnieks* — politisks pretinieks; te nekur Jézus neruna
par politiski-starptautiskam attiecibam. Ja Jézus runa par
naidnieku milu, tad te ir domata pirma karta piedoSana,
piedoSana personigas attiecibas.

PiedoSana ir tas vienkar3$akais un ikdieniSkigakais veids,
ka paradit milestibu tiem, kas miis nist un kas mums pari
dara.*®)

Mt. 18, 21 sek. pazistamais PEtera jautajums, cikkart man
biis piedot savam bralim, kas pret mani gréko? un Jézus at-
bilde — septindesmit reiz septinas reizes, t. i. neskaitamas
reizes.

Tapat Lk. 17, 34: ,Ja tavs brilis gréko, pamaci to, un ja
vins noZelo, piedodi vinam. Un ja vins gréko pret tevi septinas
: reizes diena un septinas reizes nak pie tevis un saka: man ir
78l — piedodi vinam.“ Pamato Jezus So savu domu Mt. 6, 14 —
-i0 kad jiis cilvekiem vinu noziegumus piedosit, tad jums jiisit
debesu Tévs aridzan piedos® (ari Mrk. 11, 25). Tapat cilveks,
nepiedevis savam tuvakam, lai nenes upuri uz altara, Mt. 5,
23., 24., 25; Lk. 12, 57 sek. So domu Jézus ielicis ar1 liig§ana,**)
Mt. 6, 12; Lk. 11, 4 — ,,un piedod mums miisu paradus, ka ari
mes piedodam saviem paradniekiem.”

Milestiba liek ne tikai piedot savam ienaidniekam, ta liek
to ari sveétit, ligt par to, labu darit, Lk. 6, 27, 28 ,,Svéti-
jiet tos, kas iiis nolad, lidziet par tiem, kas jiis kaitina®, un Mt.
5, 44 ari ,ludziet Dievu par tiem, kas jiis vaja.“

Liikass ielicis Se vél do§anas domu®) mazajam bralim,
6, 30, ne auglo$anas un mantkaribas noliika 6, 34. Bet ka dot?
Dot tik smalkjnitigi, ar tadu taktu, ka saneémeéju tas neapvaino,
ka kreisa roka nezina, ko laba dara, Mt. 6, 1—5. Tas ir pakal-
pojums otram, to prasa milestiba. Kalpot — §inl varda mi-
lestiba atrod savu visaptvero$ako izteiksmi, un to ari nebeidz
Jezus uzsvert. Mt. 23, 11; Mrk. 9, 35; Lk. 22, 26 sek., ko Jana

) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921,
112. Ipp.

3) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921.
112, Ipp.

) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments* 1921.
112, Ipp.
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evangelija autors izveidojis par simbolisko kaju mazgaSanas
darbibu 13, 1—17.

Sirdi Skistais nes sevi milestibas ziedu, kas tam liek sa-
vam lidzcilvekam piedot, svetit to, logt par to, tam labu darit,
dot tam, kalpot tam.

Milestiba nezina savu objektu izvele robezu. Jezus iet ari
pie greéciniekiem, Mrk. 2, 13—17; Mt. 9, 9—13; Lk. 5,
27—32, pie muitiniekiem, aizstav lielo grécinieci, Lk. 7, 37 sek.,
laulibas parkapgju, Jana ev. 8, 1—11, milestiba parvar visus so-
cialos nogrup€jumus un aizspriedumus.

Bet te nav japarprot, Jezus sludinata milestiba nav tikai
labveliba®) vien, ta biitu milestibas ierobeZoSana (lai gan
grieku gqyawdv var to nozimét). Mileét nozime milét ar
visu ,sirdi un dveseli. Vai tad samarietis palidzeja
cilvékam celmala aiz labvélibas un draudzibas vien? Lk. 10,
29—37. Ne, samarietis pildija savu darbu milestibas spiests,
tadas milestibas, par kadu lasam Jana ev. 15, 13, kas savu
dzivibu nodod par saviem draugiem.’™) Jézus sludinata mile-
stiba nav drusku draudzibas apdvesta labveliba.

Bet 51 milestiba iet pari ari lidzifitibai®*) Milestiba
ir gan ari1 lidzjiittba. Bt Z€lsirdigam, kads ir Dievs, to ari
prasa Jezus, Lk. 6, 36. — ,,Svétigi Zélsirdigie®, Mt. 5, 7. Bet ta
vEl neizsme| milestibas saturu. Lidzjutiba, Zelsirdiba nozimeé —
dot cilvékam, vinu noZélot, paZélot un palidzet vipam izklnt
no vina cieSanam un nelaimes. Bet milestiba — ta iet ari uz
tiem cilveékiem, kas ir laimigaki par vinu pasu, ta uzstada ari
prasibas. Jezus mileja savus macek]us, tade] vin$ ari prasija
no tiem augstako upuri.®)

Milestiba nav tikai tada sirds noskana jeb tikumisks gri-

%) H. Weinel ,Biblische Theologic des Neuen Testaments® 1921.
110. Ipp. 5

%) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921,
110. Ipp.

#) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments 1921
110. Ipp.

®) H. Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments® 1921.
111. lpp.
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bas virziens, bet ta ir ari afekts."”) Te ir starpiba starp
kristieSiem un stoieSiem. Mil mamonu jeb nist to, piekeras vi-
nam jeb nicina. Mrk. 10, 21 ,Jezus uzlikoja vinu, iemil€ja ua
teica — nac, staigd man pakal!™ — Sis prieka afekts, S1 ver-
tibas izjiita, griba — iegiit sev, ta ir milestiba.

Milestiba upuré un sanem reizg, dod un atlaujas sev davat,
bet miléto neapspieZ, bet cel to. Milestiba ka prieks par
cilvEéku, ka palauSanas uz vinu, milestiba, kas visu dava un
augstako sagaida — tada ir JEzus milestiba.

¢) Pazemiba.

Dievs, kuru atklajis Jezus, grib nozuduSo, nomaldijuSos..
atkrituSo ievest atkal sava glabSanas aploka, debesu wvalstiba,
Tad milestibas pienakumam ir dots mérkis — vest Sos bralus
atkal pie Dieva.') Bet tad ari izveidojas apzina par to lielo
starpibu, kada ir starp pasa tikumisko stavokli un to, kam ja-
but. Un 51 apzipa liek cilvékam biit pazemigam. Tur ir
iepriekSnoteikums katrai -sekmigai darbibai cilveku wvidii. To
pazime, kas piesauc Dievu par savu Tévu un grib ieiet Vina
valstiba, ir — neparspéjams maigums, izlidzinaSanas, paze-
miba raugas uz savu tuviako.

Par pazemibu runa Mt. 23, 12: ,un kas pats paaugstina-
sies, tas tiks pazemots; un kas pats pazemosies, tas tiks paaug-
stinats“ (H. Veinels 80 vietu atzist par istu).”) Si vieta sa-
protama nemot véra Jezus izteicienus Mt. 23, 4—7 par rakstu
macitajiem un varizejiem, kas taisa ,,sev platas liigSanas siks-
nas un dreb&ém garus puskus, tie: mil mielastos sédet goda vie-
tas un sinagogas pirmajos kréslos®. Bet paSpazemoSana vél
isti neraksturo to, ko Jézus grib teikt ar pazemibu. Isto varda
saturu var labi izmanit no tadiem izteicieniem, ka Mt. 6, 3:
. Tava kreisa roka lai nezina, ko laba dara®; Mrk. 10, 18:
.Kapéc tu sauci mani labu? Neviens nav labs, ki vienigi
Dievs.*

1) H., Weinel ,Biblische Theologie des Neuen Testaments 1921,
111. lpp. =

) H. J. Holtzmann ,Neutestamentliche Theoclogie 1“. 226. lpp.

) H, Weinel ,,Bibl. Theologie des N. T.%. 113. Ipp.
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Ka pazemibas paraugu Je€zus arvienu nostada gleznu: tevs
un bérni, bérna pazemiba sava t€va prieksa, tas ir pazemibas
istais saturs un jéga. Seviski spilgti to uzsver Mt. 18, 3.4.:*)
,Patiesi es Jums saku, ja jis neatgrieZaties un netopat ka
bérni, tad jiis nenaksit debesu wvalstiba. Tapéc kas pats paze-
mojas, ka Sis bérns, tas ir lielakais debesu valstiba.* (Mrk.
9, 36.37; Lk. 9, 47.48). Jézus prasa apzinatu atgrieSanos, cilve-
kam jastav sava Dieva priek$a pazemiba, ka b&rns runa ar
savu tevu,*) ,tad jiis naksit debesu valstiba.”

Un atkal te ir jauzsver, ka sirds noskana ir ta, kas noteic
jieieSanu debesu valstiba. (Vai Seit neder ari Mt. 5, 3 ,Svétigi
gara nabagie, jo tiem pieder debesu valstiba.“?)

d) Dievbérnibas apzina.

Pirma vieta, bez §aubam, stav individs, Dieva skats vérsts
direkti uz atseviSko, Mt. 18, 14; Lk. 15, 7.10.24. Bet m€s esam
ieslegti sabiedriskas dzives formas, meés sledzam laulibu un
esam saistiti ar &imeni, tévu un mati, mes riip€jamies par maju,
apgerbu, par savu veselibu un labklajibu. Mums ir katram savs
darbs un savs amats, par ko mums pienakas alga ka materiala
vertiba. MEes piederam ari tautai un wvalstij, kurai més kalpo-
jam. Tadel mums ir jazina, kadu sirds noskanu Jezus mums
rada pieverst visiem Siem iestadijumiem un pienakumiem.

Pirmais iespaids, ko giistam lasot evangelijus, ir tas, ka Se
liekas sakopoti pretesSkibu pilni izteicieni, un ka dazu jautajumu
pildiSana liekas mums neiesp&jama, ka tas licies daZiem ma-
cekliem, un ka Jézus grib miis raisit no daudziem pienaku-
miem, kurus mes lidz §im esam uzliikojusi ka miisu tikumiskos
pienakumus.”) Daudzi Jezus tikumiskie noradijumi ir apzinati
vienpusigi, paradoksi, un tie kliist saprotami tikai noteikta si-
tuacija, piem., Mt. 6, 6 nav iespgjams izvest dzivé katra gadi-
iuma.*") Pieturoties pie vardiskas izpratnes, mes atduramies
uz daudz pretrunam.

Vietam, liekas, ieskanas asketisma skanas. Ta Mt. 19, 12:

%) H. Holtzmann ,Neutestamentl. Theologie 1¢. 247. Ipp.

) H Preisker ,Die Ethik der Ev. u. die Jiid. Apek.“. 48. Ipp.
%) P. Feine , Theologie des N. T.“. 118. Ipp.

) H. Holtzmann ,Neutestamentl. Theologie I*. 231. Ipp.
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ir cilveki, kas raditi celibatam. Mrk. 10, 21 (Mt. 19, 21; Lk.
18, 22) — ,ej, pardodi visu, kas tev ir, un dodi nabagiem; tad
tev biis manta debesis; un nac, staiga man pakal.“ Péc Siem
vardiem bagatais jauneklis noskumis aizgaja. Tad seko Jézus
vardi: “Vieglaki kamielim iet caur adatas aci, neka bagatam
ieiet Dieva wvalstiba.“ Tapat pazistamie Jézus vardi, Mt. 6, 19
(Lk. 12, 33): ,nekrajiet sev mantas virs zemes, kur kodes un
riisa tas maita, un kur zagli rok un zog.“

Bet vai te iz8kiroSais vards nav: ,Neviens nevar kalpot
diviem kungiem: vai vin$ vienu ienidés un otru milés, jeb vins
vienam piekersies un otru atmetis. Jiis nevarat kalpot Dievam
un mantai®, Mt. 6, 24.

Netiek ciesta daliSanas.'”) Visam skanam jaklusg, kad
Dievs runa uz dvéseli. JEézus pats, nostadits pédéjas izskirsa-
nas priek83a, ari savéjiem liek izSkirties. Visi elki, viss maz-
veértigais, ar zemes dzipam saistitais, jaupure, lai dvésele ne-
salauzta un neiztukSota tiktu novesta atpakal Dievam, kam
vina pieder,*®) Mrk. 8, 35; Mt. 19, 29; 16, 25; Lk. 9, 24, 17, 33.
Pret visiem zemes labumiem jaienem wvaldoSais stavoklis.*)

Tapat pretrunu pilni ir izteicieni par vecaku un b&rnu at-
tiecibam. J&zus svEéti un apmilo bérnus, Mrk. 10, 14.16; Mt.
19, 13—15; Lk. 18, 15—17, uzsver bérna pienakumus pret ve-
cakiem, Mrk. 7, 9—13; Mt. 15, 3—6. Bet visiem ausis skan
Jezus skarbais izteiciens, Mt. 8, 22; Lk. 9, 59.60: ,atlauj man
papriek$ noiet un aprakt savu tevu. Bet Jezus uz to sacija:
lauj miropiem aprakt savus mironus, bet tu ej un sludini Dieva
valstibu!“ Tapat, Lk. 14, 26; Mrk. 3, 31—35; Mt. 12, 46—50;
Lk. 8, 19—21.

Jezus nes sava sirdi Dievu, viss un nedalits, tapat vin$
maca nedaliti kalpot vienam — Teévam debesis. Un kad cil-
veks ir nostadits jautajuma prieksa, kam par labu no divam
pusém iz8kirties, tad Jezus dod atbildi: nostajies ta pusg, kur
tevi saista gara radnieciba, t. i. pie Dieva, sava Téva.

(Gara radniecibas un gara gimenes dé| maceklim jaatsakas
no savas gimenes. Jézus te t€lo 2 morales — enkratisko un pa-

) H. Holtzmann ,Neutestamentl. Theologie 1, 237. Ipp.

¥) H. Holtzmann ,Neutestamentl. Theologie 1. 243. lpp.
*) H. Holtzmann ,Neutestamentl. Theologie I*. 237. Ipp.
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rasto. Jezus sekotajam izSkiriga bridi jaatsakas no wvisa mila
un darga.

Beidzot, kadas attiecibas stav Jézus un valsts. Par to dod
liecibu izteiciens: ,,Tad dodiet keizaram, kas keizaram pie-
der, un Dievam, kas Dievam pieder®, Mt. 22, 21. T. i. dodiet
vinam naudu, uz kuras iespiests keizara téls, bet Dievam do-
diet, kas Dieva ir — visu cilveku! (H. Veinels atrod, ka tie
ir visizsmejoSakie vardi, kadi jebkad par valsti izteikti.*’)
Cilveks lai biitu Dievam, cits viss vinam ir vienaldzigi. Bet
skaidrs ir viens, Jeézus nenoraida nevienu no Se min€tiem
abiem pienakumiem, abi vienadi japilda. Bet ja rodas alterna-
tiva, uzsvars liekas esam uz teikuma otras puses.”) Pildit pie-
nakumu pret zemes valdibu, bet par dzives uzdevumu lai ir
— Dievam dot, kas Dieva ir. Jézus pasauli noverte religiozi;
pasaule un viss, kas tani, pieder Dievam. Tamdel vin§ nevar
valsti un tas uzdevumus atraisit no tas piederibas pie Dieva.
Cilvekam ir pienakums wvalstij dot visu, kas nak no zemes: la-
bumu, miesu, bet dvésele pieder Dievam.™)

No Siem piemeriem par izturéSanos pret muosu dzives gal-
veniem faktoriem: pret ipaSumu, gimeni un valsti, més varam
taisit secinajumu par to tikumisko noskanu, kada mums pret
tiem janostajas. Un to nu skaidri noteic visparéjais Jezus eti-
kas raksturojums. MEs izjntam, ka kulturas vertibas nav ja-
nist, bet Jézum tas ir bijuSas vienaldzigas. Sis atturigas iztu-
résanas Ipatnéja jega ir Dieva suverenitates atziSana preti pa-
saulei un tas varam — areja un iek8&ja neatkariba no sabied-
riskam organizacijam, saimnieciskam, pilsoniskam un pat &i-
menes saistibam. Cilvekam jaatsakas no pasaules, jaaizliedz
sevi, lai Dievs varétu par vinu valdit.®®)

Miisu tikumiskas darbibas pamatprincipam sociala dzive
ir jabiit: dievb&rnibas apzina pret visu to, ko piedava pasaule
un kas to pilda, lai mérku kolizijas gadijumos bez vilcinaSanas
varEtu nest upuri par labu augstakam mérkim — Dieva val-
stibai.

%) H. Weinel ,Bibl. Theologie des N. T.% 117. Ipp.

i) P, Feine ,Theologie des N. T.*. 129. Ipp.

*) P. Feine , Theologie des N. T.“. 130. Ipp.

) Prof. J. Rezevskis ,Radikalas Jézus etiskdas prasibas sakara ar
vina sludina§anu par Dieva valstibas nak§anu®, Cels, 1935. g. 357. Ipp.
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e) Zelta regula.™)

Beidzot vel jaapliiko pazistama problema par zelta re-
gulu, kuru daudzi jau no patristikas laikiem médz uzskatit par
Jezus etikas kopsavilkumu.

Pirmo reizi zelta regula Jaunaja Deriba paradas kalna
sprediki, Mt. 7, 12: ,Tad nu visu, ko jiis gribat, lai cilveki
jums dara, tapat darait arl jiis viniem. Jo td ir bausliba un
praviesi.”

Taisni tauta §is izteiciens guvis normativu nozimi cilveka
tikumiskas darbibas noveértéjuma, tadel drusku jaapstajas pie
$1 vecum veca teikuma.

Te mums vélreiz jaatceras JEzus domas par bauslibu. Je-
zus negribéja neko no bauslibas ne noraidit un neko tai pie-
likt. Bet gribéja gan dot bauslibas pildiSanai jaunu nozimi, no-
radit, kad vienigi bauslibas pildiSana ir iespgjama. Cilveks
nav Dievam lidzigs, un cilvéka darbiba nenorit absoluta, bet
gan Sini konkreta pasaulé. Tade] ari vina ricibai vajaga kon-
kretu izejas punktuw. Un Sis konkretais izejas punkts ir vina
pasa persona, lielums, kas vinam paSam vienmeér ir klat.

Un no §1 viedokla raugoties, més varam saprast zelta re-
gulu Jezus izteicienu vid.

Jezus etika zelta regula nav normas nozimée, ne ari prin-
cips, ne ari cilveka tikumiskas darbibas motivs. Te nekrit
svara ari pielikums .jo ta ir bausliba un praviesi“. Tads pie-
likums ir ari Mt. 22, 40, aiz bau$liem, kas runa par Dieva un
cilveku milestibu. Paralele, Lk. 6, 31 triikst 81 pielikuma, un
ta iemesla de], ka Litkass nepolemize ar jiidiem. Bet zelta re-
gula ir gan pla8a forma, kura var ielikt visu bauslibu un pra-
vieSus. Jo zelta regulu ka bauslibas kopsavilkumu pazina gan
itidi, ka stasta par Hillelu, pie kura nacis nejiids un lidzis, lai
to dara par proselitu zem viena noteikuma: ka tu man iemaci
visu toru, kamer es stavu uz vienas kajas. Hillels sacija: ko
tu nisti, to nedari ari savam tuvakam; ta ir visas toras jega,
viss paréjais ir ta izskaidrojums. Ej un macies.”

JEzum galvenais palieck — tuvaku milestiba, Mt. 25, 40.45:
ko jiis darijusi vienam no Siem maniem vismazakajiem bra-

) L. J. Philippidis ,Die goldene Regel“. 15.—19. Ipp.
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liem, to jiis esat man darijusi”; jo ta ir Dieva milestibas kri-
terijs. Pedéjais mérkis ir Dievs, bet aizsniedzams ar roku ir
tadu vienmér cilvéks. CilvEciga darbiba var piepildities pie
cilvekiem. Dievs, kuram cilveks velas tuvoties, apliiko to, ka
§is cilveks izturas pret saviem lidzcilvekiem,®) Mt. 18, 32—35.
Ta tad zelta regulas jega var biit tikai prasiba — otru saglabat
tik pat augstu ka sevi pasu.™)

Atskatoties atpakal nakam pie slédziena, kadus tikumus no
mums prasa evangeliji:

1. sirdsskaidribu,

2. milestibu,

3. pazemibu,

4. dievbérnibas apzinu pretim sabiedriskiem un saim-
nieciskiem iestadijumiem.

Cilveks, kas atzis §is prasibas sev par augstakiem tiku-
miskiem bausliem,”) un centisies tada virziena sevi audzinat,
patiesi varés nest pasaulée kristieSa vardu.

Sirdsskaidribu sevi nesot, cilvéks varés runat un darit
tikai patiesibu, bez naida un skaudibas, milestiba pret savu
lidzcilveku varées tam piedot, kalpot, liigt par to, un visu to
daris pazemiba pret lielo Debestévu un savu tuvako.

(Turpmak vél.)

Senators Karlis Ducmanis
. slcne
Etika un religija
(Tiesibas, morale, religija.)

Daudz liectots apzimejums ir: ,,pasaules uzskats®. BieZi to
attiecina uz visai Sauru sferu; vispar — uz dazadu apjoma sie-
ram. Stingri logiski nemot, §adu apzim@jumu varétu attieci-
nat vienigi uz visa eso8a un uz visas jabiitibas sferu. Tadu at-
tiecibu dod religija; pat filozofija neaptver visa. Ja kads filo-
zofs saka, ka vina maciba sniedz zinamu pasaules uzskatu, bet
pie tam neskar problemu par Dievu un religiju, tad vins ne-

%) H. Holtzmann ,Necutestamentl. Theologie ¢ 227. Ipp.

) H. Holtzmann ,Neutestamentl. Theologie I“. 230. Ipp.

) H. Preisker ,Die Ethik der Evang. und die jiid. Apokalyptik®.
64. Ipp.
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sniedz visu aptveroS$a pasaules uzskata, bet gan tikai dalu no
ta. Jo pasaule, universs, telpa un laiks ir bezgaligi; bet bez
Dieva jedziena un bez relifijas nevar neka izsacit par Bezga-
ligo, kur§ diskursivas domasSanas cela nav aptverams. Dis-
kursivo domaSanu veic naturalais cilvéks, kaut ari ar iepliismi
no gariga cilveka. Religisko domasSanu veic garigais cilveks,
ar tiem rikiem to izpauZot uz arieni, kadus dod atbilsto$ais na-
turalais cilveks. Bez gariga cilvéka iepliismes nebiitu iespzs-
jama analitiska domaSana, nedz pratiga eksistence. Garigaja
cilveka iepliist gaisma no Dieva, un no gariga — naturalaja
cilvéka, kur§ tomér ta neapzinas un parasti doma, ka vin$
pats to visu paveicis. Uz Sejieni var attiecinat Kristus lidzibu
par vina koku un ta zariem, un izteicienu ,.bez manis jiis ne-
varat nenieka®.

Sacitais tapat attiecinams uz visu normativo, uz jabiitibu,
un tapéc atzistams, ka visa etika (tiesibas un morale) sakno-
jas religija un savas saknés pa sirdsapzinas kanali iepliist
gariga cilveka no Dieva. Iepliistot tadejadi, §1 normativa
gaisma iepliist, talak, naturala cilveka, un te jau lauZas caur
loti dazadam 81 recipienta prizmam. Tapéc tik dazadas prak-
tiskas etikas, tas ir — tik daZadas tiesibu un morales sistemas,
tik daZadas walsts un sabiedriskas kartibas, tik dazadas tiku-
mibas. Naturalais cilveks tikai nepilnigi izpauZ garigas
iepliismes.

Garigo un naturalo cilvEéku var apzimét ari ka iekSgjo un
aréjo cilveku, vai ka intuitivo (intimo) un argji-pozitivo, resp.
materiali-juteklisko cilveku. Cilvékam ir divas miesas: gariga
miesa, kas vairak vai mazak apskaidrota dzivo aiz kapa ta-
lak, un naturald jeb dabiga miesa, kas nolemta iznicibai pgc
virszemes naves, — ta, par kuru kapos dzirdam sakam: no
zemes tu esi nemts, un par zemi tev atkal jatop. Sakara ar to
atzistams, ka cilveks ir ta radits, ka vin§ reizé dzivo gara
pasaulé un Seit redzama naturala jeb dabiga pasaulé. Ar citiem
vardiem sakot, cilvéks dzivo reizé vairakas biitibas plaksneés.
Vins ir ka sipols, kam evolucijas gaita nolobas viena argja
miza pec otras, bet miiZzigi dzivo pats garigais kodols. Tikai
cilvEks wvisu 5o biitibas plak¥nu neapzinas. Progress religija
un Dieva atzifana lauji pamazaim nojaust ari garigo esamibu.
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Sapnos dzivojam pa citu biitibas plaksni, neka nomoda, bet
tikai mazu dalu no ta atceramies un maz ari saprotam sapnos
redzeto. lkbridi ap mums ir labi un launi gara pasaules iemit-
nieki — debesu engeli un zemako sferu (,,pekles*) demoni, ka
ari no vidéjam sferam gari, bet mes ta nemanam. Tapat apu-

stula Paula bridinajums: parbaudat garus, un ari — nenodze-
Sat gara! Kads nu ir cilveks, cik labs vai cik launs, cik uzma-
nigs un cik pavirSs gara lietas, — ta izveidojas So garigo

biitnu ietekme uz mums un vara par mums. Ta tad viss atka-
rajas no mums pasiem, ki més uznemam debesu davanas un
ka sargamies no launa: jo ar varu neviena nevar iedzit ne pa-
radize ne ellé. Ja vien tu esi labs recipients Dieva siitnu ietek-
mei, labs trauks debesu davanu uzmemsSanai — tu tuvosies
Dievam, gaismas varas tev mili palidzés. Un otradi — slikta
trauka ar1 labs vins parvér$as skaba un slikta.

Sini biitibas un jabiitibas pamatu sistema, kas cieSi sai-
stita ar religiju un Dieva atziSanu, ta tad ar gara pasaules esa-
mibas un realitates atzifanu — nostadama visa domasSana par
tiesibam un morali, tas ir — par etiku, kura tie-
sibas un morale ir divas masas, divas komponentes, kas su-
ma dod visu etiku, t. i. visu pienakuma esibu. Ka viens
no tiesibu paveidiem, tapat ierindojas ari taisniba. Ka
morales paveidi, tapat ierindojas Zelsirdiba, lidzcietiba, pacie-
tiba. Gan no tiesibam, gan no morales tapat uzzied milestiba
uz lidzcilveku, ka atspulga no dieviSskas milestibas, kas iepltist
gariga cilveka tieSi no Dieva, bet atvasinata veida ari no tiem
neredzamiem Dieva siitniem, kas vienm@&r ir ap mums.
Iepliist, ja vien ta esam cienigi caur savu dzives dzivo$anu,
t. i. ja esam derigi recipienti debesu davanam. Sakara ar to,
tiesibu un morales dotibu iek§ mums veido speju kalpot
citiem, gan saviem tuviniekiem, gan sveSiem, kam palidzibas
vajaga; beidzot — kalpot savai tautai, savai tévzemei. Tapgc
visaugstakais kapinajums tévzemes milestibai var miis apvel-
tit ar savu speku vienigi pa Dieva atziSanas un religijas ce-
liem. Jo tévzemes milestibas speks darbus var visvairak dot
tikai tad, ja ir nesavtiba, ja labu dara paSa laba dél, nepra-
sot, kas man par to biis. Un tiesibu un morales wvispirma
iezime ir taisni vinu principiala daba, kad skubinajums
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uz tiesisku vai moralisku ricibu notieck paSvértigi, tapéc ka
ta skan pienakuma emocija, bez attieksmes uz kaut kadu ap-
rékinu vai lietderibas apsvérumu. ,Tev bus!* — un neskaties
tad vairs ne pa labi, ne pa kreisi, nedz ari pec atalgojuma u. t. t.

Skubinajumi uz to labo, ko izdaram, pildot tiesiskus un
moraliskus pienakumus Seit virs zemes, ta tad nonak lidz na-
turalam cilvekam ar gariga cilvéka starpniecibu, pa to pasu
sirds kulturas celu, pa kuru més sanemam dieviskas atklas-
mes, kuras tacu ari allaZz ir bagatas visadiem aicinajumiem
uz pienakumu pildi¥anu pret Dievu un cilvekiem un vispar uz
darbigu milestibu. Sie etiskie skubinajumi ta tad nak no ta
paSa attala-avota, no tas paSas causa remota.

So skubinajumu, §is pienakuma etikas pildiSanai natura-
lam cilvekam ir dots vesels dvéseles speku aparats, psichiska
ierice, kas pieejama pozitivas zinatnes pétniecibai. So pétnie-
cibas darbu var veikt zinatniska psichologija. Vina nevar gan
veikt ta transcendenta darba, ko wveic religija, piesaistot So
aparatu neredzamai un ar jiitekliem nepieejamai gara pasau-
lei. Religijai te ir citas metodes nekd pozitivai psichologijas
zinatnei. Bet zinatniska psichologija var veikt taisni to darbu,
kas tai piederas, palidzot naturalam cilvékam atzit un saprast
dveseles dzives paradibas ar paSnoveroSanas un aréjas nove-
roSanas Savienoto® metodi, un ta labak atspogulot garigo
cilveku.

Sadus psichologijas zinatnes sasniegumus var izlietot un
izlieto tiesibu zinatne un morales filozofija,
lai noskaidrotu cilvEka bérniem to ik dienas bez mitéSanas
stradajoSo aparatu, ko sauc par tiesibam un morali personiga
un sociala dzive, tai starpa valsts dzive. tapat ari starptautiska
sabiedriba. So darbu darot, tiesibu zinatnei un mordales filo-
zofijai nebiit vairs nav jaatrisina metafiziski un transcendenti
jautdjumi, bet gan jaatrisina diskursivai domaSanai un ekspe-
rimentalai pieredzei pieejamas problemas. Tapat ka kimijas
doktoram ir plass darba lauks laboratorijas, ar lieliem sasnie-
gumiem, ko veicot §im kimikim paSreiz nav janodarbojas ar
enerfijas un vielas biitibas pamata miklam, kuru atrisinaSa-
nai ir citas metodes un citas gara disciplinas. Tomé&r labi tam
kimikim, kur$, blakus savai specialitatei, cik necik iepazisies
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ari ar $im ,citam metodém un citam gara disciplinam®, lai
taptu garigi redzigiks un pilnigaks ka cilvéks. Tapat labi tam
juristam un tam moralistam, kas no sava speciala lauka pie-
versis uzmanibu ari gara problemam vispar, kuru krongjums
rodams religija un Dieva atziSana. Ka kimikis, ta jurists ua
moralfilozofs tad iegiis daudz ari savam specialnozarém, at-
rodot vinu neskiramo sakaru ar visaugstakam gara sferam un
visaugstakam atzinam. Ka viens, ta otrs tad vislabak ari atra-
dis celu uz savu Dievu, reizé ari bagatus idealisma un zinat-
niskas sajlismas avotus. Sie avoti tolit atraisis davanas un
spekus ari labakai kalpoSanai lidzcilvekiem, tautai, tévzemei,
cilvEcei.

Sini sava speciala lauka stradajot, tiesibu zinatne peédeios
gadu desmitos ir liela méra atraisijusies no 19. gadsimta ga-
leja pozitivisma maldiem un pieversusies atzinam, ka tiesibas
un morale ir pec biititbas gara dzives realitates, ku-
ras var izpétit ar pozitivas zinatnes lidzekliem. Izdarot revi-
ziju psichologijas zinatng, ir izdevies uzradit un zinatniski
skaidri norobeZot, kura dala no miisu apzinas ir tiesibas un
kura — morale. Pa celam ari — kura dala no miisu apzinas
ir estetika, dailais. Tapat ar1 — kadas ir tiesibu, morales un
estetikas ipatng&jas pazimes, kas tas atSkir citu no citas un sa-
vukart no visa pargja apzinas satura. Sakarad ar to 3ai jauna-
jai tiesibu zinatnei ir devusies roka atziSana par pamata je-
dzieniem: kas ir tiesibas, morale un estetika, un kur meklg&ja-
mas §1s paradibas ka gara dzives realitates?

Isuma izsakot, §is atzinas ir $adas: tiesibas un morale
(kopa — etika) ir dvEseles norises divi radniecigi lauki, kam
kopiga ir pienakuma emocija. Tiesiskais pienakums
ir saistits ar to, ka ta pildiSanu arvien kads prasa ka savu, tas
ir — cilveks ta iek8kigi pardzivo, ka ir kads, kas prasa, neat-
karigi no ta, vai un kur ir reali atrodams tas prasitajs. Ta ir
divpusiga, imperativi-atributiva emocija. Ar to
pavairojas iek3kigais spiediens uz tiesiska pienakuma pildi-
ganu. Si gudra dvéseles ierice ir aprékinata, tai nepilnigai cil-
vEku dabai, kada ta visuma tagad ir un lidz Sim ir bijusi, jo
no praso$a momenta ir tikai viens solis uz piespiesanu pildit
pienakumu, kad cilveks vilcinas ar pildiSanu. Uz §is juridiskas
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ierices cilveku dveselés ir izaugusi visa ta civila sabiedriba
un valsts kartiba, ko ap sevi un visa plasa pasaulé redzam.
Valsts vara ir némusi sava apsardziba svarigakas tiesibas no
tam, kur citadi butu paredzami stridi, nesaskanas, nemieri;
kad neseko likuma vai citas pozitivas tiesiskas normas pave-
lei, tad wvalsts piespiez sekot. Zinot, ka ta biis, viss vairums
Dasteidzas pildit pozitivi fiks€tas tiesibu normas ar labu. Bez
tam likums un citas valsts dotas normas apvieno tiesibu ua
pienakumu saturu, noved tos uz visparigiem Sabloniem, pie
ka biis pieturcties. Lai katrs nedzemdina sev citadu saturu,
io tad rastos anarchija. Bet pats likums un citas pozitivas nor-
mas ir tikai normativi fakti, bet nav tiesibas, kuras majo cil-
vEku apzina un tikai tur. Normativie fakti apvieno, 3ablonizé
$is apzinas saturus. Ta caur tiesibam wvalsts dida un dres2
zveru cilveka, civiliz€, nodibina mieru, audzina uz tiesisku
kulturu. DaZadas valstis dazadi — atkarajas no ta, cik laba ir
valsts kartiba un kada ir valsts pilsonu kultura. Maldu celos
ejot var gadities, ka daZa valsts loti slikti pilda savu civiliza-
cijas stitibu. Tomeér ari tad vienmer !abak, neka kad nekadas
valsts kartibas nebiitu. Ir veél daudz citu secinajumu no ta
dveseliska fakta, ka tiesiskais pienakums ir ar prasijumu sai-
stits pienakums — obligatio attributa.

Arpus ta, ko wvalsts némusi sava apsardziba, paliek lie-
laka dala tiesibu, ka imperativi atributivu dveseles pardzi-
vojumu. Sis tiesibu lauks ir neparredzams un sniedzas lidz
bezgalibai. Veca tiesibu zinatne, kura vel tagad ir valdoS$a,
tas neatzist par tiesibam, jo te, litk, neesot oficialas piespiedu
varas. Tie ir galvenie maldi tiesibu zinatne, kuru del tik
daudzi saSaurina tiesibu lauku uz tiri praktiskam lietam, ar ko
zild katrs ideals lidojums tiesibu zinatn€ un tas adeptos. Jau-
nas veésmas grib darit galu Siem maldiem.

Morales pienakums ir nesaistits, brivs piena-
kums: obligatio libera. Brivs tai nozime, ka te nav prasitajas
puses. Nav neviena ,tiesiga” uz morales norikoto darbibu.
Morzles emocija, ka tiri imperativa emocija, saista
gan aridzan, bet tikai iekSkizi, ne td, ka kad kads no arienes
izvilktu, lai dara to un to, ka tas ir tiesiskaja pardzivojuma.
Skubinajums moralg atskan vienigi no sirdsapzinas dzelmem.
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Tapéc ari §1 veida pienakumu pildiSanai ir augstaka vertiba
Dieva un cilveku prieksa, neka tiesisko pienakumu pildiSanai.
Bet aiz ta paSa moraliskos pienakumus cilveki ari sliktaki,
kiitraki pilda neka tiesiskos pienakumus, kameér cilvéku daba
vel nav atdzimusi uz pilnigaku konstrukciju un garigumu,
KristieSu evangelijos dotas macibas un aicinajumi sava wvai-
ruma ir domati ka moraliski skubinajumi; tapec tiem ir plasa
amplitude, bez konkretam klauzulam un ierobeZojumu notei-
kumiem, kadi ir tik raksturigi Vecas Deribas etikai, kas sava
vairuma ir juridiska etika, zemakai cilveéku attistibai piemé-
rota. Turpretim Kristus evangelijs ir aicinajums uz pilnibu,
bez noteikumiem. Tadai misijai vislabak der ta ierice cilveka
dvesele, ko Se apziméjam par morales apzinu.

Ne par velti Dieva gudriba ir devusi arl tiesiskas etikas
ierici cilveka dvesele: ko nepilnigais cilveéks nepaveic aiz mo-
rales skubinajuma, to vin§ paveic ar tiesisko, juridisko skubi-
najumu, pedeja divpusigads, imperativi-atributivas dabas dél.
Ta tiek dota izeja garigai evolucijai. Lidz S§im vél neviena
valsts nav iztikusi ar morali vien, bet visas biivé ar tiesibu
pamata balstiem; morale paliek ka skaista ornamentika un ka
nemitigs memento uz gariguma kapinasanu. Kad péc Kristus
dota evangelija gaismas valstis célas un grima, atkal veido-
jas un auga, visus Sos 19 gadsimtus cauri, valstu civilizato-
riska stitiba tikai tapec turgias, ka daudzas morales tezes no
evangelijiem un apustulu rakstiem ar laiku iesedas lauZu ap-
zina ka tiesiskas tezes, ko parocigaki izpildit ar wvalsts apa-
ratu. Ar to tiesibas humaniz€jas un tiesiska kultura kristiani-
zg&jas. Juridiska etika ieguva sev Dieva svetibu.

Tomeér uzradita starpiba starp abam masam etika nevar
dot pamata tiesibu pazemina$anai, it ka tiesibam bfitu svesi
augsti ideali lidojumi. Tas ta iznaca gan péc 19. g. s. poziti-
vistu macibam, kuras tiesibas degradgéja vienigi uz praktisko,
visvairak materialo vajadzibu apmierinasanu, uz pravosanos
tiesas, uz atkaribu no wvalsts varas ka — p&c daudzu poziti-
vistu domam — vienigas tiesibu raditajas un devejas. Tas
nozimeéja aizjugt arklu zirgam priek8a, jo patiesiba tiesibu ma-
jestate dod wvalstij savu svétibu, bet nevis otradi. Valsts ir tie-
sibu produkts un reizé tiesibu kalps. Valsts, tiklidz ta vairs
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nekalpo tiesibam, bet uzsak rupjas varas kursu, driz iet boja,
vai ari pagrimst. Pec tas tiesibu zinatnes, kuras gaisma te ru-
najam, tiesibu etikai ir augsta, it ka mistiska autoritate, kas
iedve$ cienu un lauj sajiisma aizstavet tiesibas un cinities dgl
tam. To ilustré ari ta sajiisma par jaunu, nacionalu publisko
tiesibu sistemu, ar kadu latvju tauta un citas tautas 1918./20. g.
izcinija savas neatkarigas valstis, cauri dramatiskiem brivi-
bas kariem. Ko noziméja p. piem., tas tiesibas vien, ko tolaik
ikdienas saucam par tautu padnoteikSanas tiesibam!

Ta nekur nerakstitas tiesibas, ko antikas pasaules juristi
un filozofi un vidus laiku teologi, ka ari 17.—18. g. simtenu
filozofi un juristi sauca par dabiskam tiesibam vai par die-
viSkam tiesibam — tas atzist par tiestbam ari ta jauna tie-
sibu zinatne, kuras gaisma Se runajam. Tikai Soreiz jau ar zi-
natniskas psichologijas bazi, kuras triika vingjo laiku dabisko
tiestbu macibam (tapéc 19. g. s. pozitivismam un materialis-
mam bij tik viegli sagraut dabisko tiesibu macibas, jo tas bija
psichologiski-zinatniski vaji aizstavétas).

Sadas nekur nerakstitas tiesibas — intuitivas tie-
sibas — ir tada pat tiesiska realitate, ka likumos un citur
rakstitas, tikai ar to starpibu, ka pirmajam nav necik vai nav
nemaz klatzulu un ierobeZojumu (,intelektuala sastava®). Ta-
péc tas lido idealu talés tapat vai gandriz tasat, ka morales
augstakie aicinajumi, tomeér taséc vien netopot par morali. Jo
dveseles pardzivojums paliek imperativi-atributivs, tas ir —
juridisks, un tas ir noteicoSais klasifikacija, ta ir tiesiskas
emocijas differentia specifica, kas to skaidri at8kir no morales
emocijas, no tiri imperativas etikas. Pieméram, taisnibas
apzina més vienmeér saskatam juridisku raksturu, imperativi-
atributiveu emociju, kas taisnibas parkapSanas gadijumos
iedegas ideala protesta un var sajiisma doties cina par taisnibu
un nest smagus upurus taisnibas uzvaras dél. Religija bieZi
runa par Dieva taisnibu un citiem taisnibas satvariem. ,Dze-
naties vispirms pec debesu valstibas un vinas taisnibas® —
sacija Kristus sava Kalna runa. Taisnais Dievs ir neatnemams
jedziens religiska apzipa. Visa universa kur valda Dieva
likta kartiba, valda ari dieviska taisniba, un ari ta ir religiskas
apzinas aksioma. Dzivé vinppus kapa katram notiek pec vina
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darbiem — ta ir skaidri tiesiska atzina, kur més palaujamies
uz debess Teva un Jezus Kristus dieviSko taisnibu. ,Lai no-
tiek Tavs prats® — ta lugdamies meés tapat palaujamies, ka
ir taisns Dievs, kas nevienam nedaris pari. Pati aktiva riciba
Se virs zemes, pildot Dieva gribu péc miisu vajas iespejas, no-
tiek liela méra ar to ierici, ko Dievs cilvéku radot devis dvé-
seles mechanisma ka tiesisko apzinu, ka ari ar morales un
estetikas apzinas iericem.

Ta jurista aicinajums Sini pasaulé draudzigi sniedz roku
religija dotiem aicinajumiem. Tiesibu zindtne visd pazemiba
var nodot sevi Dieva Kunga riciba ka vienu no rikiem, ar ko
cilvéku berniem censties darbiga ticiba, lai péc saviem speé-
kiem veicinatu to, ko allaZz lndzamies, sacidami: .Lai nak
Tava valstiba, lai notiek, Kungs, Tavs prats!®

P. Rozenbergs

Oikumenisma problemas

(Turpinajums.)

Kristietibai gan nav tieSas ietekmes uz laicigo varu, to-
meér draudze ka tada var piedalities pie politica administratio.
~Ka labs vestures pazingjs Kalvins redz visu laicigo varu lik-
tenus atrodamies Dieva rokas. Politiska libertas ir liela Dieva
davana To Kalvins pamato ar Acta 5, 29 un 1. Kor. 7, 23 (3ie
ir pédéjie ,Institutio* bibeles citati). 1555. g. februari Zen@va,
ka zinams, nodibinajas teokratija. Ar kristus draudzes Jidz-
darbibu sliktu valdibu var parvérst labaka, jo wvalsts pati
padota Dieva gribai. Valsts vara ir loti svarigs Dieva uz-
devums. Lidzdarbiba valdiba ir visgodajamakais amats,
kas kristigas draudzes loceklim wvar Dbiit. Pretéji modernai
kristieSu begSanai no wvalsts un vinas darba, Kalvins to no-
verte pozitivi ka lielako Dieva uzdevumu.

Viens no rosigakiem un sirsnigakiem oikumeniskas ku-
stibas darbiniekiem ir pareizticigds baznicas parstavis, Sofijas
universitates profesors Stefans Cankowvs. Vin$ piedalijas
ari miisu seminara, referedams vacu valoda par tematu ,,B a z-
nica pareizticigaja teologija“ Sis priekSlasijums
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_bija seviski svarigs tapéc, ka seminara vairakums bija prote-
stanti. Ari referatiem sekojo$as debatés viscaur bija manams
protestantiskas teologijas gars. Prof. Cankova referata, pro-
tams, atklajas liela distance starp abiem teologijas virzieniem.
Lai So distanci debatés nepadaritu vel lielaku, parrunas notika
tikai par paSu referatu, neskarot pareizticigas baznicas vie-
dokli ka tadu. Japiezimé tomer, ka referata blakus skaidram
pareizticigas baznicas wviedokla att€lojumam bija manama
ciena pret protestantu uzskatiem un patiesa, sirsniga vienibas
mekléSana. To bija prieks veérot ari personiga satiksmé ar
prof. Cankovu. Iepazisimies isuma ar vina izteiktajam do-
mam.

Referents savu priek$nesumu raksturo ka fragmentus
par baznicas, labak — baznicas katolicitates bfittbu un ipa-
S§ibam; vin§ pamatojas uz visparigo miisu ticibas avotu —-
svetajiem rakstiem, 1pasi uz lielako no teologiem — apustuli
Pavilu, uz wvecakajiem baznictéviem un citiem izciliem teo-
logiem.

Miisu gadsimtu var@tu nosaukt par baznicas gadsimt,
jo baznica atkal kluvusi par kristigas dzives centru, sirdi.
Lai gan uzskatos ir dazadiba, baznica tomér sava biitiba ir
viena. Baznica, no wvienas puses, ir Kristus un vina ticigo
patiesa kopiba (Gemeinschaft); no otras puses ta ir ticigo ko-
piba ar Kristu un sava starpa. Tadgjadi baznica ir dievcilve-
ciska, debesigi-pasauliga, neredzama vieniba.

Dievs ir sveta Trisvieniba. Tapgec Kristus baznica ir
liels noslépums, jo vina ir Kristus pilniba (Fiille), Kristus miesa.
Izskiréjs te ir Dieva vards. Kaut gan mums §is un tas liekas
neiespeéjams, ta tomeér ir patiesiba, jo tas ir Dieva vards.

Miusu uzdevums prasa daudz pazemibas un uzticigu liig-
Sanu. Patiesiba par baznicu ir ticibas patiesiba. Baznica
ir patiesibas pilars un pestiSanas Skirsts (Arche des Heils);
duyixég évdpwmog Dieva patiesibas nepienem, jo ta vinam
Skiet gekiba; mvevpatxde dvdpwmog, turpretim, tic Dieva
patiesibai. Tikai tas, kas pats ir baznica, var baznicu pareizi
saprast. Baznica nav cilvécigi-logiska patiesiba, bet dzive
ticiba, Jezus Kristus piedzivojums.

Bet jaievero ari otra fundamentala patiesiba par baznicu,
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kas izriet no Kunga cilvéktapSanas: ka Dieva dels tapis cil-
veks, tapat ari baznicai bez tas neredzamas, dievi§kas puses
ir vél otra — redzama, cilvéciga puse. So pe&dejo nedrikst
novertét par zemu un atstat novarta.

Referents atgrieZas pie pirmas patiesibas — par bazni-
cas vienibu. Tai tic€ju8i jau pirmkristieSi. Baznica ki mi-
stiska miesa ir organiska vieniba. Baznica sevi nes vienibas
pilnibu, bet, no otras puses, baznicai Sai vieniba jaaug. Pa-
reizticiga baznica, pamatodamas uz Sv€tajiem rakstiem, vien-
mér palikusi uzticiga baznicas vienibas patiesibai. Si vieniba
ir iek8kiga un ariga; baznica sava vieniba ir gars un miesa.
Te Cankovs cite seko$as vietas: Efez. 4, 4—6; Rom. 8, 11;
1. Kor. 6, 19, 15; 10, 16. Redzama vienotaja, ka no pédgja ci-
tata izriet, ir eucharistija. Kop$ Ignatija ta pareizticigaja teo-
logija ir dzilakais baznicas vienibas pamatojums. Tikai tas
var saprast baznicas vienibu, kas pats dzivo baznica un pie-
dalas sveétaja vakargdiena. Pareizticigas baznicas izpratnet
tuvu stav Hermana Zases (Sasse) gramata ,Kirche und Her-
renmahl®.

Cankovs redz wvienibu arl baznicas organizacijas un
funkciju pamata (1. Kor. 12; Rom. 12; Efez. 4, 11). Amati gan
ir dazadi, bet tie visi dibinas uz kopiga baznicas stiirakmena.
Baznicas satversmé daudz kas ir laikmetigs un tapéc mainigs,
bet pamats ir kopigs. KalpoSana pirma wvieta piekrit hierar-
chijai, un te atkal pari citiem pacelas biskapi. Hierachiskie
amati tiek nodoti ar ordinaciju un pamatojas apostoliskaja
sukcesija.

Senaja baznica, attiecoties uz baznicas vienibas jauta-
jumu, saskatami divi virzieni — rietumu (Ciprians) un aust-
rumu (Antiochijas Ignatijs).

Tertulians un Ciprians, pa dalai ari Augustins, bija ma-
citi juristi. Runadami par baznicas autoritati, tie lieto juri-
diska rakstura jedzienus, kas nemti no romieSu tiesibam. Ter-
tulians jzlietojis galvenokart Romas privatas, bet Ciprians —
publiskas tiestbas. Ar to nav teikts, ka Sais salidzinajumos
nav kristigi gariga satura, tomeér jaatzist, ka juridiskas formas
saturu ietekmejulas. Ciprians: baznica ir sadalita (divisa)
atseviskas baznicas. AtseviS$ko baznicu vienibu Ciprians rsdz
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episkopata, kas izplests (diffusa) uz daudziem biskapiem. Visi
biskapi ir tiesibas vienadi un viens no otra neatkarigi. DBis-
kapi ir apustula Pétera pecnacéji (Mt. 16, 18, 19); uz ta pa-
matojas vinu autoritate un baznicas wvieniba. Ta tad baznicas
vieniba rodas ka briva atseviS$ko biskapu federacija. No ta,
beidzot, radas viena biskapa autokratija (Sal. Gmelin, Ro-
mische Herrscheridee und pépstliche Autoritiit).

Jau 100 gadus prieks Cipriana sv. Antiochijas Ignatijs
prasijis: ,skaties uz biskapu ka uz Dievu"”. Neka nedrikst
darit bez biskapa (Ignatija laika vél nebija runas par monar-
chisko episkopatu). Toreiz izplatijas doketisma hairezija, kas
apdraudéja baznicas centralo dogmatu. Cinas degpunkts bija
eucharistijas maciba. Ignatijs sacija, ka bez biskapa nav eu-
charistijas; bez eucharistijas nav istas ticibas Kristum un
baznicas vienibas. Paklausiba sekot biskapam noziméja biit
vieniba ar Kristu un vina baznicu. Biskaps ir neredzama Bi-
skapa attels. Ka redzam, Ignatija koncepcija nav neka juri-
diska; vin$ prasa kolektivu baznicas apzinu. Kur Kristus, tur
ir katoliska baznica, kuras biitiskais moments ir eucharistija
(1. Kor. 10, 16, 17). Biskapa stavokli noteic tas, ka ving ir
eucharistijas izpilditajs. Baznica gan ir tur, kur ir biskaps
(ka eucharistijas izpilditajs), bet eucharistija var notikt tikai
sveto biedriba; tapéc var ari sacit: tikai tur, kur baznica, ir
biskaps. Un te atkal var atgadinat Jgnatija vardus: kur Kri-
stus, tur ir baznica. Eucharistijas galds nav tiesiska, bet gan
milestibas kopiba, kuras mistiskais, bet patiesais galva ir
dievcilveks Kristus.

Pareizticiga baznica loti cieni svEtos baznictEvus un vinu
macibu. Jaatzist tomer, ka arl austrumos bijusi maldigi uz-
skati, piem., Konstantinopoles dziSanas peéc tiesiska oikume-
nisma. Ta ir noveérSanas no istas katolicitates. Otra nomal-
diSanas ir nacionalbaznicu separatisms. Pareizticiga baznica
gan ir hierarchiska, bet nekada zina nav hierokratiska. Bi-
skapi nav Zelastibas davanu ipasnieki, bet tikai Dieva darba
riki. Biskapi nav par baznicu, bet baznica. Pati baznica gan
ir nemaldiga, bet neviens atsevisks vinas loceklis (ari bis-
kaps) tads nav. Austrumu pareizticigo patriarchu vestijums
1849. gada saka, ka pareizticigas baznicas pamats ir un pa-



246 G E L. § Ne 4

liek ticiga tauta (Acta 15,22). Tas ir jedziens, kas krieviski
ietverts varda ,co6opuoctr.

Kas attiecas uz problemu par baznicu un baznicam, ja-
saka, ka baznicas vieniba nenozimé baznicas uniformitati.
Baznica ir daudzgjadiba vieniba jeb, labak sacit, vieniba dau-
dzejadiba (1. Kor. 12. un Rom. 12.).

Problemas praktiskajas griitibas miis ieved jautajums:
ka pareizticiga baznica noveérté pargjas baznicas? Sai svari-
gaja jautajuma nav vienpratiga autoritativa viedokla, tapec ka
par to nav spriedis koncils. Vecakais uzskats bija tads, ka
tiklab Romas' ka ari protestantu baznica Kristus macibu par-
grozijusi vai pat viltojusi. Ta tad abas minétas nemaz nav
istas Kristus baznicas; tapec ari konvertiti tikusi par jaun:
kristiti. Sis krasais uzskats tika atmests 18. g. s. sakuma
Krievija un velak ari citur. Tomeér tas gluzi nav izzudis, bet
blakus tam stav otrs uzskats, kas atzist ari citas baznicas.
Te japarruna, pirmkart, jautajums par atseviSkiem nepareiz-
ticigiem kristie$§iem un, otrkart, par nepareizticigam baz-
nicam.

1. Visi, kas kristiti Kristus wvarda, térpuSies Kristii
(Gal. 3, 26, 5). Sofijas profesors Glubokovskis, attiecoties uz
piederibu Kristum, aizrada vél uz to, ka wvisi, kas Kristus
varda kristiti, kristiti uz vina navi (Rom. 6, 3; Kol. 2, 12).
Cankovs parrunajamas attieksmes formulé 4 punktos: 1) mes
visi esam Dieva bérni; 2) més esam brali sava starpa; 3) mes
esam vienoti gara, un 4) mums ir Jézus Kristus miesas vie-
niba. Tapec mums ir ari vieniba milestiba. MEs esam viena
nedalama miesa: ja viens loceklis cie§ vai priecajas, tad to
lidz ar vinu dara ari citi. Efez. 2, 20. 22 — pie baznicas pie-
der visi, kas Kristus varda kristiti un tic uz vinu ka Dieva
délu.

Otra jautajuma (vai atseviskas religiskas kopibas arpus
pareizticibas ir baznicas?) ievéroiamas ir Maskavas metropo-
lita Filareta domas. Vin$ pagajusa gadsimta vidoi bija vis-
ievEerojamakais pareizticigais teologs un hierarchs ar lielu
ietekmi. Vins nav izdevis sistematiskus darbus, tomeér atzits
ka loti dzil§ domatajs. Miisu parrunajama jautajuma Filarets
spriez, ka Kristus miesa esot no vienas puses ariga, redzama
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(pareizticiga baznica), no otras puses iekSkiga, neredzama,
kas nekongrué ar pareizticico baznicu. Sergijs Bulgakovs
vina domas parveidojis ta: pie templa pagalma (Vorhof) pie-
der visi kristitie, pati templa iekSiene, turpretim, ir pareiz-
ticiga baznica. Sis uzskats savos pamatos ir tuvs Romas ka-
tolu baznicas viedoklim.

Pedgja laika atkal tiek parbaudits Cipriana uzskats: to
nevar baznica lietot gluzi dogmatiski, jo ne katra kanoniska
atkriSana no baznicas nozime Kristus miesas mistisko sagrau-
Sanu. Heretiki gan saravusi miera saiti, bet ar to nav teikts,
ka atmesta gara vieniba (Efez. 4, 3). Maskavas Filarets pa-
reizticigo baznicu sauc par kristietibas austrumu pusi. Bazni-
cas saSkelSanos (1054. g.) vin§ izskaidro ar cilvéku vajibu.
Dalgjas baznicas ir lukturi, kuru patiesibas gaisma un milesti-
bas ella var izbeigties; bet tas var ari degt vel karstak un
spidét vél gai¥ak (Apok. 2, 5). Filarets saka par sevi: es at-
rodu -austrumu lukturi to gaismu, kas sp€j apgaismot manu
tumsibu. Milestiba skubina vinu dedzigi stavét par savu baz-
nicu, bet ar buit pacietizam. Papriek8u vajaga parbaudt se vi
(2. Kor. 13, 5a), lietojot ka meérauklu 1. Jana 4, 2. Filarets
konfesionala zina nebiit nav vienaldzigs. Vin§ neatzist wvie-
dokli, ka katrai konfesijai ir sava patiesiba (50 t. s. ,,bransu
teoriju® miisdienas aizstav piem. Glousteras biskaps Hedlems
[Headlam]). Ari visa tagad@ja pareizticiga teologija vienpri-
tigi So teoriju noraida, jo Sai gadijuma atkal apvienota baz-
nica nebiitu nekas . cits ka atseviSsko baznicu aritmetiska
suma, bez kadas konkretas kvalifikacijas. Sai gadijuma baz-
nica padodas vesturiskajam relativismam, kas beidz ar at-
zinu: nekur nav patiesas baznicas.

Cankovs: konfesiju atSkiribas ir daudz gréku, bet ari
daudz davanu. Jasargas no konfesionalas augstpratibas un
doktrinaras neiecietibas. Debesu Téva nama ir daudz ma-
joklu (Jana 14, 2a). Baznica ir Kristus miesa ar dziviem
locekliem, kam ir daZada kalpoSana un daZads spcks. Mile-
stiba saprot visu un parvar visas plaisas (Efez. 4, 2). Sal. ari
lidzibu par vina kalna stradniekiem (Mt. 20, 1—16).

Kas zim&jas uz formulu ,extra ecclesiam salus nulla®,
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tad jasaka, ka ekskluziva zina ta pareizticigaja baznica nekad
nav tikusi macita, ne no katedras, ne ari no kanceles. Pesti-
$ana iespEiama ari arpus pareizticigis baznicas klépija. Oiku-
meniskais patriarchats sakara ar oikumenisko kustibu jau
daZu labu reizi nosaucis citas baznicas par masu baznicam,
par pestiSanas lidzmantiniekiem (Efez. 3, 6; 4, 16). Vecaka
par visiem oikumeniskajiem wuzaicinajumiem ir oikumeniska
patriarchata 1920. g. enciklika kristigajaim baznicam (sk. Bell,
Bishop of Chichester, Documents of christian unity, pag. 46.
ss.). Si enciklika ir jauna cela sacéja. Pareizticiga baznica
piedalijusies wvisas lielajas baznicu pasaules konferences
(Stokholma un Oksforda, bet seviski Lozanna un Edinburga).
‘Ortodoksas delegacijas atvadiSanas vardi — Lozanna 1927.
gada: neskatoties uz dogmatiskajam daZadibam, mes te esam
piedzivojusi, ka esam biju8i vienoti ar miisu braliem ticiba
(Efez. 4, 13).

Cankovs vel cité paris lidzibas izteiktas Vladjimira So-
loviova domas. Ir vajadziga seta, robeZa; bet ir vajadzizi
ari kalni (arigi organizeta, bet gara briva baznica). Salidzi-
najumam der ar pareizticigas baznicas €ka: apak3a ir vaira-
kas telpas, bet viens kupols, un visa celtne vérSas pret debe-
sim. Cilveku celtas starpsienas nesniedzas 1idz debesim. Viss,
ar ko atSkiramies, ir svarigs; tas mis tomer nedrikst Skirt,
bet gan ticiba vienot.

Baznica ir misterija. Sada misterija ir ar viena baz-
nica. Ta ir Dieva davana, transcendenta realitate, kas tomeér
_aug Sis zemes realitates atmosfera. Baznica ir liig§anas ko-
piba (Jek. 5, 16; Rom. 15, 30; Efez. 6, 18 s., Rom. 14, 8; Apok.
8, 3 s.). Baznica ir ari mistiska cie$anu solidaritate (2. Kor.
4, 8 s.). Sis ciesanas Kristus dg| ir prieks (2. Kor. 4, 17 s.),
augSamcelSanas mistika (2. Kor. 4, 14), dzivibas uzvara par
navi (2. Kor. 5, 4). Mums vaijaga liigt. ciest, mirt citam cita
laba, parlieciba, ka Dievs miis uzmodinas miiZigas dzivibas
godibai.

Beidzot Cankovs piezimeja, ka oikumeniska darba pirma
prasiba ir — vienam otru saprast. Sim meérkim kalpojusi- ari
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vina priek$lasijumi. Vin$ negribot diskutét, bet tikai vélgjies
isuma attelot pareizticigas teologijas stavokli.*)

Loti skaidrs, koncentréts un saistigs bija Ciriches bazmnic-
vesturniecka Blankes priekSlasijums par baznicu un
sektu.

Jautajumam par baznicu un sektu nav tikai akademisks,
bet ari gluZi praktisks raksturs; proti, muisu dienas baznicu
kopibas irst un draud tapt par sektam. Ta, pieméram, dzird
sakam, ka apliecibas baznica Vacija esot cela no baznicas uz
sektu.

Kas tad nu 1sti ir sekta? Ka juridisks jedziens S§is
vards lietots 1648. g. Vestfales miera liguma: atlauta ir katolu,
luterieSu un kalvinistu ticiba, bet visas citas religiskas kopibas
tiek apzimé€tas par sektam. Ta tad sekta Sai nozimeé ir valsts
varas aizliegta religiska kopiba, un valstij ir tiesiba iz8kirt, kas
ir sekta. Sis uzskats izaudzis no romie$u juridiskas koncepci-
ias, kas iz8kira religiones licitae et illicitae, un patiesiba maz-
liet parveidots ir pazistams arl miisu dienas; proti, sekta esot
religiska kopiba, kas atraisijusies no valsts baznicas. Tomer
ar valsts tiesibu jédzieniem jautajumu par sektas biitibu ne-
varam izskirt. _

Otrs ir veésturiskais jédziens, kas pamatojas uz
sektas varda Skietama atvasinajuma no darbibas varda secari
(patiesiba vards célies no sectari resp. sequi): sektas biitiska
iezime esot atSkel$anas no kadas protestantiskas baznicas.
Bet tad jau més, protestanti, esam sevi nokerusi pasu tikla, jo
mes tacu ari esam atSkeéluSies no senas katolu baznicas. Ari
Jeruzalemes kristiga draudze atdalijusies no agrakas jidu drau-
dzes. Tada gadijuma varétu bit, ka dieviS§ka patiesiba sekta
uzglabajusies labak neka baznica; sekta var€tu kliit par baz-
nicu un baznica par sektu. Ka redzams, vecuma princips ari
nav iz8kiréjs.

Numeriskais (statistiskais, skaitliskais) princips uz-
skata lielas religiskas kopibas par baznicam, mazas par sek-
tam. Tada gadijuma mums nav nekada vértibas sprieduma.
Bet ari no pa%a skaitliska viedokla Sis j€dziens ir apSaubams,

*) 1928, g. Berling, Furche's apgada iznakusi St. Cankova (Zan-
kow) gramata .Das orthodoxe Christentum des Ostens®.
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jo gluzi mazas Eiropas kopibas Amerika (un pat Anglija) tiek
skaititas miljonos. Ari protestantiskas zemes baznicas, sali-
dzinot ar Romas katolu baznicu, ir mazas kopibas. Sis ir ne-
evangelisks un paSam protestantismam bistams viedoklis.

Ceturto — sociologisko principu lietojusi Maksis
un Ernests Trel¢s. Abi sauc baznicu par iestadi (Anstalt); ar
to vini domajusi tautas baznicu, kuras klepi individs piedzimst
(baznicas gramatas, b&rnu kristiba). Baznica ir pestiSanas
iestade; sekta, turpretim, ir biedriba, jo ta rodas ar vinas lo-
ceklu brivpratigu iestaSanos. Bet padomasim par seno baznicu:
tai, dro8i vien, bija dariSana tikai ar brivpratigiem dalibnie-
kiem. No otras puses, grupas arpus tautas baznicas pasSas sevi
arl uzskata par pestiSanas iestadém. Ka redzams, ari So vie-
dokli griiti uzturéet.

Starpiba starp baznicu un sektu ir dogmatiska rak-
stura. Erlangas baznicvesturnieks Kolde saka, ka sektas vien-
pusigi uzsverot kadu pec biitibas pareizu, bet no baznicas pu-
ses novarta atstatu domu vai baznicisku darbibu, piem., bap-
tistu pieauguSo kristiSana, vienpusiga apustula amata uzsver-
$ana pie apostoliskajiem braliem un tamlidzigi. Blanke $im uz-
skatam nepievienojas, domadams, ka protestantiskas baznicas
vvienlidz ieverojusSas visas ticibas patiesibas. Vargétu gan aiz-
radit, ka, pieme&ram, Bacikelo Oeod j€dziens miisu spredikos ir
aizmirsies.

Ka redzams, sektas baitibu definét ir gruti. Par So grutibu
mums jabiit skaidriba, jo vardam ,,sekta” ir noliedzgja, pel€ja,
pat lamu varda nozime, un tapec nedrikstam parsteidzigi So
vardu lietot. . Vésture miis maca, ka tas, ko cilveéki atmetusi,
sub specie alterni paradas pavisam cita gaisma. Vai labak no
sektas jédziena pavisam neatteikties? Tomeér ne! Mes negri-
bam citus padarit par heretikiem, bet més ari nevaram visas
religiskas grupas saukt par baznicam, ja negribam $o vardu
nelietigi valkat. Sektas butiba noteicama vienigi izejot no
baznicas biittbas. Te Blanke atgadinaja vacu varda ,Kir-
che” nozimi. Tas célies no domas par Kungam Kristum piede-
rigo namu. Ar to kristieSi gribeja teikt, ka vini ir kopiba, kam
ar Kristu ir neierobeZotas padevibas attieksmes. Tada gadi-
juma par baznicu var saukties katra kopiba, kur Kungs Kristus
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tiek sludinats ka vienigais Kungs. Bet kur Kristum tiek atnemta
vina Kunga tiesiba, tur vairs nav baznicas; kur Kristum sava
valdiba jadalas ar citam autoritatém, tur ir sekta.

Protestantisma sastopamas $adas kopibas, kas saucas kri-
stigas un tomeér nelauj Kristum vienigam valdit. ,Christi-
an science® sapulcés, pieméram, netur sprediki, bet lasa
priek§a Merijas Beker-Edijas (Baker-Eddy) rakstus. Vinpas
macibas gramatai blakus bibelei ir kanoniska nozime. Tas
pats sakams par ,Nopietnajiem bibeles pétnie-
kiem®, kuru garigais vadonis ir amerikanietis Rasels (Rus-
sel). Vacija vipiem darboties aizliegts, un kustibas vadiba ta-
gad parcelta uz Sveici. Mormoni (principa poligamisti!)
lidzas bibelei tic savas svetas gramatas atklasmei. Loti ag-
resiviir adventisti. Elenas Uaitas (Ellen White) prasibas
svinet sabatu ari ietver sevi duplicEéto autoritati. Visaktivaka
sekta Skiet Jauna apustulu draudze (die Neuapo-
stolischen), kas prasa absolutu paklausibu cilts apustulim
(Stammapostel). V&l vargtu atzimét ,,Jauno baznicu®, ,,Jauno
Zalemas draudzi“ (vadonis Lorbers no Austrijas), ,,Jauno Kri-
stus kopibu®, kuras liturgiju atklasmes veida sanémis Riudolfs
Steiners.

Mingtas tikai svarigakas protestantiskas grupas, kuras
nedrikst saukt par baznicam, ja $im vardam negrib laupit ta
vienigi iespéjamo nozimi. Visas §inis sektas nenoliedzama lo-
ma ir Kristum, bet vinam blakus ka lidzvertigas stav cilveci-
gas autoritates. Kristum laupita savas draudzes xdgwog’a vara.

Definicija: sekta ir kristiga kopiba, kur
blakus Kristum japadodas v&l citam, proti
cilvecigam autoritatém, kas tiek uzskati-
tas pestiSanas iegtiSanai par tikpat nepie-
cieSamam ka pats Kristus.

Miisu reformatori novérsusies no kopibas, kas pauda mal-
du macibu (Romas katolu baznica). Ka sinonimu vardam ,ha-
eresis* visi reformatori lietoja jedzienu ,,secta”. Vai tas saskan
ar Jauno deribu?

Reformatori domaja, ka sektas biitiba ir maldu maciba.
Ka céludies jédzieni ,haeresis“ un ,secta”? To saknes varam
atrast Jaunaja deriba. 2. P&t. 2, 1: jiisu starpa biis viltus ma-
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citaji, kas paslepen ienesis aipéoeic dmw Xefng, noliegdami pat
Kungu. Vulgata te tulko ,secta”., Sis vards profanaja latinu
valoda apzimé kada cilveka (piem., politika, filozofa) sekota-
jus. Sos jedzienus tad nu sastopam ari pie apostoliskajiem te-
viem, piem., Antiochijas Ignatija, un reformatori tos lieto ka
passaprotamus.

Minetaja Petera vestules vieta Kunga noliedzgji, protams,
nevar biit pagani, bet tikai bijuSie kristieSi. Heresija, ta tad,
nav neticiba, bet gan aplama Kristus ticiba. Te runa par ma-
citajiem, ta tad par izciliem draudzes locekliem. Tie atsaucas
uz Kristu, bet patiesiba sludina ,citu evangeliju“. Mes nezi-
nam, par kadam maldu macibam ir runa 2. P&tera vestulé (jii-
daisti, gnostiki?). Katra zipa ,Kristus un“ — ta ir sektas bu-
tiba. Kam ar Kristu vien nepietick, tas kliist par Kristus no-
liedz€ju, jo Kungs nepielauj sev blakus citu autoritati.

Ka redzam, ar Jauno Deribu miisu sektas jedziens labi
pamatojams un izskaidrojams. Bet taisni te vienmeér jadzird
dedzigi iebildumi no pasSu sektantu puses. Tie uzskata savas
autoritates ari par inspiretam.

Liekas gandriz neticami, cik loti sektantu prati saistiti pie
vinu autoritatém. Mormonu pravietis Smiss (Smith) wvaréja
sev atlauties visu religisko dzivi koncentrét ap monogamijas
un poligamijas jedzieniem. Un tas varéia notikt stingri puri-
taniska amerikanu zeme! Elenas Uaitas alkohola aizliegumam,
apgerba reformam, audzinaSanas noteikumiem bija dieviskas
atklasmes pretensijas.

Visparigi sektas noteicgjs ir vadona princips. Baznica at-
zist tikai vienu vadoni — Kristu. Kur kada religiska kopiba iz-
virzijies vadona princips (domats garigd, religiska nozimg).
tur ir sekta, ja ta arl publiski saucas par baznicu; ta, piem.,
vacu kristieSi, ciktal vinpu biskapam ir vadona pilnvaras (ari
formula ,Kristus un rase“). Blanke te vacu kristieSus ne-
biitu mingjis, ja vipi pirmie pret Apliecibas baznicu nebiitu
versusi sektas parmetumu,

Valters Kelers (Kohler,: Heidelberga), pretéjii Blankem,
doma, ka sektas balstas uz tadu atklasmi arpus Sv. rakstiem,
ko nedrikst kritizét. Baznicas viedokli, turpretim, raksturo
»Confessio Helvetica posterior® (tai vél tagad Ungarija ir ap-
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liecibas raksta nozime) ievadvardi: més esam gatavi, lai mums
ar Sveétajiem rakstiem sniegtu labaku pamacibu.

Jaievero tomer, ka baznicas un sektas atSkirSana iespe-
jama tikai teoretiski. Praktiskaja baznicas dzivé jau-
tajums ir griitaks. K Patiesiba prasa, lai més atzitu, ka baznicas
ne vienmer ir brivas no 81 sektu gara. Ne visi atseviskie baz-
nicas locekli apliecina Kristu. Ir, pieméram, daudz uzticigu
baznicenu, kas ar savu moralisko dzivi grib nodibinat kopibu
ar Dievu. Cilveks tic savas tikumiskas gribas spekam un sa-
prata varai. Bet tad jau nekada Dieva Zelastiba nav vajadziga.
Starpiba tikai ta, ka ticiba cilveka autoritatei sekta ir rupjaka,
bet te smalkaka. Lai katrs verbi divini minister sev allaZ jau-
ta: kura pusé es piederu? Ar to cinu pret sektam negribam
vajinat; taisni otradi — tikai ar So atzinu cina pret sektam wvis-
parigi iesp€jama. Sektas gars ir vislielakais kristigas baznicas
ienaidnieks, daudz bistamaks par rupiu varu un asinsizlieSanu.
Jan Jaunaja Deriba atrodam asu cinu pret sektantismu.

Blanke nebaidijas no secinajuma, ka vislielaka un visve-
caka no mislaiku sektam ir Romas katolu baznica,
kada ta izveidojusies 19. gadu simteni jezuitu ietekmé. Jau
Cvinglijs sava laika katolu baznicu nosaucis par ,secta
exemplaris®. Blakus Kristum stav priesteris. Tikai caur vinu
ticigajam var biit vieniba ar Kungu Kristu. Vinas ariga lie-
luma un spoZuma deél nedrikstam liegt katolu baznicai sektas
vardu (sal. antikristu 2. Tes. 2.); k3 jau teikts, latenta veida
$is briesmas ir ikkatra baznica.

Pieminéjam organizetas sektas. Tam preti stav mums pa-
zistamas wvalsts un zemes baznicas. Bet jaapskata ari briv-
baznicas, no kuram lielaka varétu biit metodistu un otra
— baptistu baznica; visvecaka ir daudz vajata menonitu
baznica; vel varétu minét kvekie$us, bralu draudzi, brivas
evangeliskas draudzes (dibinatajs Adolfa Slatera tévs), evan-
&elisko sadraudzi (stav tuvu baptistiem), Vacijas t. s. ,,Ge-
meinschaftsbewegung®, glabSanas armiju, darbistus, wvasar-
svetku kustibu. Pedgja stiv uz baznicas un sektas robeZam,
jo daZreiz pentekostie$i atzist par kristieSiem tikai tos, kas pasi
sanémusi glosolalijas davanu.

Vardam ,brivbaznica® (Freikirche) ir 2 nozimes: 1) briv-
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pratiga pieslieSanas kadai.baznicai, un 2) briviba, neatkariba
valstij pretim. Ar to brivbaznica atSkiras no tautas baznicas.
Metodisti gan kristi bernus, bet Sie ir tikai parbaudami, vél
nepilnigi draudzes locekli. Metodisti ir neatkarigi ari no valsts
pabalsta. Mums, ciktal esam kadas zemesbaznicas locekli, ja-
atradinas visas paréjas religiskas kopibas saukt par sektam.
Vai labak. bat brivbaznica vai tautas, resp., valsts baznica?
Katrai formai pozitivas un negativas puses. Neiztirzadams So
jautajumu tuvak, Blanke aprobeZojas ar atzinu: pec visam zi-
mem spriezot, nakotne pieder brivbaznicas formai. Jau kop$
diviem gadu simteniem novérojama valsts baznicas izirSanas
(Auflosung) tendence. Domdjams, ka kadreiz visam baznicam
bus jastav pasam uz savam kajam. Tas tad bus gluZi brivpra-
tigas kopibas ar misijas baznicu raksturu.
(Turpmak vél.)

Ko anglu Zurnals raksta par misu
baznicu?¥)

Nostiprinoties Latvijas un Igaunijas tautam, lidz ar to tika
mostiprinatas abu tautu nacionalas baznicas. Minétam tautam
ir tikusi uzspiesta religija, kas bija vinu germanu virskungu re-
ligija — wvienalga, vai Sie virskungi bija teitonu brunminieki, vai
Baltijas baroni. Germaniem, kas dzivoja Sinis zemes, piene-
mot Lutera visparigos reformacijas principus, pédgjie bija ja-
pienem ari zemes iedzimtiem iedzivotajiem.

Pirms liela pasaules kara zemes platiba, kas tagad ir Lat-
vijas un Igaunijas sastavdalas, baznicas parvaldes zina bija sa-
dalita trijos apgabalos; Igaunijas dienvidu un Latvijas ziemelw
dalas bija paklautas vienai jurisdikcijai. Katram apgabalam,

*) Anglu Zurnals ,The Church Quarterly Review“ (1938. g. oktobra
-— decembra numura) pirma vieta ievietojis rakstu ,Latvia and Estonia amd
their Churches” (bez paraksta), no kura pasniedzam 3e otro pusi (pirma
puse isi att€lo latvieSu un igaunu tautas vésturisko gzaitu). levietoiam to
Se bez komentariem, cerib@, ka lasitaii paSi ieveros raksta pielaistas kli-
das un trilkumus. Musu noliiks iepazistinat lasitajus ar to, ko angli raksta
Jar miisu baznicu.
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pDEC vacu parauga, augstaka virsvara bija g&eneralsuperin-
tendents. Kad lielais pasaules kar$ bija beidzies, luterani tika
sadaliti pec savu nacionalo valstu robezam, tadejadi veidojot
ari savas nacionalas baznicas.

Liekas, ir pareizs pienémums, ka luteranisms — vismaz
Eiropa — tiecas attistities savdabigi, ja tas ir nacionala reli-
&ija, atSkiriba no ta attistibas veida, kads tam ir tad, ja tas ir
tikai lokals. Tas pa dalai ir atkarigs no ta fakta, ka ar nacio-
nalo religiju luterani nak tuvak lielakam kristietibas apvieni-
bas un tas nozimiguma aspektam, Nacionalai baznicai ir jabiit
katoliskai baznicai miniatura un tai ir japalidz veicinat kato-
liskas idejas lielaka ciena. '

Ja saucam kadu baznicu par nacionalu, tad tads jédziens
neiesledz sevi nepiecieSamibu, ka tai ir jabfit iekartotai péc
anglu parauga. Tas tikai parada to, ka ta ir visparigi kadas
atseviSkas tautas pienemta religija. Tada karta zviedru un so-
mu baznicas var tikt sauktas par nacionalam, bet tas tomér sa-
vos pamatos ir atSkirigas. Visi Anglijas baznicas meéginajumi
un piiles, atjaunot uniju ar luteraniem, ir notikusi ar Zviedri-
jas, Somijas un vél nesen ar Latvijas un Igaunijas luteranu na-
cionalam baznicam.

Attieciba uz savu darbibu un iek8€&jo kartibu Latvijas un
Igaunijas baznicas ir pilnigi neatkarigas no valsts. Tomer
baznicas ir atzitas ar likumu, un ja tas biitu atrasts par vé-
lamu, tad biitu iesp&jams baznicas likumus izvest civiltiesiska
kartiba (through the Civil Courts). Lai izdaritu So atziSanu,
valsts prasa baznicas satversmes likumam ari valsts piekriSanu.
Si kartiba tiek attiecinata ari uz citam organizétam vienibam. Ka
piemérs noder ortodoksa Igaunijas baznica, kas ir tikusi ta re-
organizéta, lai ieklautos nacionalas robeZas un prasibas.

[gaunija luteranu biskaps un ortodoksas baznicas galva ir
parlamenta locekli, ta reprezentejot divas lielakas baznicas
vienibas valsti. Lielaka religiska minoritate Latvija ir Romas
katolu baznica kuras locekli sastida apméram 23% no visiem
zemes iedzivotajiem. Igaunija pie ortodoksas baznicas pieder
apméram 19% no visiem valsts iedzivotajiem. Romas katolu
baznica Latvija bauda privilegijas, kas proporcionali parsniedz
§is baznicas loceklu skaitu un nozimibu. Sis stavoklis izriet
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no konkordata, kas tika noslegts 1922. g. starp Latvijas val-
dibu no vienas un Vatikanu no otras puses. Tani laika Latvijai
bija jacinas, lai iegiitu savas neatkaribas atziSanu, un lai vei-
cinatu So meérki, ta meklgja atbalstu konkordata ar Vatikanu.
Sadas politiskas akcijas rezultats ir tas, ka Romas katolu baz-
nicai ir bijis jadod zinamas privilegijas, kuras ta bauda gan
pilnigi nepelniti.

Maciba.

Latvijas un Igaunijas baznicu doktrinalais stavoklis ir loti
tuvs zviedru un somu baznicu stavoklim. Diskusijas ar somu
baznicas parstavijiem, balstoties uz Lambetas kvadrilateralu,
ir izradijies, ka visos galvenos doktrinas jautajumos ir pa-
nakta vienoSanas. To pasu varétu teikt ari par Igaunijas un
Latvijas baznicam. Luterani ir pilnigi lojali pret ticibas aplie-
cibam. Vini ir pat daudz lojalaki par daZiem miisu pilsoniem
Anglijas baznica.

Augsburgas ticibas apliecibu nevar uzlitkkot par heretisku.
Uzsvars, ko luterani liek uz taisnoSanu caur ticibu — sola gra-
tia, noved vinus pie ta, ka vini loti akcenté un pieskir lielu no-
zimi Dieva dotai pestiSanas balvai cilveékam. Ka konsekvence
no ta izriet iemiesoSanas doktrina un salidzinaSana, kuram
abam ir pilnigi centrala vieta vinu teologija.

Sakramenti.

Kristibas jautajuma luteraniem ir tadi pasi uzskati ka an-
gliem. Seviski uzsver atdzim8anas ideju un nevis atgrie$anos.
Tas ir piemérs ka luteranisms uzticigi ir saglabajis katolisko
tradiciju. Ir pilnigi neiespéjami vertet luteranu baznicas ar to
paSu merauklu, kada tiek pielietota sektantu orzanizacijam.

Nav Saubu, ka luterani ir schizmas stavokli, bet tas pats
par sevi nav nozimigi tagadeia vispariga kristietibas stavokli. -
Bitu pardroSiba noliegt, ka Anglijas baznica, ortodoksas baz-
nicas un Romas katolu baznica, neatrastos schizmas stavokli.
Daudzas luteranu baznicas ir saglabajusas lielu dalu tradicio-
nalas un katoliskas kristietibas, un ir nepiecieSami atzit So loti
svarigo faktu.
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Latvijas un Igaunijas baznicas sv. vakarédiena jautajuma
nepieturas pie vienas un tas paSas prakses, ka tas ir parasts
Anglija, kur celebracijas izdara bieZi. DaZi pat doma, ka tada
prakse ir atkariga no sakramenta nozimibas zemaka verte-
juma. Pieredze vairak gan rada pret€jo. Tas ir tadel, ka ko-
muniju Joti augstu ciena, kade] ta ari netiek bieZi celebreta.
Lielas pilseétu draudzes parasti eucharistija tiek celebreta katru
nedelu, bet citas draudzgs reiz ménesi. Ir manama tendence bie-
Zakiizdarit komunijas; ir jacer, ka Sis virziens tiks veicinats.

Minétas zemes sv. vakarédiena dievkalpojuma sikuma ce-

_remonija ir Joti pievilciga. Iesakot dievkalpojumu, visi tie, kas
tani diena iet pie dievgalda, nak pie altara un nostajas ap to.
Tur vini noklausas gréku siidzes uzrunu, vai kadu citu tai rad-
nieciga rakstura uzrunu, kura nosleédzas ar uzaicinajumu ko-
munikatiem izsfidzet savus grékus. Tad vini visi nometas celos
un saka visparejas gréeku siidzes vardus. Greku stidzei seko
absolucija, kas tiek dota katram komunikatam individuali;
visi komunikati nosligst celos pie altara un sanem absoluciju
no priestera, kas uzliek katram savu roku. P&c tam komuni-
kanti atgrieZas savas vietas un litur&ija tiek turpinata.

Anglim liekas savadi, kad vin§ redz to, ka priesteris, kas
celebrg, reti pats sevi iesledz komunija. Iemesls Se ir tas, ka
priesteris izdaris komuniju tikai péc tam, kad vin$ biis sapé-
mis absoluciju kopa ar visiem komunikantiem. Protams, tas
nav likums, bet 8is paradums atrod plasu pielietoSanu.

8im baznicam ir ari privata greku siidze. Ta citas lute-
ranu baznicas, kuram ir lidziga gréku siidzes prakse, prak-
tiski vairs netiek pielietota. Ir iepriecino8i atrast Sinis organi-
zacijas noteikti lielaku sagatavotibu, neka to atrodam anglu.
vispargja liig§anas gramata. Sads veids dod iespeju daudz
vieglak atdzivinat praksi. Nav Saubu, ka misu laika ir vispa-
rica tendence daudz augstak vertét tradicionalo baznicas
praksi Sini jautdjuma. Tas nebija Luters, kas nostajas pret pri-
vato gréka siidzes praksi; gluZi otradi, luteranisms ne arvien
ir bijis nzticigs Lutera macibai un praksei.

Konfirmacija Sinis valstis notiek lielaka vecuma, neka tas
ir Anglija parasts. Vidgjais konfirmandu vecums ir starp 17.
un 19. gadu. Konfirmacija ir cie$i saistita ar sv. vakarédienu.
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Konfirmacijas dievkalpojumam seko sv. wvakaréediens, kura
nem dalibu jaunie konfirmandi. Igaunija ari ir likums, ka ne-
viens nevar tikt laulats baznica, kas nav ticis konfirmets.

lekartas jautaiums.

lekartas jautajumam misu attiecibas ar minétam bazni-
cam ir iz8kiréja nozime. Ceturtais pamatojums sarunam, ko
izteic Lambetas Kwvadrilaterals, nosaka: , VEsturiskais epis-
kopats, lokali piemé€rots savas administracijas metodem, da-
7zadam tautu un iedzivotaju vajadzibam, kuras ir aicinatas no
Dieva Vina baznicas kopiba.“ Dr. H. L. Gaudzs (H. L. Gaudge) _
raksta: ,Neviens, kam ir kadas zinaSanas par lielam prote-
stantu apvienibam, nevar pienemt, ka tas biitu tikai atsevisku
ticigu individu agregati. DaZas no apvienibam uzrada korpo-
rativue dzivi un cie$u lojalitati, kas ir stipraka par to, kada ir
atrodama daZas vesturiskas baznicas dalas. Mums nav ari
tas jauzliko ka tadas, kuram nav nekadas kontinuitates ar
seno baznicu, tikai tamdé| vien, ka S§o baznicu priesteribai
trikst apostoliskas autoritates. Ir ticibas un dzives kontinui-
tate, kuru $is trilkums netraucé: tas te ir loti svarigi“ (The
Church of England and Reunion, 234. Ipp.). Ir ari saprotams,
ka, lai gan m@s 8§im baznicam varam ieradit loti cienijamu
vietu, tomeér bez vesturiska episkopata kopejas iekartas baz-
nicas reunija nekad nevar tikt pilnigi izvesta.

Lidz liela pasaules kara beigam, §is baznicas ir tikuSas
parvalditas no generalsuperintendentiem, iznemot zviedru laik-
metu. Veidojoties nacionalam baznicam, episkopats vel reiz
tika ievests ka baznicu parvaldes veids. Latvija luterani ir
sadaliti divas dalas. Viena dala sastadas vienigi no wvaciski
runajoSiem luteraniem. Vini veido organizaciju, kas ir pilnigi
atS8kiriga ka iekartas, ta ari parvaldes zina no latvie$u lutera-
niem. Igaunu baznicai nav lielas vacu minoritates un viniem
ir tikai viena organizacija. Vaciskas luteranu iedzivotaju da-
las galva Latvija tiek saukts biskaps, kas gan nav sanémis
biskapa konsekraciju. Abi pirmie Latvijas un Igaunijas biskapi
tika iesvetiti no Upsalas virsbiskapa Sederbliima un citiem,
un tada veida apostoliska sukcesija tika atjaunota abas baz-
nicas. Luterani — vaciesi, pamatojoties uz to, ka svesa iejauk-
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§anas neesot vélama, izlietoja $o gadijumu, lai spécigi prote-
stétu pret to, ka ir tiku$i aicinati arzemju konsekratori. Kon-
sekvence no visa ta nu bija tada: kad pirmais Latvijas biskaps
atteicas no sava amata, un kad par vina pécnaceju tika ievé-
lets ar jaunu tituli amata Latvijas archibiskaps, tad vin$ atlava
sevi ievest amata bez konsekracijas, lai neraditu talakas gri-
tibas. Tagadgjais stavoklis ir tads, ka Latvijas archibiskaps
nav sanemis regularo konsekraciju, turpretim Igaunijas biska-
pam ir apostoliska sukcesija.

Anglijas baznicas locekli loti noZélo apstaklus, kas ir vei-
cinajusi lemumu, kura dg| ir iznicinata regulara iekarta, kada
agrak ir jau pastavejusi Latvijas baznica. Veérojot darbibu pgc
kara, liktos, ka baznicas noliiks ir atiaunot isto iekartu, cik atri
vien tas biis iesp&jams. Ja anglikaniem ir iesp€jams palidzet
Sini lieta, vini turpinas unijas atjaunofanas darbu, kas ir jau
sakts. Anglikani dos realu un substancialu palidzibu galigai
unijai ar svéto katolisko baznicu, uz kuru vini raugas nakotné.

Latvija, tapat ka Somija, katedrales biskapam (Dean) vaja-
dzibas gadijumos ir iesp€jams izdarit ordinacijas. Tas ir no-
ticis Sad un tad, bet tikai arkart€jos apstaklos, un ne bieZi.
Viegli varam iedomaties, ka Latvija, politisko apstaklu del,
ir bijis diezgan daudz vajadzibas ordinacijas gadijumu un ari
minéta ordinacija ir jaierindo tadu gadijumu skaita. Sadas
irregularas ordinacijas biitu izslégtas no Latvijas baznicas
prakses, ja biitu tikusi radita apmierino$a baznicas iekarta.

Somijas baznica iekartas jautajums ir jau nokartots, un,
lickas, nav nekadu $kerSlu tam, kamdgé| gan to lai atkal neno-
kartotu $ini gadijuma.

Mgs varam cerét, ka katra palidziba, kas var tikt sniegta
liskas prakses, ar1 tiks sniegta. Anglijas baznicai ir savdabiga,
$§im baznicam, lai visa pilniba tas varetu atgriesties pie kato-
un vieniga iespéja, veicinat un palidzét $adam baznicam reali-
zét katoliskas baznicas slavu, lai arl tas nestu savu dalu vie-
nas nedalamas baznicas laba. M&s varam cerét un lugt, ka
Angliias baznica augsti vértés $o savu misiju un sekmeés tas
iespeiamibas.
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SKOLA UN PEDAGOGIJA

Mac. Bernhards Kasars,
Galvas pilsétas Rigas Juglas
(6.) pamatskolas parzinis.

Ticibas macibas stunda pamatskolas

6. klasée

Stundas viela— Janis Huss.

Stundas mérkis — ka degolu lapu iemest audzéknu
sirdis velesanos klht istiem cinitajiem par tam miiZigam pa-
tiesibam, kuras sevi slepj Kristus evangelijs.

Metode — skolotaja stasts, t€lojums.

Macibas lidzekli — wvecs Cechu zimgjums ,Janis
Huss®, vel skati: ,Huss Konstances koncila“ un ,,Husa nave®.

Stundas norise.

Atprasijis iepriek$gja stunda iznemto vielu, es pieieSu pie
sienas tapeles un, iepriek§ neko nesacijis, uz tas uzrakstisSu:

+Meklé patiesibu, klausiles patiesibu.
macies patiesibu, milé patiesibu runa pa-
tiesibu un aizstavi patiesibu lidz navei!”

Tadel, ka es iepriek§ neko nesaciiis, $os vardus rakstiSu,
audzeéknu interese biis kapinata, tie visi, arl kiitrakie, uzraksti-
tos vardus lasis, tos labi iegaumeés un gaidis, ko nu es teikSu.
Ista bridi, kad gaidas biis pietieko$i kapinatas un teksts labi
iegaumeéts, es sacisu:

Jaunie draugi, 3odien es gribu jums stastit par istu va-
roni, par cilveku, kur§, es zinu jau ieprieks, jums visiem biis
mils. Es gribu jums stastit par viru, kas runaja reiz uz lau-
dim 3os jaukos vardus, kurus jiis nu redzat uz sienas tapeles .
uzrakstitus. Es gribu jums stastit Sodien par wviru, kas Sos
jaukos vardus ir nevien runajis, bet kas ar visu savu dzivi
$os vardus ir lidz galam piepildijis — un 31 vira vards ir (pie-
ieSu pie sienas tapeles un uzrakstiSsu zem iepriek$ rakstita
teksta — Janis Huss. Sai vietd es klasei paradidu ari veco
dechu zim&jumu ,,Janis Huss®).



Ne 4 CLE .8 261

Kas bija Janis Huss? Vin$ bija patiesibas cinitajs, vins
cinijas par tam miiZigam vértibam, miiZigam patiesibam, ku-
ras sevi slepj musu Kunga Jezus Kristus svetais evangelijs,
ka dzila jiiras dzelme sevi slepj jo dargas perles. Vin3 gribcja
lai 8m peérléem — Jezus Kristus dzivam vardam neatnem vina
isto mirdzumu, ving cinijas par to, lai §is dargas pérles mir-
gotu 1st3a, neviltota spoZuma, ista pirmatné&ja mirdzuma, un
lai So pérlu kaisitaji — J&zus Kristus dziva varda sludinatajt
ari pasSi biitu patiesi So vina svéto vardu cienigi sargataji uu
glabataji. Vins, visa sava dzive centas Skirt patieso no nepa-
tiesa, 1sto no neista, to kas labs, no launa — ta tad dailo no
nedaila, jo tikai labais ir patiesi dail§, ka to saprata miisu
senci jau sirma senatn€, ka to sakam no jauna nu atkal sa-
prast ari mes, un tapéc, es zinu, jaunie draugi, §is cinitajs jums
ir mil8, jo juis it visi tiecaties pec laba, daila. Jis esat tie, kas
nesis gaiSakas dienas miisu milai Latvijai un visai cilvécei ar
savu sirds degsmi visam, kas labs, ja, tapat ki mazie gaju
putni uz saviem maziem sparniniem ikgadus no taliem, saules
apmirdzetiem krastiem atnes mums saulaino pavasari.

Patiesiba, ja — kas ir patiesiba? -— ta jautaja reiz, ka jus
to jau zinat, Poncijs Pilats Jézum Kristum, kad vina cieSanu
stunda bija tuvu. Pilats nezinaja atbildes $im jautajumam —
kas ir patiesiba? PieauguSie bieZi vien vairs nezin, kas ir pa-
tiesiba, jo daZadi 5o skaisto vardu var tulkot. Kas vienam
Skiet patiess, otram nepatiess, vai pat smaga parestiba. Ne par
velti Pilats Kristum jautaja — kas ir patiesiba? Vin$ to ne-
zinaja, pieaugulie dazkart to vairs nezin, jo vipu sirdis nav
vairs tik jlitigas, bet jiis, bérni, to zinat. Jiisu sirdis ir ka sid-
raba zvani, tas gaiSi skan 1idzi visam dailam, patiesam, un jiis
no visas sirds ari pec ta tiecaties, turpretim Jaunums jo smagi
jus skar. Tadel ari Jezus Kristus pie augusiem saka: ,Ja jiis
netapsiet ka bérni, tad jiis debesu valstiba nenaksiet.”

Ja nu tava sirds, mans mazais draugs, ir ka tads gaiSi
skano3s sidraba zvans, atsauciga visam labam un dailam, tad
arl centies visu savui miiZu to tadu labu, dailu paglabat, lai
vina aizvien tev sacitu, kas labs, kas launs, kas patiess, kas
nepatiess, ka tev nebiitu savu dzives celu ejot nekad jajauta —
kas ir patiesiba? lai jums vieglak biitu savas sirdis tiras un
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&iistas saglabat, es izvelgjos Sodien S0 stastu par Jani Husu,
ar klusu velesanos, lai jiis savas dzives tumsakos briZzos aiz-
vien vinu atceraties — wvinu lielo bérnu, kas tik loti milgja
patiesibi

Janis Huss — kas vin$ bijis? Es saciju — wvaronis. Va-
roni jau cinas kaujas lauka. Janis Huss nav karavirs, kas ci-
nas ar spozu Sképu, un tomer vin$ ir 1sts varonis, jo ne visas
cinas izcinamas kara lauka, un ne saulé mirdzoSais térauda
Skeéps vien ir cinai ass, vel asaki un mirdzosaki ir gara Skepi,
ar kuriem izcinits ne viens vien sivs cinin$. Vissivakas cinas
daZkart top izcinitas tur, kur neatskan neviena kaujas taure,
un péc S$im jo smagam cinam varonis ne katru reizi sanein
goda zimi, vai vainagu, vitu no ozola zariem, bet gan nereti
nievas, zaimus vai pat moku pilnu, pazemojosu navi. Tomé&r
$1 nave nav pazemojoSa nave — ta tas liekas tikai ta laika lau-
dim, kad varonis dzivo. Sada nave nereti ir labaka, gaisaka
laikmeta sakums un velak visi laudis miruSo varoni pieliidz ka
svetu, jo cinas ko izcina ar mirdzoSiem gara Sképiem nes vi-
sai cilvEcei nevis postu, bet gan jo lielu svétibu.

PaSu sivako no $im cinam ir izcinijis miuisu Kungs Jezus
Kristus. Vin§ atdeva par mums savu dzivibu, lai més no mi-
Z1gas tumsas varas biitu pestiti. Janis Huss iet vina pedas —
vin$ ir ists kristietis.

Kada ir bijusi Husa bérniba — saulaina, gaiSa? Ng, vin3$
dzimst tritkuma, nabadziga zemnieka majas ir karts vina 5i-
pulis Cechija, Dienvidbohemija. Huss pazist triikumu. Pats
par sevi vin§ stasta: ,Kad es biju izbadojies, mazs skolnieks,
kas iztaisija pats sev karoti no maizes rieciena, tad es &du
savus zirnus, tiekams apedu ari karoti.“ Te lieku reizi mes
redzam, ka triikums nav nelaime, drizak tad jau laime, jo pa-
tiesi daudz lielu viru ir augu$i trikuma, un tomeér trikums nav
tos pazudinajis, bet gan dzives cinai tikai norfidijis un wvinu
velaka dzive tiem nesis jo lielu svetibu. Tritkums, jaunie
draugi, lai jiis neizbiedé jlisu saulainas gaitas preti jiisu iece-
rétam gaiSam nakotnes ritam.

Vidusskolu un universitati Huss apmekle Praga, Ari te
vinu pavada tritkums. Vin$ pelna sev partiku ar dziedaSanu
un kalpo baznicas, bet nereti ving cie§ ari badu. Tam, kas ar
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visu savu biitibu cenSas sniegt augstakas, garigas veértibas,
tam ne vienu reizi vien japaliek bez dieniskas maizes, kura ari
prasa, lai to pelna ar sviedriem vaiga. Ta bija ari ar Husu, ta
ir bijis ar daudziem gara darbiniekiem un nevien citas ze-
mes, bet ari pie mums miisu zemé — tadel jo slavinama ir
miisu tagadéjas valdibas gadiba par miisu studejo$o jaunatni
un izcilakiem gara darbiniekiem, kuri, sanemdami lielakus pa-
balstus, nu pilnigi var nodoties savam radoSam darbam.

Huss bija patiesi centigs un apdavinats jauneklis. Sekmigi
vinS beidza universitati, dabiija filozofijas magistra gradu un
driz vien jau lasija lekcijas filozofijas fakultate. Velak wvin$
top profesors, tad rektors tani pat universitate. (Ja skolé-
niem kads no pedgjos divi teikumos minétiem. vardiem bis
nesaprotams, paskaidro$u to tuvak.)

Huss tapa svetits arl par priesteri. Ka priesteris vin$ aiz-
vien ar jo lielu nopietnibu raudzijas uz tiem pienakumiem, ku-
rus tam uzlika atbildigais priestera amats. Visu savu dzivi
vinS centas ar Siem pienakumiem saskanot, jo vin$ grib&ja biit
sava sirdi un visa sava dzive patiess. To paSu vin§ prasija
ari no citiem. Vin§ veroja, vai garidznieki paSi dzivo ta, ka
vini laudim maca dzivot, svéti un nenoziedzigi.

Stingrs biidams pret sevi, vin$ prasija ari neizlaidibu no
citiem. Bet kada tani laika bija garidznieciba un vispar ka-
tolu baznica, to juis jau dzirdejat iepriek$gjas stundas, kad pie-
min€ju ari krietno cinitdju DZonu Viklifu. Priesteri un miki
tani laika vairak domaja par to, ka pavairot savus ienakumus,
pamezdami novarta savu tieSo pienakumu — lauzu dveselu
kopSanu.

Huss saprata, ka ilgak ta nevar wvairs iet. Vina beérna
sirds, kuru tas savas kriitis bija Skistu un tiru saglabajis, nu
skaneja ka dzidrs sidraba zvans un véstija, ka briesmas ir
tuvu. Vipa sirds iedegas gaiSas liesmas, un vin$ pats bija ga-
tavs, ja vajadzigs, ari lidzi sadegt, lai liela ugunskura sadegtu
viss netirais, launais un atiaunota kristiga baznica paceltos
sena mirdzuma un dailuma, tada dailuma un mirdzuma, kadu
to reiz gara skatija miisu Kungs un Pestitajs. Vin§ bija gatavs
cinities par to, lai Kristus svétie wvardi, kas miuZiga laika
straum@& mirdz ka briniSkas pérles, atkal kristu cilvéku sirdis
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sena neviltota mirdzuma un dzidruma, ka mirdzoSas rasas
pérles krit iztvikuSos ziedos...

Toreiz katolu baznicas vara, ka jis to jau zinat, bija jo
liela un uzstaties pret to bija bistami, var teikt pat, tirais ne-
prats. Un tomér Husu nebaidija nakotnes drimas izredzes,
vins saprata, ka savu personigo labklajibu vin$ nedrikst sta-
dit augstak par visas cilvEces labumu, vin8 bija sapratis Jezus
Kristus vardus: ,,Patiesi, patiesi es jums saku, ja kvieSu grauds
neiekrit zemé un nemirst, vins paliek viens, bet ja vin$ mirst,
tas nes daudz auglus.” Vin$ bija sapratis, ka zaudédams savu
dzivibu Kristus svéto vardu de], vins$ to paglabas miuizigai dzi-
vei. Vin$ juta, ka vinam ir jaziedo sava dziviba, lai daudzi
sekotu tiem meérkiem, par kuriem vin$ biuis gajis nave. Un vin§
bija pareizi visu izpratis, jo patiesi tiem idealiem par kuriem
vin$ cinijas, péc vina naves sekoja daudzi, nosaukdami sevi,
pat vina varda par husieSiem.

Huss pie tam bija nevien religisks varonis, vin§ bija arl
nacionals varonis. Vin§ cinijas reizé divi frontés, tadeél laikam
vin$ tik dzili savilnoja visplasakas tautas aprindas. Huss cini-
jas ari pret vacu ietekmi Cechu tautas dzive, iestades, bet jo
seviski baznicas. Vinam nepatika, ka vacu priesteri, kuri ne-
prata Cechu valodu bija atbildizos baznicas amatos. Kadreiz
spredikojot vin§ sacija: ,Vai var pielaist ka Cechs, nepraz-
dams vacu valodu, biitu macitajs jeb biskaps Vacija? Patiesi,
vinu turétu tur par to, kas ganampulkam biitu méms suns, kas
nevar riet. Un tik pat labs mums ir vacietis.*

Gan Husam ari bija draugi un domu biedri, bet tie vinu
nevareja lidz galam pasargat no launuma, kuru tam bija ja-
izcie§ ka atriebibu par to, ka vin$ uzdro8inajas runat un cini-
ties par patiesibu. Par Husu iendca stidzibas virsbiskapam.
Tas saka ierobeZot Husa spredikus, vélak vinam pavisam aiz-
liedza spredikot. Bet Huss spredikoja joprojam. Virsbiskaps
un velak ari pavests Roma to noladgja, tomér Huss vél péc
tam jo dedzigi spredikoja pret jau minétam gréeku atlaidém,
kuras bija perkamas par naudu. Izraidits no Betlemes bazni-
cinas un noladets, Huss nerimas, bet spredikoja jo dedzizi
Dienvidbohemija zem klajam debesim un zalam liepam.
Vina klausijas aizvien jo lieli lauzu pulki. Bet tas ilgi ta ne-
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turpinajas. Vacu keizars Zigismunds bija ierosinajis Konstan-
ces koncilu, uz kurn aicinaja ari Husu. Huss, zinadams, ka
vina lieta taisna, drosi devas turp, cerédams savu lietu aug-
stas sapulces priek$a jo sekmigi aizstavet. Pie tam pats kei-
zars bija apsolijis vinam savu aizsardzibu. Bet koncila notika
citadi, ka Huss to bija domajis. Akla naida pret cinitaju, Husa
aizvainota ta laika augstaka garidznieciba apsiidzéja Husu par
maldu macibu sludinataju, lasija vinam sagrozitus izvilkumus
no viga rakstiem un prasija lai vin§ savu maldu macibu at-
sauc. Huss sacija: .Es esmu gatavs pazemigi atsaukt katru
nzskatu, kuru man pieradis par maldigu péc svétiem rakstiem.*
Koncils, protams, nekadas nepareizibas Husam nevaréja pie-
radit, tikai atkartoti no vipa prasija, vélak pat ari pats kei-
zars, lai vin$ atsauc savu macibu un atzist savu vainu. Tad
Huss teica: ,Es ludzu Dieva dé|l nespiest mani melot un at-
teikties ar zverastu no macibam, kas nekad nav biju§as mana
sirdi!® Neiecietiba pret Husu koncila bija jo liela, kads acu
liecinieks stasta: ,Kad vin§ méginaja runat, vinu partrauca,
un kad vins cieta klusu, tad sacélas klieg§ana, ka vin$ atzistot
savu vainu.“

Ta ka Huss palika nelokams, sava sirdi cieti apnémies
sekot pasa vardiem un aizstavet patiesibu lidz navei, tad kon-
cils noléma vipu ka maldu macibu sludinataju dzivu sadedzinat
uz sarta. Ari keizars Husu vairs neaizstaveja, jo Huss nebija
paklausijis vina padomam piekapties koncila priek$a, pie tam
koncils vipam paskaidroja, ka kecerim dots solijums nav
jatur.

Husa liktenis bija iz3kirts. Savas dzives pédg&jas dienas
vin§ izturgjas ka ists varonis. Kad tiesneSi sacija driimos
vardus: ,,Baznicai vairs nav nekas ar tevi darams, vina nodod
tavi miesu laicigai varai un tavu dveseli velnam,” Huss teica:
,Es nododu to milajant Kungam Jézum Kristum.” Kapseta,
citadi, ka Huss to bija domaiis. Akla naida pret cinitaju, Husa
apméram 1000 apbrunotu viru pavadiba aizveda uz soda vietu
arpus pilsétas miiriem. Tur vinu pieséja pie staba un apkrava
ar malku lidz smakram. Kada vecite, gribédama izdarit Die-
vam patikamu darbu, pienesa ari savu Zagaru klépiti, lai Husa
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sarts biitu lielaks. To redzédams, Huss izsaucies: , Ak svEta
vientiesiba!*

lekams pielaida sartam uguni, Husu vél skubinaja atsaukt
maldu macibas un ta glabt savu dzivibu, bet Huss to nedarija,
vind paceldams savas acis uz debesim teica stipra balsi:
Dievs ir mans liecinieks, ka es nekad neesmu macijis un slu-
dinajis to, par ko viltigi liecinieki mani apvainojus$i. Mans
galvenais noliiks manos spredikos un visos manos darbos un
rakstos bija atgriezt cilvEkus no gréka. Evangelija patiesiba,
ko es esmu rakstijis, macijis un sludinajis, es mirSu Sodien ar
prieki.”“ Kad aizdedzinaja sartu, vin$ dziedaja skani kadu ga-
rigu dziesmu, lidz liesmas iesitas vinam seja un nosmaceja
to. Sarta pelnus izkaisija Reinas upeé. Ta mira varonis Janis
Huss, kam evangelija muZigas patiesibas bija svetakas par
visu, svetakas un vairak vertas pat par vina pasSa dzivibu.
(Sai vieta paradi$u audzekniem divi parfjos skatus ,Huss
Konstances koncila* un ,,Husa nave.“)

Stundas nosléguma sacisu:
Milais jaunais draugs!

Ja tavs dzives cel§ tevi tomér kadreiz ievestu it ka
tumsa, tad atceries So agro rita stundu, kad saules gan lauka
maz, jo smagi sniega debeSi aizsedz vinas gaiSo vaigu, bet
tad atceries to sauli, kas 3ai stunda atmirdzéja tava sirdi, kad
tu klausijies mana stastad par Jani Husu. Atceries tad to
mirkli, kad tava sirds sika skanét ka tikko izliets sidraba
zvans, klausoties, ka Janis Huss ir palicis uzticigs patiesibai
lidz pat savai navei. Atceries tad to mirkli, kad tu wvarbiit
klusi sevi Sodien solijies, ka to miiZigo patiesibu d&l, kuras ka
dargas pérles sevi slépj Jezus Kristus gaiSais evangelijs, um
tapat ari savas tevzemes dgl, ja liktenis to no tevis kadreiz
prasis, tu biisi gatavs varona.navé mirt tapat ka reiz mira
varonis Janis Huss!
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GRAMATU APSKATS

L. Adamovit¢s — Latviskums miisu dievkalpojumos. Latvijas vi-
dusskolu skolotaiu kooperativa izdevuma, 1939., 144, Ipp.

Si gramata satur pagajuda cada ,Svétdienas Rita“ iespiestus rakstus,
tikai ,,nedaudz parkartota un papildinata veidz*. Autors vélas atbild&t ,ar
vajadzigiem vesturiskajiem atskatiem, principialam pardomam un praktisku
priekslikumu meklgjumiem vz diviem jautajumiem: 1) ciktal més jau csam
tikusi uz prieksu latvisku dievkalpojumu veidoS$ana, un 2) kas mums vél ia-
dara, lai miisu dievkalpojumu latviskums vargtu izpausties pilnd méra (8.)
Sekojot %im nodomam, autors vispirms apliiko evangeliska dievkalpojuma
biites, satura un tautiskumu jautajumu, izteicot atzinu, ka evangeliska diev-
kalpojuma biitiskais kodols nav nacionals, bet visparcilvécisks, un ka tas
var attistities un dzivot tikai tautiska ¢aula, kur tautas valoda un izteiksme,
tautas muzika, gleznieciba, t€lnieciba un celtnieciba stijas nacionalas kri-
stietibas kalpiba un veido nacionalu kultu (16.—18.). Autors ar to vél reizi
1si un skaidri ir formul€jis pareizo principialo nost@ju $ini problematikid, ko
jau agrak atzinu8i un izteiku$i citi domataji par nacionalas baznicas lietam,
ka, piemeram, prof. V. Maldonis. Tadeé| varam sacit, ka pafa pirma jauta-
juma atrisinajuma autors neko jaunu vairs neienes, bet gan tani vin$ no-
stajas uz ta paSa pareiza cela, uz kura stav citi ar lidzigam atzipam. Ot-
rais jautajums, kam piegrieZas autors, ir par dievkalpojuma reformu pra-
stham vispar. Se galvena karta autors kritizé V. Sandera uzskatus vipa
raksta ,Par liturgijas reformeSanas jautajumu® (Cels, 1935.) un dibinat: par-
met vinam necienibu pret veésturi un veésturiskas attistibas gaitas neievero-
Sanu (27.), kristietibas biites mneieveéroSanu savos reformu priekSlikumos
(29.), un neskaidribu liturgijas elementu formuljumos (31.). Izlasijusi %o
kritiku, mums jaatzist, ka taisniba ir Adamovia pusg; tom&r vai nav no-
darita maza netaisniba V. Sanderam, ja autors izce| tikai kritiz€jamo vielu
un plagak neizcel tos vipa domu gajienus, pret ko autoram nav neka ko
ichilst (26.), un kam ari ir mmc1p1als raksturs.

B CasaRARARRAR S

Atsevnsk: “autors a,pluko prasibas péc dlevka]poauma laﬂcmutlskmna un
tautiskuma. Se izteikta vertiga atzipa, ka ,latvieSu evangeliskajam diev-
ka[DOjumam jfmes noteikta latviska un laikmctiska seja . un draudzém
dzivoto laiku ba]ss, bet ka dievkalpojums ir vinn tagadgjas dzives para-
diba, vaditajs tagadnes laikmeta religiskas tikumiskas dzives izkopSana par
svEtibu visai tautai* (45). So deklaraciju var parakstit ikviens, kam rtup
latvieSu tautas baznicas lietas. Autors Sinil nodala kritizé ka Jani Sanderu
un delu Visvaldu, ta H. Biezo. Japiebilst, ka H. Bieza raksta kritika antors
dazas vietas parprot 5o rakstu; un apgalvojumi, kas Se tiek izteikti, nav
bez ieksEja sprieguma, radot pretrunibu (tris arstus apzimé par ,arpusé
stavoSiem" (40.), ia autors cinas par tautas baznicu, tad griiti saprolami,
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kapéc $os arstus vin$ nostada arpus tautas baznicas, kura ietilpst visi), un
vedot pie svariga religijas uzdevuma nolieg8anas (42.), (laikmeta satraukta
cilveka dvéseles mierinaSana ir medicinas un ne religijas lieta, vai to nemaca
psichoterapiia, dvéselu kopSana?). Saprotams, ka nevar atzit prasibu péc
klusuma briZziem mistikas de], un 8ini zina autora argumentacija ir piene-
mama. Bet kas attiecas vispari uz klusuma briZiem, tad autors nav tos prim-
cipiali iztirzajis, un vispusigi noskaidrojis to vietu dievkalpoiuma. Skiet,
%e autors izteic savu subjektivo viedokli un izititu, ko pats vin$ pie citiem
reformu prasitdjiem atzist par negativu viedokli (20.).. Tom&r varam pie-
slieties autora domam, ka Se .ieteicama drizak atturiba, neka parsteidziga
centiba® (43.).

Ceturta nodala iztirza kristiga kulta latviskuma problemu. Te autors
deklarg: ,M&s gribam, lai latviskais dievkalpojums dotu mums pilna méra
visu to pasu, ko apzinigs kristietis médz prasit un gaidit no dievkalpoiuma,
bet lai tas izveidotos ta, kia tas noder vislabak mums latvieSiem un dotu
savi svetibu ari miisu latvietibai® (52.). Par loti dibindtu uzskatama lat-
viska dievkalpojuma prasiba péc latviska svetnieka (46.).

Talak autors apliiko baznicas valodas ijautdjumu, latviskuma prob-
lemu evangeliskaja liturgiia un dievkalpojumu veidos un latvisku maksht
lomu dievkalpojumu latvisko$ana. Vin¥ prasa pareizas korektas latviesu
valodas lietoSanu baznicas vajadzibam, religiskos rakstos un runas, maciba
un dievkalpojwma, un tapat precizas latviskas baznicas terminologijas ra-
diSanu un sankciongSanu (69.); tapat izce] latvisko makslu lomu dievkal-
pojuma.

Ar interesi lasamas pardomas par latviskiem spredikiem un latviskam
baznicas dziesmam. No Se izteiktam domam negrib&tu piekrist tam, ka A.
Brieza dziesma ,,Tin, mamin, dzijas kamoliti“ rieder ne par kristibu, me pur
draudzes dievkalpojuma dziesmu, jo ir tikpat ka bez religiska satura (137.).
Japiebilst, ka dziesma ir tomer vairak religiska satura ki ar autora sprie-
dumu ,tikpat ka bez* ir izteikts, un pie tam $1 dziesma savienoiuma ar me-
lodiju pace] akta dalibnieku kristigu sirds noskanojumu, ka tas daudzos za-
dijumos ir pieredz€ts un atzinigi novertéts. Ta tomer atrod ceju uz kii-
stiga cilvéka sirdi.

Savu gramatu prof, L. Adamovids nobeidz ar seSiem, priekslikumiem.
Pirma priek8likuma autors atzist visparigu dievkalpojuma reformu prasi-
bas par liela méra diezgan maz motivétam un samérd nesvarigadm miisu
baznicas dzive. Sis spriedums ir par daudz visparinats, DaZas prasibas,
ka, piem., péc mistiski momenta uzsverSanas dievkalpojumos, klusuma
briZza vai briZiem, valsts svetku dievkalpojuma krasnaka térpa un tamlidzigi,
daZas draudzEs ir ar sekmém realizétas, un draudzes Sos realiz€jumus uz-
némusas ar lielam simpatijam (ipa8i svecidu dievkalpojumus, un vakardiev-
kalpojumus tum$a baznica, saistitus ar klusuma briZiem). Konkreti pirmais
priek8likums ieteic visus jaunimajumus paprick® izmeginat blakus dievkal-
pojumos un galvena dievkalpojuma saturu un gaitu atstat pec iespéjas ne-
grozitu un izkopt tajos dzilaku celsmes garu un ielikt tani bagatigaka un
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pilnvertigaku saturu. Si prickslikuma pirma dala ir saprotama un tas butu
jevérojams, cik talu iet runa par icpriek$€ju izm€ginasanu. Ta otra dala
nekadu jaunu atzinu nedod, ka vienigi par jaunu atgadina macitaja svarigo
uzdevumu pret dievkalpojumu. Ja autors doma Se vairak par parasto ma-
citaja uzdevumu, dot dievkalpoiumam dziJaku celsmes garu un pilnverti-
gaku saturu, tad Se autora doma nav skaidri vel izteilta.

Otrs priekslikums prasa ievérot latviskumu dievkalpojumu valoda un
baznicas termimolofija, agendas riipigu reviziiu, liecoties uz valodas glu
dumu un skaidiibu. TreSais priekSlikums prasa baznicu celtnieciba un iz-
greznoSana ar makslas darbiem ievérot latviskuma un latviska stila pra-
sibas.. Ceturtais priek$likums prasa latviskai baznicas dzejai un muzikai
stingras mérauklas pielik§8anu, labam latvie$u baznicas dziesmam gadat
labu latvisku skanrazu muziku. Tie visi ir vértigi priek8likumi un dzive
katra zipa realizejami.

Piektais priekslikums formul@ wvisparg@ju principu: ,Latvijas evange-
liskas baznicas latviskumam jaizveidojas visparigas evangeliskas kristie-
tibas ietvere, nezaud&iot neko no tas butiska satura. Latvisks dievkalpo-
jums ir kalpo$ana tautai un valstij“. Sis princips biis visiem skaidrs, un ne-
viens evangeliski kristigs latvietis mebiis pret to. Japasvitro ar gandari-
iumu, ka L. Adamovics neruna $e par Latvijas evangeliski-luterisko baz-
nicu, bet gan par Latvijas evangelisko baznicu (tapat ne par ev.-lut. kri-
stietibu, bet gan par evang@elisko kristietibu). Biitu laiks oficiali pienemt
§adus apziméjumus,

Pédgjais priekslikums skar macitaiu, prasot no vina, lai tas sakuoles
Latvijas un latvie3u tautas kulturas augsna, jo tad ,vin$, darbodamies sava
draudzé Dieva un Jézus Kristus kalpiba, atradis pareizu pieeju kristigo lat-
vieSu ticibas un tikumibas dzives jautdjumiem un taps par latviskas kri-
stietibas Iidzveidotaju* (144.).

Gala novertejuma jaatzist, ka gramata dod labu, parskatamu atbildi uz
autora pirmo jautajumu: ,ciktal meés iau esam tikuSi uz prickSu latvisku
dievkalpojumu veido¥ania“ (8.). Bet vai autprs ir atbildgjis pilnigi uin pa-
reizi uz otro jautdjumu: .kas mums v&l jadara. lai misu dievkalpojumu lat-
viskums varétu ijzpausties pilna méra®, to radis tikai nakotne, Latvijas evan-
seliskas baznicas talaka veésturiska attistiba. Alb. Freijs.

Straupes baznica un draudze. Materialu kopojums sakarda ar baznicas
675 gadu jubileju. Sakopoiis mac. Edg. Lange. 1938, J. Paucifa ap-
gads, LimbaZos. 120. Ipp.

Kristiga ticiba Straupé sakta sludinat jau ap 1206. g., tad kristiti lau-
dis un celta ari pirma baznica. Ta tad 782 g. pagajusi, kamér Straupg ir
sludinata kristiga ticiba. Tadeél &1 draudze jauzskata par vienu no vecakam
drandzém Latviia. Pec daZiem gadiem jau igauni noposta jauno baznicu.
1263. g. celta Straupes pils lidz ar tagad@io baznicu; ta tad tagad€ja baz-
nica ir 675 gadu veca.

Straupe — misu baznicas véstures senatné pazistama vieta, pardzi-
vojusi daudzus un dazidus notikumus. No Se acvlikeojamas gramatinas da-
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biijam zinat, ka pirmais latvie$u macitdjs Straupg bijis Janis Kapuns (1621
—40). Dabiijam ari zinat par ticibas dedzibu Bralu draudzes laikmeta un
ari par latvieiem, kas 19. gadu simteni pargdjusi pareizticiba. Mac. Soko-
lovska laika Straupes draudze valdiiusi liela rosiba. Pasaules kar$ un re-
volucija Straupes draudzei nav sitis lielus robus; peéc kara no baznicas at-
kritu¥i apmeram 4%. Tagad draudzes stavoklis ir labs, jasaka, laikam gan
pateicoties tagadgia macitaja rosibai. Ne tikai materialais stavoklis labs.
bet iepriecino$u skatu rada ari garigais stavoklis. Svetdienas skolu uz lau-
kiem noorganizét ir loti griiti, bet Straupé ta pastav kadas astonas vietas
ar ieverojamu be&rnu skaitu (1935. — 148, 1936. — 120).

Autors visur ir centies sniegt attiecigus véstures materialus, bet sa-
vos paskaidrojumos ir bijis parak skops. Valoda daZa vieta it ka aprauta.
Ari 1905. nemieri, kas skaru8i Straupi, pieming&ti loti isi. 101. Ipp. autors
aizrada, ka 1906. g. skolotais Seskis aizbedzis, bet kapec isti, tuvdk nepa-
skaidro. Tapat Latviiags un ari kara un revolucijas laiki vargia biit pla-
¥aki aplikoti. Autors piemin ari kildas ar mac. Blumentalu (78.), bet tu-
vaki neko nemin. Gramata ir loti daudz protokolu izrakstu ko vargéja sniegt
1saki, tikai kopsavilkuma. Tapat gari ir pErminderu un bazwicas priek3nie-
cibas saraksti.

Lasitais biitu veleiies, kaut autors pats vairak biitu runaiis, nevis tikai
materialiem vien licis runat. Ievada ari vin§ aizrada uz darba griitibam,
kas nelavuSas daudzos robus aizpildit, tapat ari, ka darbs bijis iasteidz, jo
baznicas jubileja tuvojusies. Tamdgé] ari savu darbu vip§ nosaucis ne par
vesturi, bet tikai par materialu kopojumu. Gramata So nosaukumu airl at-
taisno.

Gramata iespiesta uz diezgan laba papira ar vajadzigam ilustracijam

V. Diinis.

Pieci gadi. 1934, — 15, V — 1939. Redaktori R. Berzins-Valdess un
S. Vidbergs. Izdevis Pagalms, 238. Ipp.

Sis gramatas ievada ir sacits, ka tas uzdevums ir ,lielos vilcienos 13-
" dit piecos zados nostaizito celu un dzives jauno strukturu, radit 8i laikimeta
dinamisku attistibu un plasa vérienda tverta darba sasniegumus — ne tik-
vien materialas dabas, bet ari kulturas dzives sasniegumus®. Talak vEél sa-
cits: ,Gramata biis savu meérki sasnmiegusi, ja palidzés lasitajam izprast
jauna laikmeta biitibu, izprast sakaribu starp céloniem un sasniegumiem,
palidzes gut lasitijam parskatu par paradibu kopsakaribu. Izlasijusi gra-
matu un parskatiju$i tas daudzzs ilustraciias, kas apvienotas ar statistiskam
likn€m, mums jaatzist, ka gramata sprausto mérki pilna m&ra attaisno. Ta
patiesi skaidri pardda musu sasniegumus vienotas Latvijas laika.

Gramatu ievada izvilkumi no valdibas manifesta 1934. g. 16. maija.
Tad tiek sniegti izvilkumi no Prezidenta Karla Ulmana runam, kas spilgti
vardos iemieso jauna laika garu un aptver visu miisu tautas dzivi, tas
saimniecisko un garigo kulturu, AtseviSkus rakstus rakstijudi prof. L. Ada-
moviés par ,lzglitibas un kulturas veicinasanas darbu®, prof. F. Balodis par
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»oenatnes pieminmeklu aizsardzibas, vakSanas un pétiSanas darbiem™, A.
Zalts par ,Centieniem un sasniegumiem nacionalda saimniecibd“, inZ. P.
Stakle par ,Keguma spéka staciju®, prof. P. Starcs par ,Lauksaimniecibu*;
bez tam daudzi informativi raksti bez parakstiem raksturo sasniegumus vi-
sas misu dzives nozares, izpemot tikai to, kam sakars ar religiju. un baz-
nicu. Lasitdjam pacelas jautdjumi: vai baznicas dzive nekas nav darits
pagajuios piecos gados, vai neviena jauna baznica nav uzcelta un tam-
Tidzigi.

81 gramata ir Joti vertigs izdevums, un ta ieteicama katram iegadities.
Skaitli, burti un attéli nemaldigi rada piepildamies Prezidenta Karla Ul-
mana deklaraciju: ,Tikai vienota tauta savad briva un neatkarigi valsti var
drosi iet celu, kas ved uz priekSu, kas ved uz aug8u, iet celu, pa kuru stai-
gajot dienas darbi savijas ar miiZibas darbiem.” Alb. F.

Iss parskats par jauniznaku$am gramatam.

Baznicas Virsvaldes izdevuma: )
1. Evangeliia gaisma. Rakstn krajums veltits Latvijas ev.-lut. bazni-
cas archibiskapa Teodora Grinberga 40 gadu macitaiu darbibas
atcerei. Sakopoijis prof. V. Maldonis. Krajuma 224 lapas pus€s ietelp divas
dalas. Pirmd apliko T. Grinberga dzivi un darbu, un tai apceres devuSi:
V. Maldonis, J. Rezevskis, V. Rozenieks, E. Kiploks, J. Kangars, A. Jaun-
zemis, G. Saurums, E. Stange, K. Irbe, A. Maculans un L. Berzin§. Otra
dala aptver teologisko rakstu velti, un Se rakstijus$i L. Adamoviés par Lat-
vieSu ieaug¥anu Kkristietiba, K. Kundzing par Kristign atzinu ieskapam ne-
kristigas religijas, V. Maldonis par Greku piedo$anu — gréku nepieming-
Sanu, J. Rezevskis par Ticibas taisnoSanas nozimi misu dienas, E. Zicans
par Pamatakmeni Sijana, A. Freijs par konfirmandu iesvétiSsanas motiviem,
E. Rumba par Spredika uzdevumicm un sagatavoSanu, F. Treu's par Baz-
nicas jedzienn Vecaja Deriba.

Valtera un Rapas izdevuma:

1. Fr. Barda — Kopoti raksti. Pétera Ermana redakcija. Tresa's
S€jums. 430 Ipp. Sis sjums satur vispirms ,Dziesmas un ligSanas Dzivi-
bas Kokam®, kas izndca 1922. gada um lidz 1938. gadam piedzivoja seSus
izdevumus. Sim dzeiu krajumam pievienots ,Pielikums®, kura pirmo reizi
iespiesti seSi dzeju fragmenti un dzeias, kas pemti no dzejnieku atstatiem
rokrakstiem. Religiska zina zimigs no tiem ir dzejolis Ak lielais, svétais
Dzivibas koks® (327.). Sejumu moslédz dzejnieka Cetri dramatiskie darbi.

2. Ed. Virza — Kopoti raksti. Otrais sejums. 340 Ipp. Virzas dze-
jas Se kopotas zem $adiem nodalu virsrakstiem — Latvijai, Kurzemei, Fran-
cijai, Sevi, Eross, Miers, Skaidriba. Zem pédgia virsraksta ietilpinats
1927. gada izdotais kraiums ar tadu pasu virsrakstu, fikai ar daZiem papil-
dinajumiem un labojumiem.



2712 QR E SRS Ne 4

Latvijas Vidusskolu skolotaju kooperativa izdevuma:

1. Valda Zarina — MnaZa pavediens. Pasaka 3 celienos. 32 ipp.
Pasakas pamatdomu izteic tris Laiminas: ,Cilvéka muZa pavediens ir
darbs — pie ta japieron no mazam dienam. Tad neviens darbs nebiis par
griitu. ... Soreiz més tev palidzesim, bet zini, ka tikai pasakas miiZa piive~
dienu var atrast viena nakti, — dzivé tas ir citddi... Kas b&rniba nav
iemacits, tas iamacas vélak, un tad tas maksa daudz rogtu asaru“ (20.). To
vinas saka slinkai, nekd nepratjai meitai Rasmai. Tas iemaca Rasmu ne-
bities ne no viena darba (22., 31.). Si pasaka loti noder draudZu sariioju-
miem, un seviski ta piemeérota jaunatnes sarikojumiem. Alb. F.

A. Gulbja izdevuma:

1. Karlis Teving$ — Guntis un Daila. 201 Ipp. Si godalgota levina
gramata ir iznakusi tagad otrad iespieduma., Ta ietver sevi Kurzemes béglu
gritumu un mokas klistot svesniecibas celos. Kar§ un beglu gaitas ir tas.
kas nelauj izplaukt un nobriest visa pilniba divu Kurzemes jaunie$u, Gunta
un Dailes milestibai., Gramata ir daudz jauku domu par dzimteni (piem: 31.,
‘199.), kas cie$i saistitas ar abu jaunie$u pirmas milestibas tirumu un skaid-
rumu (91., 95. sek.).

2. Bengts Bergs — Ar dzérvem uz Afriku. Tulkojusi Elija Kli-
ene. 146 lpp. Si gramata ir izaugusi no ilgam celot lidzi gdaiu putniem ro-
deni un redzét to vietu un to zemi, kurp dodas miisu ziemelzemju putni sa-
vos talajos celojumos. Autoram ‘dz€rviju kasis Skiet ka gaju putnu lidojuma
iemiesoiums (6.). Tade] ari gramatas lielakd dala un skaistdkas vietas tver
“dzErviu dzivi gan dzimteng, gan Afrikdi. Gramata ir daudz labu ilustraciju,
kas uzskatami papildina saturu. Vairakas ilustracijas ir reti fotografiski nz-
némumi (piem., dzérves calénma izSkilsanas 33. Ipp.). Putnu draugos, bet
seviSki dzeérviu milotajus, 81 gramata patiesi iepriecina un paver skatu putnu
pasaulg un dzive. ELRSE

Gramatu draugs izdevuma:

I. Aida Niedra — Vindedze. Romans. 210 lpp. Sis romans
spriegi telo laikmetu, kad Talivalds valdiia Talava, paradot to vareni spoZu.
Romana siZets aptver latvieSu virsaiSa dzivi. Rakstniece pieskaras ari ia-
lavieSu saskarsmei ar Bicantes baznicu un rada to pamazit€in icaugsanu
kristietiba (piem., 10., 36., 42., 70., 177., 179.—180.). Pamazam S$ie latviesi
izaug lauka no sava politeisma, ieaug viendievibd un atzina, ka Jezus
Kristus nes Zelsirdibu un lielu mieru (42.). P&c rakstnieces talas nojaiutas
virsaitis Talivalds un labieSu meita Agne savu laulibu nosledz ,,dzila kristiga
cilveka sirsniba, bez Bicantes baznicas lieka skaluma un Aréia greziuma,
ligSana, sveétiSana un savieno$ana® (180.). &1 gramata var interesét teolo-
gus un tictbas macibas skolotajus.

2. A Di Kronins — Citadele. Romans. Ar autora atlauju no
anglu valodas tulkojis V. Karklin§. 424 Ipp. Sis romans gada laika tulkots
15 valodas un latvie$u izdevums isa laikd piedzivojis trefo izdevumu. Tas
ir romans par lielu idealismu, krietnu arsta etiku. cinu par cilveku miesigo
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labklajibu, sevis uzvar@Sanu, drosmi un patiesibas milestibu. Romana va-
ronis arsts Mensons cinas ar sava kolegu Saursirdibu, mantkaribu, neviZibu,
pilnfgu idealisma trilkumu. Ja daZus romanus apzimé par psichologiskiem,
tad 8o romanu var apzimét par augstas etiskdas kulturas apgarotu romanu.
Dzils etoss, speciga tikumiska cina — grim$ana un atgric8anas, céla sevis
nzupurésana (ipasi Mensona sieva Kristine) iclikta spriega, laba stila. Aiz-
' veru§i gramatu, jasaka: ta laba gramata um otram ieteicama. T2 ir labs un
pareizs spogulis nevien arstam, bet katras profesijas loceklim — sevis par-
baudei, sevis kritizéSanai uh jaunai apnemsands gribai kalpot tuvakam ar
lerietnu um apzinigu darbu.

3. Sigurds Hols — Oktobra diena. Romans. Ar autora atiauiju
tulkojusi Elija Kliene. 324. Ipp. Sis jaund norvegu rakstnieka godalgotais
romans teélo iek35€jo dveseles konfliktu reZius, Tpasi laulibas dzives plaksne.
Tas ir psichologisks romans, kura atblazmojas daZkart ari psichoanaliiisks.
skatijums. Centra izvirzita kada zinatnicka laulibas tragedija, kuras pamata
ir zinatnieka nepiemerotiba (ipasi 198.—268.). Se bagata viela sliktu laulibn
analizei. Rakstnicks nerada nevienu pozitivu laulibas dzivi. bet tie§i tas
lasitaju pamudina nostaties kritiska poziciia un meklgt laulibas isto jézu,
kam. vin§ paiet garam. Alb. F.

4, I. Ankers Larsens — Marta un Marija. Tulkojusi Lizete
Skalbe. 327 lpp. Gramata tver divu masu dzivi no bérnibas lidz vecuniam,
labi paradot vipu daZadas dotibas un raksturus, kas iezim&jas jau beinu
dienas (11., 12.) un neizziid visu miiZu (323. sek.)) Marta ir darba daritaza
(10, 101., 173.). Marija domataja un dzives izjutgja. Tade| arl autors lick
Marijai izteikt daudzas religiskas atzinas (202., 255. sek., 320.). Vietam pa-
vid Tpats religisks dzives skatijums (216. sek.). So religisko domu un ska-
tilnma de|] gramata dod. daudz materiala un ierosina pardomas. |5

Zemnieka domas izdevuma:

1. Maci mums lugt! LiigSanas rita svétbriZiem skolas. Salopojis Arn.
Liisis. Rec. nak. numura.

Arzemjun gramatas.

W. Liitgert, Ethik der Liebe. 294 Ipp. Bertelsmann 1938.

Péc Litgerta naves tagad izniZkusi vina etika. Vip§ dzivs biadams. to
jau pats ir sakartojis, viemigi nav paspéiis izstradat zin@atnisko aparatu,
tade| tas gramata triokst. Virsraksts jau pavisam skaidri pasaka 8aja gra-
mata izteikto pamata domu. Ta ir kristiga etika, kuras principi izteicami
viena varda — milestiba.

levada Litgerts saka, ka ,kristigd religija ir milestibas religija® (1.).
T3 ir pamata aksioma, Visas citas kristigas religiskas patiesibas — radi-
dana, pesti¥ana, evangeliis un bausliba ir atvasinami no §is vienas. Tapat,
ka kristiga religija, ari etika izteicas milestiba. Tani ,milestiba nav kads
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pienakums blakus citiem, kads tikums blakus citiem, bet ta ir vienigais un
viss® (1.). Kristigas etikas uzdevums tadel ir visus citus etiskos likumus,
pienakumus un tikumus atvasinat no $ada pamata. Ta ir Litgerta pamata
pozicija. Protams, par to paSu var diskutét. Ideologiski tomér nav apstri-
dams, ka milestiba izteicas kristictibas Ipatn€jais saturs. Blakus tam vien-
mer teologiska pasaule bijusi uzskati, kas tiecas milestibas vienibu diferen-
cét uz dazadiem citiem etiskaijiem elementiem, kas itka tani neietilptu. Lit-
gerts ir sistematisks domatais, tadeél vin$ mekl&iis pedgjo kristizgas etlikas
vienotaju principu un pret to metodiski nav ko iebilst. Griitibas, kas no ta
celas, redzésim velak.

Darba pirmaia jeb principialaia dala (1.—103) vin§ apskata galvena
karta kristigas milestibas j€dzienisko saturu. Vispirms vip$ megina piera-
dit, ka milestiba ir iediglis, kas, tapat ka religiskais iediglis, atrodams katra
cilveka. Cilveks tiecas atrast arpus sevis kadu ,.tu®, kas nav lieta, kads
labums, bet gan persona. Saji meklé$ana vin$ iet pari empirijas robe-
Zam un nondak pie Dieva, Milestiba ir wviens moments, kas dzen meklét
Dievu. Te Litgerts redz religiska un etiska sakaribu. Vin3 saka: -,Religiia
ir milestiba® (4.), bet ari otradi — ,milestiba ir religija“ (12.). Tadi angal-
vojumi darba atkartojas. Te pirmo reizi jan pamanama Litgerta dedukcijas
enas puse. Ne pirmais, ne otrais apgalvojums nav pienemami bez ierobe-
Zojuma. Religija ne katrreiz ir milestiba, un milestiba ne katrreiz ir reli-
gija. Varam atzit Litgerta teicamo nodomu, cik vien cieSi iespgiams saistit
etiku un religiju. Tas tomér nedrikst notikt uz So paradibu ipatnibas ‘Zscs.
Lai gan ,visas milestibas pamats it Dieva milestiba“ (25.) un .milestiba ir
dieviSka griba® (22.), tomér milestiba ka etiska paradiba nav identificéjzina
ar milestibu ka religiskn paradibu, vai pareizak ar milestibas relifiju.

Pirmaja dala vél ir skaidrots milestibas sakars ar ticibu, pienakumu un
priek8zimi, milestiba kd baznicas criba u. t. t. Starp daudzam veéra lieka-
mam atzinam, parpratumus un iebildumus wvar izsaukt apgalvojums, ka
»milestiba, kas ir darbiba, aprobeZoias ar aizsniedzamo. Ta nav neaizsnie-
dzams iedals, bet ists darbs® (81.). Ari §ada atzina nav sporadiska Litgerta
darba. Vin$ ar to grib pievest kristigo milestibu pavisam tuvu dzivei, 1ai ta
izsargatos no parmetumiem, ka ta neatbilst dzives Tstenibai. Sis noliiks vel
nevar attaisnot augSéio apgalvojumu. Ja jau milestiba aprobeZoias tikai ar
sasmiedzamo, tad tdds etiskais princips zaudg& savu jézu. Pilnigi realizé-
tajam, vai vismaz pilnigi realizEjamam milestibas principam nav etiskas no-
zimes. Pirmaja dala izteiktas 3adas atzinas: 1) kristigds etikas vienizais
princips ir milestiba, 2) visas milestibas pamatojums ir Dieva milestiba, 3)
milestiba ir religija. Otro atzinu vartu piepemt bez iebildumiem, bet ar
pirmo un trefo saistas nopietni iebhildumi.

Otro darba dalu (611.—286.) varetu uzskatit par praktisko, jc tani
apskatits milestibas sakars ar praktiskas dzives paradibam: pilnibu, tais-
nigumu, patiesthu (zindtni), cienu, skaistumu, dzimumu (aulibu, &iment,
audzinaanu), darbu, ipadumm, valsti (tautu, politiku) dzivot eribu (krustu,
mirSanu. ceribu), brivibu un prieku,
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Viegli milestibas princips ir saistams ar pilnibas gribu — jo milestiba
ka dieviSska paradiba, vai ka Litgerts saka, Dieva griba, pati par sev tie-
cas uz pilnibu (105.). To padu var teikt par taisnigumu. Griitaki iau ir ru-
nat par milestibas un patiesibas sakaru. Dzivé var rasties situacijas kur ni-
lestiba un patiesiba viena otru izslédz. Tada sakara izteikts klimigais ap-
galvojums: ,Nevienam nevar dot vairak patiesibas, ki vin§ var pauest®
{123). Tas ir kompromiss, kas atlauj brivibu subjektivismam. Lidzisus
kompromisus Litgerts meklé ari starp milestibu un citam dzives paradi-
bam. Ta, par TpaSumu runadams, vin§ atrod, ka Dievs sava Zelastibi ru-
p€jas ne tikai par cilveku pasu, bet ari par ta zemes labumiem (62.). ,Kii-
stigais ir ne tikai stradnieks, bet ari kareivis®“ (240.). Tic ir apgalvo umi,
kas laga neieklaujas parastaia kristigas milestibas sajégumid. Tiem attais-
nojumu var atrast Litgerta labaja griba — pieradit, ka ,milestiba aprobe-
#o0jas ar aizsniedzamo® (8L.).

Litgerta etika ir savdabigs darbs. Althauss to ir nosaucis par mile-
stibas augsto dziesmu teolofiska veidojuma. Pareizi darba ir skatits kri-
stiettbas religiskais un etiskais salurs milestiba. Lielas griitibhas ir ,dpar-
var, lai paraditu ka kristiga milestiba ir savienojama ar dzives Istenibu.
Uzraditie kompromisi nevar visur parliecinat un tie padara paSu kristizas
milestibas principu balu Darba nav skaidrots kristigas milestibas igdziens
ka tas izaug J. Deriba, tadél darbu izlasot, rodas Saubu pilmais jautadjuins,
vai jau pati milestiba, kas slédz kompromisus ar ikdieniSkas dzives puié-
dibam, nav sve$a J. Deribas radikalajam garam. H. Biezais.

Latvija
Tautas vienibas svetki,
Atjaunotas Latvijas piecu gadu jubi-

A

Giimenes diena Smiltené godinaja
nelaika pravesta Dr. theol. h. c. Kar-

lejas svinibas 15. maija aizritgia lie-
132 pacilatiba un lidz §im vél nepie-
dzivota spoZumi. Svetku dienu ie-
vadija agrd rita stunda baznicu zva-
ni un korali dievhamu tornos galvas
pilséta un visa zeme. Svétku diev-
kalpojumi notika wvisu konfesiju diev-
namos. Valsts prezidents Karlis Ul-
manis, kara ministrs gen. J. Balo-
dis un valdibas locekli ieradas svi-
nigaja dievkalpojuma Archibiskapa
katedrale, kur svetrunu teica archi-
biskaps prof. Dr. T. Grinbergs.

*

la Kundzina pieminu, atklajot wvi-
na dusas vieta pieminekli. Taja pa-
§a diena pasniedza karogu pilsétas
6-kl. pamatskolai, kas pardéveta par
Karla Kundzina pamatskolu. Piemi-
nckli iesvétija archibiskaps prof. Dr.
T. Grinbergs, kur§ nolika ari
vainagu Baznicas virsvaldes wvarda.
Latvijas universitates ziedu velti pie
kapa nolika prof. Dr. L. Adamo-
vicds.
*

Archibiskaps prof. Dr. theol. h. c.

Teodors Grinbergs 21. maiia
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atskatijas vz 40 garidznieka darba
aizvaditiem gadiem. Svétku diev-
kalpojuma Archibiskapa katedrale ie-
radas Valsts prezidents Karlis Ulma-
nis, kara ministrs gen. J. Balodis,
valdibas locekli un daudz dievlii-
dz€ju. Dievkalpojuma, kura piedali-
jas visu iecirkpu pravesti, ievadvar-
dus teica prav. J. Reinhards,
svétrunu — prof. Dr, L. Adamo-
viés un IugSanu un svétiSanas
vardus prof. Dr. V. Maldonis.
Valsts prezidents archibiskapu
apsveica ar vestuli, un Prezidenta
uzdevuma Ordenu kapitula kanclers
A Gubenis un kapitula loceklis
prof. Dr. A. Tentelis jubilaram
pasniedza Triju zvaigZnu ordepa 1.
skiras insignijas. Talak svinibu ak-
ta archibiskapa dzivokli sveicienus
nesa armijas vadibas un draudzes
varda gen. J. Kurelis, vacu drau-
dZu varda prav. V. Griners, Bazn.
virsvaldes — zv.
pareizticigas baznicas — wvirspriest.
Namnieks, Rigas macitaju —
prav. A. Kundzin§, latviesu drau-
dZzu — mac. E. Bergs, Teologiias
fakultates — prof. Dr. L. Adamo-
vics un prof. Dr. K. Kundzin$
un virkne citu baznicas, sabiedribas
un organizaciju parstaviu. Sekoja
archibiskapa pateicibas vardi par pa-
radito atzinibu un wveltém. Ar rak-
stiem archibiskapu bija sveicinajusi
kara ministrs gen. J. Balodis, val-
dibas locekli, armijas komandieris,
Rigas pilsétas lielvecakais, universi-

tates rektors, kameru priek$sedetaji
un daudzi citi.
Svétku dienu noslédza Baznicas

virsvaldes rikots mielasts. To ar sa-
vu klatbiitni pagodinaja kara ministrs
fen. J. Balodis, sabiedrisko lietu
ministrs A. Bérzins§, iekSlietu mi-

adv. H. Rusis,

nistrs K. Veitmanis, tautas lab-
klajibas ministrs J. Volonts un ar-
mijas komandieris gen. Kr. Berkis.

Archibiskapa 40 gadu macitaja
darbibas atcerei Baznicas virsvalde
veltijusi rakstu krajumu ,Evanpgelija
gaisma“.

*

Prof. Dr. Voldemaru Mal-
doni vinpa 50 gadu pedagoga un 30
g. macitdja darbibas jubileja Cesis
1 jiilija apsveica delegati no galvas
pilsétas un Cesim. Baznicas virs-
valdes varda jubilaru sveica archi-
biskaps, Ceésu iec. macitaju varda
prav, K. Avots, Teologijas fakulta-
tes — prof. Dr. K. Kundzins, Ri-
gas mac. virdi — méac. E. Bergs,
skolotaju organizaciju un RLB zini-
bu komitejas varda proi. Dr. L.
Adamoviés un daudzi citi baz-
nicas un sabiedriski darbinieki. Se-
koja sveétku dievkalpojums Cesu sv.
Jana baznica, kur svetrunu teica
prof. Dr. K. Kundzins.

Prof. Dr. V. Maldopa zinatnisko
darbibu apcergjis vec. doc. Dr. A.
Freijs ,,Cela” pag. gada 6. burtnica.

»*

L. u. filologijas un filozofijas fa-
kultates profesors Dr. phil. Pauls
Dale 23. julija atskatijas uz 50 mi-
7a gadiem. Ievérojamais miisu filo-
zofs un audzinatajs dzimis 1889. ga-
da 23. julija Riga. Péc Rigas pils.
klasiskas gimnazijas absolveSanas P.
Dale no 1908. lidz 1913. gadam Mas-
kavas universitaté studéja filozofiju,
kur pe€c studiju beigdm palika gata-
vojoties zinatniskai karjerai. Pasau-
les kara laika P. Dale darbojas gan
ka majskolotajs Sveicg, gan ka sko-
lotajs Maskavas gimnazijas, un 1917.
g. parnaca uz Valmieru vadit sievie-
Su gimnaziju. 1919. gada P. Dale uz-
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nemas Latvijas augstskolas noorga-
nizéSanas darba vadibu, lidz . ar to
pildidams filozofijas un psichologijas
doc. pienakumus. Aizstavot diserta-
ciju  Avenarijd psichologiski filozo-
fiskie uzskati un vigpu kritika, P. Da-
le 1927. gada ieguva filozofijas dok-
tora gradu. Bez S§is disertaciias,
kas publiceéta LUR XVII s€juma, vl
atzimejams jubilara pétijums Cilvéka
dvesele un centrala nervu sistema un
Ievads filozofija 1. Prof. Dr. P. Da-
les spalvai pieder daudzi raksti un
apcergjumi par filozofijas, psicholo-
gijas, religijas un literaturas proble-
mam. Dala 8o veértigo periodika iz-
kaisito pé&tijumu sakopoti krajuma
(Gara problemas, kas jau piedzivojis
otru izdevumu,

*
Bij. Griezes draudzes macitais
prav. emer. Verners Titelbachs

Nelaikis dzimis 1858.
apmeklgjis Jelgavas
gimnaziju un studgjis teologiju Ter-
bata un Erlangena. Macitaja gaitas
Titelbachs Griezes draudzé saka
1885. gada. Par Dobeles iec. pra-
vestu Titelbachu ievélgja 1908. gada.
No ta pa%a gada vip$ bija ari Kur-
zemes konsistorijas asesors.

miris 1, jalija.

*
Gadskartéjg miacitaju kon-
ference notika 20. un 21. jiinija
Baznicas gimnazijas telpas. Sanak-

smi ievadija archibiskapa prof. Dr.
T. Grinberga lig8ana un uzruna.
Konferences prezidija ieveléia pra-
vestus K. Avotu, A, Kundzinu
un J. Reinhardu. Nosiitijusi ap-
sveikuma un uzticibas apliecinajuma
trlegramu Valsts Prezidentam Karlim
Ulmanim, sanaksme stajas pie dar-
b, ko ievadija mac. V. Augstkal-
na referats par evangelizaciju. Re-

ferents ieteica draudzés uzsakt evan-
gelizacijas darbu, lai tada karta meé-

Finatu  aktivizét baznicas dzivi.
Evangelizacijas darba  parzinasana
péc referenta ieteikuma piekristu

Baznicas parvaldei. Macitaji P. Ro -
zenbergs un E. Kronbergs
referéja par pasnavnieku apbediSanas
kartibu. Lai nakotn& noveérstu prin-
cipialas neskaidribas paSnavnieku
apbedi$anas gadijumos, konference
pienéma abu referentu izstradatos
ieteikumus talakai nodo$anai liturgi-
jas komisijai. Talak prav. J. Strau-
manis runaja par baznicas darbu
cipa ar alkoholismu. Pravests kon-
statéja, ka Sis darbs jau nesis sek-
mes, un biitu nakotné turpinams vél
intensivak. P&c runataja domam
dzersanas posts vissekmigak apka-
rojams ar religisku audzinasanu un
personigo pieméru. Referédams par
jauno teologu nodarbinasanas prob-
lemu, virsmac. J. Kullitis propo-
néja lielakas draudzes saistit vaira-
kus adjunktus, kas savu darbibu ie-
virzitu kada atseviSkda nozar€, piem.
jaunatnes darbd, misija un taml. Re-
ferenta priekSlikumu parbaudiSanai
un apstradasanai konference ievélgia

seviSku komisiju. Prav. K. Irbes
referats bija veltits Baznicu miera
savienibas darba apskatam. Mac. E.
Bergs zinoja par Bibeles b-bas no-
domiem nakotng. Konference nolg-
ma materiali atbalstit b-bas iniciati-
vi jauna Jaunas deribas un psalmu
izdevuma apgadasani. Profesors Dr.
K. Kundzin§ rundja par garigas
literaturas izplati$anu. Runatajs kon-
statgéja, ka Izdevniecibas komisija un
Baznicas gramatnica koncentrétais
darbs sekmégjas, tacu daudz vel kas
darams periodisko izdevumu tiraZas
pacelfana. Par Vispasaules evange-
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liskas misiias 3. konferenci Tamba-
rama, Indija, un par Latvijas iidzdar-
bibu armisiias lauka zinoja mac. R.
Feldmanis. Miac. E. Sarkan-
bardis un O. Striters bija iz-
stradajudi tezes par majas dievvar-
du atjaunoSanu. Tezes nodeva at-
sauksmei iecirknu konferencés. Mac.
J. Mek3§a atzinumus baznicas un
skolas lietas savukart nodeva Baz-
nicas virvaldes ieskatam.

Macitaju konferenci slédza archi-
biskaps, un beign Itig8anu teica prav.
J. Reinhards.

*

Vispa-
baznicas miera sa-
Baltijas valstu
konferenci. Sanaksmes prezidi-
ia ieveléja Latvijas archibiskapu
prof. Dr. T. Grinbergu, Igaunijas
biskapu prof. Dr. H. Rahamegi,
Scmijas biskapu A. Manerma un
Lietuvas baznicas vecako A. Gele-
Ziniusu. Konferences pirma diena,
pec prav. K. Irbes atklasanas uz-
runas un apsveikuma nosiitiSanas
Valsts Prezidentam Karlim Ulmanim,
delegati zinoja par baznicas darbu
miera laba, kam sekoja wvairaki re-
ferati
dievibu., Konferences otra diena dar-
ba se&di vadija Somijas baznicas gal-
va. Par vispasaules baznicas sta-
vokli refergja Ciriches macitajs prof.
V. Sulcs, péc kam konference uz-
stadija Cetras tezes. Se&des turpina-
juma igaunu delegati refer€ia par
baznicas stavokli Igaunija, lietuviesi
— par baznicas apstakliem Lietuva,
kam sekoja prav. K. Irbes, biskapa
Pelchaua, virspriestera doz I,
Jansona un metodistu un baptistu
draudZu parstavin zipojumi. Konfe-
rences tre$ad diena apsprieda izstra-

saules
vienibas

par baznicas cinu pret bez- |

datas tezes un sanaksmes dalibnieki
noklausijas doc. Dr. E. Rumbas
referatu par vispasaules baznicu ku-
stibas problemam.

*

Teologijas fakultati pa-
vasara sesija ar cand.. theol. gradu
beigusi: Elza' BE&rzina, Pauls
Jaunzems, Milda Lindenber-
ga, Olga Krumese, Richards L1-
bietis, Valija Slesere un Zanis
Upite.

*

Cand. theol. Arnolds Zvingis
atstats gatavoties zinatniskai darbi=
bai pie Vecas deribas katedras.

*

Nakosa mac. gadid teologijas fa-
kultate uzpems tikai 25 jaunus stu-

dentus.
*

teologijas kandidatus:
Richardu L1i-

ordinéja tris
Paulu Jaunzentu,
bieti un Zani Upiti Mac. P.
Jaunzems noziméts par Rigas apr.
vikaru, R. Libietis par Valmieras
apr. un Z. Upite par Jelgavas apr.
vikaru.
*

Archibiskaps debesbraukSanas die-
na ieradas VidsmuiZas draudze,
kur iesvétija jauno dievnamu, lesve-
tifana asistéja Rezeknes dr. mac.
F. Kramins.

Taja pa8a diena baznicas galva
apmekléja Vilanus. Tur notika jau-
na dievnama pamatakmena iesveti-
Sanas svinibas.

*

Valsts prezidents ziedojis Dik[u
draudzes dievnama izdailoSanai 1500
latu.
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Archibiskaps 6. jinija iesvétija Sekojot Draudzigajam aicinaju-
'V_ilakas ba;niga{l ja}unﬁs Ergel_es. mam, Baznicas virsvalde ziedojusi
'I?as draﬂaudzel legadajum.paéas__vevlk- 600 komplektus Zurnala ,,Cel§* izda-
tiem lidzekliem, un izmaksajuSas [i€anai skola
g3t par 7000 Is. iSanai skolam.
-+
Arzemes
Izaunija. evangeliskas baznicas dievkalpojuma.

Igaunu teologi un tapat ari plasa-
ka sabiedriba jau sen sapigi izjuta
plasaka Igaunijas baznicas vestures
attelojuma trikumu. Terbata klaja
nakus€, 284 lappusu bieza prof. Ola-
_fa Silda Igaunijas baznicas
veésture (Eestt Kirikulugu) tapéc
pelna nopietnu ievéribu. Autors igau-
ni:  baznicas vesturi iedala cetros
pladdakos posmos: 1. Katolicisma laiks
(1208.—1561. £.), 2. Laikmets kop$
reformacijas (1561.—1710.), 3. Krievu
virskundzibas laiks (1710,—1917.) un
4 Baznica un religiska kustiba bri-
vaia Igaunija no 1917. gada lidz ta-
gadnei. Gramatai pievienots loti
plads literaturas saraksts, kas aptver
9 lappuses, unm personu registrs ar
isu piemin€to personu darbibas rak-
sturojumu. Gramatas vertibu ce| pie-
cas kartes: 1. Igauni un kaimipu
fautas 13. g. s. sakuma, 2. Katolu
biskapijas viduslaikes, 3. Dienvid-
igaunija polu un dapu virskundziba,

4. Zviedru laiki Igaunija, un 5. Igau- |

nijas draudzes un pravestu iecirkpi
tcgadne. Tekstu ilustré 118 atteli.

Vacija.

Atbildot Kentenberijas archibiska-
pa véstijumam, ar kuru tas nesen ai-
cirdja visas baznicas uz kopigu liig-
S2nu miera uzturéfanai, biskaps Dr.
Mararens wuzsveris, ka ligana
par mieru netriikstot neviena wvacu

Apstaklis, ka anglikapa baznicas gal-
va augSmama iestdjies par savienibu
ar PSRS, kas tik nesaudzigi apkaro
baznicu, daudzos vacieSos izsaucis
dzilu parsteigumu. Tapéc esot pa-
mats piepemt, ka Kenterberijas ar-
chibiskapa aicinajumam esot politis-
ki, nevis religiski motivi. PaSreize-
jos apstaklos archibiskapa vestijums

esot pret Vaciju veérsts ierocis. ,Es
aizstavu miera ideju“, atbildes no-
sléguma saka vdcu biskaps, .kas

karto tautu attiecibas taisnigi un ilg-
stodi. - So mieru mums davds un uz-
tur€s miera Dievs.”

*

Eizenacha maija sakuma no-
gibinats instituts, kura uzdevams ir
judaiska elementa iznicindSana vacu
baznicas dzivé., Par instituta vadi-
taju iecelts valdibas padomnieks Zig-
frids Leflers. Jenas universitates
profesors Grundmans, kur§ ari sai-
sifts instituta darb@, par ta meérkiem
preses parstavjiem - starp citu iztei-
cies, ka instituts pétis kristietibas iz-
celSanas apstaklus, paturot véra ra-
sisko wviedokli, noskaidros judaisma
ietekmi katolu baznicas maciba un
arabu viduslaiku filozofijas elemen-
tus vacu mistika. Talak instituts esot
nclémis pétit art Zidisko ietekmi t.
s jaunidealisma (Kohens, Simmels)
un dialektiskdas teologijas attistiba.
Scvisku veribu pieversisot izcilo va-
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cie$u (Lutera, Herdera u. ¢.) nosta-
jai pret judaismu. Praktiska plaks-
ne instituts gatavoSot zinatniski pa-
matotus propagandas materialus, iz-
kritiski

doSot jaunu vesturiski un
parbauditu Jauno deribu un jaunu
dziesmu gramatu.

*

Nesen publiceéti jauni dati par teo-
lugijas studentu skaitu Vacija. Prieks
kara teologijas studentu skaits caur-
mera svarstijies ap 5000, un 1914,
gada tam bijusi tendence pieaugt.
Pec pasaules kara studentu skaits
visaugstak sakapis 1932. gada, kad
teologiju studgjuSas 7315 personas.
1935. gada, kad teologijas studentu
vairs bijis tikai 4109, sacies Iejup
gajiens: 1937. gada — 2426 un 1938.
g — 1850 studenti. Kopd ar katolu
teologijas studentiem pag. gada Va-
cija bijis 5800 toposo teologu.

*

Vacijai pievienotaja Klaipedas ap-
-gzbala ir 129.000 evangeliskai bazni-
<zl piederizo. Katolu skaits apgaba-
la teritorija priekS pasaules kara bi-
ja 4000. Tagad tas pieaudzis uz
30.000.

Maza kronika.

Hugenotu skaits Eiropa paslaik
sasniedz 500.000. No tiem 40.000 ir
Vacija.

*

Ziemelamerikas Savienoto Valstu
senats vienbalsigi nolémis wvisas piln-

sapulces ievadit ar kopigu lugSanu.
*
Pretreligiskas propagandas laik-

r ksts ,,BezboZnik* konstate, ka bez-
dievju savienibas biedru skaits no 5
r iljoniem 1933. gadd samazindjies uz

2 miljoniem.
*

Dancigas un Karalauu radiofoni
pZrtraukuSi parraidit dievkalpojumus
svetdienas un svetbriZzus darbdienu

ritos.
*

Pavesta legats Parizes archibi-
skaps Verdie savas uzturé3anas lai-
k¥ AlZirija ar turienes lielmuftiju un
lielrabinu vienojies par solidaritati
ur: braligu sadarbibu visu AlZirijas
relifgiju starpa.

Atbildigais redaktors: Vec. doc.

Dr. Alb. Freijs.

Redakcijas kolegija: prof. Dr. K. Kundzing, prof. Dr. V. Maldonis,
prof. Dr. L. Bérzin§, mic. G. Saurums,
mac, P. Detlavs.

Izdevéja: Latvijas Ev.-lut. Baznicas Virsvalde.

Gramatu spiestuves paju =ab. ,.Qrimatriipnieks* Rigd, Pils lela 14.



SludinGjums.

Dr. med. M. Birchera-Bennera
darbu un personibas novertgjumi.

Prof. Dr. med. M. Zile,
Latvijas universitates klinikas direktors.

.Birchers-Benners pieder pie tiem, kas jau sen izjutudi, ka turoties pie
pedéio gadu desmitu pEtiSanas metodem, arstniecibai janok|dst strupcela.
Analitiska pE€ti%ana, lai gan loti vajadziga un svariga, pati par sevi nav
var€insi dot atbildi uz galveno jautajumu: k@ arstét, lai tieSam palid:zetu
sirgstosai cilveécei?*

«Rits*, 17. 11. 1939.

.Sinis dienas Ciriché apglabdja kadu Sveices drstu, kura vards bija
pladi pazistams ne tikai vina zemé€, bet ari talu pari tas robeZam. Runa
iet par Dr. Maksi Bircheru, kas uzskatams par vienu no sekmigakiem
jaunu celu meklétajiem arstnieciba., Vin$ naca klajd ar savu jauno arsté-
Sanas metodi, kurai bija lemts sacelt uztraukumu un apveérsumu visa arstu
pasaulé. Dr. Birchers pazinoja, ka vairums slimibu rodas tikai no nepa-
reizas baribas lieto$anas, pie kam |oti daudzos gadijumos viskaitigaka ir
galas lieto$ana. Sakuma cilveki bijusi daudz veseligaki neka tagad, galve-
nokart tamdgél, ka vini lietoiu$i baribai loti daudz augln un sakpu, pie tam
nevis varita, bet svaiga veida.”

»~Rigasche Rundschau®, 17. II. 1939,
Dr. Otto v. Schroeder's.

+Sveices arsts Dr. Maksis Birchers-Benners sasniedza gandriz pilnus
72 gadus. Lidz ar vinu ir aizgajusi viena no arstu saimé specigaikam per-
sonibam. Vind bija pioniers medicinas zinatn& bet vipam bija t3 retad
laime sava miiZa piedzivot to, ka ari citi zinatnieki atzina vipa macibu.*

~Bund®, Berng, 29. [. 1939.

wIragiski ir tas, ka gudrais un arsts no Ciriches kalna tik atri péc sa-
vas uzvaras diskusiia par chiropraktikas jautaiumu Skiras no §is pasanies.

Sanatoriia Ciriché Dr. Birchera un vina gimenes loceklu vadiba klavusi
par jaunas, lai gan p€c butibas tik loti vecas, dzives kartibas augstiskolu.
llggadiga praksé un studijas iegiitas zinaSanas te tiek pielietotas nedziedi-
namo slimnieku dziedinaana. Tiem kas no slimibam vélas tikt pasargati
maca, ka izturéties ikdienas dzive.”

wFrankiurter Zeitung®, 28. 1. 1939,
Frankfurté p/M.

Dr. K. R. v. Roques (Berlin).
wNevien pie mums, Vaciia, Birchera-Bennera darbs visa klusiba ir ierin-

doji_e_s: klasiskas medicinas nozaré un daudz vairak neka sakuma mss to
varejam iedomaties vins ietekmeja miusu uzskatus un ricibu.*




»Nationalzeitung®, Bazelg, 26. [. 1939.

»...tad sakas ilggadiga meklgé$ana, petisana, domasana um sevis un pa-
cientu noveéroSana. Un Birchers noniak pie atzinas, ka uzturam cilveka
organisma ir noteico$s iespaids; nepareizs uzturs ir vislaunako slimibu
célonis un boja civilizéto cilvéku veselibu.

Gadudesmitiem Bircheram-Benneram ka patstavigam un vientulam ci-
nitajam vajadzéja vienam iet savu celu. Katrai vienpusibai un nevécibai
pret cilvéka dveéseles un gara iespaidiem uz miesas ‘veselibu vin§ nosta-
ias prell un redzéja cilvéka vienmér miesas, dveseles un gara vienibn.”

»Aargauer Tagblatt®, 26. [. 1939.

~Raksti, kuri sakara ar Birchera 70 gadu jubileju paradijas dienas laik-
rakstos, pietieko$i skaidri noradija uz to, ka pat tie, kuri visos jautajumos
vipam nepiekrita, atzina vipa lielos nopelnus. Liekas pat, ka vina slava
citas zemes, ka piem. Anglija un Savienotas Valstis, biia vél daudz lielaka

neka pie mums."
»The Times®, London, 26. [. 1939.

»Birchers-Benners lasiiis daudz lekciju Vacija un Francija un ari 1933.
unl937. gada pie mums Angliia. Vipa gramatas tulkotas daudzas valodas,
un ievérojamakas no tam ari anglu valoda. Sada cela daudzi @rsti iepazi-
nas ar So lielo pionieru ‘un tiem bij izdeviba paSiem pie sevis parbaudit
vina macibas praktisko vertibu."

‘ »Daily Telegraph®, 27. 1. 1939.

»Vin$ bija viens no pirmajiem Eiropa, kas realiz€ja nevarita un necepta
€diena veértibu un pieradija, ka variSana un cepSana uztura vielu véctibu
samazina. Tas pats notiek ari pie konzervé$anas un bideléSanas.

Sava praksé vip$ ieteica ikdienas uztura ieradit redzamu vietu zal-
baribai, pieturoties pie sekoSas normas:

vesela cilveka uztura . . . . .  50%
slimnieka uztuwra . . . . . . . . 100%

Dr. Birchera-Bennera masai piemita apbrinoiama spgja vina noradita
zalbaribu sagatavot loti gar$iga veida. Tas liela méra palidzéia nostip-
rinaties vipa sanatorijai, kas tagad stav ka vina darba lieciniece un pie-
mineklis.“

Sers Roberts McCarrison’s, Londona.
Wendepunktbuch Nr. 34.

wMes dzivojam augstu zindtnisku sasniegumu laikmeta visas medicinas
nozares, un tomer slimnieku, slimibu un slimnicu skaits ar katru dienu pie-
aug. Gribot negribot jajauta: vai tieSam nav cela, kas varétu mus izvest
no §a purva? Birchers-Benners rada mums $o celu. Vig$ ir viens no tiem
praktizéjoSiem arstiem, kas var saukt par savu tévzemi netikvien vienu

.zemi, bet visu pasauli.”
Mrs. Mc Iliroy
Londonas Royal Free Hospital
kimiskas nodalas vaditdia, kirurge un
ginekologe.
Wendepunktbuch Nr. 34.
wTaisni tagad, kur miisu fakultatés uztura jautaiuma valda milzigas
pretrunas, ir loti svarigi dzirdet tik izcilu un ievérojamu petniekuy ka Dr.
Bircheru. Tikai pirms neilga laika vairaki Anglijas arsti ir sapratui, ka
daudzas slimibas, kuru celonus agrak nepazina un kuras uzskatija par ne-
dziedinamam, rada nepareizs uzturs, un ka ar dietu var tas dziedgt. Dr.
Birchers mums visiem ir pavéris medicind nakotni, kura ir arsti, ir paci-
enti varés stradat lidzi, ka arstejot slimibas, ta ari izsargoties no tam.*




Dr. Churchill’s, Londona.
Wendepunktbuch Nr. 34.

»Mées visi no §i priek§nesuma nemsim Iidzi uz majam svarigas miici-
bas, un $is svarigas macibas mes visi meginasim izlietot. Tgs vel neno-
2imé, ka tagad jums visiem ir jaiet majas un jaaizdzen no jusu virtuvem
virgjas. Piemero$ands praksé parasa laiku un pama tigas zinasa-
nas. Ja Dr. Birchers runa par zalbaribu, tad jiis to nedrikstat saprast, ka
las ir tas pats, ka kad jiis anglu viesnicas pasiitat salatus, un ka tad jums
pasniedz sausu salata lapu ar pus tomatu. , h _ s ;

Pareizu uzturu sagatavojot vajadziga liela izvel-
¢iba, uzmaniba, pardoemas¥ana un zinadanas. $_e_ws§1 sva-
rigi ir st auglus pirms citiem &dieniem. To visu piemerot Anglija biitu |oti
svarigi.” :

Prof. Dr. med. M. Fogels, Drezdeneé.
Wendepunktbuch Nr. 33.

sKad es dzirdéiu par BircheraBennera ,Energijas uztura macibu®, tad
man atausa gaisma, un es saku saprast, ka te veidojas zinatniski satverama
vertibu kartiba un ka vienigi te atrodams sajukuSo i€dzienu un domstar-
pibu atrisinajums.

Pamata atzinu iegiiSanai, par ko es Bircheram-Benneram esmu parada
pateicibu, ka lidzvertigus es varu stadit vienigi Karla Reses un Ragnara
Berga darbus.

Birchera-Bennera ir savienota meklgtaja tiecksme a1 tieksmi veidot arsta
personibu tadu, kadu mums tikai loti retos gadijumos laim€jas sastapt —
un ari tikai sastapt un nevis ar pratu aptvert.

Kradni un satura bagati ir vipa raksti, visparsaprotama stila tic stasta
mums par meistara pétijumiem un piedzivojumiem un atlauj miisu skatam
dzlilléjki un plagaki iespiecties uztura jautajuma un ta sakariba ar miisu ve-
selibu,

Nekad vin§ nav apmierindjies ar nepilnigu zinaSanu, bet vienmer visu
centies sev izskaidrot lidz pedéjam sikumam. :

Reiz jasaka ar visu noteiktibu: zinatniskie pétijumi un macibas vienmer
biitu stavéjusi savu uzdevumuw augstumos, ja katrs zinatnieks, lai kalpotu
patiesibai, sava darba butu ielicis tik daudz ¢akluma un precizitates, tik
daudz pa3aizliedziga darba un tik daudz paskritikas, ki Birchers-Benmers.
Vip$ ir zindtnieks-meklgtais aiz iek2ja aicindjuma, kas tikai retam tiek
pieSkirts, un augstakas varas svaidits skolotajs, tads, pec kada katra uni-
versitate karsti ilgojas — nepieliidzami stingrs un sistematiski noteikts lie-
t{élkiba. bet ari apgarots un ierosinoss tur, kur skatam no Zauras laborato-
rijas sienam javerSas uz lielo tautas uztura problemu, uz tautas likteni.

Vipd visur redz un liek meklet veselo un taisni 3ai virziend vina atzinas
nogatavojas pakapeniski, 1idz apbrinojamai kristaldzidrai skaidribai, kada
piemita vienigi veclaiku gudrajo macibai.

Un ta, 1suma sakot, ,lielais vecais virs“ no Ciriches kalna, ir miisu priek%-
cinitajs, vadonis un skolotajs, kura vards jau ir veésturé. Ta nav fraze vien.
Katrs, kas ar vipa darbu un dzivi ir ndcis tuvaka sakard, to apstiprinas.™

Prof. Dr. med. J. Trumps, Mincheng,
Wendepunktbuch Nr. 33.

wTikai retam arpusé stavoSam bis pareizs ieskats par bagatigo un ver-

tigo, pa dalai kiinisko, pa dalai tiri zinatnisku izmekieSamas materialu, kas

ar gadiem ir sakrajies Dr. Bircheia laboratorija. Panakumi pat smagako

un jesaknojo%os slimibu dziedinasana sagadaja vipam pasaules slavu. Dr.

Birchera vardu mes atrodam runataju un referentu sarakstos arzemiu un

ick3zemju mediciniskos kongresos un diZa uztura reformatora vards ieies
medicinas veésturé un iepems tur cienijamu vietu.*




Latvie$u valoda iznakuSas sekosas vina gramatas:
. Dr. med. M. Birchers-Benners un vina tris Londonas priekslasiiumi:
Oralsepsis. Cukurs. Bérnu trieka.
Prof. Dr. med. M. Ziles, prof. Dr. med. J. Trumpa, prof. Dr.
med. M. Fogela un Dr. K. Skaldera ievadraksti. (Ordnungs-
gesetze des Lebens als Wegweiser zur Gesundheit, Wendepunktbuch
Nr. 34.)

"

2. Ka sagatavot svaigo auglu un saknu baribu ikdienai un dziedniecibai.
(Friichtespeisen und Rohgemiise, Wendenpunktbuch Nr. 1.) 24. izd.
250.000 eks.

Tp. Mets de Fruits et de Légumes crus. 17.000 eks.

=

Augu sulu pielietasana zidainu bariba.

(Sduglingserndhrung mit Fruchtmilch, Wendepunktbuch Nr. 4).
16.000 eks.

4. Bernu édinasana péc zinatnes jaunakiem petijumiem.
(Kinderernihrung, Wendepunktbuch Nr. 24). 5000 eks.

5. Revoluciia baribas jautajuma. \
(Revolution der Erndhrung, Wendepunktbuch Nr. 16). Viacu wvaloda
izpardots.

6. Svaigas saknes ka cilvéka uztura un dziedniecibas hdzeklis.
(Frischgemiise in Haushalt, Wendepunktbuch Nr. 21). 8000 eks.

(Gramatas dabiijamas vairuma

A/S Valters un Rapa grdmatnica.






