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BRAUCIENS SNIEGPUTENI

Novele

Vastlavjos iegriezas dienvidrietumu véjs ar
puteni. Tas nerimas divas dienas: $austijas
ar mitram, pinkainam sniega vérpatam ap
visu, kas gadijas cela, un $kendgjas divainu
batgu balsim pa Krauklu maju $korém. Pats
Krauklu saimnieks guléja kaZoka uz stall-
augdas, melno strupbardu pret jumta loku
pasléjis, un klausijas $ais véja balsis ar sa-
pigu labpatiku. Vigam tiktos, kaut tas biitu
vel spalgakas, vél nejedzigakas, kaut vétrai
butu tads speks, ka ta nograbtu maju jumtus
un vigu padu lidzi, aiztriekdama visu kan-
karu kankaros kaut kur pasaules telpas bez-
dibeni.

Jumts reizém tie§am iebrik$kejas, tatu da-
ba Joreiz netikoja péc cilveku roku darba un
nenica saimniekam talk3 atrisinat lietas, kas
vigam pasam bija risinamas. Isteniba vip$
jau ari bija izfkiries, k3 to darit. Ne velu
vig$ te guléja kop$ vakar vakara. Tagad
tikai vajadzéja vél visu dveselé sakartot, sa-
nemties speku un aukstasinibu. Jo vig$ ne-
gribéja vairs parsteigties. Sakuma vigam tas
nebija izdevies. Pirmaja satraukuma par sie-
vas neuzticibu vig$ bija parlieku aizravies.

Tas nebija labi. Vip$ pat bija sievai iesitis.
Tadel, ka vipa ar reizi neatzinas: vipa sevi
aplinkus attaisnoja. Tomér vigam bija
kauns. No majas laudim trada vairs neva-
réja noslépt. Kaut gan ta iemesli vipiem
drodi vien bija agrak nojaufami neka saim-
niekam pafam: tadas lietas virs allaZ uzzin
viens no pédéjiem, Tagad liktenis bija vigu
sodijis: par to, ka vind bija jutis sevi tik
lepnu un pastaisnu, par to, ka vigpam bija
atrakie un staltakie zirgi, par to, ka vipam
bija skaistaka sieva visa pagasta, bet drofi
vien ne to iemeslu dé|, kupus vip$ wvakar
Ilzei bija metis acis. Ar rigtu palizsmieklu
vig$ atcer¢jas, ka bija vipai parmetis taisni
to, ar ko agrak pats bija tik Joti lepojies.
Vip$ nebija kautréjies atgadinat sievai, ka
vipa ir nabaga skolotaja meita un beigusi
gimnaziju. Agrak vip§ médza teikt: es pats
esmu bagats, man nevajaga sievas ar piru.
Vipa bija tik smalka un par vargu, lai
veiktu visus majas darbus ki péc veclaici-
giem uzskatiem istenai saimniecei pienaktos.
Ja, — vip$ agrak teica, — manai nelaikei
mitei bija parak siirs un griits miZs: es ne-
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gribu, lai manai sievai klatos tapat, lai viga
biitu nomocita un neglita.

Ilze miléja sabiedribu un bieZi braukaja
uz tuvejo pilsétu. Vai tikai, lai satiktos ar
Varpu saimnieku? — Ka vig$ vakar to lie-
tu bija izskaidrojis, ne — vigai talu bija
garigas tieksmes, gribgjas aiziet uz tedtri,
iegadaties jaunas gramatas, satikties ar ci-
tiem cilvékiem. Kads brinums, ja vipa ne-
varéja apmierindties ar veciem, kas runaja
tikai par lopiem, razim, cenam un nodok-
liem, piedevam smirdédami péc nelagas ta-
bakas un stipra degvina! Un Varpu saim-
nieks bija smalks puisis; kop$ vigd bija at-
metis ar roku kuga mechanika amatam un

atnacis saimnickot Varpas nomiru$a brala-

vieta, majas izskatijas pavisam citadi uz-
koptas un piejaunotas. Vin3 bija redz€jis pa-
sauli, un ar vigu bija patikami parunaties ne
tik vien jaunai sievietei...

Ja, kad vip$ ta pamatigi pardomaja visu
vakardien teikto, tad bija taisni tas, ko vip$
bija agrak uzskatijis par sievas un pafa
priekSrocibam. Viss tikai bija sagriezies
otradi pekipaja greizsirdibas un aizvainota
lepnuma uzpliada. Vips bija piepesi sacis ta-
das valodas, kadas pa ausu galam bija dzir-
déjis $ur tur kaimigos par sevi un savu dzivi
mé|ojam.

To visu laikam nevajadz€ja darit, ipali
sist né¢! Vigu parpéma mierigs, salds dra-
mums. Pavisam vienkarsi lietu apsveyot, va-
réja nakt pie cita risiena. Tas, ar ko vin$
agrak lepojas, bija pareizi; par to ari tagad
nebija ko kaunéties, nebija ko noZelot. Ne-
laime bija gan sapiga, bet vienkar¥a, pat ik-
dieni¥ka: sieva bija iemil&jusi citu. Kade]? —
Nu, kade] tad vig$ bija iemiléjis sava sievu!
Kade| nebija apprecejis kaimipa Ezergaila
jaunako meitu Alvini, kluso un stradigo lo-
pu parraudzi? Péc vipa kdazam ta bija par-
celusies darba paris pagastu talak, un Jaudis
melsa, ka lielas milestibas dg] uz vigu ta
paliklot vecmeitas. Drosi vien katram $ai
dzivé pienacas kads ciefanu meérs, Tagad
bija viga karta.
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Protams, sievai to vajadzéja agrak pa-
teikt! Kade] tada mulkosanas? Bernu vigiem
vél nebija. — Paldies Dievam! — Bet Varpu
saimnieks! . . . Ja, to vip$ vél gribetu redzét!
Vipa atkal sasléjas pievilta vira niknums.
Bet galu gala katrs gem, kas ‘r pemams...
To tatu vind pats gluzi labi zinaja. Tagad
vigam ari kluva skaidrs, kade| Varpu saim-
nicks, $is dzives priecigais gaiSmatainais pui-
sis, pedéja laika viga sabiedriba bl]a ta sa-
drimis un atrurigs, pat it ka xzvamjas sa-
tikties. Acim redzot, tas jutds neerti: kad
milé sievu, virs nav patikama sabiedriba!

Atlika pats svarigakais: ka 3o mezglu at-
risinat vai pargriezt. Tade] vip$ te gulgja
kop¥ vakar vakara un domaja. Cinities,
Skirties, salabt? Viss tas isteniba bija tik pa-
rasts, ki nebija nekas neparasts $is zemes
virsi ari neuzticiga sieva. Vina ipatais lep-
nums un pasa ruditais, mazliet ércigais zem-
nicka prats negribéja samierinaties ar ik-
dieni$ku, vaju atrisinajumu. Vig$ vienmer
bija gajis savu patstavigu celu. Vienmer
vip$ bija slepus smingjis barda, kad citi ne-
varja laga izgudrot, ko vigd viena vai otra
gadijuma daris. Drofi vien ari tagad jau
puspagasta lauza galvas ap vipa nelaimi.
Ari Joreiz vipa gods un lepnums nedrik-
stéja ciest. Ne tadé] vip$ te kop$ vakara bija
guléjis uz stallauglas, lai péc pamatigim
pardomam ietu ar kaimigu izkauties; ne ta-
del, lai iebiedeto sievu zverinitu noZélot sa-
vu maldi$anos un solitu vairs negrékot; ari ne
tadel, lai meklétu tiesai noderigus pieradi-
jumus pats savam kaunam, ievaditu garlai-
cigu, tenkainu $kirSanas pravu. Tapat neka
varmaciga vip$ negribéja uzsakt. Vip$ bija
savu sievu miléjis un laikam milgja vél ta-
gad. Vai vipd buw galigi parskatijies, vai
viga nebiitu bijusi milestibas vérta? ... Ng,
viss, ko vips$ bija darijis, bija pareizi, un pa-
reizi bus ari tas, ko vip$ tagad daris. Par to
domijot, neraugoties uz sapigo kremti sirdi,
vipa barda nogulas mazliet viltigais para-
kuma smins. Tie abi nebija rikojusies godigi.
Atmaksu vipi sagems! Vigam bija nodarits



kauns, — tie ari dabiis kaunéties; kauns
ieradisies Varpu majas. Bet par visu vairak
tie dabiis brinities! Pie tam ne vigi vien!

Apak$a novarstijas durvis. Luka iegum-
zijas veca kalpa Jekaba salikufais, smagne-
jais stavs; vip$ uzrapas bikli taustidamies,
nostajas iesanis pret saimnieku un gribgja
kaut ko pateikt, bet no tiem vardiem, kuyus
sava sirdi bija sadomajis, nekas neiznaca,
neraugoties uz acim redzamu drosmes uzku-
rinadanas labad iegemta degvina un alus
tiesu. Sakuma iznaca tikai tads pagar sto-
mijiens: ,,E ... saimniek, es teiktu ... € ko
tar ... Jauna lieta! Bet ta ar’ nevar ...
majas visi ka spragopas ... Vai nu §3, vai
ta ... vajag nakt lejal“

Ta, ta! — saimnieks nodomaja. — Acim
redzot vip$ bija Jaudim sabojajis sestdienas
vakaru. Visi tagad majas drodi vien sédéja
sabozulies un nemierigi ka uz adatam. Visi
zinaja un visi gaidija: kaut kam bija jano-
tick! Bet kam, t3a neviens neatskarta. Atrisi-
najums bija Jeit, pie viga. Saimes pacietibai
bija beigas. Jekabs pats bija tadas runasanas
lietas bailigs un neattapigs: laikam sieva biis
uzkurinajusi, lai saimnieku parliko. ..

Vip$ pamanija Jekaba kabata degvina
pudeli un pasmaidija. Smaida iedrofinats,
kalps piendca tuvak un atmetas vigam bla-
kus siena. ,,Es domaju, saimniek ... €, vaja-
dzétu kadu nieku iegst!” Vipd izvilka no
otras kabatas divas maizes rikas ar kumpi.

Cita cilveka ierafanis saimniekam péekini
atgadinaja isteno dzivi visa tas nepievilciba.
»Paldies, Jekab...“vipam negribéjas ést,
bet lai neapbédinatu devéju, vipd papéma
vienu riku un iekoda. ,Lai nu paliek!* vip$
atvairija, redzédams, ka otrs ta pabailigi
grasijas vilkt ara pusstopu. ,,Gan jau palam
noderés cela ... biis jabrauc. Iebaro zirgus

. kévi un balto.”

,»Vai tad talu?*

,»INe visail*

»hb ... vai kas javed?...

»Ir javed bais! Pats ar’ kadu gabalu pa-
brauk3os lidzi, bet tev biis jabrauc pirms!“

saimnieks noteica, iegrizdams mute pedejo,
lielako kumosu. Tagad vig$ bija galigi iz-
Skiries: ilgak nedrikstéja vilcinaties. Vigu
gaidija saimes Jaudis . . . DroSi vien ari viga.
. .. Bezdarbigi drima svétdiena ... Un ta-
gad tam bija janotiek.

Ara izejot, putenis iegrida vigam veselu
kuli balto verpatu valéja kazoka un barda.
Vigs gaja par pagalmu lénam un taisni, véja
un sniega nevairidames, it ka gribedams
iesukt kritis dabas speku ta nodoma piepil-
diSanai, kas vigam tagad bija priek¥a. Pie
durvim vip$ mazliet apstajas, noskurinijas,
tad iegaja ar saimes istabu savienota vir-
tuve.

»Labdien!” vip¥ teica skala balsi un juta
uz savas sejas saspringstam piecu cilveku
skatienus. Tikai péc britiga sveicienu at-
péma Jekaba sieva, kas bija nolickusies par
pavardu. Pargjie 1a ir palika klusu: cits aiz
nobila, cits aiz parsteiguma. Tikai Gdens
$lurksteja lielaji lopbarIbas katla un prusaki
Saukstinajas pie griestiem pakartajas sipolu
vitnés. Vip$ gidja talak un, durvis aiz sevis
aizveyot, sadzirdéja pekinpi uzfalkudu &alogu.
Tagad, dro$i vien, visi apstaja Jekabu, kas
vipam bija sekojis.

»Labdien!” vip¥ teica, ieiedams garaja,
tiri izbalsinataja goda istaba, bet Soreiz svei-
ciens neiznaca tik skanigs, balsi bija mazs
piesmakums. Vip$ noklepojas un saka léenam
atvilkt kazoku.

Ilze neatpéma, tikai saravas un pagriezas
prom no skapja, pie kura kravadamas bija
stavéjusi. Viga veras vira izbiedétam, sarau-
datam acim. Citkart lielas, zilas un spozas
acis bija iesarkanas, plaksti uztokudi, un
balta roka, uz kuras gredzena vieta saim-
nieks pamanija tikai ada iespiedulos aplit,
krampjaini satvéra val€jo skapja durvju pusi.
Viga bija gérbusies raiba katina kleitina,
zilu aditu jacigu virs tas: viss, ko viga bija
valkajusi pirms apprecéfanas. Sais dranas
vipa izskatijas tik meiteniga un trausla, glu-
zi pec skolnieces, kadu saimnieks to kadreiz
bija iepazinis. Un saimnicka galvu mirkli
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appéma lielas milestibas noreibums: vasarigo
plavu un meZu dvala, mazo plecu siltums,
ko vip$ bija jutis uz savam kratim. Vigp$ at-
sedas pie galda, nobraucija seju un mégindja
sevi parvaret.

Pa gridu slidot, vipa skatiens aizklida
lidz kumodei istabas otra gala. Tai blakus
guléja pusatvérta cela soma. Vig$ piecélas,
pargaja smagiem soliem istabu un parlukoja
somas saturu: vela, puse gramatu, — acim
redzot, taisni tas mantas, ar kuyam vipa Seit
bija ieradusies.

»Tu gribi braukt prom?* vipd puspagrie-
ziena pieversas sievai, kas pa to laiku bija
atsédusies uz gultas malas un, galvu elkegos
uz celgaliem atspiedusi, stingri raudzijas
vira plataja, par cela somu pieknupudaja
auguma.

»Ja ... uz pilsetu pie krustmates!” viga
teica, atkal saraudamas. ,JKo gan es citu
varétu darit ?“

Saimnieks neatbildéja uz reizi, bet novér-
sas un atkal raudzijas cela soma. Vip$ iz-
dzirda aizmuguré aizturétas elsas. So klu-
seéSanu vina laikam nevaréja panest. Ar mo-
citaju sasprindzinajumu viga gaidija 1z3ki-
rigo vardu. Ka daZkart vigai bija bail no
vira vardiem. Tie vienmeér naca ar negaiditu
nozimibu un smagnéju speku. Pat laimiga-
kos brizos viga jutas mazliet bikla §i lepna
un paklusa cilveka priek$a, kas bija ka klin-
$aina kalna virsotne, kuyai pat vissaulainaka
diena nevaréja atpemt zinamu bargumu. Sa-
vada nebrivibas sajota bija Ilzi vienmer
vajajusi viga klatbtime. Ari kad vig$ sme-
jas, ta smiekli bija vienmér tik spalgi un
negaiditi. Vipai ienaca prata Varpu saim-
nieka vieglie, rotaligi daZadie smiekli, kas
ieSkindéjas brivi un nemanot, ki valigi ka-
bata metata siknauda. Ja, ar Varpu saim-
nieku var€ja runat par visu, kas ienaca pra-
ta, par tiriem niekiem: tam vienmér bija
kada veikla atbilde uz méles. Bet virs daz-
reiz neteica neka: tikai pasmaidija savu ne-
nomacama parakuma smaidu.

Vigai gribéjas $ai mirkli bat kaut kur
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talu projam, vienaiga kur, starp citiem cil-
vekiem: jutas nogurusx un salauzta. Vu;a
brauks uz pilsétu pie krustmates un méginas
dabat kadu darbu. Kaut tikai tas cilveks at-
kal neizdomatu kaut ko sevidku! Vigd vien-
meér izgudroja kadu parbaudijumu; daZreiz
tas bija tikai labveligs joks, bet pastavigie
parsteiguma draudi padarija vigu nedrosu.
Un viga vardiem allaz bija divéja jéga —
$kietama un ista, gar kugu bieZi vargja velti
lauzit galvu.

»Lai notiek!” saimnieks beidzot teica pa-
visam vienkar$i, kamér Ilze vél blenza vipa
neticigdm, parsteigtim acim. ,, Tu brauksi
projam! Bet ne t3, ki tu esi domajusi!® vip$
turpindja, pie kam Ilzei sirds saZpaudzas
launas nojautis. ,,Es tev vakar parmetu
nabadzibu. Tas nebija pareizi! Bet to tev
vajag saprast un piedot, jo arl tu neesi visu
pareizi darijusi. Més abi bijam $os divus ga-
dus bagdti — tik ilgi, kamer bijim laimigi.
Par to tev paldies! Es tie$am biju laimigs,
kaut gan pec manas dabas tas nevaréja iz-
pausties nekada skala veidd. Ta ir viena
lieta. Otrkart, tu tagad vairs neesi skolotaja
meita, bet Krauk]u saimniece. Dzivi nevar
pagriezt atpakal, ka uzvilke vecu kleitu. Sa-
proti! Tev ari jaaizbrauc kd saimniecei pie-
nakas aizbraukt. Es dofu tev lidzi tevis cie-
nigu piru.*

,»Es neka negribu!® Ilze iesaucas.

»Ko tu gribi, vai negribi — tam nav no-
zimes! Ir lietas, kuras jadara. Es varbit
vispar negribétu, ka tu brauc projaim, bet
tas tev jadara!“ Vipd paskatijas sievai tiei
un nopietni acis, un vipa juta, ka nespés
pretoties. Sai mdja neviens neka nevargja
darit citadi neka saimnieks to velgjas. Ka-
mér vipa bija te, arl viga to nevaréja. La-
bi: vipa brauks kad un ki vig$ velas. Kad
viga bils projim, tas majas burviba bis
lauzta. T3 vigu nospieda, no tas jatiek vala
vispirms.

»Apgerbies ki pienakas .
Su paliga sakravities. ..

NEg, ak Dievs!..

. €5 tev atsuti-

"“

. labak es pati!



Saimnieks pardomaja. Skaidrs — sievai
kauns no majas |audim. Apsveyot to, kas vi-
pai vél biis japarciel turpmakas stundas,
vip$ piekdpas. ,Lai notiek! Es tikai lik$u
puidiem ienest blakus istaba lades un pali-
dze$u pats tev sameklet mantas, kas tev
lidzi gemamas. Vispirms sakrava to, kas tev
visu laiku ir piedergjis. Un nekavéjies. Es
gribétu, lai tu aizbrauktu, kamer vel neme-
tas krésla.”

Vip$ izgaja blakus istaba un jutas gan-
driz liksms: pirmais riviens bija cauri! Vip$
apskuva bardu, norikoja jaunako puisi un
meitu atnest paris lades, tines un mantas,
kas nebija ikdienas lietofani. — Lai redz
laudis, ka vipa sieva aizbrauc brangi ‘un
grezni! Lai brinas un lauza galvu, kas te
isti par lietu!... Tad palidzéja pats sakra-
vat segas, dranas, audumus, dvielus, galdau-
tus, traukus, pat modinataja pulksteni un
rotas lietas, kuram vipa negribéja pieskar-
ties.

»Mans Dievs!. .. Kam tas viss? Man tie-
$am neka nevajaga!® vipa pretojas,

»Es jau teicu, ka doSu tev kartigu piru,
un ta ari notiks! Bez tam, lauZu acis tas
mums abiem naks par labu...“

»Vai tas nav vienalga!... Tagad...”

»INE. Miisu kopdzive gan beigusies, bet
ne misu dzive, no kuras més tik et vis
neizspruksim. Un ta ar laudim vien bus ja-
dzivo! — Tagad piekarto visu pati, més
driz brauksim.*

Vip$ atstaja sievu kravajamies un gaja at-
kal blakus istaba, kur uzrakstija kadu vé-
stuli. Kaut gan ta bija isa, tomér prasija
daudz laika un pardomu. Beidzot ari tas bi-
ja gala. Vip$ devas uz ratnicu.

Ilze apsedas starp sakravatam mantam,
vipai uzmacas raudas. Vira augstsirdiba pa-
stiprinata karta modindja vainas apzigu.
Viga piecelas un vél reiz parskatija sakra-
vato, $o to patlikdama un parkartodama.
Un palai negribot, saraudatas acis tiksmi-
najas ap to, kas paveras skatienam. Tas vi-
sas bija jaukas un derigas mantas, ari ro-

tas... Viga jau gan tas vairs nevalkas, pro-
tams né! Bet ja virs ta gribgja, vipa pagems
lidzi. Kaut tikai atrak varétu aizklut pro-
jam, kaut atrak viss biitu cauri! Velak jau
S0 to vargs atstitit atpakal... Vel priekia
$kirSanas pie tiesas moco$a un nejédziga. Ka
viga to parcietis?! Un kas vispar péc tam
vel bis vipas dzive! Vajadzeétu aprunaties
ar Varpu saimnieku, vipai talu vajadzes
padoma! — Kauns! Ko tas vispar teiks par
S0 lietu? ... NE, vipai netikas domat. .. La-
ba krustmate!... Ta ari nebis sevidki ie-
priecinata! Kaut tikai atrak viss butu iz-
darits, ar visiem izrunats, kas rundjams, tad
nolist kada kaktina, kur neviens nekad, ne-
viens negrib neka zinar...

Kamér Jekabs judza balto ragavas, saim-
nieks pats izveda savu milako zirgu — mel-
no kévi — un jidza to greznajas kamanas.
Zirgs sprauslaja un purinija krépes parslu
pievirpulotaja gaisa, kas pluda iek$a pa rat-
nicas durvim. Saimnieks saplucindja maizes
donu: lielas tumsi zilas zirga acis veras vi-
pa miligi un mazliet draiski, ka jau labi
koptam un tikai pabraukianai turétam zir-
gam. Tas kaut ka atgadindja sievas zilas
un kadreiz tikpat draiskas acis. Vig$ paku-
tindja kéves miksto, samtaino apakilipu,
kas drusku trisédama, ar savu silto miklu-
mu, ki tikko notverts kurmis, aizpildija vi-
pa delnu, un juta, ka vigam atkal jasage-
mas un japasteidzas, ja grib paveikt dara-
mo. Tadg] vip$ lika sakravat lades un cela
somas ragavas un sitija Jekabu projam pa
priekSu. Vip$ pabrauca gabalipu lidzi un
iedeva pirmit uzrakstito véstuli, tad noléca
un devas atpakal istaba.

»Ia lak!”“ vip$ uzsauca sievai. ,,Tas nu
butu cauri. Mums vél ir drusku laika. J&-
kabu més tik un ta panaksim. Tev tagad
vajadzétu kaut ko iest.”

»INE, man negribas... Un zirgs jau sa-
juges! .. .

,» Tomeér! Més drusku uzkavésimies,” saim-
nieks tiepas un lika uzklar galdu sava ista-
ba. Sieva paskrubinaja piragu, tad atlika to
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atpakal un mémi raudzijas pieputegota lo-
ga. Saimnieks apzinati lénam dzéra kafiju
un reizém paskatijas pulksteni, Kad vig$ ta
bija novilcinajis mintites desmit, vigd vairs
neizturéja.

»lagad brauksim!“ vip§ teica, smagi
trickdams plaukstu pret galda malu. Ilze
attapas ka no nelaga murga, galva liecas
raudas, kajas necélas spert soli. Peédéjo reizi
vipa bija skatijusies $ai loga, aizsnigulaja
darza ar aku prick$pusé un zilo, tikko sama-
namo meza pauguru aiz ta. Vasara viga tur
staigaja basam kajam, bites dzieddja... Ng,
tas bija v€j§ un putenis... Vai tielam ja-
brauc? Varbut vipa talit velreiz pamodi-
sies: sapnis vai joks! — Ari virs bija tik di-
vaini bals; likas, vipam pat drusku trisgja
rokas! Pekipi vipd bija kluvis arkartigi
steidzigs, pasniedza Ilzei kaZoku un nevare-
ja vien sagaidit, kad vipa apsies lakatu ap
galvu un iekartosies kamanas. Vai tiefam
vip$ tik Joti gribgja no vigas tket vala?...
Vai tad nebija varda, kas varétu vigus abus
atpestit no 3i brauciena? — —

Ilze ieravas kaZoka un centds neka ne-
domat, Saimnieks iemetas kamanas otra pu-
s¢, pievilka grozus, un viena joni pajigs jau
bija gajam abelu darzam un rijas strim.
Pulkstentip$ pie ilkss smilkstéja ka negudrs
viena smilkstéfana. No putepa vairidamas,
llze pa lakata stiiri ar izbrinu véroja, ka
virs, galvu uz priekdu pastiepis, trenca zir-
gu, kas parasti nebija skubinams un jau ta
visu laiku aulekSoja. Celmalas vitoli, apsni-
gudie kriimi, siena 3kiinis plava neskaidri
aizvidéja ka parbijulas, izmisudas bites; ti-
kai melnas kéves skausts vienmeérigi .cilajas
pret tum3peleko, taluma neskaidri nojaula-
mo sila valni. Saimnieka acis visa ta nere-
dz&ja, vipa skatiens véroja tikai aizputina-
to cela sliedi, vai uz tis nemanis Jekaba au-
saina cepuré miermiligi ietuntulojuSos galvu.
Bet saimnieks bija teicis: ,,Brauc atri!* un
tagad to nemitigi atkartoja pats sev. No §i
brauciena bija atkariga viga dzive. Ja vipd
nepanaktu kalpu ar véstuli, tad vairs nekas
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nebija grozams; tad bija jaizpilda tas, ko
pats bija uzgémies. Slazdos, kujos vips bija
sievu ievilinajis, atradas ari vig$ pats un
centds tagad no tiem izkl]at ar izmisuma
skubu. Kas tur gala varéwu iznakt, to tagad
nevaréja aptvert, bet vismaz vig$ atgiitu ri-
cibas brivibu... un varbut ta tomer: bija
laime, ko vip$ veda ar atrako zirgu 3ai pu-
teni.

Kad vip$ uzbrauca uzkaln3, no kurienes
noskiras cel¥ uz Varpam, putenis bija sa-
cis pamazam rimties, ari saimnieku parge-
ma liels un drims miers. Par vélu: te bija
dzives krustce]$. Vip$ apturéja zirgu un lé-
nam iegrieza pajigu Varpu majas cela.

»Ak, Dievs! Kur tu mani ved!?* Ilze ie-
vaidgjas.

Saimnieks atskatijas; viga piesniguia seja
bija kluvusi pekipi rupja un stinga. ,,Es gri-
béju ... un negribgju... Bet bija par vélu:
més Jekabu vairs nevaréjam panakt, tas ir
jau priek$a ar tavaim mantam un véstuli.
Piedod man... Acim redzot més citadi ne-
varam!“ vip$ izleca no kamanim un pa-
meta sievai groZus.

»Talak tev jabrauc pa¥ai. Lai Dievs tev
palidz! Es to vairs nevaru — ne tev, ne
sev. Tev jabrauc, jabrauc!“ vip ickliedzas
trisas saskobijufos muti, redzédams, ka sie-
va grib apturét zirgu. ,Tevi tur gaida!“
Vigp$ izrava patagu, uziava zirgam, un pa-
jogs drazas aulos leji no kalna. Saimnieks
palika stavam, ilgi un nekustigi, kamér vairs
nedzirdéja pulksteni$a arvien maigak un ta-
lak aizskanolo dZinkstopu; tad pagriezas
un lénam soloja majup. Putenis bija rimis,
apkartnes mikstie, pieputepotie veidoli at-
plauka rama kréflojofas peécpusdienas zilg-
me. Viss bija tik kluss un rams, gajéja sma-
gie soli nedzirdami k|avas atlaidulos sniega
kupenu baltaja java. Ta bija nosegusi ari
nupat iebrauktas sliedes, nebija vairs pedu
aizvestas laimes celam.

Tikai Varpu saimnieks, apnicis iztaujat
Jekabu par to, kas norisindjies isteniba
Krauk]os, un novietojis to virtuvé pie édiena



un dzériena, jau neskaitdmo reizi apgrozija
un p_irlasija vestuli:

,,Cienijamo kaimin!“

Nosiitu Tev to, ko Tu esi iekarojis —
savu sievu. Dodu vigai lidzi pura bez Jeka-
ba aizvestam mantaim melno kévi un kama-
nas. Citadi nevaru rikoties, un ceru, ka ari
Tu rikosies, k3 goda viram picklijas. Pa-

Peteris Aigars

réjo jau nokartos tiesa, ar kugu gan negribu
diezin k3 pities.”

Jaunais saimnieks gan sarka, gan burzija
gaisas matu cirtas. ,Laime vai nelaime!*
vipd &ukstéja. ,,Viss godam jasapem!™ izsle-
ja galvu, smaididams izgaja ara pagalma,
kur bija ieskangjies kamanu pulkstentin3.

PRAVIETIS

Bij debess mutulains, un zibspi atplaiksnijas,
Un jira uztika un palos zuda krasts,

Par zaliem lankiem straumju pites vijas,
Un nebij glabipa ne biezoknos, ne rijas,
Katrs tapa piemeklets un savas likstas rasts.

Sivs bailu virpulis no mitnem laudis rava
Un dzina lielcelos, kur niciba un bads;
Un tukfos ciematos, ko apskaloja rava,
Tik supi gaudoja un Zéli govis mava —
Skiet dienu pastaro jau griezis laika rats.

Un tad vips iznaca no vientulnieka bidas,
So bridi gaidijis, kad vipa Dievs to sauks,
Vips alka pieredzet, ka likstas laudis ridas,
Ka vajais speka ang un stiprais atzist kladas,
Vips devas pasaule ka tiesatajs un draugs.

Vins balsi pacéla un teica |audis skali:
wLaiks sirdis cietinat un izmisumu lauzt,
Lai pelus véja zad un aizput leti spali,
Bet graudiem japalick, lai lauki vieSas zali,
La; varpas dzeltéjot var Raditaju paust!

Un tad vips macija, ka posta dangam pari
Biis pacietign pratu sapuu bultas sviest.

Un vina klausijas, Skiet, izslapusi, kari

Ir zveri satrauktie, ir putmi skelot ari,

Ir straumiju pludojums, kas baltas bangas briest.

Un viri gurdenie un bezcerigas sievas,
Un kuslie sirmgalvji, kam atlicies vien hkaps,
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So balsi dzirdot, atvairija nievas,” :

Ta vardu speks tiem lidzinaja rievas,

Tie vipam sekoja — wvin$ bij ka nguns stabs.
Un negaiss mitéjas un palu paisums plaka,

Un tauta atgriezds celt ciemus, set un plant;
Bet vips viens palika ka iztuksota aka,

Vairs mautes nebija, kas vipam paldies saka,
Nedz laipnas pajumtes,keur galvu miegam |aut.

Vins vientn[S aizgaja par pakalnu pret rietu,
Nakts enu appemts, sagumis un mazs;

Bij lauzu acs pie zemes lietam sieta,

Tie atkal miléja un kildojas un cieta,

To elks bij vara, sogis — zobens ass.

AULOTAJS

Jel rimsties, aulotaj, jau gana jopos skriets,
Aiz tevis klajums zals, bet preti saules riets.

Un rieta mezi kaist un zilgo kalnu grédas,
Jel stajies, jopotaj, maj visur preti bédas.
Vai lenu soli iet, vai zirgu putas triekt —
Tev zemi solito nemiiZam nesasniegt.

Kads lemejs nemaldigs mums maldu celus sprMi;:
Laiks gan ka bulta steidz, bet apli rinko laudis.

Nav skapsta valgumam, ne vina lasei vairs
Ta burvja salduma, lai gaistu rigtums dairs,

Ir sveétas asaras, ir mila — raibi nieki —
Més dzimam nabagi un mirstam tukfinieki.

Jel rimsties, aujotaj, jau saule kalnos riet,
Pie dienas koSuma jel kaveéjies mazliet!



Prof. Dr. phil. Ludis Bérzins

TAUTAS DZEJA — TAUTAS GUDRIBA

Sai apceré méginasim noskaidrot kadu
pazimi, kas ir raksturiga misu tautas dzejai
un lidz ar to miisu tautas dvéselei.

Un proti, es gribetu kavéties pie kadas

paradibas, kas misu tautas dziesmas ir bieZi -

satickama, bet lidz $im ir maz ieverota, gri-
bu runat par sakdmiem vardiem latvie$u
tautas dziesmas. Ar citiem vardiem, gribam
noskaidrot, vai un kadu dzives gudribu va-
ram savas dziesmas konstatét; gribam par-
liecinaties, vai un kadu no vecajam dzies-
mam varam smelties pamacibu.

Te nu kads varétu — un ne gluZzi bez pa-
mata — iebilst, ka dzejas istais noliks nav
sniegt macibas, bet dzivi pufkot un gadat
dzidru prieku. M@és talu sen vairs ta nedo-
majam kd vecais Stenders, kam stdsts bez
pamicibas $kita ,,skunstiga snikera bezdve-
sele” (t.i. veikla telnieka skulptiira), kas gan
jauka izskatas, bet kam trikst dzivibas. Sini
zipad mes, tieSam, spriezam citadi un nedo-
majam, ka makslas darbam — ari tautas
dzeja makslas vardu pelna papilnam — ir
jauzlipina kada izkartne ar pamacibu. Tatad
kadas liekas, iek$kigi nemotivétas pamacibas
tautas dzeja nemeklésim; tas runatu pretim
mikslas biitibai; bet dzivi un apkartni, cil-
veéka pardzivojumus un izjitas atspogulo-
dama, ko dzeja tadu dara, vipa lidz ar to
lauj noprast, kas tautas garam atbilst, kas
neatbilst, kas dziedataja sirdi iepriecina, kas
skumdina. Ta dziesma, ja ari negrib kadu
pamacibu sludinat, tomér Jauj noprast, kas
ir saucams par labu, kas nav. Tas ir, ka kad
bérnu neratnibas mate ne ikreiz lieto rajie-
nu, bet daZreiz, acis aizkladama, rada, ka
neratniba vigu sipina. Un tada gadijuma,
ja arl nav izsacits neviens pamacibas vards,
pamaciba — un pie tam Joti iespaidiga pa-
maciba — tomer ir dota. Tada aspekra tau-
tas dzeju un ari dzeju vispar aplikojot, atra-
disim tur pamacibu. ik uz sola, jo visur tadu

pauZas dzives aplikofana un pricks par to,
kas ir slaveéjams, kamér dzives enas ari dze-
jai pieskiy drimu nokrasu. Ta var@sim gan
no dzejas ko macities, ja iedzilinasimies dze-
jas gara.

Bet daZreiz §is dziesmas savas pamicibas
izsaka ari tiedi, nezaud€jot tomér savu dze-
jisko raksturu. Tas prasa paskaidrojumu.
Varam iedomaties pamacibas — un pat sais-
tita valoda — kur no dzejas nav ne vésts.
Tadas médz bt gramatiskas régulas, piem.,
noradijumi, ar kuru locijumu jalieto kada
prepozicija. Ari 10 Egiptes mocibas, ko
Stenders ir pantos salicis, iet tai pa¥a vir-
ziena. — Citu ko redzam tautas dzeja.
Dziesma, piem., skan:

Auzu skara ta sacija:
Seéjiet mani liduma,
Tad es dosu arajam
Britnus svarkus mugura.

Te varam izlobit noteiktu agronomiskas
dabas pamacibu, proti, tadu, ka auzas labi
padodas liduma. Bet, $o dziesmu lasot, par
pamacibu gan domas retais. Dziesma jau gan
ari nebiis saceréta pamacibas noliikos, bet te
pauzas dziedataja prieks. Ievérojiet, auza
vipam ir mila un tuva, tik tuva, ka vigi abi
var sarunaties. Un auzas ligumu ievéro-
dams, dziedatijs nav maldijies: vip$ grezno-
jas briinos svarkos. Tatad runa ir par per-
sonigu piedzivojumu vn pardzivojumu. Ar
to labi saskan ari vards ,arijam®, jo runa
nav par auzu kultiru visparim, ta sakot,
abstrakta weida, kur labumu no racionilas
saimniecibas varétu git ari kads taluma dzi-
vojoss zemes juridisks ipasnieks. Ng, te vi-
sur ir konkréts tuvums, tapéc ari dziviba un
ne morale, bet dzives fakt. Bet ja no Siem
faktiem var izlobit un $ie fakti pastiprina
kadu padoma zipa noderigu patiesibu, tad
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vél jo labak, bet dzeja tapéc tomer ir pali-
kusi dzeja. -

Luk, tada gara tautas dzeja var palikt,
kas viga ir, proti, makslas krasaina vara-
viksna pari dzives pelekiem novadiem, bet
var tomeér, $o0- savu dabu nezaudédama un
nenoliegdama, mis padarit bagatakus ar at-
zinam un pamacibam.

Un $ini zipa tévu dziesmas ir déliem aug-
stas gudribas gramata, jo te izteiktas atzipas
nav nejausu pratojumu rezultati, kas atri
vien var tkt ari parvertet, bet §is atzipas
ir istie dabas dotumi: tas ir kratas un par-
bauditas pa¥a tautad un neskaitamis paau-
dz@s, kalab sak lidzinaties negrozamajam da-
bas norisém un katra zipa ir pladakas neka
misu personigd pieredze un individa prats.
Pie augstakas atzi¥anas nakufam, cilvekam,
palam sev par brinumu, ir jaatzist, ka ari
vecajas Skietami beérniskigajas pasakas slep-
jas liela gudriba. T2 vacu literatiira ievéribu
pelna gramatas, kas runa par viedibu vacu
pasakas (Viergutz, Vion der Weisheit unserer
Mairchen) un pasakam ka pasaules uzskatu
lieciniecem (Spiess und Mudrak, Deutsche
Mirchen — Deutsche Welt). Tamlidziga
gard uz tautas tradicijam, ipadi pasakam,
skatijas sava laika ari Lautenbachs un gri-
béja ar pasaku motiviem bagataku padarit
tagadéjo rakstniecibu. — Bet ja jau pasakas
atrodam parindividualu pieredzi un gudribu
(resp. viedibu — Weisheit), tad jo vairak to
drikstésim sacit par dziesmam ki tautas ga-
ra gatavako augli. Ta drikstésim ticét, ka
taisni dziesmas mums vispilnigaki |auj ieska-
tities musu tautas gara darbnica.

Bet taisni dziesmam ka atzigu glabatajam
ir liela nozime vel kada cita zipa. Varam
jau patiesibu, pat kadu |oti nozimigu patie-
sibu, izsacit ari bez dziesmas formas, nesai-
stita valoda. Bet tadiem izsacijumiem ir viens
liels trikums, tie, proti, nav pasargiti no
izirfanas. Iedom3jieties vien, ja esat dzirde-
jusi kddu cilveku runajam, vai varésit pre-
cizi atstastit, ko vip$ teicis. Zinams, aptu-
veni tas bils iespéjams, varésim, ki médz
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teike, atstastit saturu. Bet ja runa ir par ka-
du asi formulétu ievérojamu atzinumu, tad
aptuvens atstastijums nepietiek, biitu isteni
jalieto runataja pasa vardi, lai neiespaidojam
vardu nozimi. Bet to més parasti nespejam,
tapec ka runai nav stabilu formu, un més,
pat negribédami, izteicienu pargrozam. Ta-
di forma nedrofi teicieni, lai tie ari saturétu
gudras domas, neder sakimvardu goda, jo
par sakamvardu isti tadu runijam tad, kad
atzipa ir ielieta gluZi noteiktd, nemainiga
forma. Sini zipa dziesma iet sakamvarda
vajadzibam vairak pretim neka jeb kas cits,
jo dziesma no runas vai prozas raksta ar to
taisni atSkiras, ka vipai ir nemainiga forma.
Vajag tikai kadu zilbi pargrozit, un dziesma
bus sabojata. Talab ari dziesmu vai nu zi-
nam pilnigi, zilbi pa zilbei, vai arl nezindm,

"jo aptuvenais saturs ir tikai materiils, no

kura dziesmas celtne ir darinita. Tatad
dziesmai ki makslas darbam nevar ne zilbi
pielikt klat, ne atpemt nost. Un $is apstaklis
veicina sakamvardu veido3anos dziesmu for-
ma, jo sakimvards jau ir tads pie laika kal-
dinats ierocis, kas patlaban vairs nav ne ka-
lams, ne trinams, bet ko varam bez vilcina-
$anas lietot. Dziesma jau pati saka, ka ,,déls
atrada téva vardu k3 cirviti vadzitg®, t. 1.
laika sagatavotu. To ievérojot, nebrinisi-
mies, ka laba dala miisu senik uzrakstito
sakamvardu, piem., jau Stendera laika, ir
dziesmas forma, lai gan uzrakstitdji par to
nemaz nav domajudi. Ir bez tam ari diezgan
daudz pieméru un jau no 17. g. simtepa, kur
mums ir uzglabajuias tautas dziesmas ar sa-
kamvardu nozimi. Vienu ir uzglabajis mu-
su rakstu tévs Mancelis, atziméjot ka dzies-
mu, kas ir ari sakims vards. Mazu kladu
izlabojot, ta skan:

Kurs putnins agri skréja,

Agri slauka deguntinu.

No Firekera rokas, ki radas, nak $ads
ieraksts:
~ 8i saulite britinpam,
Vipa saule mizipam.



- Vai: - ‘
" No kundzipa mieru lidzu,
No Dievipa veselibu.

Nemsim tagad piemérus, kur sakimvards
nebalstas uz dziesmas formu. Tur twilit ja-
tamies nedro§1, jo vardus varétu $adi un tadi
parstatit, jégai negrozoties, un nav nekada
noteikta pamata, kapéc lai lietofana bitu
viens variants. Uzskiju pieméra d&] P. un
M. Birkertu Latviein sakamvardus. Tur
Nr. 421 skan: ,,Mates rokas allaz miksta-
kas®,

Vai nevarétu tikpat labi sacit: ,,Mates
rokas allaz mikstas®,

Tapat Nr. 422: ,,Jauni putni veco putnu
dziesmu dzied”,

Varam vardus parstant. »Jauni putni
dzied vecu putnu dziesmas“,varam pamat-
varda vieta likt deminutivu: ,,putnii®,
»dziesminu®, vai nenoteiktas galotnes vieta
noteikto: ,jaunie” etc. Ar visam $im par-
grozibam sakamvards paliks tik labs vai
slikts, k@ bijis. Ne ta tas ir dziesma. Tapéc
dro$i varam apgalvot, ka tautas dzeja mums
ir kaldmajus: seviski asi izveidotus 1ero§us,
tikai tie vZl nav diezgan pamaniti un iz-
mantoti; ipa$i sakimvardu bagatibai tautas
dziesmas esam pagajudi garam.

Ja nu més $ai bagatibai pievérfamies, tad
konstatéjam vispirms, ka tautas dzeja savas
pamacibas biezi vien sniedz pavéles forma,
imperativa, ta piem.:

Spried, balip, taisnu tiesu,
Dod Dievam dveseliti!

Vai:
Ej, masina, driz iedama,
Runa léni runadama. (44432. i

Tapat:
T auja, mate, gudru virn,
Netanja rudzu kleti:
Daza laba rudzu kléts
Gudra vira galvipa.

Vai:
Sedies, mana mamulina,
Zemaja kreslipa:
Zema tava sédésana,
Augsta tava valodipa.

Kz abi pedejie pieméri rada, bez impera-
tiviskas formas dziesma médz saturét kadu
paskaidrojumu, kas prasibu motivé. Tur tad

“viena dziesma iznak 2 sakamvardu savirk-

néjums,jo varam jau katru dziesmas pusi
uzskatit ka sakamvardu par sevi. Tamlidzigi
tas ir ari jau minéraja 44432. dziesma, jo
otra puse skan:

No drizuma tautas rauga,
No lenas valodinas.

Tatad dziesmas abas pusés ir runa par
drizumu un lénumu: drizums, ko varétu ari
saukt par {aklumu, atrumu vai steidzibu,
piestav darbam, iefanai, vai visparim fizis-
kai ricibai; bet runa vajag lénuma, vajag
apdoma, piemilibas. (Pieminu, ka dziesma ir
1esp1f:sr.a sabojata veida, esmu to uzdrofina-
jies izlabot.)

Biezi vien tautas dziesmu pamacibas ir
izteiktas pirmaja personda. Tad pamaciba
nav tik spilgti izcelta, lai gan patiesiba pati
paradita tikpat skaidri un ar pirmas per-
sonas formu raksturota ka3 mums piederiga
un parasta, kam tad atliek tikai sekort,
piem.:

Pasmejos bernipam,
Ne vecam cilvekam:
Par beminu nepalikiu,
No vecuma neizbégsu.

Gluzi tapat:
Es nesmeju nabagam,
Ne nabaga bérnipam.
Es nebiju apuilkusi
Laimes kreklu mugura. (40302.)

DazZas dziesmas gan veibs nav lietots pir-
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maja persond, bet no prondmeniem redzam,
ka dziesmas autors runa pats par sevi:

Dievs man deva, Dievs man deva,
Dievs roka neiedeva,

Dievs roka neiedeva,

lekam pati nepelniju. (6854.)

Ari te maciba gaidi saskatama, tikai

dziesmas autors nevienu neskubina, bet at- -

stasta tikai novérojumus, kas vipam bijui
palam ar sevi. Tapat personigais piedzivo-
jums skan cauri $3adas dziesmas.

Ar apdomu man dzivot,

Man nevaid mamulites:
Miglinai, rasipai

Nesegt baltu villainiti. (4691.)

Vai:
Dievam devu to slaviti,
Man bagati balelini:
Maizité bagatiba,
Ne zelta, sudraba. (19212.)
Tapat:

Kad galdinis lidzi stav,

Tad man brali, tad masipas;

Kad paliza galdam kaja,

Ne man brala, ne masipas. (3878.)

Bet ko dziesmas autors ir personigi pie-
dzivojis, nav tikai isteniba, bet ari augstaka
patiesiba un der tapéc ari citiem par dzives
cela raditaju.

Gluzi tipat javérté sekojoda dziesma:

Seju rudzus, séju mieZus,

Séju auzas vairuma:

Rudzi, miezi klaipu glauda,
Anzas glanda kumelipn. (28133.)

Atziga, ka tira labiba dod rezultata gludu
klaipu jeb labu maizi un ka auzam barots
kume]$ vis nav pinkains, bet spodrs — ir
visparinajums, kas attaisnojas allaz no jau-
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na, bet autors, pirmaja personi runadams,
rada, ka vigam 3i atzipa nav tedrija, bet
rada vipa pafa praktisko darbibu. Glu¥i ta-
pat jauztver nakama dziesma:

Sivu teica, dzedru teica

Mar® araja mamuliti,

Slinkam siva, slinkam dzedra,
Tikusam gana laba. (23163.)

DaZas dziesmas ir ari izmandms, ka pir-
ma persona ir lietota ar tadu nodomu, lai
nevienu neaizkartu un nekaitindtu, jo nevie-
nam tafu nepatik dzirdét, ka vigam par-
met kadu netikumu. Bet ja es pats — ka
Skiet — par sevi pazobojos, tad jau tas ne-
vienam nesap, lai gan patiesiba ,,es” vieta
varétu likt ari ,,tu®. Piem.:

Kad es gaju riju kult,

— Kur mazais sprigulitis?

Kad es gaju putras ést,

— Kur licla karotipa? (28754.)

Tada pat gara biis jasaprot ari sekojodd
dziesma:

Eim’ kalna, eim’ leja,

Tik kalna, tik leja:
- Mana pasa netikums

Visur lidzi vazajas. (39453.)

BieZi nu tomér pagadas ta, ka kada dzi-
ves paradiba tiek aprakstita trefaja persona.
Nav varbiit ari kads padoms vai pamudina-
jums piekarts klat, bet sapratigs klausitajs to
dziesma pats ieklausis iek3a. Ta, piem.:

Kas veca vardu klausa,
Pilnu cepli maizes cepa;
Kas veca neklausija,

Pa pelniem rusinaja. (3070.)

No autora puses skubinalanas nekadas.
Bet ir tadu skaidra lieta, ka péc pilna cepla
ir jacendas.



Nav jadoma, ka sakamvards ikreiz satur
kadu tiefu vai netielu skubinajumu; biezi
vien ar sakamvardu ir tikai ieglits kritiskais
skats, pareizais vertejums, ko lickuliba lab-
prat aizplivuro, 13, piem.:

Kur tie lieli dianu kap,
Tur ta maza siltuminpa;
Kur ta liela slava sliv,
Tur ta maza bagatiba. (25974.)

Tapat:
Sivéns sili neizéda,
Ka tas kaju neiecéla;
Bajars kannu neizdzéra,
Ka nabagu neapsmeja. (31249.)

Vel kadi pieméri:

Labajam diena gaisa,
Otru labu meklejot.

Viena saunle, viena zeme,
Nav vienada valodipa. (47163.)

Véja lauzta sila priede

Gaisi dega skalipos;

Laba, ¢akla ta meitipa,

Kas nav madtes lutinata. (59389.)

Kur siva bitite,

Salds medutipis;

Kur dzedra mamina,
Tikusas meitas. (3282.)

Sivi suni, bargi gani,
Tie kopa nederéja. (29380.)

Uguntina, atsléedzipa,

Abas labi glabajamas:
Uguntina sasildija,
Atsledzipa pabaroja. (18183.)

Kas kaunipa bijajas,
Tas godipu paturéja. (3058.)

Léti kurt uguntinu
lekurtas pagalés. (22993.)

Dazreiz kritiskais skats uz dzivi izpauzas
skeptiska jautdjuma veida, kas jau lick sa-
prast, ka atbilde bis negativa, piem.:

Vai tie visi kungi bija,
Kas nes dargas cepurites? (31367.)

Tapat:
Vai tamde| zemu saule,
Kad aiz kalna aiztecéja? (4953.)

Vai:
Ko tiem lidz zelta kézu,
Ka tiem tukia kabatipa? (42322.)

Ari:
Kas no rudzu garumipa,
Ka nevaida briedumina? (3603.)

Kas redzeéja rita zvaigzni
Vakara uzlecam?

Kas redzéja parejam

Kara dotu balelipu? (32057.)

Ta dzives gudribu tautas dzeja pauz da-
?ados veidos, bet allaz gan, ka atzinumam
ir gatava, stabila, viegli iegauméjama forma,
un bieZi vien ta, ka kada dziesma pastav no
divi pusém, kuras abas izsaka vienu kopigu
domu, tomér ta, ka ari katra puse par sevi
ir derigs sakamvards, piem.:
pirma puse:

Dzivos® ilgi, nedzivosu,
Saules miazu nedzivoy';

otra puse: |
Udentins, akmentips,
Tie dzivoja saules miizu.
Bet japrasa ari, kiadiem noveérojumiem

tautas dziesmas pievérfas un kada virziena
iet vipu padomi. Atbilde varés bit tikai ta-
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da, ka dziesmu sniegtas atzipas, tapat ka
dziesmas pafas, appem visu cilveka miZu
un visu viga apkartni, nepaejot garam ari
lielajiem muzibas jautajumiem. — Vispirms
jaatzimé, ka, gudrus padomus dodama, tau-
tas dzeja ari pati pazist gudribas vértibu un
neko ta neslavina, ki ,,gudru padomigu®.

Piem.:
Dod, Dievip, viru labu,
Viram labu padominu. (9422)

Kas no daila téva déla,
Kad nav gudra padom:pa? (11917.)

DizZi, grazni kajam teka,
Padomipis jasus jaja. (20456.)

Es nepému kviesu kleti

Preti vira padominu: -
Izteréiu kvieiu kleti,

Mizam vira padomins. (22911.)

Te ka analogiju varam atceréties kadu jo
senu vardu: ,,Gudribas iesakums ir: manto
gudribu un ar visu savu padomu samanto
atziSanu®, (Zal. sak. vardi 4,7.)

Gudrais padomins, kas cilveku dzive va-
da, ipadi paradas pietaté, godbijiba pret
dzives augstakajam varam, vispirms pret
tévu un mati, kas beérnu dzivé laidusi, bet
ari pret kosmiskim paradibam un Dieva
varu un lémumu. 51 nodala ir seviski ba-
gata. Se kadi pieméri:

Es Dievinu piemineju

I rita, vakara:

Se celos, Se gulos

Zem Dievipa kajinam. (33666.)

Tamlidzigi reiz kada dziesmu teic€ja no
Latgales mums, Latvijas universitaté savu

dziesmu ciklu ievadidama, dziedija:

Ko runasu, ko dziedasu,
Svesuma nogajusi¢

Pirmo Dievu piemingju,
Tad tik laidu valodipu.

Labak milu Dievu lidzu,
Ne bajaru daudzturosu:
Daudz Dievipa roka bija,
Ne bajara kletipa. (31221.)

Pietdtes- atspulgs pariet no Dieva uz ve-
cakiem un visparim uz vecako paaudzi:

Es vecam nesméjos,
Man prieksa tas dienipas;
Es vecam roku devu,

Apkart dzilu pelki vedu.

Bet godbijibu prasa mums neaptveramais,
negrozamais kosms, kura esam ietverti:

Mate, mana mila mate,

Ne ta mana muza mate;

T a saulite, ta zemite,

Ta bij mana miza mate. (Aizpute.)

No kosmiskajam paradibam latvietim
vistuvak stav zeme, kas ir viga dzivibas
avots:

Arajs ar kalnipa,

Awots tek lejipa:
Netrikst maizes ardajam,
Ne ndens avotam.

Taisni misu dienas spilgti izjatam, kads
neizsmelams avots tautai ir zemes svétiba.
Bet veca dziesma mums $o atzigu jau sen ir
pateikusi. Salidzinat var ari radniecigo
8168. dziesmu:

Plavéjini noplavuii,
Kilejipi aplalusi,
Nedod, Dievs, to redzét,
Kad apmals maléjini.

Bralu un masu sadzive, ja ta ir tada, ka-
dai vajaga b, ir vislielakais jaukums, kadu
tautas dziesma pazist, jo:



Neviens mili ta nebraunca,
Ka brauc bralis ar masipn.
(Rucava.)

Tamlidzigas domas pau ari 26630. dzies-
ma:
Kadu zivu vel vajaga,
Kad raudite tiklina?
Kadu viesu vel vajaga,
Kad masipa balinos?

Bet kad jaunavai vai jauneklim jadibina
gimenes dzive, tad labi jaapdoma, jo:

Ta nevaid viena diena,

Viss muzins dzivojams.

T a nevaid wvillainite,
Uzsedzama, nosedzama. (15134.)

Bet, ja kopdzive laimiga, tad:

Par zemiti nebedajn,
Kad tik labs arajips:
Man zemite, kur ejot,

Ar labo arajinu. (17722.)

Nedrikst tomér ari gimenes dzivé uzsta-
dit fantastiskas prasibas:

Mans balins lLielijas

Pukit’ pemt ligavipu.

Nem, balin, lauzu béernu,

Lai zied puke darzipa. (12053.)

Gimenes dzive vairo zemes un tévzemes
milestibu: ?
Labak mani kara kava,
Ne celina malipa:
Masipai liela slava
Kara kauta balelipa.

Protosam, makosam,
Tam turet teva zemi. (3815.)

Mii%a norisas nopietnibai ir veltitas dau-
dzas pratieciski gudras dziesmas:

Kad kundzips aicinaja,

Sita kalpu, kalponiti;

Kad Dievins aicindja,

Tad pasam jaaiziet. (27346.)

Si saulite man zinama,
Vipa saule nezinama. (27370.)

Sak’, zemite |aunu dara,

Zeme dara visu labu:

Zeme deva esti, dzerti,

Glaba manu anguminu. (27578.)

Kritisks ir skats, ar ko sena dzeja raugas
uz bagatibu un kartu starpibu:

Kas cért zaju ozolinu,

Cért kumela gristuminu;

Kas bajara meitu péma,

Nem savam sirdestam. (31215.)

Tapat:

Diza slava, mazs tikumis
Bajarina meitipam. (31200.)

Bagatiba ir ari daZkart tikai acu apma-

nisana:

Tirgii bija dawndz sudraba,
Cits no cita liengjas.

Krietnakais pars ir sabiedriska darbad pie-
raditais tikums:

Kad tauntipas paru prasa,

Es paradu balelipu.

Proti, mazo braliti kopjot, jaunavai nav
bijis valas par puru ripéties, bet uzkoptais
bralitis ir vairak neka cimdi, zekes vai pa-
lagi. — Bet nevien precibas gados, visur ir
nozimiga sava pasa izturé$anas:

Visi man labi bija,

Kad es pati laba biju.

Visi mani naidenieki,

Kad es naida celejina. (23906.)
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Bet vainu daZreiz atrod, kur t3is nemaz
nav, vai kur 12 ir grati novér§ama:
Kur kajina nemetas
Celmaina liduma?
Kur vainipas nedabiija,
Kad gribéja niecinat? (8562.)

Starp viru vajibam tautas dzeja ipa$i
smadé dzer§anas netikumu:
Labak velnu es ierangu,
Ne dzéraju teva deélu:
Metu krustn, velns atstaja,
Dzerajs krustu nebédaja. (10133.)

Ari slinkums un &aklums tiek pienacigi
verteti, jo ,,dzivor tautas dziesmu valoda
bieZi vien nozimé to padu, ko ,darbu da-
rit*:

Nebedaju piekususe,

Priecajos nodzivoj se:

Piekiist manas kajas, rokas,
Mute mana nepiekusa. (Nica.)

Ta darbs parvérSas prieka, un visparim
tautas dziesma rada bédu parvaréSanu un
dzives prieku:

Labak dziedu neka raudu,

Lai raud mana |auna diena.
Vai:

Beéda, beda, ko beda?

Es par bédu nebédaju,

Liku bédu uz akmini,

Sper’ ar kaju Dangava.
Ar 3o bezbedibu stav sakara humora pil-

nais skats uz dzives sarezgijumiem:

Sauciet mani vilku, laci,

Meza vien nedzeniet.

Sauciet katla dibenipn,

Uz guntipas nelieciet. (21040.)

Sadu gudru padomu skaits nav izsme-
lams. Te varéjam minét tikai kadus pie-
merus,

Sakara ar atzipam stav arl noveléjumi,
jo godam vélét varam tikai to, ko esam
atzinu$i par vertigu. Pieméram varétu deret

$adas dziesmas:
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Aust gaismipa, lec saulite,
Tas pirmais gaisumins;
Labritip! Dievs palidz,

Ta pirma valodipa. (3029.)

Met, Dievip, zelta krustu
Istabinas dibina:
Kas nav edis, lai paeda,
Kas nav dzeris, lai padzéra.
(19350.)
Ar Dievipu lai palika
8i svétita istabipa. (32859.)
Bagatu vielu tautas dziesmu gndmas (pra-
tulas) dod visadiem ierakstiem. Pantigu par
putnigu, kas agri skréja, varétu rakstit par
skolas namu palodam. Un ne jau to vien —
sal. ,,Es paradu balelipu® etc. Nespéjnieku
patversmém piestavétu vards: ,,Es vecam
nesmejos” un lidzigi. Laika gramatam par
motto varétu ieteikt: ,,Visas man Dieva
dienas®. Galda traukus var greznot ieraksts:
,»Maizite, bagatiba“ etc. Seviski ped€jai du-
sas vietai tautas dziesmas dod bagatu izveli
ierakstu, raugoties péc atgadijuma rakstura.
Te kadi pieméri, kas noder kapsétu vartiem,
baznicu zvaniem vai pieminas plaksném:

Nekait tev rita salna,
Ne ziemela anksti véji. (27624.)

Udepam, akmepam,
Tam dzivot saules mizu. (27677.)

Dievs man deva, Dievs panema
Manu rozu ravétaju. (27716.)

Es atstaju bérnipiem

Rudziem sétu tiruminu. (27821.)

Neraud gauzi, tévs — mamina,
Tur es jis sagaidisu. (27474.)

Savam dziesmam neprotam gadus skaitit,
bet to gan zinam, ka vigas uz mums runa ar
savu pieredzi un mis skubina to personiga
dzive likt lieta, kas tévu téviem izradijies
ka gudrs padomig$, ka graudu pilna rudzu
kléts.



NAKTS DAUGAVAS KRASTA

Kas bija noticis? Vai prats vairs jautat |ava?
Skiet, asins vieta guldza smaga purva rava.
Es majas pametu, Cel5 tumsa zuzdams maja.
Kads arprats smadzenes un acis dedzinaja.

Es laikam ilgi, ilgi palsa nakti skréju,

Pie kokiem raudaju, pie akmens miara sméju,
Pie pliena pieri situ, lai tur gaisma Skiltos,
Vien vaigu partecéja sajums strautos siltos.

Kaut kliegt es varétu! Bet aizipaugta bij elpa,
Un ka bez atbalss bij, bez gaisa visa telpa.

Ka dzenis sausa priedé katra doma kala:

Te mirdams nomirsi — te vienaldzigo mala.

Te mirdams nomirsi¢ — NE, tad jau labak pati
Es briva aizeju, kur veras varti plati.

Un soli apstajas, lik, te jau krasta esmu

Pie pasas Daugavas ar vipas saules dvesmu.

Tu velu Dangava, skiet, esmu tava masa,

Litk, art man ka tev tik smagi tumsa krasa.

Pa virsu vien viss mirdzums pari slid man ari,
Bet dzelmes neaizsniedz nekadi gaismas stari.

Tev vési palagi, tev klusa dusas vieta —

Es bisu mieriga ka nogremdéta lieta,

Ka zvans, kas apklusis, kad tam ir méle rauta,
Man pari pladisi tu kraspu krastu skauta.

Bet Daugava? — T a vilmi gristé griestu —
Ka niknu meli, kas tik draudus Skiestu —
Pret mani pacéla, tad aizlocijas spiva,

Lidz dzelmei draudiga, lidz dzelmei baigi dziva.

T ur varti aizveras. Tur aizliedza man vietu.
Bet ja pa Sauriem vartiem bikla projam ietu?
Ka zieds ja nobirtu, ka zieds no zara sausa,
Kad veldze izsitkta no vipa smarzu kausa?

Uz krasta roze zied pret rita blazmu rény —
Ik zieda kroka Sipo biklu pusnakts énu.

Pie rozes noliecos, to sev tik tuvn jiatu,

It ka no vienas saknes izaugusi bitu.
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Ta mani sapratis, pie vipas palikt lemsu,

Zem vipas sikstam saknem miera vietu pemSu.
Ta ari erkSku pilna zaru zaros ciesi,

Tik tai uz aru vérsti, man — pret sirdi tiesi.

’
Ai roze kraspaka, tu dziesmu dziesmas vita,
Pie zemes saistita, bet smarZa atraisita,
Pie tevis nezipas un tumsas pilna naku,
Jo jiitu maigumu par speku varenaku.

Ka teiku ezera tu savos sappos grimsti,

Ik ziedd nomirsti, ik zieda jauna dzimsti.
Tavs kraspums viss, kas citiem prieku raisa,
Tev paiai ir ka sods, ka atte'ksanas baisa.

Kad suvilpjot skrien par tevi veji kaili,
Tu it ka jauna milestiba gaili.

Tu nedrebinies trausli ta ka apse sausa,
Tads kveligs miers ik tava zieda kausa.

Ai roze vientula, ver savu milo sirdi

Un to, ko gaisma vairas, 5aja stunda dzirdi:
Dod savu érkiki man, dod tadu erkski sivu,
Kas durot nesap vien, bet neatstaj vairs dzivu!

Bet roze kluseja. Viens zieds tik sadrebéja.
Tad zaru zariem cauri it ka uguns skréja.
Un roze runaja, te kvéligi, te rimti,

Tas balsi sasmarZoja tikstos gadu simti:

w2teds skaistakais no tridu tradiem raisas.
Tas zvansviskvélak skan, kam neredzama plaisa.
Ta dziesma dedzina, ta ir ka uguns dziva,

Kas nakti dzérusi pie sapju strauta siva.”

Kas o ir noticis? — Jau rits. Jau balta diena.
Gail visa dvesele no kada pieskariena.

Plist mirdzot Daugava, ik vilnis dziesmas sapo.
Deg roZu ugunis man asinis un lipas.

Ka Dieva kokle visa dzive skiet —
Tai pieskaros — un katrd stiga dzied.



- Prof. Dr. philos. Janis Siligs

VILHELMS PURVITIS

(1872. 3. 1IL.—1945. 14. 1)

2

Ir pagajis vairak ka gads, kop§ miusu vec-
meistars, ievérojamais ainavu gleznotajs Vil-
helms Purvitis aizgijis aizsaulé. Noslegtais
miizs un darbs nu pieder vésturei. Stavedami
jau zinama atstatuma, varam mierigaki un
bezpartejiskaki skatit un vértet makslinieka
personibu un viga sasniegumus. Sie sasnie-
gumi ievada veselu posmu miisu jaunas maks-
las attistiba, tiem sava neapstridama vieta
$1 gadsimta Eiropas ainavu glezniecibas at-
tistiba. Purvitis ir Eiropas méroga meistars.

Vipa patstavigo maksliniecisko gaitu sa-
kums ir ap gadsimtu miju. Guvis par akade-
misko konkursa darbu Pédéjie stari Romas
balvu, jaunais latvju dailnieks bija izvirzijies
zieme|u Palmiras gleznotaju pirmajas rindas.
Teicami panakumi vigu pavadija vairakas
izstadés Vakareiropas makslas centros. To-
laik izsmalcinataja fin de siécle atmosfaira,
makslas pasaulé norisinajas lizumi, vertibu
parvertéSana un jaunu atzipu mekledana.
Aizejoda 19. gadsimta reilistisko un natura-
listisko nostaju parvar antinaturalie centieni
dazadas nokrasas. Tais izpaudas gan tek-
sme uz teiksmaino un neikdienisko (piem.
jaunromantisms, simbolisms), gan veidojumu
archaizacijas un stilizacijas, gan abstraktas
uzbiives, gan ekspresivu kapinajumu mégi-
najumi un mekléjumi. Ta drudzaina steiga
dzima un aizpluda, véstijot Eiropas kulti-
ras un gara dzives krizi, daudzi un dazadi
»ismi®, it ipadi gadu desmita priek§ Pirma
pasaules kara un vél izskanédami pec ta.
Ari Peterpili ap 1900. gadu ieplada svaigas
vesmas maksla. Apdavinata jaunaudze, gi-
dama ierosmi Vakareiropas un Skandinavi-
jas zemju maksla, nesamierindjas ar pliekanu
un nevarigu naturalismu un toreizéjo — jau
iek$eji izkurtéjudo unapvitu$o — akadémisko
glezniecibu, kas nereti ieslika banalitate.

A

Dzivaki stravojumi ieplida t. s. ,,pavasara
izstades®, bet it ipadi japiemin Mir iskusstva
(Makslas pasaule) kustiba, ap kuyu pulcéjas
izcili speki, ka Serovs, Nesterovs, Levitans,
Somovs, Malavins, Rerichs u. c. Se sastopam
ari Purviti un Valteru. Par $§im lietam nak-
sies runat vel talak. Atzimésim, ka te bija
vérojami brivaki koloristiski centieni, deko-
rativa uztvere un stilizacija, pagatnes skais-
tuma apdzejo$ana un aistétu izsmalcinatiba.
Viss $e razeni, lai ari dazkart neskaidri, vei-
dojas un riiga. Sava ierosinoda nozime bija
ar1l Vakareiropas un somu makslinieku teica-
mam izstadem Péeterpili. Sai vidé brieda un
specigi izveidojas Purvida talants. Vig$
ar savu svaigo dabas wuztveri un spa-
rigo makslinieka izjitu sakuma piever-
sas brivas gaismas un impresionisma glez-
nieciskam problémam, izvirzidamies $o cen-
tienu parstavju pirmajas rindas krievu sko-
12 un it ipadi Baltijas zemes. Turpmakais
ce]$ jauno meistaru ved pie stila mekleju-
miem. Pirms raksturojam galvenas Ilmjas
Purvida maksliniecisko skatifanu un viga
makslu, japiemin vél viens batisks apstaklis
tai garigaja atmosfaira, kada veidojas dail-
nieks.

Ikvienadailnieka darbos vairak vai mazak
jutami ievijas Ipata nokrasa, kas piemit viga
paaudzei. Vienas paaudzes meistarus vieno
kadi iek$gji merki, lidzgaitniekiem kopiga
dzives izjita. Purvitis pieskaitams ap 70. ga-
du dzimulajiem, misu nacionilas makslas
nodibinataju saimei. Nakudi pa lielakai da-
lai no lauku sétam, $ie jaunie entuziasti,
starp kuriem atcerésimies A. Alksni, J. Ro-
zentalu,, A. Baumani, R. Zarrigu u. c., ma-
cidamies Peterpils akadémija un barona Stig-
lica mikslas skola, ieceréja un veidoja mak-
slu k3 tautas garigo ipatibu paudéju. Vigi
teloja aizrautigi lauku dzivi un darbu, dzim-
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tenes dabu, tautas véstures notikumus un
teiksmaino pagatni. Makslinieciska tveruma
vigi radija savai un citam tautam, kas un
kads ir latvju zemnieks, kada ir vide, kusa
vip$ mit. Sai palapzigas izpausmé, pat tici-
bas apliecinajuma — proti, savas tautas un
tas toposas kulttiras nakamibai — stravo
romantiska jutopa ar tai piemitoso tieksmi
peéc dzejiska un teiksmaina. Nacionalas ro-
mantikas vilnis 90. gados parfalc zieme]u
tautas (zviedrus, somus), sastopams krievu
maksla, Vacijas ziemelos (piem., Vorpsve-
dieu un Leistikova ,,dzimtenes maksla®).
Impresionistiska krasu vizma, izteiksmigo
liniju mekléjumi atsedza parastaja apkartné
un ikdienas lietds ko jaunu un pievilcigu. Se-
viski ierosinoi latvieSu gleznotajiem bija so-
mu makslas ieverojamie sasniegumi, kas ar
saviem nacionalajiem centieniem leguva pa-
saules slavu. Misu nacionalo romantiku pa-
audzé vieni makslinieki ieklaujas dzimtenes
makslas $aura lokd, tiem ir lokala nozime.
Tadi, piem., ir A. Alksnis, A. Baumanis, R.
Zarrip$ u. c. Oui — paraugdami $o loku,
pace| miisu topodo glezniecibu Eiropas kul-
tiras limeni. Lidzas J. Valterim un J. Ro-
zentalam 3o vidd jamin Vilhelms Purvitis.
Pirmie divi vispusigaki, emocionalaki un
svarstigaki; Purvitis — noturigaks un vien-
gabalainaks. Gan ka audzinatajs, gan ka ra-
dos$s makslinieks vip$ jutami ietekméjis vai-
rakds paaudzes misu ainavu glezniecibas at-
tistibu, sakot ar Vold. Zeltipu un P. Kalvi
un beidzot ar jaunako generaciju, k3, piem.,
A. Skridi, J. Apini, M. Kriimigu u. c. Ar zi-
namu pamatu varam runat par Purvida tra-
diciju musu maksla, par lielmeistara tieo vai
netieSo ietekmi uz latvie$u ainavistiem. Pat
Rozentala daZas Siguldas ainavas pavid pur-
vitiskas ieskapas. Ar savu ipato zieme]nie-
ciskas dabas izpratni, liela stila glezniecisku
koncepciju ainava Purvitis nodrofindjis savu
vietu Eiropas laukskatu maksla pedéjos ga-
du desmitos. Ainavu gleznots ir neparredza-
mi daudz, bet izcilu peizaZistu maz. Péc lie-
lajiem impresionistiem un pécimpresionisko
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virzienu ciltstéviem ainava ka priek¥metisks
uzdevums, kluidama par lidzekli moderniem
gleznieciskiem eksperimentiem, ko pickopj
tik Joti daudzi un galu gala tomeér tikai starp
citu, zaudé savu patstavigo nozimi. Purvitis
ierindojams starp nedaudzajiem izcilajiem
meistariem, kas visus spekus koncentréjusi
ainavas novada, te sargadami un talak vei-
dodami tradiciju. Viga nopelni $ai zipa nav
piendcigi novértéti, jo meés dzivojam lielu
neskaidribu laikmeta, kur mijkrésli meli sa-
juk ar patiesibu, $kietamais ar isto, neveérti-
gais ar vertigo. Kad dulkojums nogulsies,
vértibas atmirdzgs istaja gaisma un viss, kas
particis no patapinitiem gaismas avotiem,
apdzisis un izniks.

Ainava ir Purvifa makslinieciskais aicina-
jums. Vig$ ir tird laukskata meistars. Mi-
Zam topofd un mainiga daba ar saviem ne-
skaitamiem veidiem, savu ipato, cilveka ne-
skarto dzivi ir vipa glezniecisko risinajumu
prick$mets. T2 ir sev pietickama, sevi no-
slegta esoda josla. Tira daba — t. ir telpa
ar zemes virsu, Udepiem un vegetaciju un
atmosfairisko pasauli, kur vizmo krasu un
gaismeénu bagatas mijas. Dzivnickus Purvisa
ainavas neredzam nekur, sikus cilveku sta-
vus visai reti. Daba sava neskartiba un vien-
tuliba moderna cilveka skatijumi un izjoa
nav vienkarsi arpasaules aina, kaila Tsteni-
ba, bet pa¥a cilvéka ick$ejas dzives atspo-
gulojums, dvéseles vientulibas simbols. Da-
ba dvésele atraisas no dzives gritibam, at-
svabinds no istenibas spiediena smaguma;
vipa atrod tur pati sevi, intimi saskaroties
un sarundjoties ar makogiem, kalniem un le-
jam, sikiem ziediem un diZeniem kokiem. ..
Te var atpusties, git patverumu; laukos un
tales cilveks, iegrimdams pirmawmeéjiba, at-
giist iek$€jo brivibu un atvese|ojas no kulta-
ras kaitem. Talu 3is cel§ uz ko sakotn€ju
nav vairs tieSs; tas veras kultiras dzives
pretrunds un ir izsmalcinatibas pazime. $a-
dai nostdjai pret dabu auZas cauri refleksiju
pavedieni, jo ta tatu ir galu gala cilveka pas-
atspogulo$anas dabas paradibas, arpasaules



subjektivacija, méginot aistetiska pardzivo-
juma parvaret plaisu starp ,.es” un pasauli.
Talab sapratisim, ka moderna ainavu glez-
nieciba sava butiskaja pamarta ir subjektiva
un liriska. Ari Purvitis ir liriskds noskagu
ainavas parstavis. Tomér $ads apziméjums
ir vél parak visparéjs un japadara noteiktaks
un konkretaks. Ir jau tiesa: neraugoties uz
stilisko lidzek]u atSkiribam makslinieka at-
tistibas dazados =posmos, vipa télojumos
mekléts zinams dv@selisks noskanojums; to
pamatd ir makslinieka jutveidiga attieksme
pret isteniba novéroto un fantazija skatito.
Iek3gjo topu gammas, atkariba no tematis-
kiem uzdevumiem, ir bagatas un daudzveidi-
gas: driz maigs klusinats elegiskums, driz
sviniga pacilatiba, driz drims skarbums,
driz patetiski savilpojumi vai dramatiski
sabangojumi. Tas liek atskarst daZadus
aspektus Purvifa veidota pasaule. Purvitim
ir savi iemijoti saceres papémieni un savas
raksturigas schémas. Viscauri talu pulsé
meklétajs un raditajs gars, kas neiestingst
formulas, bet top, veidojas un aizvien meklé
jaunus celus, jaunas izteiksmes iespéjas. Pur-
vida maksla ir savdabiga un sarezgita; ta-
ni saauzas pret€jibas un tomér visu parvalda
un apvieno liela makslinieciska personiba.
Viss te izstrdvo no viena kodola, aug no vie-
na centra savos daudzveidigos sazuburoju-
mos. Ar to panakts pretéjo speku lidzsvaro-
jums un izlidzinajums. Te varétu minét Pur-
vida maksla vérojamo polaro spriegumu
starp tieSu dabas télojumu un brivu gleznie-
cisku saceri, starp klasiku un romantiky,
tamlidz statisku un dinamisku uztveri, ko-
lorita uzsvérfanu un linedritati, jutveidigu
viziju un prata apsveérumiem. Pakav@simies
mazliet pie $iem momentiem. Purvitis no
vienas puses nemitigi studé dabu. Vipa ri-
ciba ir milzigs pieredzéjumu materials. To
liecina neskaitamas tie$as dabas studijas: $ie
bérzi un priedes, makopi, ledi un sniegi
u. t. t. Pat visbrivakiem gleznieciskiem vei-
dojumiem — médza sacit meistars — jabiit
pamata dabas iespaidiem. Neraugoties uz

rupigi tvertam sikdalam realistiska rakstura
darbos, dailnieks nekur neiestieg naiva iste-
nibas paradibu apraksta. Saskare ar isteni-
bu izraisa gleznieciskas vizijas, modina kom-
pozicionalus nodomus. Daba Purvitis skata
un mekle ko butisku, kapina un monumen-
talizé dzimtenes ainas. DaZreiz meistars
kompone dabas priek$a, $o to parstatidams,
pielikdams un atpemdams. BieZi vien sacere
sakas ar nelieliem schématiskiem uzmetu-
miem, kur atzimét galvenie laukumi un
vadlinijas. Tam var sekot uzmetums krasa,
lidz visi galvenie elementi apzinati. Tos no-
skaidrojot un méginot, noskaidrojas ari pats
tematiskais uzdevums. DaZreiz darba ideja
dzimst krasaino laukumu briva rotala —
pali telojamie priek¥meti konkretizéjas ve-
lak. Lai tas notiktu k3 notikdams, Purviia
gleznieciba aizvien jiitama iek$eja koncen-
tracija, noturigs spars, kas vada rokas kusti-
bu no pirma lidz pédéjam otas vilcienam.
Purvila ota triepj laukumus un linijas brivi
un drodi, daZreiz pat ar pargalvigu jaune-
khgu temperamentu un tomer ikviend otas
sitiena  vérojams viriskigs savaidlgums
Makslinieka lokano fantaziju, visu intuitivi
izjusto stiré mérktieciga griba, kontrole pra-
ta apsvérumi. Purvitim ir apbrinojama kom-
pozicijas nojauta un izpratne; vig$ prot or
ganizét un kritiski novertét gleznu ka vese-
lumu. Nelidz laimigi iedvesmas briZi vien,
vajadzigs daudz darba un — ka meistars
pats médza izteikties — daudz jakalkule.
Visam janok|tst sava vietd, ari $kietami ne-
jauSam ir sava vieta un nozime ainavas ko-
péja uzbtvé. Makslinieciskas fantazijas bri-
va rosiba, individuala rokraksta tvars Pur-
vida gleznieciba ta saistis ar neatlaidigu
kontroli un disciplinu. Purvila izkoptaja un
meistariskaja prasme, kas izveido glezniecis-
ko papémienu lokanibu un daZadibu, liclu
un nepartrauktu darbu, parsteidz ne tik
daudz argjas virtuozitates spozums, ka vien-
merigs spriegums, kas atdzivina ikvienu
gleznas dalu, sakot ar lielajiem laukumiem
un beidzot ar sikiem triepumiem. T3 ir liela
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meistara pazime, ka ik da]a mérktiecigi kal-
po visam gleznas organismam. Viss elpo ta
paa radoda speka piesatinats. Koncentracija
un vienkariiba, pietickama gleznieciskas do-
mas bagatiba un da?adiba iesaistas ar prieks-
nesuma svaigumu. Nav nedz tukiu vietu,
nedz ari nevajadzigu sablivéjumu un lieku
piekabinajumu, bet viss baitiski kalpo galve-
nd nolika sasniegianai. Makslinieciskda uz-
tveré bagats un reize savaldigs, savos nodo-
mos izturéts — tads paradas Purvitis savos
labakos gleznojumos. Protams, ka ikvienam
meistaram, arl vigam ir savi apguruma bri-
Zi, savas vajas stundas.

Rado$a gara drosme meklejumos, apvie-
nota ar mera un stila izjitu, gist atbalstu
Purvida dzilaja dabas izjuta, vipa zemnie-
Bijiga pacilatiba, te himnas sviniguma, te
klusinata lieguma Purvitis vep Latvijas da-
bas savdabigo raksturu un skaistumu. Dzim-
tenes makslas motivi iegist kadu lielaku
visparcilvécisku nozimi. Vig$ atsedz ko ma-
jestatisku un muZigu Latvijas bérzu birzis,
ziemas sniegos un pavasaya ddegos. — Ar
sugestejosu makslinieciskas personibas speku
rada mums ko vienreizéji purvitisku un
reiza ko tuvu, ka nok]istam dailnieka bur-
vibas vara un ar viga acim nu redzam savu
apkartni! Daudzi misu ainavisti ir pagému-
§1 o purvitisko skatijuma veidu, pak|avu-
$ies viga makslinieciskam koncepcijam. Pur-
vitis ir misu ainavas klasiskais meistars, tas
ieverojamakais iztulkotajs. Tadu neaizmir-
sisim, ka maksliniekd mit divi dvéseles: kla-
sika un romantika. Starp $iem pretpoliem
vig$ mekle sintezi. Ka klasikis — Purvitis
savos laukskatos pasvitro lidzsvaru un mie-
ru, statiku, linearos elementus, tuvinas he-
roiskas ainavas dizenumam; ka romantikis
— vip$ uzsver kustibu, trauksmi un dinami-
ku, pievérfas tiri gleznieciskai krasu valo-
dai, lieto brivu triepumu, saplosa formu,
brivi parveidodams 1istenibas lietas. Talab
vipa maksla lidzas logiskam, skaidri pateik-
tam ir kas irracionals un problematisks. Ta-
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laka iztirzajuma mums naksies $os novéroju-
mus papildinat. Galu gala — ikviena izci-
laka makslinieciska personiba slépj sevi ko
neizdibinamu, savas iek$€jas pret€jibas, no
kuram iz$|ac rado$as dzives kustiba. :

Si visparéja raksturojuma nosléguma mi-
nesim dazus vardus par latviskiem elemen-
tiem Purvi$a maksla. Makslinieka gara dzi-
ve veidojas vipa tautas gara dzivé ka ap-
tvero¥aka veseluma. Talab lidzas savas pa-
audzes un sava laikmeta nokrasai maksli-
nieks savu veidolu pasaulé ar tas neatkar-
tojamo vienreizigumu uzrada ari nacionalo
nokrasu., Biezi runats par Purvia makslas
latviskumu, to saskatot tematika — dzimte-
nes dabas telo$ana. Isteni sakot, probléema
gul daudz dzilak. Latviskums mekléjams
pasos formu raksturos, veidolu struktiira no
vienas un télojamo paradibu garigd uztve-
¢ no otras puses. Sai sakara atzimésim lat-
vju makslinieckiem un tamlidz Purvitim
ipato istenibas un teiksmainibas sakausgju-
mu: simbolisko realismu. Purvisa bérzi, kiis-
tofie sniegi un talés aizslidodie palu udegi
tver istenibas ainas un reizé ir romantiski
izjustas vizijas, kadas teiksmainas pasaules
vestitaji. Ikdieni¥kais kapj muziba, iegist
kadu citu, dzilako jégu. Sai uztverei atbilst
zinami saceres papémieni, kas uzrada rad-
niecibu musu tautas rakstam.

Te japiemin plaknes uzsvér$ana, dabas
formu ornamentilize¥ana, parallélisms lini-
ju veduma un virzienos, kas visai tipiski
izpauzas Purvisa gleznas. Ne mazak bu-
tisks ir kustibas ritms, kas saista formu ele-
mentus un krasainos laukumus. Vardu sa-
kot, $e sastopam ipatas, latviskai formu iz-
jutai zimigas, nokrasas veidolu struktire-
juma.

2

Vilhelms Purvitis dzimis 1872. gada 3.

marta Zaubes pagasta Jauzos. Uz $ejieni vi-

na tévs Juris bija parnacis no Piebalgas. Ma-
ja valdija stingrs darba kartojums un patri-



archa.h tikumi. Darbdiends visi sedas pie
kopéja galda, svétdienas ritos saime pulcéjas
uz dievvardiem. Pagasta nomal€ eso$as ma-
jas ar nelielo zemiti, neraugoties uz visiem
piliniem, pietickami nenodro$indja iztiku.
Tevs pelnijas ari ki namdaris. Vig$ skola
bija iemacijies vaciski; iegadajas techniska
satura gramatas un pa$macibas cela papildi-
naja savas zina$anas. Ari mate Anna, péc
savas dabas jutu cilveks, éakla gaitas. No
vigas Purvitis ko mantojis sejas vaibstos.
Dazas rakstura ipaSibas makslinieks domaja
guvis esam no vectéva. Tas bijis rakstura
stingrs, neatlaidigs un stradigs. Bérniba ze-
nam jaizbauda lauku darba strums. Sai laika
atmipa dzili iegulst apkartéjas dabas iespaidi
gada laiku mijas. Prieku sagada darbi auglu
darza, ko vip$ naski kopj téva vadiba. Ar
8. dzivibas gadu Vilhelms apmekle Zaubes
draudzes skolu. Galva vigpam viegla; tomér
zéna moZajo garu skolas macibas neko se-
viski nelerosina. Prats nesas uz ziméSanu.
Skola $is stundas garlaicigas, jo jaatdarina
paraugu lapas. Vilhelmam vismilak tik ve-
rot dabu; vip$ mégina attelot apkartnes ska-
tus, bet saduras ar grutibam un nav neviena,
kas varétu pamamt, ka $ads uzdevums vei-
cams.

Péc daziem gadiem dzives apstak|i mainas.
Pelnidamies Juris Purvitis bija uzbavejis
kadam savam radinickam dzirnavas. Vig$
prato, vai nevarétu pats uzpemties meldera
amatu, Vitebskas guberpas Drisas aprigka
Klasticu ciema vip$ nu noma dzirnavas. Te
ar ierices parkartoSanu daudz darba. Uz tu-
rieni, péc tam, kad Vilhelms pabeidzis drau-
dzes skolu, parcelas visa §imene. Purvitis
iestajas Drisas aprigpka skolas pedeja klase.
Skolu vada labs paidagogs, dedzigais jaunais
direktors V. Skola macibas jaunietis uzrada
izcilas sekmes. ZimeSanu Seit maca kads bi-
julais Péterpils makslas akadeémijas audzek-
nis Smits, péc dabas idealists, kaut ari pani-
cis provinces $auriba. Vig$ iemilo Purviti,
redzédams viga spéjas un centibu. Purvit
kadu laiku pat atsvabina no skolas apme-

kleSanas, lai vip$ zimétu guberpas skolu
karti. So uzdevumu audzeknis sekmigi veic
un skola izpelnas uzslavu. Skolu beidzot
direktors Purviti mudina iestaties gimnazija,
lai péc tam studétu universitaté. Smits ieteic
doties uz Makslas akadeémiju. Sie nakotnes
nodomi japamet. Tévamdzirnavas vajadzigs
paligs, javeic parbuves darbi. Jaunietis uz-
sak dzirnavnieka gaitas; iegadajiesgramatas,
péti masinu uzbiivi, paveic techniskus zime-
jumus. Lai pasakto sekmigi vestu gala, tevs
suta Vilhelmu uz Smilteni macities pie Dan-
ces téva, kam bija labakas dzirnavas visa
Vidzemé, moderni iekartotas, ar vilnas kars-
tuvi. Jaunietis $e citigi strada un macas. At-
griezies Klasticos, vigd dedzigi metas par-
biives darba; katrie dzirnavu stradnieki ne-
var nobrinities vien par sekmigi veiktajiem
jauninajumiem. Uzdevums teicami veikts;
liktos, no jauna Purvi$a iznaks krietns mel-
deris. Dzirnavu konstrukcijas pétifana, ie-
rices izveidofana — viss tas rosindja, aiz-
rava. Tagad sakas vienmulas darbdienas gai-
tas. Tas nespéja vairs apmierinat dedzigo
garu, tapat ka trula un plickana dzives vide,
Vai visiem kadreiz iecerétiem nakotnes no-
domiem pamest ar roku? To Purvitis nespéj.
Vipd klusiba appémies klat par makslinieku.
Nejauss notikums paatrina iz8kir$anos. Kads
turienes pareizticigo macitaja Slovacka déls,
vecakiem par lielu sartgtinajumu, bija iesta-
jies nevis gariga, bet Makslas akademija.
Purvitis, to dabijis zinat, méri kilometrus 50
talo cela gabalu. Vip$ apciemo Sl. un iegist
zigas par uzpems$anas noteikumiem Peterpils
akadémija. Noskaidro, ka bez vidusskolas
diploma Akadémija var iestaties par briv-
klausitaju un ka iestaju parbaudijuma jauz-
zimé gipsa galva. 1890. gada ar 60 rubliem
kabata Purvitis dodas uz Péterpili. Te sa-
meklé laipno un izpalidzigo Slovacki. Sis aiz-
ved aspirantu pie akademijas audzekgu gru-
pas, kas sagatavo gipsa galvas zime$ana.
Tadu Purvisa niecigie naudas lidzek|i nepie-
lauj piedalities macibas. Vig$ noskatas iz-
talem macibu gaita un vingrinajas pats uz

1



savu roku pavisam jauna uzdevuma. lesta-
Sanas sacensiba stipri siva, No 140 aspiran-
tiem uzpeéma tikai ceturto dalu. Pec eksa-
mena aspiranti sapulcei aktu zalé. Inspek-
tors spoza mundieri lasa uzvardu péc uz-
varda, uzaicinot doties uz citu telpu. Zale
paliek aizvien mazak jaunieu. Starp tiem
ari Purvitis; vipam pavisam noplakusi da-
$a. Kad beidzamais uzvards izsaukts, ienak
rektors un palikuSos apsveic ar uzgemsanu.

Sakas surie studiju gadi. Daudz darba aka-
démija, bet jadoma ari par lidzeklu ieg-
$anu, jo tévs Purvitim nesp€j tos dot. Kadu
laiku vip$ sagem nelielu meéneSa stipendiju
no bagata Drisas aprigka muiZnieka B., kas
bija makslas cienitajs. Bet tad labvelis savu
pabalstu atpémis, jo vigam licies, ka Purvi-
tim neesot davanu. Velak gan $im mecenatam
bijis jaatzist, ka vip$ pavisam kludijies un
vig§ no Purvida iegadajies vairakus darbus.
Purvitim, tapat ka dazam labam tricigam
audzeknim, dazadi japelnas. Vig$ strada par
majskolotaju, zimé — kopa ar J. Rozentalu
un P. Balodi — keizara portretus un skat-
logu dekoracijas. Sakuma ar Slovacka pa-
zi3anos vip$ mitinas kopa ar krievu jauniem
maksliniekiem — akademijas audzekpiem,
kas vada bezbédigu bohémas dzivi. Te ja-
pieredz dazadi jautri un dékaini notikumi.
Purvitis no §is sabiedribas driz aiziet pro-
jam, jo vigam nepatika, ka tadi boheémie$i
strada parak maz un darbu nedara nopietni.
Bez jau pieminétiem diviem, vip$ iepazistas
ar citiem gados un macibu gaitas vecakiem
latvieliem — akad@mijas audzékpiem: A.
Alksni, J. Valteru, A. Baumani. Kopa ar
Stiglica makslas skolas audzékpiem — R.
Zarrigu, J. Libergu, J. Madernieku u. c. tie
nodibina pazistamo makslinieku kopu ,Ru-
ki*. Se topolos garus ka garigais vaditajs
dzili ietekmeé A. Alksnis (1864—1897) ar sa-
vam domam par nacionala Zanra nozimi un
par tautiskiem centieniem maksla.

Ar miacibam Purvitim veicas labi. Tolaik
maslas akadémija vel pastavéja t. s. ,,veca
kartiba®“. Studentam bija jaieglist noteikts
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skaits mazo un lielo sudraba medalu zimé-
$ana un gleznofana, lai vip$ varétu dabit
tre$§as Skiras makslinicka gradu, pabeidzot
aktu klasi. Tad vip$ vargja noklit kiada no
meistarklaseém. Augstakai kvalifikacijai —
otras un pirrnis Skiras makslinieku gradam-
bija nepieciefamas zelta medalas par sek-
mém. Ar ieverojamam grunbam bija jasa-
duras aktu klasé, jo pastavéja t. s. ,,numuru
sistema*. Lai klasi pabeigtu, bija par aktu
z1rne]u1mcm un glezno;unuem jadabu kads
no pirmiem numuriem, kadus ieguva par la-
bakiem veikumiem. Pie liela dalibnieku skai-
ta tas nebija viegli, un daudzi audzekpi fe
stradaja gadiem ilgi, nespeédami ieklat o
laimigo skaita. Purvitis parvaréja ari $o
grutibu. 1894, gada vipd iegust 3. Skiras
makslinieka gradu un lidz ar to ir pilntiesigs
students. Sai pa¥a laika notiek akadémijas
reforma, macibas parkarto uz jauniem pa-
matiem. Rodas jauni sarezgijumi, bet aritiem
vin§ tiek laimigi pari. A. KuindZi, kuyam bi-
ja u:pankusas Purvi$a ainavas studijas, uz-
pem jaunieti sava laukskatu darbnica. To-
laik akadémija bija divi peizazu darbnicas:
vienu vadija naturalists I. Sitkins, otru —
moderni ievirzitais KuindZi. Si$kins pievérsa
uzmanibu stingram ziméjumam, sikai priek$-
metu télodanai, lika pat gleznot péc fotogra-
fijam. Viga metode audzekpiem likas parak
sausa; daZi no tiem, ka, piem., F. Rusdics, par-
gaja pie Kuindzi. Velakos gados $ie macekli
daudz augstak noveértéja Siskina macidanas
metodi un atzina, ka nebija vecmeistaru sa-
pratudi. Kuind?i ka makslinieks un ka cil-
veks bija audzékpu vidd un ari sabiedriba
visai populars. Vip$ pievérsas plenéram un
iespaidigi teloja apgaismojuma efektus gan
saulainas bérzu birzis, gan menesnicas ap-
spidetas Ukrainas ainavas. KuindZzi |ava
audzekpiem brivi veidoties. Viga aizradi-
jumi bija strupi, lieti$ki, visnota] apradot
trakumus. Macekli pa lielakai dalai stradaja
patstavigi, arpus darbnicas. Tad sanesa dar-
bus un tos kopigi iztirzaja. SeviSki ierosino-
$as bija sanaksmes kréslotas vakara stundas.



Amwnica audzekypi ari no citam darbnicam
(piem. J. Repina),daZreiz viesojas viens otrs
akadémijas profesors. Visi sasédas uzplatiem
adas divaniem, sika patvdris un pacienija
ar tejas cepumiem. KuindZzi stdstija par
makslas lietim, parrunaja sabiedriskos un
politiskos notikumus, T3 bija nepiespiesta un
dziva wvinasanas. Stundas fais vakaros pa-
gaja atri. Audzekgiparrunas mantoja daudz.
Meistars, lai nebiitu jaatkirto tas pats kat-
ram maceklim atsevi¥ki, deva kopéjus nora-
dijumus. Bija ari savi jautri brizi, Audzekpi
improviz€ja komiskas ainas. Viesis — bata-
lists prof. L., pastastijis par saviem novéro-
jumiiem Parizé, daZreiz &nu rotala ar pirk-
stiem veikli attélojis supu pliak3anos. ..
Kuindzi audzekgu sastavs visuma bija
specigs. Darbnica starp citu macijas Boga-
jevskis, Himona, Reérichs, Rilovs, polu maks-
linieks Ruddics, Stolica u. ¢. Purvits sevidki
iedraudzejas ar Ruddicu, abi piedalijas Peter-
pils izstadés, guva panikumus, Tradicio-
nalajas akadémijas sarikotas izstades iekla-
$ana bija griita un tas apsika. Lai pa¥kirtu
celu jauniem talantiem, tos materiali atbal-
stitu un atsvaidzinatu izstaZu sastavu, Ku-
indzi, kopa ar daZiem citiem akadémijas spe-
kiem, ierosindja rikot t. s. pavasara akade-
miskas izstades. Budams turigs, KuindZi zie-
doja pravaku summu labako darbu apbal-
vodanai. Galvena noteik$ana $ais izstadés bi-
ja jauniem makslinickiem no KuindZi un
Repina darbnicam. Izvélgja Zirijas komi-
siju. Vairak gados taja tika ievéléti ari Ro-
zentdls un Purvitis ki apdavinati maksli-
nieki, kas baudija citu uzticibu. Ar savim
lielajam darba sp&jam un apdavinatibu Pur-
vitis izvirzijas K. darbnicas audzeknu pir-
majas rindas. Vigam starp citu palaiméjas
iegit balvu par kadu pavasara ainavu Maks-
las veicina$anas b-bas izstads. Darbi bija ie-
siitAmi anonimi. Godalgas piespriedéjos bija
ariKuindZi. Te japiemin $ada maza epizode.
Viens no K. darbnicas audzekpiem vairak-
kartigi méginaja dabit %o balvu, bet nesek-
migi. Aizvien radas konkurenti, palaikam no

Maskavas maksliniekiem. Reiz vip3iestta sa-
vu padevulos darbu, cerédams karoto pre-
mijubeidzot iegtit. Vakaradarbnicas sanaks-
mée pats KuindZi stasta par sacensibas dar-
biem, kas iesttiti §z pieminéto izstadi. Viss
esot bijis kartiba, prémijas karotaja izredzes
bijulas labas. Te — pala pédéja mirkli
(pirms piegem3anas termipa izbeigSanas) at-
nests kads izcils darbs un nu ceribas salo-
dzijulas. KuindZzi apraksta darba izskatu.
Visi gudro, kas gan varétu $is netikamais
konkurents bait, laikam gan badot kads mas-
kavietis. ,,Pirma bridi“, sacija meistars, ,es
domaju, ka tas varéu but Purvius. Bet
Purvitis tadu ainavu varétu uzgleznot tikai
péc divi tris gadiem.” Purvitim metas pa-
visam modigi ap dau. Vigd paklusam te-
$am bija savu darbu aizsutijis uz sacensibu.
Stomidamies un nosarcis vipd KuindZi pa-
skaidro, ka darba autors esot vip$. KuindZi
sajusminats noskiipsta savu audzékni un ap-
solas vigu visiem spekiem pie godalgu pie-
fkirfanas aizstavet. Ta nu Purvitis godalgu
dabija, un KuindZi darbnicas prestizs bija
glabts.

1896. gada akademijas audzeknu darbu
izstadé Purvitis gist labus panakumus. Vigu
pielaiz konkurét uz pirmas Skiras maksh-
nicka gradu un Romas prémiju. Sacensiba
paredzama visai siva. Nakama gada vasaru
Purvitis pavada Jelgava pie J. Valtera. Abi
raZeni strada, gatavodami akadémijas kon-
kursa darbus. Sariko kopigu izstadi t. s.
Hkruzoka®“ — krievu kluba — telpas. Bez
abam lielajaim gleznam — diplomdarbiem
»Jelgavas tirgus“ un ,,Pédejie stari® izstade-
bija sastopamas pari par simts studiju, kom-
pozicijas meti e]la un akvareli. Purvitis iz-
stadija daudzus Jelgavas un tas apkaimes
telojumus. Velu rudeni ar savu konkursa
gleznu vip} dodas uz Péterpili.

Akademija prati satraukti, daudzi zile, ka
prerm;u pxespned1§ot ziemelu ledu gleznota-
jam Borisovam, jo vigu proteZéja toreiz ie-
spaidigais finandu ministrs Vite. Latvju
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gleznotaja talantam tomér rodas negaiditi
atbalstitaji. Peterpili toreiz viesojas lielmei-
stari — soms Edelfelds un zviedris Corns.
Akadémijas padome iepazistinija abus ieve-
rojamos viesus ar konKlrentu darbiem un
gribéja zinat vigu domas. Ziemelu meistari
vienpratigi noradija uz Purviti,ka cienigako
konkurentu. Nedélas divas velak, ap oktob-
ra vidu notika balsoSana, un Purvitis uz-
vareja. Vigs kluva, k3 raksta Rozentals ka-
da vestulé, par dienas varoni. Nakamo gadu
Purvitis kopa ar KuindZi darbnicas audzek-
piem pala meistara vadiba apmeklé Eiropas
makslas centrus, péc tam turpina celojumu
pats. Atgriezies no studiju celojuma, 1898.
gada sariko Riga patstavigu izstadi. Viga
svaiga, dro$a makslinieciska uztvere publi-
kai un arT presei likas pargalviga, bija jasa-
pem daudz parmetumu; tikainedaudzi maks-
las saprat€ji Purvit dedzigi aizstavéja. Maks-
las izpratne un gaume toreizéjos provinciali
$auros apstaklos miisu dzimteng bija triiciga
un mietpilsoniski plickana, Ap 3o laiku kads
vacu recenzents, rakstidams,,St. Petersburger
Zeitung® par PurviSa un Valtera darbiem
pavasara izstadé, atrada tos par nenopiet-
niem un ekstravagantiem. Vigu gleznojumi
esot moluskveidigi un sava patvaliguma sa-
sniedzot iespéjama robezas. —

Toties gan Peterpili energiska makslas dar-
binieka un organizétaja Djagileva rikotas
Mir iskusstva izstades, ka ari vairakas ar-
zemju izstadés Purvitis glist teicamus pana-
kumus. Vig$ dabi godalgas 1898. g. Parizes
Pasaules izstadeé un 1900. g. Parizé; zelta
medaju 1901. gada Minchené; 1902. gada
zelta medaju un goda krustu Liona. Apme-
ties Riga uz dzivi, Purvitis daudz strada.
Arzemju panakumi spiez vigu atzit ari
dzimtene. 1904.gada sarikojot gleznu izstadi
Riga, dailnicka veikumus visai atzinigi
novérte Sejienes latvieSu, krievu un vacu
laikraksti, ievietodami cildino$us rakstus.
Purvitis neatkdpas no savas parliecibas,
nenovirzijas no nospraustiem mérkiem, dro-
§i iedams savu makslinieka celu. Vig$ par-
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vargja m:etpllsomsko pretest'bu, kluva par
atzitu autoritati un iecienitu meistaru ari
sava teévzeme. Savi nopelni $e ir Purviia
drauga un vipa makslas pazin€ja arsta En-
gelharta spalvai un priekslasijumiem.
Zinamu vil$anos latvie$u sabriedribai sa-
gadaja Purvida nostaja 1905. gada notiku-
mos. Vip$ norobeZojas no sava lidzgaitnieka
Rozentala, kas kopa ar citiem latvieSu inteli-
gences parstavjiem parakstija pazistamo,
krieva valdibai iesniegto, latvie$u inteli-
gences peticiju. Vacu presé Purvitis dekla-
réja, ka vigam ar $iem centieniem nav neka
kopéja un ka vipa ienikumu lielaka daja
guta no vacieSiem. Pa dalai $is saspiléjums,
tapat ari makslinicka nenodrofinatais sta-
voklis vigu pamudindja parcelties uz Réveli,
kur Purvitis sabija no 1906. lidz 1909. ga-
dam, darbodamies turienes redlskola un Dom-
skola par zimeSanas skolotaju. No paidagoga
pienakumiem brivo laiku Purvitis veltija
glezniecibai, paveicot daudz darbu, starp citu
Baltijas jiiras un Réveles sketus. 1909. g. Ri-
gas pilsétas valde vigu aicinaja par direktoru
Rigas pilsétas makslas skolai, kas barona
Rozena vadiba nedarbojas apmierinosi. Sai
amata vip$ sabija lidz pat pirma pasaul=s
kara gadiem (1916), kad skolu evakugja.
Purvitis pilnigi parveidoja skolas iekartu,
pieaicindja spéjigus macibas spekus. Viga
vadiba skola uzplauka. Se miacijas daZs labs
vélak pazistams latvieSu dailnieks (J. Cie-
lavs, V. Tone, K. Ubans, J.Kazaks, R.Suta,
E. Sveics, O. Nemme u. d. c.). Purvitis au-
dzeknus ievadija impresionistiski briva glez-
nofanas veida. Neraugoties uz to, ka Rigas
skolas audzekgu darbi bija stipri ,,moder-
nistiski®, tie guva piekrifanu Péterpils Maks-
las akadémija sarikota Krievijas makslas
skolu audzekgu darbu izstade; par brinumu
pat pie konservativiem profesoriem — piem.
K. Makovska. Bija nodoms o Rigas maks-
las skolu parveidot par akadémiju. Talab
Purvitis atteicds no profesiiras makslas aka-
démijas ainavu klasg, kuyas vadibu bija no-
domats vigam uzticét. Par ievérojamiem no-



pelniem gleznieciba akadémija vigam 1913,
gada piefkira akadémika gradu. Sais prieks-
kara gados Purvitis sarikoja daZas patsta-
vigas izstades (Riga, Révelé). Kara laika
makslas skolu evakugja; vip¥ parcelds uz
Péterpili. Piedalijas Peterpili un Maskava
1916. gada sarikotas latvieSu makslinieku
izstades. Kara un revoliicijas notikumos dzi-
ves apstakli galvas pilséta klast arvien Jau-
naki. Makslinieks pats nopietni sasirdzis. Lai
uzlabotu veselibu, vig$ 1917. gada rudeni
dodas uz Somiju, nonak Zviedrija, no turie-
nes Norvegija. Te atspirdzis vip$ daudz
strada un piedalas kada Oslo izstade. No
sveluma atgriezies patstaviga dzimteng, Pur-
vitis ka makslinicks, ka audzinatajs un ka
kultiras darbinieks attista rosigu darbibu.
Vip$ organizé Latvijas Makslas akadémiju,
vada wr ka profesors ainavu darbnicuy, ir il-
gus gadus (no 1920—1934) §is iestades rek-
tors. Vip$ maca ziméfanu un glezniecibu
universitates architektiiras fakultaté; par ie-
vérojamiem nopelniem maksla fakultate
1942. gada vigam piedkir Doctor honoris
causa gradu architekttra. Kop$ patstavigas
valsts nodibina$anas Purvitis ir Rigas Maks-
las mizeja direktors. Vipam ka galvenam
komisaram ir ievérojami nopelni valsts ri-
koto miisu makslas izstaZu organizé$ana ar-
zemes. 1928. un 1936. gada Purvitis sagpem
Kultiras fonda prémiju. 1938. gadi vigu
apbalvo ar Tevzemes balvu. Makslinieks pé-
déjos gados mekleja savus agrak pardotos
darbus, tos atpirka, jo bija nodomijis ierikot
savu miizeju. Otra pasaules kara un okupa-
cijas notikumi visam parvilka pari svitru.
Vel 1942. gada Purvitis nosvinéja 70. dzim-
$anas dienu un sarikoja pla¥u savu darbu
skati. 1944, gada julija vacu karaspeks at-
kapdamies nodedzinija Jelgavu. Boja aiz-
gaja liela dala tur esofo Purvifa darbu. 1944,
gada rudeni makslinieku evakugja uz Vaciju.
Te vip$ mira Bad-Nauheima 1945. gada 14.
janvari. Apbedits turpat. Purvifa uz Vaciju
aizvestds gleznas atrodoties Augsburgas tu-
vuma. Cerésim, ka 3is vértigais makslinie-

ciskais mantojums reiz atkal iegems vigam
plenacigo vietu dzimtenes makslas kratuvés.

a5

Purvitis ir divo laikmetu bérns: aizejo$a
19. un topo$a 20. gadsimta. No aizejosa vips
pagem realistisko un impresionistisko télo-
$anu, no nakama — sintezes meklgjumus.
Vigd agri nobriest. Jau palas agrinas, no
Kuindzi darbnicas laika pirmajiem gadiem
saglabajuias studijas rada zinamu jutigumu
un vingrumu dabas iespaidu télo$ana. Saku-
ma krasu triepums siks un paciets, drizi vien
tas klast plasaks un vijigaks. Purvitis Péter-
pils Ermitaza un Akadémijas mizeja citigi
studé franfu ainavas meistarus — t. s. bar-
bizonie$us. Interesanti atzimeét, ka tiefa
Kuind%i glezniecibas ietekme Purvida glez-
nas nav saskatama. Varbiit zinamas ieska-
pas vérojamas daZos Purvila saceres pape-
mienos, dekorativos kulisveidigos laukumos
(ko, piem., redzam Kuindzi pazistamaja
Bérzu birzi). Ar krievu skolas jauniem mei-
stariem, it ipa$i Levitanu, Purvitim ir sa-
skare, T4 1897. gada gleznota Rudens vakara
(agrak Rigas pilsétas Makslas miizeja) zali
pelécigi vioIetajos togos, realistiskd uztvere
un sappaini skum;a jutopd. No norvégu mel-
stariem Purvitis zinAmu ierosmi agra posma
darbos guvis Fr. Taulova ainavas ar kusto-
$ajiem sniegiem un pavasara idepiem. Formu
stilizacija — apvienojot laukumus siluetos,
liniju pasvitro$ana $ai posma nebis nolie-
dzami savi pie V. Leistikova gitie ierosina-
jumi. Ari franéu impresionisti, liekas, it Tpasi
Mong, nebiis paliku$i nepamaniti $ai tap$a-
nas un veidofanas laika. Tas ir gluzi sapro-
tami; tikai neapdavinatibas nespj neko ie-
giit un macities. Tadu jau no sakta gala vi-
sur samanama makslinieka individualitate.
T3, piem., kada neliela studija (ap 1895. ga-
du), kas attélo auzu lauku novakaré. Mai-
gais krasu plidums zalgani zilajos togos,
dro$a technika, smalkais noskagojums, —
visur paradas ipati purvitiskd uztvere.
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Paturédami to véra, méginasim isi skicét
PurviSa glezniecibas stilisko attistibu. To
varam ietvert divi galvends nodalas: natu-
rali dekorativais posms (apm. no 1897 lidz
1919) un ekspresividekorativais posms(apm.
1919—1944), Pirmaja savukirt varam runat
par raZenajiem sakuma gadiem (1897 lidz
1919) un ekspresivi dekorativais posms (apm.
du desmitu (1909—1919), kas aptvey priek3-
kara pedéjos gadus un kara laiku.

Sakuma posma jau Purvitis uzrada abas
bitiskas puses sava gleznieciba: no vienas
puses koloristiskie uzdevumi, no otras - glez-
nas uzbiive lielos laukumos, siluetu un lini-
ju sadara. Smalki apsvértas topu vértibas
gai¥i pelekos vai zaloti un violeti tum3otos
noskapojumos redzamas viga plenéristiskas
pavasara ainavas. Krasu zieda sadale, sau-
les gaismas un atmosfairas efekti vérojami
vipa impresioniskas studijas. Tie$as dabas
studijas Purvitim ir lidzeklis ainavu sace-
rei. Ta rodas plada stila darbi, kas $ai raZe-
naja posma nodibina vipa slavu: Pédéjie
stari, Ziemelu naktis, Vitoli ménesnica, Zie-
mas nakts, Marta diena, Marta saule, Misas
upe, Agra pavdsari u. c. Lidzas ellai Pur-
vits strada akvarelu un paste]u technikas;
paveic vienkrasainus un kolorés spalvas
zimgjumus, zimula skices. No monumenta-
la rakstura darbiem, kas veikti nikamajos
gados, jaatzimé sienas gleznojumi (kazeina
fresku technika) Rigas pilsétas makslas ma-
zeja (Jelgava, Kurzemes ainava).

Réveles gados japiemin it ipali maigas
gaismas un gaisa vizmas appemtie jurmalas
skati ar akmenainiem krastiem. Naturali de-
korativa posma pédéja gadu desmita Pur-
vitis secigi nonak pie tira krasu zieda uz-
svér§anas, dabas formu visparinijuma bri-
va laukumu rota]a. Pats dabas motivs $ai
dekorativa impresionisma ir jegansts mak-
slinieka stilizacijam, viga fantazijas trauk-
smei. Formas un krasas to iek3gja sakariba
sak atraisities no prick$metiska télojuma uz-
devumiem, gleznai iegistot plakatveidigu
piegarZu. (Piem., bérzu pudugos, kokos no-
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vakara u. c.) Protams, atradisim ari tadus
darbus, kur makslinieks turas mérenibas ro-
beZzas un grib biit tikams ari plasakam ska-
titaju lokam, iezogoties vietumis kompro-
misiem, no kuriem vip$ ta vairijas pirma
laika. Tadu Purvitis neiestingst reiz atrastas
formulas, vigu vilina jaunas atzigas un jau-
ni apvarSpi. Meistars prata saglabat jauni-
bas radianas sparu, neapsika pieticiba, bet
drofi parvertéja lidz $im noieto un sasnieg-
to. Verigi sekodams modernds glezniecibas
attistibai, vig$ ar ick$€ju nepiecieSamibu no-
nica pie jauniem izteiksmes veidiem, ne-
baididamies no konsekvencém. Ari Se atra-
disim saskari ar citiem meistariem un ierosi-
nijumiem. No vienas puses jamin Sezans un
van Gogs, no otras puses norvégis Munks un
vipa ietekmeta jauni skandindvieSu gleznie-
ciba. Galvenais tagad nav vairs daba, bet
brivs glezniecisks veidojums, lai kapinatu
ekspresiju. Ka pirm3 posma, ta ari peckara
gados daZadie virzieni un stravas Purviia
makslas iek3gjai attistibai ir arejs instru-
ments. Makslinieks, meklédams savu iz-
teiksmes veidu, brivi izverté visu to, ko vi-
pam sniedz laikmets sava glezniecibas li-
dzek]u arsenala. Vai’ Purvitis $kautnainas
plaknés un geometrizétas formas tuvojas
kubistiem, vai ick$¢ja nemiera |auj valu
krasu kvélei, kapinot laukumu un liniju ie-
darbibu, lidzigi van Gogam vai Munkam,
vai vip$ gleznu parver§ krasainu laukumu
ornamenta, vai atkal sabiezina gleznieciskas
masas un tas vilpaini §|ac pari gleznas vir-
sai — visur tomeér ir Purvitis, izcils mei-
stars, ievérojama personiba. Un tas ir pats
galvenais. Pédéjos divdesmit piecos miZza ga-
dos vip$ radijis simtiem lielaka un mazaka
apméra gleznu, vismilak gleznodams stan-
dartizétos lielumos uz papes vai uz grun-
téta papira, kas uzliméts kartonam. Sais
jaunds skapds tomér sadzirdamas ari vecas
melodijas. Purvitis daudzreiz atgrieZas pie
agrakiem motiviem, tos parliek jaund un sva-
badak3 topkirta un formu uzbiive. Ta ro-
das savdabigs agraka un jaunatrasta saliede-



jums. Un ari drosmigos gleznieciskos ekspe-
rimentos vip$ nezaudé passavaldifanos, ne-
kur neieslid neaugligas abstrakcijas. Sakars
ar istenibu daZreiz ievérojami atslabst, bet
nekur nepartrukst. Sava daudzveidiguma,
mekle$ana un jaunradifana Purvitis saglaba
savas makslas bitiskos pamatus, lai ari
areja izteiksme un technika dazreiz radika-

i mainas.
%*

Purvifa gleznieciskos veidolos apvieno-
jas divi sakumi: kolorits un lineara uzbive.
Krasaino laukumu un vadliniju sadarbiba
nodibinas dekorativas schémas, ar kujam
Purvitis organizé savas ainavas. Darbos, kas
rodas pirmaja galvena posma (lidz pat pir-
majam Pasaules karam), kolorits un liniju
vedums visuma lidzsvaroti. Da%os ziemas
un pavasara telojumos dominé tiri gleznie-
ciski triepumi un krasainas masas; citos at-
kal lineara uzbuve paklauj sev krasaino lau-
kumu novietojumus. Sava muza pedéjos ga-
du desmitos Purvitis pievérfas tiri gleznie-
ciskai uztverei: driz sikakos irdenos triepu-
mos, driz slaidakos otas vézienos, te aprau-
tos un saplositos, te atkal ka cértot noskal-
ditos krasu uzlikumos, ta panakot apdares
pilnestibu un dazadibu. Kustiba un vibraci-
jas top plismaini veidi. Ar $adiem papémie-
niem gleznojot, — teiksim, kadu celu starp
nogazem, kadu koku, vai eku puduri, ka-
das vilpainas makonu salas ziemas vai ru-
dens debesis, otas vilcieni veido galvenas li-
nijas. Glezniecisko laukumu bangam un mu-
tuliem (Grants bedres, Rudens makoni, Prie-
des novakara u. ¢.) auZas cauri galveno vir-
zienu un liniju skelets. Ka kadi apslépti spe-
ki savalda un parvalda elementu trakosanu,
Skietami jucekligo. (Piem., Ziemas vakara ar
kritoSo sniegu).

Sie novérojumi at]auj secinit, ka ainavu
saceré Purvitim par telpas izveidojumu ne
mazak rip gleznas plaknes dekorativais iz-
kartojums. Laukumu skaidram sadalijumam

kalpo liniju magistrales — limenisko, state-
nisko un $kérseno lidzsvarojums. Ainavas
telpa ta sadalas atsevitkas joslas. Joslaina
struktira Purvitim ir visai raksturiga. Sa-

.cito, piem,, var illustrét viga konkursa darbs

Pédéjie stari. Gleznas prieksieng, diagonala
$keérsojuma novietotas divas pickalnes ar sa-
vam likumotaim muguram. Krustojumu vie-
ta pacelas baznica un koku grupa, sniedzot
vertikalos akcentus. Mierigas horizontales
ietalé ietver Daugavu un vigu krastu, pari
kuram pacelas vakara debesu josla. Saules
rieta gaisma un platds énas iegrimst un iz-
nirst zemes un Gdens laukumi, pladds telpas
iespaidiga veidojuma. Se konstat€jams Pur-
vitim Ipatais telpas tveérums. Gleznas prick-
Siene ir parasti klaja, neierobeZoti stiepdamas
uz abiem saniem. Tikai attalak novietotas
koku vai pakalnu u. tml. kulises, kas aptur
skata virzifanos dziluma. Paceldamies aug-
$up, tas pauz aktivus spekus, kas pretojas
p1eplakumam lejup. Vel attalak, vai nu cen-
tra, vai aizgpemot ietales lielako dalu, pacdas
kads uzkalns ar meZu joslu, ko nosledz iz-
teiksmigas siluetes. (Ziemelu naktis.) Hori-
zontilie un vertikalie virzieni izveido lidz-
svarotu veselo; visa 1 architektonika, sakno-
damas klasiskas makslas tradicijas, pilna cé-
luma un sviniga miera. Toties vajadzigo di-
namiku, kustibas sparu pauZ lauzto un likgu
diagonalie rezgi.

Dabas miera visur verd dzive. Nevaram
te izsekot daZzadiem priekSienes un ietales
izveidojumu tipiem un to variacijam. Zemes
plakne ir galvena varone Purvida darbos;
talab ari augstais apvarsnis. Palaikam $aura
debesu josla nereti atbalsojas terréna formas
un togi. Gan limeniski, gan apalojumos sli-
dot uz talieni, zemes virsa ir dzijuma veido-
taja. Vertikalas linijas un plaknes turpretim
rada noslegumu. Ta Purvi$a ainava savda-
biga sprieguma saliedéjas tieksme péc no-
slegtas telpas, miera, sevi dusodas pasaules
(klasika) un tieksme péc telpa neierobeZota,
bezgalibai atvazia, aizvien topo$a (roman-
tika), ko jau atziméjam agrak. Pladuma iz-
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jutu kdpina merogu nenoteiktiba, jo parasti
priek$plana trukst salidzinajamu priek$metu,
tamlidz stavteku lielumu. Joslaina kdrtojuma
sastopam parallélismu linijas un atseviskos
gleznas elementos (piem., apsniguSos akmegos
vai sniega Skautnés). Gleznas atsevitkas da-
. las, lielaki un mazaki laukumi, bidami pa-
klauti kop€jam kustibas ritmam, sasaucas
sava starpa. Sis ritms nostiprina visu uzbuivi;
Purvitis ar retu meistaribu prot kapinat vai
klusinat, partrauke un atkal sasaistit dazados
virzienos $is parallélas joslas un linijas. Ne-
pieciefamo sikdalu bagatiba, bet no otras
puses plasi formu apvienojumi, sintezes di-
zena vienkar$iba visai iezimigi viga sacerei.
Laukumu un liniju rotala, neatkarigi no dzi-
Juma funkcijam un priek$metiska télojuma
uzdevumiem dailnieka laukskatos veido iz-
teiksmigas arabeskas: 3is ovalas, stiyotas,
sirzu un Sképveidigas formas, lielos un sikos
geometriskos veidus. No vienas puses veras
istenibas aina, no otras — briva dekorativa
rotala, raksti, kas, lidzigi tirai mizikai, sa-
vas melodijas un kontrapunktiskos gajienos
vesti dvéseliskos savilpojumus. Sim rakstam
un iek$ejam ritmam paklauti arl otas vil-
cieni, krasu triepumu salikums, it ipadi pe-
deéja posma darbos.

Purvitis ir ievérojams krasumeistars. Viga
lokana krasu valoda bagati izkopta un nian-
séta, aizvien paklauta saceres uzdevumiem.
Te visnota] svarigs gleznas pamatraksturs,
tas kopnoskagojums, atkariba no kura iz-
veléta krasu gamma: te spoZza un saulaina,
te klusinata un tumsota, te liegi harmonizéta
koptoni, te kapinata pretstatos. Lidzas
daudzbalsainam krasu vedumam, ar ziliem,
violetiem, zaliem, oranZa dzelteniem akor-
diem, sastopam delikatas pelécigi sidrabota
vai zalota kapes. Makslinieka paletei —
médza aizradit meistars — ir sava logika un
likumiba, kas naivam skatitijam bieZi vien
nesaprotama. T2 mudina, tiri maksliniecisku
noliku panak3anai, citadi skatities uz krasu
lietajumu dabas paradibu t. i. kermepu un
telpas telofana. Talab — it ipai savas
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darbibas pedéjos gados — Purvitis daz-
kart neievéro parastos gaisa perspektivas
nosacijumus, lickot iegailéties rtales ska-
nigiem krasu sakopojumiem, brivi riko-
jas ar gaismas avotiem u. tml. Agra
perioda realistiskos darbos ( Pedepe stari,
Rudens wvakars, Pavasara ainava u. c.
Purvitim rip krasu ziedd tonalas (t. ir
gaiSuma un tum$uma) vértibas. Vip¥ jutigi
apsver gaismas un €nas gradacijas, taéu prot
saliedét nianses apvienota toni, drofi iz-
veido lielos laukumus, pasvitrodams gleznas
tiri dekorativo pusi. Ta, piem., riizgani pe-
lcmgl intensivi topi zemé, violeti zilotie
sniegd un idens piesatinata zilgme Pédejos
staros. Véso un silto topu pretstatos vig§ iz- -
vilina krasas spozumu un speku. IerobeZo-
damies ar nedaudziem togiem, Purvitis meis-
tariski visparina krasainos laukumus, panak
lielu koncentraciju. Piem., pazistamajas Zie-
meju naktis ar ménesnicas apvizmoto zalga-
no sniegu, kustigo enu brinifkigajam arabes-
kdm un tumdi zilo mezu joslu telpas nosle-
guma. Krasainas gaismas gaiSo virmojumu
vip$ parada impresionistiskas studijas. Tala-
kas gaitas gleznu uzbtve dailnicks secigi no-
nak pie laukumu dekorativam vértibam un
tira krasu zieda attiecibam. Ari €nas ar sa-
viem ziliem vai pelécigi violetiem togiem
kalpo $im uzdevumam. Visspilgtaki tas ve-
rojams stilizétas  ainavas, kur sniegs, seta,
majas sienas, tidens pelkes ir tikai iegansts
laukumu aranZéjumam, skaistai, dirgakme-
niem lidzigai, vizmai (Marta diena).

Ieskatoties verigak krasu auduma, redzam
pelécigos un neitralos togus, kas apvieno un
izlidzina pretestatus. Neitralo togu izman-
tofana Purvitis uzrada ievérojamu prasmi.

Krasu telotajas un dekorativajas vértibas
izpauzas dvéseliskas noskagas. Krasu muzi-
ka miis savilpo pati par sevi ar savam ipadi-
bam. Purvitis uzrada bagatus emocionalus
registrus — sakot ar smalkiem elegiskiem
andante, parejot uz dziviem allegro un bei-
dzot ar patetiski svinigiem grave.

Krasu zieda ekspresija, gleznieciskas ro-



talas irracionalais sakums sevidki spilgti iz-
pauZas pedejos divi gadu desmitu veikumos,
Nav iespéjams Seit iztirzat visu to bagatibu,
kadu ver Purvi$a gleznieciba. Sie sabiezinatie
melnie triepumi, spécigie zilie kvelainie
oranzie vesti makslinieka iek$ejas dzives ku-
stibu, vipa emociju varu. Gaisie, vasarigi
gailainie topi, baltas buras, zalota lapotne,
zilais Gidens, eku jumtu sarkanigie akcenti,
pilni liksmota reibuma. (Laivu piestatne Ma-
joros). Un citur — piekvépudie, netirie bri-
noti zalie un pelécigi melnie veésti mazpil-
sétas bezcerigo pamestibu un skumjumu
(Pilsétas nomale). Bagatas variacijas veras
daZadas gammas, tas jaredz un jaizjat, bez-
specigie vardi var uz visu $o kraSgpumu un
bagatibu tikai noradit. Purvifa kolorits klu-
vis dinamisks, dramatiski savilgots, spriegu-
ma piesatinats. Ekspresijas un gleznieciska
ritma dé| vip$ upuré telotajus uzdevumus,
arpasaules vieta drodi, pat pargalvigi |au-
dams valu savai ieksgjai pasaulei. Isteniba ta
kst fantastiska. Ka kadas pasakainasbiites
vijas un mirgo savada zeltaina brunuma
melna, zila un sarkana uzsvariem ielas un
nami Majoros, cita aina ozoli un priedes,
kugu lapas un skujas plivo lidzi satrauktiem
un saplositiem makogpiem.

Sais gleznieciskas vizijas Purvitis lick no-
jaust krasu valodas savdabigo noslépumaini-
bu. Vig$ atsedz Fo sakotnéju un elementiru,
atsvabinot krasu no visa nemakslinieciska un
nebiitiska. Varétu teike, ka vigs it ka norau;j
lietam ierastas ikdienas parvalkus; ta ir
gleznieciska burviba, kuras hipnozei |aujas
pats meistars un liek taja iegrimt skatitajam.
Bet aiz visa t3 samanama kontrol€josa acs.
DroSos eksperimentos, jaunradifanas kaislé
meistars aizvien parbauda pats sevi. Vigam
rip krasu tiri kvalitativas attiecibas toni,
piesatindjuma mérd, gaiSuma un tumSuma
vertibas; vipd apsver kvantitativo pusi, tas
ir, kada daudzuma, cik lielos laukumos ieva-
diti tie vai citi topi. Labi izvéletas krasu at-
tiecibas, ja $ie daudzuma saméri ir aplami,
nesasniedz savu noliku. Spécigos akcentos

un galveno togu izvérfana aizvien jabiit no-
moda makslinicka gara acim. Bez saméribas
nav makslas. Aizvien meklédams, pats atzi-
dams savas kludas un neveiksmes, Purvitis
kaldinajis un radijis savu ievérojamo kolo-
rista talantu.

*

Katrs makslinicks ver sava skatijuma pa-
saules ainu: savu téloto priekmetu un ar
tiem saistito dvéseliskas izteiksmes loku. Se
nav runa par palu dabas istenibu, bet gan
par makslinieciskiem priek$statiem, kasradi:i
dailnicka fantazija, nemitigi saskayoties ar
dzivi. Atkariba no ta makslinicka tematika
atrod sev tuvo un radniecigo. Nodibinas zi-
nami kodoli, ap kuyiem centr€jas veidosanas
uzdevumi. Purvia ainavisko télojumu loks
ir pla¥s. Liekas, nebiis sevitki daudz miisu
dzimtenes daba tadu motivu, kam vip$ ne-
bitu vairak vai mazak pievérsis uzmanibu.
Gada laiku mijas skatitas un telotas daudzas
ainas: birzis un mezi, lauki un pakalnes, ma-
koni, upes un jiira, vientuligie purvi un celi,
Rigas un provinces pilsétu ainas. .. Te Vid-
zeme, te Latgale, te Kurzeme ar savu lokalo
raksturu. Visa $aja dazadiba ir savi iemijoti
motivi, pie kuriem meistars labprat kavéjas,
kas nodibina viga slavu. T2 rodas tematikas
loki, telojumu cikli, kuros galvenas melodi-
jas paradas aizvien jaunas variacijas. Nav
iespejams $e visu to noraksturot, aprobezo-
simies ar daZiem tipiskiem piemériem. Pro-
tams, Sie loki nereti savstarpéji krustojas un
kombin€jas. Min€sim daZus: bérzu birzis,
ziemas sniegi, pavasara ideni un ledi, ziedo-
$as plavas un ziedo$i koki, ménesnicas, jur-
malas ainas, laivu un jachtu piestatnes, maz-
pilsétas un pilsétas nomales, Gaujas lejas. . .

Purviti médz apzimét par Latvijas bérzu
dzejnieku; tiem vip$ atrod savas klasiskas
formas tapat ka pavasara Gdegiem un zie-
mas sniegiem.

Purvitis daudz un pamatigi studgjis bér-
zus, gan atseviSkus kokus, gan kompaktos
saistijumos. Ar savam stateniskajam linijam
tie svarigi ainavu kompozicijai. Baltie stavi
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un lapotne daZzados gada laikos sniedz ba-
gatu krasu rotalu. Ieskatisimies, piem., agro
pavasayu ainas. DiZeni un svinigi, ritmiskos
grupéjumos, lidzigi gotiska dievnama kolon-
nam, tie pacelas pari zemei pretim marta
zilajam debesim. Siltos iedzeltenigos vai at-
kal vesakos violeti iepelécigos topos mirdz to
gaiSie stumbri un riizgani sartojas sikie zari
un piebriedudie pumpuri. Un pirmas lapot-
nes jaunavigaja maiguma Purvitis izvilina
dzidras un delikdtas harmonijas. Viegli un
gaisigi saules gaisma pavid bérzu $maugie
puduri gar meZa cclu sastajudi ka kada lik-
sma pavasara gajiena. Dazreiz sidraboti za-
lotd aizdimojuma striklas top birztalas,
ietidamas garaipiem pildita gaisa, zaud€jot
smagumu, iegrimstot irrealitate. Viss Se iz-
skanklusa elegiska cildenuma, Silta mirdzofa
zaluma un zilo énu v&sa raksta vijas vasaras
dienas bérzu kamoli. Tie veido blivus vispa-
rinatu formu laukumus ar savam izrobo-
tajam siluetém.

Rudepos, tvirtai lapu segai irstot, Purvitis
zeltaini sartajos krasu sakopojumos pauZ
berzu kraSgumu tuvas iznicibas nojautas.
Gailaja mirdzuma, kas appem zemi, vegeta-
ciju un debesis, viss pilns apskaidrota miera,
bet ari saguruma (Rwudens ainava, Bérzi
#dens mala). Salam iestajoties, Purvitis bri-
niski, otai viegli skayot audeklu, telo sarmo-
tos bérzus, balti zilotus un violetus, pasa-
kaina skaistuma...

Ziemas un sniegi guvudi Purviti izcilu té-
lotaju. Sniega segas struktiiru ar tas graZziga-
jam un groteskajam formam, to neskaitamam
parveidibam, atkariba no apgaismojuma un
atmosfairas apstakliem, vip$ gleznieciski ra-
dijis ar ievérojamu pilnibu. Te jasaduras ar
gritiem un sarezgitiem makslinieciskiem uz-
devumiem sniega virsas un tas daudzveidigo
togu attiecibu raksturojuma. Plana svaiga
seguma un biezas kupenas, sasaluld garoza
un ¢aganas masas, saburbgjuias paliekas, no-
gazes, kur pavasara saulei sildot, jau sazalo-
jusi pirma zale, — tas tiefam ir ists sniega
dzives stasts! Viss tas tverts monumentali,
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nevis aréji atdarinot, bet batiski raksturojot
paradibas.

Marta dienas un agrie pavasayi, jau ur-
dzot strautiem, kailai un sniegotai zemei
mijoties ar atkuSpu Udepiem, i liela dabas
atmodas simfonija skan vareni Purvifa ai-
nas. Ledus klajieni un parpludulie Gdeni, kas
izpleSas neaptveramas talés, vipa skatijuma
ir daudz kas vairak nekd dabas paradibas.
Ziemelu ainava ar savu heroiskumu un cé-
lumu 3e iegtst kadv dzilaku nozimi, modi-
not religiskas pacilatibas jitas. Viss topo-
Sais un mainigais ,ir tikai lidziba®. Gars
dabas veidos atrod un skata pats sevi.

Purvitim nav svefas liegas un intimas sti-
gas. Atcerésimies kaut viga melancholiskas
novakares ainavas, vipa menesnicas, kur
sidrabaind kréslojuma régaini pavid neno-
teiktie koku silueti. Smalkjutigi atturigas,
saistot sikdalas plaSos apvienojumos, ir mei-
stara ziedo$as plavas, balti zald nozieda
perfekti noskagotas. No 3ejienes parslidam
gavilainakas jutopds — ziedoSos kastagos,
ziedo$as abelés, meistariskiuzveicotgritibas,
atvairot banalitat, kas $e tik viegli uzglun.

Purvitis prot iespaidigi tvert lietu rakstu-
rus un apkartéjo vidi. Vig! izjut ipato atmos-
fairu ap priek¥metiem un palu lietu dzivi
To, piem., redzam pilsétas nomalu un maz-
pilsétas ciklos, Rigas jurmalas pilsétas télo-
jumos. Nelielie nami, sétas un stabi, pute-
klainas ielas, Sur tur koki, — motiva vien-
kar$iba ir kaut kas cilvéciski aizkustinods,
iek$gji nozimigs. Parastais gust kadu dvese-
lisku skagu, izstravo ko neikdienidku. T2 sa-
vos dazadajos telojumu lokos, nemitigd mai-
ga un gara kustiba Purvitis ver jaunas at-
zipas par dabas dzivi un tas skaistumu.

*

Autora piezime. Par akadémiki prof. V.
Purviti biju sastradajis monografiju. Tespie-
$anai nodotais darbs kara apstak|u dg] vairs
nevaréja paradities atklatiba. Sis apcere-
jums ir neliels fragment-, veikts péc atmipas,
jo mana riciba nebija nekidu materialu.
Tie visi palika dzimtenz.



Andrejs Eglitis

SODIEN
- Es domaju par upém, Es domaju par braliem,
Kur skanot viZpi ies — Ko celdams nepiecels,
Un taliem gaju putniem, Kaut perkopi un zibens
Kas majup neparskries. Lidz dzilem kapus skels.

Valdis MeZezers

Es domaju par tautu,
Kas uguns dranas anz —
Par ceribam un gaismu,
Ko navei cauri janz,

AKMENS

Akmens wvecs, peleks un sanots
(Cik gan tur sedéts kadreiz!)
Pakalna, ozola énots —
Atmina ienaca reiz. —

Domaju, nerazdams mieru nekur,
Cik tagad talu parlieku

Palicis pakalns, kas akmeni tur.
Ka lai turp steidzos, ka tieku?

Likas tad tobrid, ka tikams un véss
Aizkara véjs manu vaign,

Biju uz akmens vél apsedies es,
Baudidams atpitu maigu.

Redzéju dzimtenes debesis vel,
Druvas, kas varpoja kosas,
Redzéju mezus, kas zilgmo un kvél,
Saule uz rietu kad posas.

Redzéju majas un tirumus tad,
Aris tur, séjis un plavis,
Nebeigdams dzimteni slavet nekad,
Dievs kur man piedzimt ir Javis. —

Akmens wvecs, peleks un sinots —
Atminas sedu uz ta,

Simtgadu ozola énots,

Dzimtenes pakalna.
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Irvalds Sala

VIENU DIENU KOPA AR BLAUMANI

Pirms Cetrdesmit gadiem rudens rita laik-
raksta Latvija redakcija Riga, Pauludi (Mer-
kela) iela iegdja jauneklis izbalgjusa formas
cepuré un jautija péc Blaumaga kunga. No
rakstamgalda piecelas plecigs kungs, elkonos
stipri nobruzatiem svarkiem, ar pensneju uz
deguna un laipni pateica, ka Blaumaga kungs
tulu; nakSot, lai apséZoties. Jaunekhs bijigi
picmetds uz krésla, bet kungs, atgriezies sava
vietd, turpindja graizit laikrakstus. Pie rak-
stamgalda sedgja vel otrs kungs, vai ik bridi
atbildédams un pats zvanidams pa telefonu;
tai pat laika vip$ lasTja manuskriptus, reizém
ka sapes viebdams seju. Jauns cilveks, ar
kriatim pieplacis vienkar$amkantoragaldam,
kari siica papirosu un, piezimjubloka raudzi-
damies, steidzigi rakstija. Oda péc iespiedu
krasas, putekliem, papirosu dimiem, tark-
$keja telefons; aiz loga dunéja pilséta, un
apsubgjusam logu ritim spidéja cauri dzel-
tenbala gaisma.

Jauneklis, kas gaididams pirmoreiz véroja
redakcijas darbu, biju es — Valmieras sko-
lotdju semindra audzéknis. Biju iesiitijis Lat-
vijai dazus dzejolus. Blaumanis, kas vadija
laikraksta literarisko pielikumu,bija atsttijis
man véstuli: $is véloties redzét un rundt ar
autoru. Manu prieku un laimi, Blaumaga
vestuli ar aicindjumu sagemot, varéja lidzi-
nat vienigi lielajam laimestam. Bija radusies
tada ka sacensiba. Ari semindrists Janis
Ezerip$ bija iesttijis debijai dzejolus, bet
vigam véstules nebija. (Ezerips ari véldk ne-
iekluva Blaumapa literaraja aizbildnieciba,
kam bija savi iemesli, un Ezeripa klases
biedrs Leons Paegle, cik atceros, nemaz ,,ne-
tika drukats®.)

Vel par véstuli un Blaumani. Redaktora
un rakstnieka darbs papéma visu Blaumaga
laiku, Ja Blaumanis, atbildot jaunajiem
rakstnickiem, ignoréja ,,Véstulnieku®, kura
neaprobeZojas ar strupi ,,neder”, bet dazkart
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— lava valu savam veseligajam, dabiskajam
humoram, tad vigam bija sevitki noliki, un
pirma karta — dabiit sava iespaida sfaira
katru, no kuya varéja kaut kas iznakt.

Man rakstita vestulé bija, pirmkart, vigpa
zipa, ka vip$ uzpemSot divi dzejolus, isa kri-
tika un viena panta labojums. Pafa dzejola
neatceros, bet redigéto pantu gan.

Es: Melnaja bezdibens aka,
Tur es malkn sev smelu.
Sabirst ziedi aka,
Sabirst ziedi pa celu.

Blaumanis: Baltie ziedi birst aka,
Tur es malku sev smeju.
Udens vai saldaks nu kluvis?
Riigtu pie lipam to celu.

"Par dzejoli Blaumanis rakstija, ka ,,ju-
topa (die Stimmung) neesot atradusi pietie-
kami pregnanta izteiksmes lidzek|a® un ka
»caur to melno bezdibens aku® dzejolis k]a-
stot vél skalbiskaks, tapéc vip¥ labojis.

Ar Valmieras seminaristiem Blaumanim bi-
ja nodibinajusies sakari, dzivojot péc atgrie-
$anis no Peterburgas Valmiera pie skolotdja
Jana Grestes. Valmiera izradija Blaumaga
lugu Uguni ar AleksandraStrila dekoracijam
un pau Blaumani barona Mdwensterna lo-
ma; seminaristi pasniedza Blaumanim par
Indraniem (meénefraksta Veérotajs 1904.)
turpat Valmiera kaltu sudraba medalu.

Patlaban domdju, ka sastaplos ar Blau-
mani, ko vip$ teiks, ko es teik$u, un, lielajam
bridim tuvojoties, saku tvikt ki meitene,
miljako gaidot. Durvis atvéras, Blaumanis
ienaca, manis izdomatais ceremonials sajuka,
Kad attapos, sédéju atkal uz krésla un atkal
gaidiju Blaumani, jo: ,,Mé&s tilip iesim; man
tikai janokarto maza redakcijas lieta,” sacija
rakstnieks. No §i pirma satik3anas briza vi-



su dienu biju rakstnieka personas sugestéts
un bez savas gribas |avos viga vadibai. So
iespaidu varbiit varétu ta salidzinat: ja mani
biktétu mans miesigs tévs, vai katolu prie-
steris, draudédams par meliem un klusé$anu
ar visam elles mocibam, es melotu, vai no-
klusétu; ja mani biktétu Blaumanis, es teiktu
visu ka Dieva priek{a.

Blaumanis iedeva plecigajam kungam —
ja atmiga nevil, tas bija Jekabs Jandevskis —
daZus laikrakstu izgriezumus un lodza no
tiem vigam kaut ko iztaisit. ,,Es aizeju uz
visu dienu.” Un tad Blaumanis izbidija ma-
ni pa durvim.

Cauri Vérmanes parkam, kur veja sijajas
dzeltenas lapas, més izgajam uz Elizabetes
ielu. Nezinu, vai v&ja dejojodas lapas, vai
cita asociacija pamudinija Blaumani man
jautat, vai es dejojot. Kad teicu: ,,né!” un
saku moralizet, Blaumanis mani partrauca.
Lai nesakot vis — spriganu lauku skuki deja
griezt, ragu muzikai uz stekiem pifot, eso:
gauZam patikami. Blaumanis, kam cilveka
dvesele bija nemitigas pétifanas objekts, ie-
pazinds ar manu ,.es” (to vig$ ari kada ve-
stulé pareizi noraksturoja). Blaumanis miléja
un mekléja dvéseli:

Bet kaut tu vaigu pie vaiga ar kjavi,
leksa wviss paliek stindzis un salts,

Jo: Kur nu lai mana dvésele sildas,
Ja ta tavas vairs neatrod. (Blaumanis.)

Elizabetes ield atradds literatu iecienita
Gorodecka kafejnica; ta bija misu gidjiena
meérkis. Stira krogi — Suvorova viesnica
Elizabetes un Suvorova (Kr. Barona) ielas
stiri — pulcéjas gariga dzériena un stipraku
iespaidu cienitaji. Kafejnici ieejot, es, man
domat, diezgan aspratigi pajokoju, ka Blau-
manis mani ieved augstakas sfairds, jo ne-
viena kafejnica — kur nu vel literatu sa-
biedriba! — lidz tam nebiju bijis. Atraduli
brivu galdigu, atvilkamies. Es paradijos ap-
valkatos skolnicka svarcigos, ar adas jostu
un pa gabalu redzamiem burtiem VUS (kr.

Volmarskaja Uditelskaja seminarija, latv.:
Valmieras skolotaju seminars) metalla spra-
dzes pla.ksnc, ari Blaumanim bija lidz kak-
lam aizpogati un péc skolnieku apgerba -
pa $uti svarki. Ja Blaumanim aplikru manu
jostu, iznaktu gados vecaks seminarists.

Sakot ar atgérbianos, es kafejnica kopéju
Blaumani, piem., iedams aiz viga ar kiku
Skiviti un izvelédamies tos padus cepumus,
ko vipf. Es jutos ki uz slidena ledus un
mulkigi iedomajos, ka visi mani novero.
Kad apsédamies, jutos mierigaks, ari karsta
kafija darija iespaidu. Kaut Blaumani dau-
dzi sveicinaja (un daudzi sveicinaja Blau-
mani), neviens pie mums nepiesédas, par ko
sirdi biju vigiem pateicigs. Kafiju dzeyot
man bija jaiztur mazs parbaudijums metri-
ka. GluZi mulkis es nebiju, pazinu katru to-
laik modé niku$a Cezara Flaislena varsmu,
un tomeér par metriku dabuju tikai ,,tris* un
pamudinajumu macities.

Blaumanis dzivoja pie maksliniecka Japa
Rozentala Alberta iela, ki pats sméjas, par
augdirnieku (jumta istabina). Péc kafijas ga-
jam uz Blaumana dzivokli. Atceros Rozen-
tala zali, kur pie sienam karajas, vai bija
pieslietas un uz molbertiem stavéja gleznas.
Es biju iztelojies rakstnicka kabinetu, bet
ieraudziju slipu logu, tikpat ka kailas sie-
nas, divanu, paris kréslu, galdu, vz ta gra-
matas, papirus un rakstamlietas. Ja divana
vieta noliktu koka gultu, uz galda luglanu
gramatu un pie sienas pakartu krucifiksu,
butu muka istabiga.

Blaumanim aicinot, nolasiju savu jauna-
ko darbu — télojumu Naktis. Es domaju,
ka télojums izdevies, un Blaumanis domaja
tapat. Naktis §is varot iespiest tikai ar Aku-
ratera vardu, pats Akuraters atzidot teloju-
mu par savu. Tie bija patiesi vardi: teloju-
mu uzrakstiju apreibinajies ar Akuratera
kra¥npo stilu un specifisko subjektivismu, in-
spiraciju ieguvu no Maksima Gorkija drau-
ga dzejnicka Skitaleca dzejola Naktis:
,,Naktis, manas naktis, cik jus dzili klusas —
Mana skumja sirdi nakat viesoties.” Mans
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pirmais uzdevums esot klat par skolotaju,
tas dzejnieks nakSot pats no sevis. Mani jau
tagad par dzejnieku atzistot un manus pan-
tus druk3jot, vig$ gribot saglabat mani dzi-
vu dzejas liesmigu.
- Neilgi pirms miisu tik$an3as Blaumanis
Rigas latviedu biedribas sarikota vakara bi-
ja lasijis Aspazijas no trimdas atsttitos dze-
jolus. Paris no tiem Blaumanis nolasija man.
Vel Sodien mani dziva $1 makslas briza at-
miga. Kad Blaumanis lasija Ziedopa soli-
jumn:

No jumtiem skanot krit lastekas,
Nu stingumam dvéselé jaraisas.
Piesarcis makonits skrien:
»Jauna zipa, jauna zipa:

Naks laime, naks!*

mani sagraba svetas Salkas, jo ta bija augsta
dzeja, lieliska interpretacija, lai gan Blau-
manis nekad nav sevi atklati atestgjis par
dailrunataju.

Aprakstitas lapigas klépi nolaidis, vip$
klusgja. Par ko domdja rakstnicks?

Ne toreiz, bet Sodien domaju par pada
Blaumapa laimi:

Ak, kaut tu vipai jel preti steidzies,
Tevi ta uzvaréjusi bij!

Klara Zale

Tuksa svétais britins nu-beidzies
Jawn ar citu ta gredzeniem mij.
(Blaumanis.)

Vai atmipam par zudu$o milestibu (,,Bet es
staigadu ka pa rudeni®) prata nakot, Blau-
manim sirds baigi nodrebgja? Vai vip§ at-
ceréjas savu Kristini Puwrva brideja un
Uguni — Kokneses jaunavu Madi Svili?

Pie durvim klauvéja. Ienaca Karlis Strals
lauciniecisku izskatu un valodu. Loga ka
zirnekla tikls saka austies kréslas pavedieni.
Es célos, lai atvaditos, bet Blaumanis vél ne-
laida: $is tolip uzrakstifot Latvijai rékinu
par nodrukitiem dzejoliem.

Blaumanis mani izvadija lidz trepém,
sirsnigi deva roku un, zelta brillém zibsni-
dams, lidza neaizmirst celu uz viga miju.
Leja kapdams atskatijos: Blaumanis raudzi-
jas man pakal. Pie kases, sagemot pirmo
honoraru (es labi atceros: tris rubli un ses-
desmit kapeikas) izbaru sevi: biju aizmirsis
Blaumanim pateikties par man ziedoto
skaisto dienu.

Kad péc gadiem Blaumaga pieminekla pa-
kaje lasiju: ,,Es dzivo$u caur to labu, ko tev
esmu macijis“ (saka Indranu tévs Zelmigai),
man likds, ka mans jaunibas dienu draugs
runa uz mani no muzibas.

AIZLIEDZ SEV

Veltigi mana dvésele sauc:

»Neaizej! Neaizej!*

Tu esi ka brazmains kalnu strauts —
Mirdzumu Skaididams skrej.

Bet mana mute — ta aizliedz sev
Sacit: Es piederu tev.”

Nava vairs taluma dienam,
Neatver dziJumus naktis.
Vai tikai tev vienam, teu vienam

Bija pasaku acis?

Pie akmens vaigu lieku —

Ka akmens tieky.
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LATVIESU UN FRANCU GARA SASKARE

Nav vél nemaz tik sen, kad karstd sajisma A.
Kronvalds cinas par latvie$u kultiiras patstivibu:
ka 3ada ir, var biit un jarada. Lidz ar to Kron-
valds, laikam k3 pirmais no latvie¥iem, dzilak runi
par kaimigtautu ietekmém. Vicu publicisti un
lidzami un neltdzami latvieSu aizbildpi bija iztei-
kudi baZas vai, labak sakot, praviefojumu un pat
velejumos, ka latvieliem japazid lielo kaiminu kul-
taras uzplidos. Kronvalds sava cigas raksta Nacio-
nilie centieni 1872, gada ¥adas domas pilnigi no-
raida. Kronvalda atzinums 3is: bediga nikotne sa-
gaidima tikai mazai un izolétai tautai, bet ne tau-
tai, kam apkirt dzivibas pilnas kult@iras tautas.
mLielu un semu kultiiras tautu tuvums ne tikai
sarga, bet ari jerosina un atbalsta.* — Kronvaldam
bijusi taisniba! Latviedu kultiiras patstiviba pali-
kusi nesatricinama, savos sniegumos iedama pladu-
ma un dzijumid. Un ipadi jaapbrino redziga tis
griba suveréni meklgt avotus savas attistibas ros-
mém. Tas spilgti redzams latviefu un franlu at-
tieksmés.

1:

Protams: ja franéu kultiira visnota] Eiropas gara
dzive bijusi devEjas lom3, tad jo vieglik saprotama
$ada loma frandu un latviefu artieksmes. Augofam
kokam vajag balsta! — Latviefu augsti veértéjamas
nacionilas kultiras dabisko attistibu 13. gadsimta
partrauca vacu ,,Drang nach Osten” brazmas: ti-
kai apbrinojamais latvie$u sikstums un karsta pat-
stavibas griba, talkd nakot da’im okupantu kli-
dim, ki: uzpiitigam kundziskumam u. t. |, gad-
simtiem ‘cauri spéja nosargat ipatni tautas gara
robezas, Tilab 19. gadsimtd, strauji sakoties na-
cionalai atdzim$anai, ¥is darbinieki nebija vis bez
sava pamata, uz ki balstities jaunlaiku kultiiras
radi¥ana: bija paglabti no indoeiropiefu pirmtautas
mantoti miti, piem., par Dieva déliem un Saules
meitdm, tautd vel bija tikstofiem brinifku tautas
dziesmu un citu tradiciju, lauku sétds vel dzivoja
senatnigim paraZim, piiri glabdja kri¥gus tautas
terpus u. t. l. Bet cipai jau pret 19. gadsimta
augtin augo$ajaim kaimipu uzkundzéanis tieksmém
— pangermanismu Rietumos un panslavismu Au-
strumos — ar to vien nepietika: un latvielu gara
darbinieki véras pari Reinai uz Francijas pusi. Tur

bija mekléjams pretsvars draudigajai desligianai
kultiiras ietekmju vienpusibis.

Frandu apgaismes centieni jau 18. gadsimra bei-
gas bija rosindjuli latvie$u skolu, preses un gra-
matnieka sakumus. ,,Apgaisme sagatavoja vispusigu
un strauju kultiras uzplaukumu Kurzemé un Vid-
zeme“ saka literatiirvesturnieks J. A. Jansons (mé-
nefraksta ,,Nakotne™ 1944, 2. 89). Frandu lielas
revoliicijas brivibas sauk|i tiedi vai netiedi bija
vadijudi 19. gadsimta latviefu zemnickus cipi pret
vacu muiZnieku varu. Ir, piem., pat noradijumi,
ka 1802. g. Kauguru un KokmuiZas nemieru ie-
dvesmétdjos bijudi frantu revoliicioniru rakstnicku
sakarsgti laudis. Ari vésturnieks prof. A. Tentelis
raksta, ka latvieSu zemnieks ,lielas lietas cergja
ari no Napoleona I iebrukanas Krievija“ (kr. Lat-
viefi IL III). Franéi katrd zipi bija jau nokluvuli
lidz tautas apzigai: jau tautas dziesmas piemin
wsprantu felmi” un ,franéu kénigu*“ (sk. Barona
krijuma 32191. dziesmu).

Franéu gars, likas, varéja ari balstit latviefu ne-
atkaribas centienus patstavigas, modernas kultiras
radifana. Latviefu tautas gars, ki tas spogulojas
tautas dziesmas un ornamenti u. c., rada dvéseles
speku harmonijas un formas génija, Talab tas nav
vargjis neierobeZoti simpatizét daZim savu tuviko
kaimigu gara izpausmém. Ar savas tautas dzejas
iso, skaidro, uzskates parbagato valodu augudie
latvie$i nejiit sevitkas simpatijas pret vacu filozo-
fijas abstrakciju smagumu. Bet ari viacu dzejas par-
bieza paklaulands lickam sentimentilismam nav pa
pratam latvietim; latvietis savas jutas sléepj) — tau-
tas dziesmu tautiete savas asaras uztic tikai pie-
durknei. Citadi jau latvietis ari nebiitu izdzivojis
griitos gadsimtus! Geniali latvie$a varonibu un at-
turigas dveseles ceélumu rada A. Brigadere sava
Spriditi, kad mazais varonis izcie} Sikstula kvélo-
33s ogles, uz kuram jatur roka, Spriditis nosauc
par pavisam aukstam un tikai slepus sukstds: ,siirst
gan!* — Savukirr, latvietim, k3 pasaules skatiju-
ma dzivot ir stradit, nav tikams krievu literatira
parastais ,liekda“ cilvéka temats. Svels latvietim ir
ari F. Dostojevska u. c. izvirzitais divainais, laikam
isti krieviskais svétuma un gréciguma sajauktenis.

20. gadsimti, tuvik nikot neatkarigds, demokra-
tiskds Latvijas republikas nodibinadanai 1918. gada
18. novembri, rodas izcilas personibas, kas apzi-
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nigi piegriefas frandu kultirai ki modernam lat-
viskuma spéku un paraugu avotam, Sidu perso-
nibu vidi dzejnieki Fallijs (1877—1915), J. Akura-
ters (1876—1937), Ed. Virza (1883—1940) u. c.
Siem ne tikai tiefa saskare ar frandiem: uzturgfa-
nds isaku vai garaku laiku Francija, studijas tu-
rienes universitatés u. t. l. Ar So darbinieku p@-
lem un atbalstu pla$im latvielu aprindam kluvusi
pieejama frandu literitiira labos tulkojumos. Ari
frantu valodas nepratgji var baudit franfu gara
izpausmi neskaitimos slaveno prozistu darbos, ka:
A. Dode (Daudet), G. Flobéra (Flaubert), A. Fran-
sa (France), V. Igo (Hugo), P. Loti, P. Merimé
{(Mérimége), G. de Mopasana (Maupassant), E. Re-
nana, R. Rolana (Rolland), Stendala (Stendhal) u.
t. t. Varbait tik frandu naturilistu saimei ar E.
Zola priekigala nav latvielu lasitdjos sevidkas at-
zinibas, laj gan $o loma latviefu literitiras atti-
stiba, sakot ar 19. gadsimta 90. gadiem, nenolie-
dzami ievérojama.

Slaveni tulkojumi paveikti dzeja — visgriitak
tulkojama sve$a gara valoda. Tulkoti pat franéu
viduslaiku dzejas paraugi, ta J. Saiva atzistami
tulkojis Rolanda dziesmu (La chanson de Roland).
Formas meistare dzejniece E. Stérste (dz. 1885. g.),
kas 1911—1913. g. stud@jusi Parizes Sorbonna
mikslas vesturi, atzidama Franciju par savu otru
dzimteni, latviskojusi Z. Bedjg (Bedier) parstradato
Tristanu un Izoldi. Roministikas specialists prof.
A. Speke (dz. 1887) tulkojis Francijas Marijas lais’us,
bet romagu noveles tipa parstavis latviedu litera-
tird talantigais J. Ezerip¥ (1891—1924) — Oka-
senu un Nikoletu.

Pamartdarbus dzejas tulkofani tomeér veicis ge-
nidlais formas makslinieks Ed. Virza. 1921. gada
nica klaji jau ilgaku laiku tulkotais frandu XIX
gadsimta lirikas krijums, kuyd uzgemti 42 frandu
dzejnieku darbi. Parstati visi zimigakie virzieni un
dzejnieki — siakot ar A. Senjé (Chénier), pari ro-
mantikiem V. Igd, A. de Misé (Musset), Al de
Vinji (Vigny), parnasiefiem T. Gotjé (Gautier),
L. de Lils (Leconte de Lisle) u. c., pari S. Bodléra
(Baudelaire), skaisti atdzejoti P. Verléna (Ver-
laine) u. c. dzejai lidz pat visjaunakajiem gadsimta
poétu rindas. — 1930. gadi Virza izdeva tulko-
juma zigd vél paraku, laikam savam garam rad-
nieciskiku dzejnieku krajumu: Franfu renesanses
liriku — 319 lpp. bieza grimata aptver 42 XVI
gadsimta dzejniekus ar P. Ronsiru (Ronsard) un
J. di Bellg (Joachim du Bellay) priek$gala. Dzejnie-
ce un romaniste V. Strelerte (dz. 1912, g.) §3 kra-
juma parspriedum3 pirmaji rindd norada, ka lat-
viedu valoda $e peradijusies ,,visd sava lokaniba un
izteiksmes iespgjas. Neviens vairs nevar apfaubit
§i instrumenta pilnibu, ja vien tas noniak ista
meistara rokds.“ Un ,,vis3a antolofija izmanama
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dzila gariga radnieciba tulkotdjam ar 16. g. s. ple-
jades dzejniekiem, par ko var parliecinities, lasot
Virzas pala dzeju. Dzejnieks, sava laiki skoloda-
mies pie $§iem franéu meistariem, atgriezies pie tiem
atpaka] ka pilnvértigs lidzinieks* (r. kr. Ce}i IX,
220). Bez tam, it ki pateiciba par skaistajam lat-
vielu brivibas cinitajiem — strélniekiem veltita-
jam dzejas rindim, Virza tulkojis veselu krijumu
E. Verharna (Verhaaren) poému, krijumu nosau-
cot Dzives sejas.

Visjaunakaja latvie$u literatira franfu draugu
rindas ir stipri augufas, jamin tik izcilie dzejnieki
— formas virtuozi: V. Strélerte, ]J. Medenis (dz.
1903. g.), E. Adamsons (dz. 1907. g.), u. c. Starp
citu J. Medenis sasniedzis ievérojamu pilnibu fran-
¢u balades forma (Balide par kameném, RoZu
smarza, Strélnieki Kremli u. c.).

Lidz ar franlu dzejas formu kultivé$anu latvie-
fu dzejnieki protams izjit ipatnu, frandu gara
darbniekiem raksturigu pasaules skatijumu: brivu,
bez aizspriedumiem paradibu vértg$anu ar prasmi
lietim pieSkirt aistétisku nozimibu. Frandu aspri-
tiba, frandu ésprit ir Joti pladu larvieu intelifen-
ces aprindu idedls. Bet jau sirmin sirmas latvie$u
tautas dziesmas daudzina skaidras, ertas u. c. epi-
tetiem apbalvojamas. valodas skaistumu (sk. Ba-
rona krijuma I séjumu). — Francisku daijluma
priesteri var saskatit, piem., P.Rozit (1889—
1987), kas ari ar patiku vingrindjies da?3s franéu
dzejolu formis, ki rondo. Dzivigumu, aspratigu-
mu formu var vérot ari tai latviedu prozi, ko ap-
garojusi saskare ar frandu garu, piem., ]. Ezeripa
novelgs. Jaaizrida, ka ir diezgan daudz darbu lat-
vie$u literatiirad, kam frandu dzives sizeti, vaj ku-
ru varogu darbibas vieta Francija. Td tas proza
J. Akurateram, J. Ezeripam, J. Grinam (dz. 1890.
g.). Francija uzpémusi ar parasto viesmilibu gan
latvie$u demokratus un neatkarigis valsts cinitdjus
trimdas gaitas, gan ari gara vértibu alkstofo inte-
ligenci — ari tas atspogulojas latviedu literatura
raksturigos franéu dzives un gara uztvérumos un
vértéjumos. Ne velti J. Akuratera romana Péteris
Danga galvenais varonis, kas karo par savas tautas
patstavibu, kas skumst, ka ,,més esam aizmirsuli,
ka reiz més bijam bajari manta un gara“, ir Fran-
cijas viesis; romana pirma nodala risinds Dienvid-
francija, Nici. Jaunaji, provinciilisma 3aurumu
arstajudaji inteligencé palaikam Eiropas simbols
ir Francija: un ¥ inteligences daja tad apzinis, ka,
jo spitigak latvie¥i cenfas péc savas vietas nodro-
finadanas Eiropas tautu saimég, jo vairik saidu va-
jag ar frandu niaciju. Svariga loma ¥adu saidu
stiprina$ana piekrita augstveértigajam starptautiskas
sadarbibas un demokratiska kultiiras nacionalis-
ma apgarotajam ménefrakstam Daugava (1928—
1940). Zurnals centas kartigi iepazistinat savus la-



sitajus ar jaunlaiku Franciju gan ripigi izraudzitu
darbu tulkojumos, gan ievérojamiko rakstnieku
apcergs. Te latviedi iepazinis ar Z. Diamelu,
P. Klodelu, Z. Roménu, P. Valeri u. c. Pat M.
Prusta tik pamazam atzistama maksla te atrada
savlaicigu novertgjumu. Te rakstija un tulkoja gan
cienijami Universitates macibas speki, ‘gan jauni
literati — romanisti: prof. P. Jureviés, prof. A.
Speke, prof. J. Ratermanis, A. Darziga, J. Vidigs,
O. Sprogere u. c.

Ar franlu rakstniekiem latviedi iepazistiniti
daudzas monografijas: par daZiem ir pat veselas
grimatas, piem., V. Igd personibai un darbam
veltijis graimatu franfu kultiras pazingéjs — Sor-
bonnas un Monpelj& universitates audzeknis I. Vec-
ozols (1884—1945). Lidztekus vieglak piesniedza-
mam vicu aistétikas un literdtirzindtnes autori-
tatém latvie$u kritika un literatiiras vésture vien-
mér centusies izmantot franlu autoritates, kam
daudzkirc asiki un skaidraki kritériji. Ta vecika-
ja paaudzé labi pazistami I. Téna (Taine), Gijo
un Henekena virdi. Kritikis E. Pipip¥ — Vizulis
(1873—1927) gramatas veida 1897. gada publicejis
Téna domas par makslu. Jaunakajas audzés parau-
gos G. Lansons — rakstnieks K. Strals (dz. 1880 g.)
ar Lansona literatiirvéstures metodi iepazistinajis
latvie$u lasitaju jau 1911, gada (laikraksta Latvi-
1a)-

Neatkarigis Latvijas laikd liela. nozime sakaru
veido¥ana ar Franciju universititei. Latvijas uni-
versitites filologijas un filozofijas sakultdtei ir ari
romagu fililogijas nodala, kuya izcild vieta, pro-
tams, tiefi frandu filologija. Sis nodajas vadiba no-
tiek svarigiko franfu grimatu iegade lielajam Ri-
gas bibliotekam u. t. 1. pasikumi. Nodala saista
ne tikai latviedu specialistus, 1@ prof. A. Speki, prof.
I Ratermani, bet ari speciilistus no frandiem. Ta
Riga docgjusi M. Segrests, M. Zonvals, starp citu
veicis vertigu darbu franlu iepazistina$ani ar lat-
viefu tautas dziesmam: 1929. d. izdots latviedu
mitologisko dziesmu krajums Les chansons mytho-
logiques lettonnes Parize, Pikara (Picard) apgada.
Universitité vienadi bijis ari frandu valodas lekto-
rats.

Ari latvieSu zinatnieki visnota] meklgjudi saskari
ar franu sasniegumiem, lai izvairitos no vienpu-
sigas paklives vacu autoritaitém. Ta baltu valodu
specialisti ar prof. I Endzelinu (dz. 1873. g.)
prick3gald vienadi savas studijas un pétijumos

meklgjudi saskari ar slaveno frandy, slavu un baltu®

valodu pazingju prof. A. Mejé (Meiller). Nav lat-
vielu filologiem sveds ari jaunikis frantu baltistu
audzes parstivja E.Benvenista virds! Tipat fran-
¢u valodas psichologi un filozofi, ki: M. Breals
u. c. — Ari klasisko valodu un literdtiiru latviefu
petnieki — latinists prof. K. Straubergs (dz. 1890.
g). bet sevilki griecists prof. E.Kikauka, savos

darbos balstas uz fran®u sasniegumiem. P. Kikauka
savus grieku metrikas pétijumus, tapat ki citi sa-
vejos, biei vien publicgjis tiedi franiu valoda.

Nerritkst latviefu vidi ari franéu filozofijas pa-
zingju, piem., A.Bergsonu pazinis lielais latvielu
romantisma dzejni¢ks un teorétikis Fr. Barda (1880
lidz 1919). Akadémisko filozofu vida 3adi: M. Pa-
leviéa-Bite (dz. 1886), kas sevidki populari-
zéjusi A. Bergsona filozofiju un visvairak nodar-
bojusies ar aistétikas jautijumiem; tapat A. Berg-
sona filozofijas interprets prof. P. Jurevits (dz.
1891), kam viens no galvenajiem darbiem publi-
céts tieSi franfu valodi: Le probléme de la con-
naissance dans la philosophie de Bergson (Parizé
1630. g.). P. Jureviés savids lekcijas Latvijas univer-
sitaté lasija sevifki jaundkas franéu filozofijas kur-
sus, likojot jaunos latvieSu domatdjus iepazistinat
ar frantu domifanas veidu un izteiksmi. .

Ja nu vél beigas norada uz latvieu tearri ka
franéu drimas popularizétaju — latviedi labi pa-
zist ir Moljeru (Moliére), ir Skribu u. t. t.. japie-
min tieksmes iegiit francisku izglitibu, par to lie-
cina frandu liceja un institiita darbs Rigd un lat-
vie$u licejisti Turkueni un studenti Sorbonna,
Parizé -un Grenoblé u. c. universitités Francija,
tad gala secinijums var bat: latvie$u un franéu
gara saskare literarajas un intellekruilajas abu tau-
tu attiecksm@s ir pat negaiditi rosa un ciefa. Ta
ir vesturiski pamatota un latvie$u kultiiras pro-
gresam pilnigi nepieciefama.

2.

Bet tas nav viss. Literarie un idejiskie vienas
tautas devumi otrai ne katrreiz tik viegli saska-
tami; vieglaka to konstatédana tadas makslas ki
glezniecibi un skulptiri. Un 3o mikslu vésture
ga.isi liecina par latvie$u makslinieku cen$anos tike
pie makslas vértibu pirmavotiem. Jau pa!x pir-
mie meistari par savu studiju vai dzives vietu iz-
raugas Franciju, sevilki Parizi, Ta pirmais akade-
mikis J.St. Roze — saukts ari Rosé — (1823—
1897), kam akadeémika gradu 1866. g. piedkirusi
Péterpils makslas akadémija, uzturgjies ari Nica
un Parizé, turp novezdams ari savus skolniekus,
to starpa Kanada parfranciskojufos A. Lapigu (An-
dré Lapine, dz. 1866). Parizé studgjis un dzivojis
ari Peterpils mikslas akadémijas prof. K. P. Hiins
(1830—1877), ka maksla saskata Delarofa (Dela-
roche) skolu. 51 meistara slavenie Bértulu nakrs
motivi gleznoti Francija, tapat Bretapas galdnieka
darbnicas skats. Parizé Hiins studgjis pie Konta
(Comte) un godindjuma veida stridijis par skolo-
taiju keizara Napoleona HI délam.

Parize ki pasaules makslinieku centrs ar nepir-
redzamam makslas vertibu kratuvém un sevitko
dzivigo, rosmém pilno garu valdzinit valdzinijusi
latvie3u maksliniekus. Daudz jo daudz $kilu, stu-
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diju un pat gatavu nobriedinitu darbu latviesu
maksliniekiem devuli Parizes Senas tilti, Luksem-
burgas parks, lielpilsétas ugugu un dzivibas pie-
stravotie bulvari u. t. . LatvieSu gleznotijus val-
dzindjusi ari franfu jaunlaiku mikslas skaidra un
geniald nodofanis ,,tiras glezniecibas uzdevumiem®,
Latviefa seni krasu un liniju miaksla, cik ta sa-
skatima, piem., térpu rakstos u. t. t., rada $ai zipa
radniecisku garu — garu, kas krasu saskapu un
Iiniju sastadi vérté augstak par fais elementos sa-
skatamo, logikai piesniedzamo saturu. Latvie$u glez-
notdjiem tuvas jaunlaiku impresionistiskas mak-
“slas gaisa un gaismas problémas un konstruktivistu
liniju ekspresivitate. Ta stikla glezniecibas mei-
stars, Latvijas makslas akademijas prof. K. Bren-
ceéns (1879. g.), krasu bagatibu macijies Parize. Se-
zans (Césanne) u. c¢. frandi intereséjuli savdabigo
ekspresionismam tuvojofos T. Uderu (1868—1915).
Francija daudz devusi koloristam H. Grinbergam
(1888—1928), tipat krasu meistaram P. Krastipam
u. ¢. Virkne gleznotaju micijusies no atseviskiem
frandu meistariem, piem.: Ed. Lindbergs (1882—
1928) bijis karsts sezanists, beigas Puséna (Poussin)
un Sardéna (Chardin) apbrinotijs; prof. G. Elidss
(dz. 1889. g.) — Matisa (Matisse) cienitajs.

Sevidkr cieSi franfu maiakslas pamati t3 saucamai
»Rigas mikslinieku grupai®, kuras priek3tece 1914.
gadi noorganizéta maikslinieku biedriba ,Zala
puke™ un no §is 1919. g. izaugu¥i ekspresionistu
grupa. Tas raditijs iespaidiga savdabiguma ta-
lants J. Grosvalds (1891—1920) ki cienitdjos, starp
citu, rakstniece A.Brigadere. Grosvalds tris gadus
bija macijies Parizé pie Anglada, Keréna (Quérin)
un van Donggna, aizraujoties ari ar Sezanu, Ma-
tisu un Dergnu (Dgrain). Ki daZs labs jauneklis
no latviedu inteligences, ari Grosvalds pirma pa-
saules kayd brivpratigi bija cinijies Rietumu de-
mokratiju armijas, piedalidamies angju Mezopota-
mijas ekspediciji, no S0 uzvaram cerédams starp*
tautiski taisnigu likteni ari savai dzimtenei; diez-
gan bija to plésis un plosijis cariskas Krievijas var-
macigais erglis! Apdavindtais gars mira pavisam
jauns — strididams jaunas Latvijas siitnieciba Pa-
rizé. Bet Grosvaldam sekoja skola, radidama isti
latvisku un starprautiski ievérojamu makslu. $Sai
grupa I Kazaks (1895—1920), kam paraugs kidu
laiku Devéns, sezanists V. Tone (dz. 1892. g.), K.
Ubians (dz. 1893. g.), L. Svemps (dz. 1897. g.),
O. Skulme (dz. 1889. g.), u. c. Lorana (Laurant)
un Anglado vadiba macijies ari lielais latviskuma
burvis Ansis Cirulis (1883—1943). — Francija stu-
dgjis ari dekorativas glezniecibas meistars Latvi-
jas ‘makslas akadémijas rektors prof. I. Kuga (dz.
1878. g.). Tapat, protams, frantu grafika nav gi-
jusi secen latvieu miksliniekiem.

Ari skulptori, piem., prof. B. Dzenis (dz. 1879.
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g.), Francijas skolnieks. Rodéna miksla vismaz
vienu laiku valdzindjusi latviska gara pilno T. Za]-
kalnu (dz. 1876. g). G. S3kilters (dz. 1874. g.) ne
bez lepnuma raksta pats par sevi: Parizé vig$ pie-
cus gadus stradid slavena Augusta Rodéna, Emila
Burdela un citu vadiba, apmekle Parizes akade-
miju un izstada ikgadus savus darbus lielos Pari-
zes zalonos. (Latv. lit. v@sture IV, 398.)

BriniSkais $ais latvie$u un franéu attieksméas; kur
frandi alla% skolotaju lom3, ka svelais bijis tk
lidzeklis tikt pie savas individuali un nacionali
patstavigas makslas. Bet tiefi tddiem jau ari jabiic
labiem skolotdjiem: macit, vadit, bet nenomakt.
Un latviefu miksla, nelielas tautas maksla, radi-
jusi, ka t3s radit3ji ir ar suverenu gribu izraudzi-
ties ne tuvakas un varbiit letakds ierosmes, bet
gan vértigakas, lai ari talakis.

3.

Protams, ari latvielu miizikas attistiba nav bez
saskares ar franliem. Jiatminas, piem., ka muzikas
folkloras pétijumu pamatlicgjs Jurjanu Andréjs
balstijies uz Burgd-Dikudré (Bourgault-Ducou-
dray) petijumiem. Kn.Lesip} nordda, ka J. Zaliti
(1884—1943) ,lidztekus Skrabinam® ietekméjusi
»ari frandu impresionistu muzika* (Latv. Literat.
Vest. IV, 380). Ari Jipa Medipa (dz. 1890.) mi-
zikd Kn. Lesip§ sadzird frandu impresionistu ie-
tekmes (ib. VI. 349). Bet ja ari latviefu mizika
vairik sekojusi krievu un skandiniviedu korifejiem,
tad nenoliedzami, ka priek! pirma pasaules kara
Péterpili studéjodie latvie$u miziki kari tvérudi péc
franfu mikslas. To apliecina prof. A. Abele. Sya-
rigikais vienmér ¥e: nenoslégties vienas kulturas
robeZas! Lauties visiem gara veidiem.

Ar istu senas bitinieku rtautas aci latviedi lie-
laja kultiiras me?3 pratufi saskatit dizakos kokus,
no ki savas makslas un kultfiras bitei nest bagitu
ratu.

Kupls auga ozolipd
Aiz upites liciti;
Pati bite laipas meta
Pie ta kupla ozolipa.
(30345, Barona L. d.)
Tads kupls ozols ari franéu kultiira, un latviefu
bite atradusi ceju uz to, J- Bi&olis

DAZAS TAGADNES TECHNIKAS PROBLEMAS

Pagdjuld gada augusta sakumi pasauli aplidoja
zipas par pirmajim atombumbim, kas nomestas
uz Japanas lielpilsétaim. Tas ir viens no lielakiem
notikumiem cilvéces kultiiras yésturé vispar. Lidz-
vértigs notikums ir vél vienigi uguns atrafana un
savaldifana, ko veica varonigikais aizv@stures
pirmcilveks. Atombumbu izveido$anas un iedarbi-
bas rezultati paradija, ka cilveks jau parvalda ari
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aromu ick$gjos spekus, kas miljonreiz spécigaki par
visiem lidz $im pazistamiem energijas avotiem.
Pirmis jausmas par atomu ickigjo enerfiju ra-
das pirms 45 gadiem, kad Marija un Pjers Kiri at-
klaja radiju; retu, niecigos daudzumos sastopamu
pamatvielu, kas nepartravkt izstaro savadus, ot
energiskus starus. Tur §1 atomu iek3gja energija

nepartraukti plada. Ilgi cilveks neprata 3o vareno

dabisko plismu ietekmet. Tagad tas nu iespéts.
Lidz3ingjis atombumbu eksplozijas tomér vél ne-
atbrivojas visa atomu iekieja energija, bet maza
dala no tas. Atombumbis ir smagais metalls —
urins. Ta saukto neitronu staru ietekmé urina
atomi eksplodg, pie kam to kodoli sa¥kist 2 lielos
gabalos un bez tam daudzas sikdakas drumslis. Bet
3ajos lielajos kodola gabalos un drumslas vel slép-
jas milzigi energijas daudzumi. Ja ari vél to izdo-
tos atbrivot, atombumbu darbibas efekts bt vel

daudz lielaks. Tatad viena no tagadnes zinitmes

un technikas lielajam problémam ir — vél pilni-
gk atbrivot atomu ickigjo energiju. Otra proble-
ma, kas ar to cie$a sakara — atrast lidzeklus, ki
ierosinat nevien urapa, bet ari citu smago me-
tallu, piem., torija, svina, bismuta un tallija ko-
dolu sabruk$anu un atomenergijas atbrivofanu.
Torija atombumbas jau it ki tiekot gatavortas, bet
ar pargjiem elementiem lieta nav tik vienkaria.

Bet tds navy vienigas problemas par atomener-
giju. Jau daudzkart jautars: vai atomu sabrukia-
nas lavina nevar@tu parsviesties ari uz it visu ze-
mes elementu atomiem? Lidzdinéjos atombumbu
eksperimentos tada gan nav novérota, bet nevar
apgalvor, ka ta absoldti izslegta. Ja tada veids,
piem., jauno, vél nepazistamo atombumbu eksplo-
zijas tiktu ierosinita ari apkirtgjo zemes vielu
atomu izputédana, tad tas ir drauds visai zemes
lodei.

Liela ir ari probléma par atomenergijas izman-
tofanu techniki. Kad to izdosies atrisinat, — ne-
vajadz®s vairs ne benzina, ne oglu. Lidojumam no
viena kontinenta uz otru pietiks ar mazu smagi
metalla graudigu, Bet te nu ir lield, neatrisinara
probléma — jiprot bds ¥ai graudipi slépto ener-
giju pakapeniski atbrivot, jo, ja ta atbrivosies visa
uz reizi, tad no lield satiksmes lidzek|a paliks ti-
kai putek]i.

Pédéja pasaules kara technika bez atombumbim
deva vel veselu rindu citu, lielu technisku jaunu-
mu,  Viens no tadiem ir raketu lidaparati. Rake-
tes principu izdevas piemérot nevien pilota vadi-

tam mafinam, bet ari lidojodiem lidipiem, ko vi-

ciedi no kontinenta ¥ava piri uz Londonu. Loti
nozimigi izgudrojumi veikt ari radiotechnika, se-
vitki isvilpu nozarg.

Visjaunika sensacija ir sazinalanis ar menesi.
Pareizi nu gan to nebiitu saukt par sazinadanos,

bet cilveka raiditu signilu atgriefanos. Ar 1a sauk-
tiem radara aparitiem uz meénesi tick noraiditi
neredzami stari, kas atstarojas méne$a virsma un
atgriezas uz zemi atpakal. Sie neredzamie stari ir
isie radiovilgi, kas izplatas ar gaismas atrumu
300000 km sekunde, Ta ki gaismas atrumu ar
dazidiem papémieniem var loti precizi noteikt,
tad no raidi¥anas un ,atbalss* laika starpibas var
viegli un precizi aprékinit méness attalumu. Tas
ganm iespéjams ari ciradi, 1a k3a jauna metode ir
lielisks veco metoZu kontroles lidzeklis.

Z. A. Savienotas Valstis tomer tiek ziméti
veél daudz talcjo¥aki nakotnes plani. Jau nodibi-
natas starpplaneru rakefu lidojumu biedribas, kur
nopietni apsvep jautijumus par sakeSu nositiSanu
uz ménest. Paredzams, ka, péc zinimu technisku
jautijumu atrisinilanas, sakuma uz méness no-
stitis radiovilpu vaditu raketi bez cilvekiem. Pec
tam varés sakt domiat par istiem raketu lidoju-
miem. ]Ja $iem lidojumiem vargtu izmantot atom-
energiju, tad atkristu daudzas techniskas griitibas,
sevidki par dzingjspeku arpakallidojumam. Prak-
tiskie izm&gindjumi ar Joti atrajam lidmalinam
pierada, ka cilvéka kermenis spgj izturét lielus pa-
atrindjumus. Seviski ar atomenergijas palidzibu
viegli blitu izvadit raketi lauka no zemes gravi-
ticijas spéka lauka, péc kam 13 rurpindtu péc iner-
ces doties ieziméta virziena. Tikko rakete iziet
no zemes gravitacijas lauka, raketei un visiem tas
priek$metiem ‘vairs nav svara. Cilveks turétos ra-
ketes telpd, gais3, starp griestiem un gridu. No
trauka izliets fidens nelitu zemé uz gridas, bet sa-
veltos lode, kas lidotu raketes telpa. Tuvojoties
ménesim, rakete siktu krist uz ti, bet ne ar tadu
sparu, ki uz zemes, jo ménesim ir mazika masa
ka zemei, tadé] ari tas kermenus pievelk vajak. Uz
meness més biitu daudz vieglaki neki esam te, va-
rétu augstak 18kt un viegli uzkapt meéness kalnos.
Protams, mums bitu janes lidzi skiabekla aparati
ar attiecigim maskam, jo uz méness nav gaisa...

Sis fantazijas var jau drizi piepildities. Sevi¥ki
péc tam, kad technika saks izlietot atomenergiju,
techniskas iespéjas pieaugs gruiti aptveramos ap-
méros. Péc tam, kad tiks iekajots méness, saksies
lidojumi uz plangtam. So technikas progresu va-
rétu radikili nobremz@t vienigi atombumbu kard,
ja tads pargemtu pasauli, Bet ari péc ta daudzas
iespgjamibas paliks, tikaj to redlize$ana bis atlikta
talaka nakotng. Br. Jirgensons

POLS VALERI

1945, gada otrd pusé miris filozofs un dzejnieks
par excellence Pdls Valeri (Paul Valéry), Franéu
akadémijas loceklis un $i institiita spozako tradi-
Ciju reprezentants. v
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Valeri piedzimis 1871. gada 30. oktobri Dien-
vidfrancijas ostas pilsétipa Seta (Cette). Vipa jau-
nibas darbi — dzejoli un paris prozas gabalipu pu-
bliceti devipdesmito gadu sikumd Pjera Luisa
(Pierre Louys) — vaditaja Zurnili La Conque un
dzejnicka pafa dibindtaji Kentaura (Centaure).
Pola Valeri maestro ir Stefans Mallarmé (dzimis
1842, gad3), ap kuru tai laikd pulcgjas barip$ jaunu
dzejnieku. Savas piepemSanas diendis Mallarmé at-
klaja tiem simbolisma noslépumus. 31 meistara
stingra un izsmalcinatd skola ir teicams starta
lauks, un t3s ietekme ari manima Valeri sikuma
darbos, Piris gadus producgjies un Saurakas
aprindds — dzejas gaumétaju virsotn&s jau uzska-
tits par ievéribas cienigu jaunu talantu, protams
— simbolisma gar3, Valeri kek3pi partrauc savu
dzejnieka darbibu. Ar 1895. gadu vairs nepara-
dds neviens vipa saceréjums. Klusgédana ilgst vairak
ka 20 gadus. Draugi jau atmetudi ceribas, pat pie-
mirsudi, ka Valeri kadreiz pantus rakstijis, viens
otrs literatiirzinitnieks ar noZglodanu atziméejis ap-
dzisulo zvaigzni, kad pekipi, 1917. gada, paradas
poéma Jaund Parka (Jeune Parque). Dzejnicks pats
to uzskata tikai par ,,pirkstu vingrinajumu®, tadu
ta ir ipata un augstvertiga dzeja. Literatu aprin-
das to tilit ievéro un pareizi noverts, tadu lidz
pla¥akas publikas apzigai t3 vél nenonik.

Kas noticis starplaikd? Vispirms krize — vér-
tibu parvertedana, ar Joti stingru kritisku pieeju
pafam sev, Tas rezultitd atziga, kuru vargwu iz-
teikt Raiga virdiem: ,,Griba jau bitu laba, nav
spejas, tas — tas lielais aba.“ Valeri pats to for-
mulgjis ki nesaskagpu starp nodomiem un to rei-
lizacijas iespgju. Ar virdu sakot, dzejnicks nejiitas
vél pietieckami brugots un nobriedis, lai suvereni
parvalditu savu instrumentu. Varbiit 3ada pieeja
parak stingra, tadu ari Joti pamiciga. Seko ilgi
studiju gadi, kuros Valeri nodarbojas nevien ar
literatiiru, pat mazik ar to, vairadk ar matéma-
tiku, architektiiru un filozofiju. Vip¥ veido savu
»dzejas matématiku®, sistému, kuras pamati no-
teikti principi — likumiba un izteiksmes perfek-
cija. Péc $iem principiem katras dzejas uzdevums
atrisinims ki kada magiska formula. Lirikd ne-
mitigi jaapkaro tis tieksme uz prozu. Dzejai ja-
biit nevien skandgjamai, bet ari dziedamai (Te zi-
nama parallele ar Verlenu: De la musique avant
toute chose — tik miziku par visim lietam!). Va-
leri ari izteicies, ka iledvesme, entuziasms ne-
drikstetu biit nekads specifisks dzejnieka garasta-
voklis. Seviski augsti vig$ vérté iedzilina8anos sava
laika akutajas zindtgu u. c. problémais, un zinimu
universilismu apm. Leonardo da Vindi gara. Jo
tird lirika sav@ biitiba atkariga ne tik daudz no
acumirk]a atklismes, cik no dzijuma, kida ta spe-
jiga iesniegties. Ja, blakus dzejniekam Valeri stin-
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- gri noteikta gaita solo dtimitijs un filbzo_fs, kupa

atzigas sava kopumi veido veselu makslas teoriju.
Pats rakstnieks to uzskata nevien par savas meto-
des pieradijumu, bet ari par savu nozimigiko
sniegumu vispar. Pieejams tas gan biis maziku-
mam; pladaku, bet ari jau izmekletu publiku prie-
cina vipa spo¥as varsmas. Varétu likties, ka ¥adai
metodiskai un stingra teorija fundétai dzejai jabit
sausai, bet td tas nepavisam nav. Tiesa, tai ir in-
tellektuals pamattonis, un tomér ta ir gandriz vi-
zionira, pie tam katra rinda parsteidz ar kadas
gleznas, vai cita dzejas lidzekla intensitati. Valeri
patiesi ir sasniedzis tidu pakapi, kad savu instru-
mentu parvalda suvereni, kad izbur visu, ko tas
spgj dot.

Ari Valeri proza sulistiski veidota ar tadu pat
apzinitu mérktiecibu ki viga lirika un atklaj vi-
su franfu valodas eleganci.

Poemai Jauna Parka diezgan strauji seko citas
grimatas: lirika, esejas, makslas filozofija, socid-
las un politiskas pardomas, pat dejas makslas ap-
cere (Album de vers anciens, Carmes, Eupalinos,
Variétés, Regards sur le mond actuel, L’ame de
la dance u. c.). Ilgo klusuma periodu tagad it ka
kompensé straujais kdpiens pret zenitu, Isa latka
Francija atzist Valeri par vienu no saviem liela-
jiem. Ta gadus 4 péc minétas pogmas paridilanis
kadas apraujas rezultatd vigu pasludina par ,,miis-
dienu pirmo dzejnicku®, bet vl péc 4 gadiem —
1925. gada ievél Frantu akademija, kas ir oficialas
atzinibas augstaki pakipe. Viga vards godam mirdz
tai pa$d zvaigznija, kur Malerbs (Malherbe), Ra-
sins (Racine), Sepjeé (Chénier), de Miissé (de
Musset), Bodlérs (Baudelaire), Mallarmg, Verléns
(Verlaine). Vip$ ir viens no tiem, kas ar pilnam
tiesibim pirstav franlu valodas un mikslas mi-
Zigo atjaunotni, tas ipato ésprit, S0 smalko un
dzirkstigo gaidredzibu.

Nevar atturéties no kirdinijuma piemingt ¥e
cita -liela francifa André Zida (Gide) domas, kas
zimétas vipa dienas grimata 1942, gada 5. maija
(skat. Neue Auslese Nr. 2), laj gan tas varbiit vai-
rak raksturo padu Zidu un draudzibu divu lielu
viru starpa neka Valeri personu. Lik, daZi tei-
kumi:

»Apzipa par viga neapstridamo parakumu un
starojoSo cilvécibu, kas vienota ar tik izmeklgtu
dailumu, nemodina mani nekidu citu jitu, ki vie-
nigi prieku. Ja salidzinu sevi ar vigu, tad varu
biit par sevi tikai necilas domis, bet tas mani vairs

* nesipina.

Mana daijradifana norisinas gluzi citd plaksne
nekd vipgja, kuru es parik labi saprotu, parik ap-
brinoju, lai neaptvertu, ka manam darbam nevar
biit nekadas vietas vipa sistéma, nekadas vértibas
viga acis.



Salidzinot ar to (Valeri darbu, Ref.) man liekas,
it ki es klistu apkart bez noteikta cea virziena
miiZigi ,aptuveni® valstiba.

‘Brini$kigakais tomeér ir tas, ka vipa radolais
g€nijs, nezaudédams nenieka no sava tvirtuma,
pieskiris vipa lirikai stingribu, kas ¥ai makslai va-
rétu k|it gandriz likteniga. Bet notiek glu¥i preté-
jais — ta pace] Valeri dzeju lidz pilnibas brinu-
mam,* .

Bidams liels francuzis, Valeri ir ari liels eiro-
pietis. Cerésim, ka vipd nav ,,pédéjais mohikinis“,
ka pari $im drimajam laitkmetam izaugs jauni
diZends latigu gara tradicijas turpinitdji.

J. Kadilis

TOMASS MANNS

Tomass Manns (Thomas Mann), ievérojamais
Amerikas trimdi dzivojo3ais vacu rakstnieks, viens
no dizakajiem vacu dailprozas meistariem, nesen
kluva T0 gadus vecs. Vigd dzimis 1875. gada Libe-
kas patriciefu gimeng. Vipa vecikais brilis Hein-
richs ari ir slavens un visai ra¥igs rakstnieks,
daudzu romdnu un veselu rominu ciklu autors;
ari vigd mit trimdia. Tomasa Manna déls Klauss
ari ieguvis rakstnieka vardu ar da’im smalki ino-
tonétam gramatam,

1929.g. T. Manns kluva: Nobela prémijas lau-
reats. Sakot ar 1933. gadu, Hitlera diktatiirai Vici-
ja nostiprinoties, Tomasa Manna vards ierindojas
aizliegto un kaitigo rakstnieku vidd, kaut Filera
firma v&l turpindja izdot Jazepa rominu ciklu. No
trimdas tomér nemitgjas skanét Tomasa Manna
bridinataja un soga balss, un bija, it ka talu aiz
okedna runitu vacu tautas sirdsapzipa, kas §is tau-
tas dzimtené apklususi. Manns, kas lidz tam ne-
bija politisks rakstnieks, tagad laida klaja dau
politiski sabiedrisku traktdtu un cipas rakstu, kas
asi un speécigi vérsas pret visu, kas notika Vicija;
atceros, kada bro¥ira vipd izreicis: ,, ... tumii-
kais stiiris uz zemes lodes, tas, diem?&l, ir mana
tévija“.., Tomass Manns paregoja kara neizbéga-
mibu, bet ari istas, brivis, iecietigis demokratijas
uzvaru pasaulé,

Tomass Manns nav rakstijis tik daudz ki viga
bralis, bet ari vipa grimatu skaits papravs. Vin}
rakstijis esejas, kadu lugu, kam viela no renesan-
ses laikmeta, idillisku Poému par bérnigu un
krietnu daudzumu novelu, kuram Joti augsta vieta
vacu novelu literatird. Da?3 tverta autoram tuvi
naves probléema (Der Tod in Venedig); citur
smalki zim@ta kada cilvéka klusa tragika (Der
kleine Herr Friedemann); citur meistariski psi-
chologiska télojuma radits, ki maziga meitenite,
kadas jau mazlier degeneréras profesora gimenes

jaunaki atvase, instinktivi jit simpatijas pret pie-
augudu veseligi vienkar$u jaunekli un raud, ka tas
nav vigas bralis (Unordnung und frithes Leid). Bet
te tomér nav iespéjas sikak izteikties par T. Manna
novelém,

Tapat ki Francis Verfels, ari Tomass Manns
savas mikslas augstikis virsotnes aizsniedzis roma-
ni. 571 gadusimtepa sikumi, kad Mannam vel ne-
bija 30 gadu, paradijas pirmais vipa liclais romans
Buddenbrocks, kur pladi teloti kadas jau izvirtu-
fas vecas tirgotaju dzimtas likteqi divas, trijas pa-
audzes. Jaapbrino vEl jauna autora Joti pamatiga
cilveka dvéseles pazifana un driimi satricinoia
meistariba cilveku mirfanas telojumos, kiadu ro-
mani diezgan daudz. Nak prata dinis Hermanis
Bangs, bet vip$ klusaks, vairak izsmalcinats, Manns
spécigiks, arl savd smind un ironiji. Manna teiku-
miem nav Getes, vai ari G. Hauptmana prozas sti-
la vienkarfibas un teikumu isi stingra noapaloju-
ma; Manna riipigais psichologiskais izgaismojums,
sikakis niansites izcel¥ana it k3 prasa sareZfitaku
teikumu konstrukciju. Bet lidz tadiem milzu tei-
kumiem, kadus pinis Marsels Prusts (daZzs aizpem
vai pusotras lappuses!), Tomass Manns nav nona-
Cis.

Romins par Budenbrokiem nodibindja rakstnie-
ka lielo slavu dzimteng. Turpmakiem diviem pla-
§aka stila sacergjumiem gan mazika nozime un
slava. Romians Kénigliche Hoheit (1909) stasta par
fiziski mazliet gaudenu kiadas mazas vacu valsts
valdnieku, kas pats labi apzinds, ka valstij vip
liekas nevajadzigs cilveks, tikai izkartne; it ka
jaunu dzives speku vipd smelas, apprecédams ame-
rikigu bagitnieka izglitoto, garigi patstavigo mei-
tu. Stdstits tas rami, ar Mannam parasto psicho-
logisko ripigumu. — Vel gausiks, ramaks, pa-
matigiks stastifanas veids T.Manna nako$a ro-
mani Der Zauberberg, kas izndca tulin péc pirma
pasaules kara. Télota kiada slavena tbc sanitorija
kalnos; romana varonis ierodas tur uz 3 nedglam,
lai apmekletu slimo draugu, bet saslimst pats un
nodzivo sanatorija 7 gadi. Nav viegli lasit 3o sa-
ceréjumu, bet ja kads $ai gramati, t3 sakot, ielasi-
jies, tas tur atradis daudz pavisam savdabiga
skaistuma.

Péc apm. 16 gadiem (1933—36) nica klaja vér-
tiba un apjomi di¥akais Tomasa Manna darbs: ro-
mans, jeb, varbit pareizak sakot, proza dzejotu
epu cikls Joseph und seine Briider. Tas viens no
ipatakiem un monumentilikiem darbiem 20. gad-
simtepa pasaules literatira, tapat ki Raipa tra-
gedija ar to pafu vielu — viena no dzilakim un
specigikim jaundko laitku drimim. Jauns un pats
zimigakais vilciens $ai darbi — autora dzi|a ticiba
liktenibai, cilveka siitibai, kas vipam augstikas
varas likta. Un Jazepa legendi jau ¥i likteniguma
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doma tik labi ietveras. Ar dziju milestibu un ari
ar psichologiska izpratéja asi véso redzi autors
télo savus senos varogus — nopietni un ari ar
smaidu, pat sminu. Jizepa télu autors nav apvijis
ar tadu gloriju, ki to darijis Rainis, Jazeps T.
Manna uztverg ir cilveks ar visam vajibam un
vajibipim — bet nav vipam pielkirts arl neviens
karikatirisks vilciens. Cikla ietilpst etri licli sa-
cergjumi, Pirmaja (Die Geschichten Jakobs), ta
sakot, Jazepa prieklvésture, vipa téva Jekaba un
mates Ragles milestibas stasts. Jekaba dzive ar Leu
un Ragli u. t. t. Te apbrinojami dziva ralas cil-
vEces senatnes elpa, bet ¥ai senatné tik daudz ari
no tagadnes, jo bitiskais cilvekd radniecigs visos
laikos. Te loti labi notéloti cilvéku raksturi, kaut
vai Jekabs pats, vipa sievastévs, dzives reilpoli-
tikis, Labans, Jékaba pamulkigais bralis Esavs u. c.
Otra dala (Der junge Joseph) stista par jauni Ja-
zepa — var teikt — jedomibu, -par bralu naidu,
par nezeligo Jazepa sodidanu. Trefais romans (Jo-
seph in Agipten) aizpem Jazepa Egiptes dzives pir-
mo laikmetu, Te tadi lieliski teli, ka austrumnie-
ciski kaisla Potifira sieva, kurai neapskauZamais
liktenis dzivot ar viru, kas vipai nevar biit ne-
kads virs — un Jazepa nidéjs un denuncetijs, ie-
domigais pundurs Riidi. — Stokholmi iznicis
cikla beidzamais darbs (Joseph der Ernihrer), bet
tas nav piecjams ¥o rindu rakstitdjam.

Tas pats raksturigais smaids, vienots ar psicho-
logiska petnieka uzmanigo skatu, staro apjoma ma-
ziki T.Manna romini Lotte in Weimar (1939).
Stastits epizods, kad Getes Vertera télotis Lotes
prototips —. laikd, par ko stista Manns, jau pa-
veca dama, kadas dzives vajadzibas spiesta, atbrauc
Veimara, lai apciemotu jaunu dienu draugu Géti,
kas tagad sirms kungs un cieniga ekselence. Au-
tors apbrinojami pratis notélot Veimiras ta laika,
var teike, kultliras un dzejas piesitinito atmosfairu;
cilveki, dabijuli zinat, ka ieradusies Vertera Lote
un apmetusies tidi un tadd viesnica, drizmegjas
3is viesnicas priek¥a lielos baros; visai jauki ziméts
viesnicnieks, kas vai izkiist pakalpibi, sajisma un
arl zigpkiré pret svelo un tomér no slaveni ro-
mana tik pazistamo dimu. — Bet autora télotija
drosme paradas ari pa¥d sirmi genija Gétes izjiitu
asi tvertd analizs.

Cerams, ka difais rakstnicks driz spés atgriez-
ties pamazam atdzimstodd tévija.
P. Ermanis

SKATS ZORZA DIAMELA PASAULE
Arsts sava darba ikdienas nak ciefaki saskaré ar

cilvekiem, parasti slimiem cilvekiem, un tipec ir
dabigi, ka viens otrs m&gin3jis savus pieredzéju-
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mis un arzigas fiksgt. -Tﬁ daiam 1zdev1ea radit
palieckamas vértibas gan gara zinatng, gan maksla.
Pie $iem pieder ari Zor#s Diamels (Georges Duha-
mel), vienlidz atzits ka rakstnieks (Frandu akadé-
mijas loceklis un tds sckretars) un chirurgs. 51
piederiba diviem darba laukiem, kas savas intere-
ses ciedi saskaras cilveka dvéselé, varbiut dazkare
izpauZas ipati uztveré un tematikid, kaut ari ru-
nit par kadu raksturigu medicinisku ipatibu ne-
varam. Diamela télotie cilveki ir ar jutigam dvé-
selém, datkart pat savadnieki (Salavéns). Tie nav
cilveki, par kuriem daudz runi un raksta, tie
biitu mazi, neievérojami, ja vipu dvéseles dzive
tos neizceltu. Savos darbos Diamels aizstiv indi-
viduidlismu, humanismu un asi kritizé moderno
ma¥inismu un dzives mechaniziciju (Scénes de la
vie future). Vip$ ir liels aistéts, labs franéu dvé-
seles pazingjs un savas tautas labako tradiciju kul-
tivétajs un cildinatdjs. Vipa sarakstito grimatu
skaits ir liels. Rakstijis vip! ir rominus, piemg-
ram, Paskjé kronika (10 dalas), Salavéna dzive un
piedzivojumi 6 gramatds, stastu krijumus, esejas,
lugas un dzejas. Latviski izndcis vipa Havras no-
tars (Paskjé kronikas I dala); daZi sikaki darbi
iespiesti Daugava.

No vipa grimatim, kas paradijulas pec kara,
manas rokids nonikusi viena — Patvéruma vieta.
(Lieu d’Asile, Mercure de France, Edit. Paris, 1944.)
Sarakstita ta ir 1940. gadd; vacu okupacijas vara
noliedza un iznicinija tas pirmo izdevumu, un
tikai pec sabiedroto uzvaras ta kluva picejama
plafakam aprindim. Ta ir grimata par kayuy,
lidziga %1 pafa autora stastu krajumiem Civilisa-
tion, Vie des Martyrs, kuyus vig$ sarakstijis péc
pirmi pasaules kaja. T3 stista par mazo JauZu
ciefanam smagajas kara dienas. Soreiz tie nav ka-
raviri, bet gan sievietes, viriedi, sirmgalvji un bér-
ni, kupus kap¥ parsteidz dzivoklos, ciemos un uz
celiem. Pagdjudi kara dalibnickiem bija tik grati
padarit citiem saprotamu to, kas vigiem bija zi-
nams par dzivibu un navi, priekiem un bédam.
Kar$ bija ka nolepurns karotaju starpa, jo starp
cie$anim un vardiem ir dzija uza, ko més pat
neuzdro$inimies pariet, Soreiz cietéji ir visi, un
tapéc tie saprot viens otru. Agrik ievainotais ka-
ravirs atsliga gulti ‘viens ar savam ciefanim, par-
dzvaJurmcm un ba?am, un lidzpagemtais vstu[u
sainitis to saistija ar tuviniekiem. Soreiz kar¥ ska-
ris gimenes. Pievienojas riipes par pazudufiem, iz-
kliedetiem, bieZi ievainotiem vai nonivétiem pie-
derigajiem, draugiem un cela biedriem, ar kuriem
cilveku saista asinsradniecibas, draudzibas un ko-
péju cielanu saites. Tas sareZgi arsta un kop&ju
darbu. Bet Ponfaijii, agrik véZa apkayo¥anas in-
stitiits, tagad slimnica ievainotiem, ir apdraudétis
labdaribas valstiba un patvérums %ajos laikos. Ar-



stét un kopt nearsigjamos, audzindt visu pamestos
bérnus, pagarinat nevienam nevajadzigo sirmgalvju
miuzu — lak, tie ir miZigi piendkumi cilvecei, kas
‘bez $ausmam neakcept® vairo$anos un ciefanas. Te
kara dienas strada Diamels — arsts, rakstnieks un
visu sapratéjs cilveks.

Gramata rakstita isu piezimju veid3, un lasot
rodas iespaids, it ka autors mis vadatu no vienas
gultas pie otras, radidams cilvékus vipu ciefanas,
prickos un b&das, pa starpim iegrimdams pardo-
mas, Tie visi ir ikdieniSki cilveki, bet autors mums
rada, ka ari tie var bt interesanti, ja vien ar pa-
cietibu un iejitu klausis vigu stastos. Tagadne vi-
siem ir pilna $ausmu, un ar piepili vipi sappo par
dzivi, kas nebiitu tik gruta. Pasaule fkiet padota
chaosam un iznicibai. Bet katrai dzivibai un ni-
vei ir sava jega. Cilveks slimibas gulta nedzivo
bezatbildiba; cipa par dzivibu tas var palauties
tikai uz saviem dvéseles un miesas spekiem. Te
nevar palidzét valsts vai citi kollektivi, nelidz ari
viltus. Ta ir siksta cipa. Un %ai cipa $ie cilveki ir
varonigi un lieli, tadi pat ki pagiju¥a kari. Visi
nay vienadi, daZi pelni apbrinofanu, citi panes sa-
vas cieSanas ar lielu mieru, izturibu, DaZi aizmirst
savas nelaimes, pievérioties pedgjam izglibtajam
pagatnes paliekam, citi dzivo illuzijas, daZs re-
zignéti ieraujas sevi, lai nendktu saskar ar moku
pilno pasauli.

Visam tam pretim stav cilveku milestiba, ma-
tes milestiba, labdariba, uzupurg¥anis un ar aiz-
rautibu klusibi veiktais darbs citu labi. Un pari
tam ticiba Francijas atdzim$anai.

Gramata rakstita ar lielu sirsnibu, vienkiriibu
un méra izjitu. T2 mis saista ar saviem cilvéku
cicdanu un nelaimes télojumiem. T3 ir interesanta
ari ki sava laikmeta dokuments.

G. Kaire

LATVIESU MAKSLINIEKU DARBU SKATE
ESLINGENA, 1946. GADA JANVARI

Padreizgja makslas skate jaatzimeé ki izcila un
iespaidiga paridiba miisu gara dzivé trimdas ap-
stak|os. Kataloga priek$virda izstides komitejas lo-
ceklis prof. L. Liberts raksta: ,M&s esam visu zau-
dgjusi, ko vien var zaudér. Trimdas gados esam
redz&judi un macijulies saprast, cik parejo$a un nie-
ciga ir zemes mantu vértiba. Més esam kluvudi
nabagi, pavisam nabagi. Tomér més jitamies ga-
rigi bagati un tadi ari esam... Misu kultiiras
sasniegumi, stingra griba un apdavinitiba jaun-
radofam kultiiras darbam ir tds bagatibas un dir-
gumi, ko més Jodien uzlikojam par misu vieni-
gam un neatgemamim mantim... Dienas, kad
mikslinieka dvésele un vipa radofais gars draudgja

iet boja rezignacija un riipes par zududo, kad die-
nas izlikis pelekas un drimas un bez iekdgja bal-
sta, miisu makslinieki, apzinadami savu sutibu, nav
pagurudi un ieslikudi- apatija, bet ir stradajuli...”

Sais vardos pateikts viss biitiskais par latvju dail-
nieku dzives situdciju un staju tagadéjas beglu gai-
tas. Neraugoties uz visaim iek$§jam un aréjam gru-
tibam, miisu makslinieki, pienikuma un atbildibas
apzipas vaditi, veic savu darbu, M@s saprotam labi,
ko nozime pafreizgjos apstalos sarikot izstadi un
pie tam vél ar tidiem teicamiem panakumiem, k3
tas noticis Eslingena, &

Izstadé piedalijudies gados vecaki un jaunaki, gan
jau nobriedusie, gan vél topofie dailnieki, kas dzivo
Eslingend un tas apkaimé. Ir daja agrak redzetu un
pazistamu darbu; eksponitu lielais vairums veikts
pedeja gada. Izstades limenis visuma kultivéts un
augsts; vietumis tomeér Ziirija vargja biit stingraka
mazvertiga atzidana.

No vecakis paaudzes meistariem skat€ reprezen-
téti divi: aizsaulé aizgajulais Vilhelms Purvitis un
Janis Kuga. Purvi$a Bérzu gatve ar savu pavasarigi
maigo un dzidro zali pelekid un zalgana noskago-
jumu, lai gan ir neliela studija, briniSki apvieno in-
timitati ar dizenumu, — Dekorativitates ietvaros,
pasvitrojot laukumus un plaknes, bet neaizmirstot
ari gleznieciskd télojuma uzdevumus, ieklaujas J.
Kugas ainavas. Starp tim jipiemin violeti briino-
tais Vakars ar savu melancholisko svinigumu. Ja-
piemin ari Senerbergas skati (89). Visspozaki re-
prezentéjusies ap 90. gadu dzimulo paaudze. Pro-
minentie gleznotdji — Augusts Annus un Ludolfs
Liberts, jzteiksmé izkoprais grafikis un akvarelists
Francis Bange, izsmalcindtais aistets grafikis Sigis-
munds Vidbergs. Annus savos agrikos darbos: Pa-
launaga, V&ja, Bérniba ver ipatu pasauli ar ¥im
ziedo¥ajam veseligajam zvejniecém jirmalas aina-
vas fond, saistot glezno apdari, krasu plismaino
kauséjumu ar lielas formas meklgjumiem. P&déja
laika darbus iezimé lielaks krasu skanigums un otas
raksta vieglums. Mingsim, piem., interesanti sace-
réto kluso dabu Tonagra, temperas metu Béglu no-
metne Kemptena un $aurd, gareni formata darindto
Pa¥portretu, kur uz paletes redzamas zivis gleznie-
ciski ardzivina krasu skalu un iegiist savu simbo-
lisku jegu. — Zilbino¥s glezniecisks spars, virtuoza
apdare, romantika brazmas un kapinijumi, drosme
un savaldigums ir Ludolfa Liberta gleznas. Parizes
nakts bulvaru un Vengcijas telojumos vip$ isti ja-
tas sava elementd un ki rotaladamies uzbur ainas.
Un tomér Sv. Mikela baznica Ving, kur redzamas
kora telpas sviniguma un kra¥pumi, labi technika
un emociondld saliedéjuma gribetos atzimer ki
vienu no laimigakiem veikumiem. Elegance un
tiecksme uz reprezenticiju piemit abiem izstadi-
tiem portretiem.
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Fr. Bange uzrada lokanu un precizu techniku.
No viga akvareliem japiemin teicami vienkarlotais
tvérums Ziem3 Alpos, koncentréts, topos noska-
pots. Kalnu ainavis dailnieks v&l nav isti iejuties.
Toties smalkjutigi un prasmé izkopti ir viga zime-
jumi grafita ar savu sidrabaino koptoni un sikdaju
gaumigo izstridajumu.

Sigismunds Vidbergs sniedzis plafu darbu klastu
— spalvas zim&jumus: Latvijas ainas, Garmi¥-Par-
tenkirchenu, Baletu, illustracijas Dafnis un Hloja,
Eslingenas skatus... Kultivéts nodomos un reali-
zacija skaidrs, iespaidigs melnbalto pretstatu iz-
mantosan3, laukumu un liniju ritm3, te sika ri-
piga svitrojuma, te drod3 vispirindjuma tverot for-
mas — tads vip¥ ari palreizéjos darbos. Elegance
un gaume sacerg ir vipa biitiskas ipafibas.

Ar nule piemingtiem paaudzes parstavjiem veik-
smigi sacenias gados jaunikie mikslinieki. Starp
viniem izcilakie 3ai skaté ir Janis Gailis, Maksimi-
lians Mitrevics un Anna Darziga.

Gailis ievérojami progresgjis. Vig$ apvalda savu
agriko mutujaino gleznojumu. To redzam pla¥a
veériena tvertas jurmalas ainavds ar akmegainam
piekrastém, daZreiz teicami harmonizétas peleki
zeltainos topos (Negaiss tuvojas). Nobriedu$akais
sasniegums ir viga Piju dikis, izturéts gaismojuma,
krisu sabalsojumi, izkopta technika. Siluetos ietu-
rétie dimu portreti liecina par sp&jam ari $ai no-
vada, Mitrevics valdzina. ar gaisigi viegliem, caur-
spidigiem topiem un delikdtu jzjitu daZos sieviefu
portretos (piem., Meitene). Krietns veikums ir ng-
gera galvas studija, izteiksmigs ari padportrets.
Lielaki uzdevumi nosprausti, lai ari ne pilnim re-
alizeti Akta. Ainavam ta ka pietrikst lidzvara
starp tuvuma dalim un ietali

A. Dirzipa sava kompoziciji Laima ne gluzi vél
izlidzinajusi dekorativitati un gleznieciskumu;
darbs imponé ar apsvértam krasu attiecibim un
sieviSkigo dveseliskumu. Jurigi, vijigas masas vei-
dotas vinas Pules.

Spejigs akvarelists ir Uga Alberts; labas dotibas
uzrada ari vipa e]la Ulvitis. Topu smalkums val-
dzina daZos L. Brunipa akvarelos.

No E. Hermanovska darbu klista atzimésim tei-
cami veikto Ielu Jekabpili. K. Saumanis sniedzis
ellas studiju virkni — kalnu ainavas. Noskagota-
kais darbs ir Minchene. Alpu skatu studijas izstadi-
jis ari V. Giitmanis.

Nelaika J. Arnifa sarmota ziemas diena delikad
izjusta zeltaini peléciga gamma.

Telniecibi — neliels darbu skaits. Te jaatzimé
Harija Steinbrechera ar prasmi veidotais Sievietes
krodu téls marmora un bronzas plaketas, V. Du-
kura — kustiba izteiksmigi galvas studija (ak-
mens).
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Izstade bija redzams ari neliels skaits daila-
matniecibas prick¥metu, starp kuriem piemingsim
P. Hermanovskas izstradajumus ada. :

J. Siligs.

JAUNI DRUKATI MENESIZDEVUMI

Sauksme. Ménedraksts gara kultiirai. Atb. redak-
tors mag. philos. K.Lejasmeiers, redaktori mag,
oec. A. Kalnig$ un L. Ozolig¥, Kemptené.

Hlustrétais Vards. Ilustréts Zurnals latvielu un
anglu valodds. Redaktori: A. Prieditis, A.Rudzis,
Kn. Lesin¥, Augsburga.

Latvie$u rosmi un nerimu darboties kultiras
laukid jo iezimigi izsaka tie daudzie izdevumi un
izdevumipi, par kuju rafanos dzirdam vél arvien
un zinam, cik daudzi ¥ker¥)i ir japarvar, ki-
das griitibas to raditijiem un vaditajiem jauzge-
mas uz kamiefiem. Sie izdevumi un izdevumini
lieldki vai mazakd mera atkldj to, ko sauc par
laikrakstu vai furnilu (gan vairumi pavaja malin-
raksta) pievilcigo seju, un starp to redaktoriem
pamanam’ cienijamus, sen pazitus vardus, bet ari
jaunus (un pat parak jaunus!) entuziastus, kuriem
trikst septitis liclvalsts rakstu pratéju svaidiju-
ma. Bet kidreiz jau laba griba ari nav pelama.

Tas ta ievadam vispar. Pirrunajamie izdevumi
ir patikama davana latvieSu lasitdjiem trimd3,
kuri par labu drukitu virdu ir tikpat pateicigi
ka par dienifku maizi. Liekas, ka nekad neesam
vérojusi tadu izsalkumu baudit katru drukatu rin-
du, tadu tiksmi turét rokas drukas darbu, ka tas
ir tagad — laiki, kad misu bibliotékas un gra-
matu krajumi ir vai pats lielakais un sapigikais
zaudgjums, neatvietojamakais par visu citu, kas
atstats ka daja no pada dzives dzimtenes maji.

Ja trimdas prese pédéja laikd raZeni sakuplojusi
— ki tas jau arziméts — galvena kirtd gan aviz-
niecibas nozarg, un daZi labakie izdevumi pielidzi-
nami dzimtenes periodikai, tad Sauksmi — ja fai
sakariba gribétu salidzinijumu meklét — varétu .
nostadit attiecibds ar zinatniski literarajiem méne$-
rakstiem, $iem labajiem izdevumiem, kas bija gai-
diti pils€tas un laukos, visur, kur latvie$u lasitajs
alka savu awzipu padzilinajuma un dailuma gara
kop$anas, un pa¥i ménedraksti bija ki kultiiras ap-
cirkgi, kur glabdjas jauni zelta graudi. Tur glaba-
jis musu gariga dzivibas maize, miisu speks dzivot
labos un Jaunos laikos. Par misu gara dzives mo-
zumu un par to, lai ,gars nepagurtu dienu pelé-
ciba un neaugligas ickigjas cipas™ raksta ievadvir-
dos atb. redaktors mag. philos. K. Lejasmeiers. M-
nefraksta pirmaja drukdtaja (1946. g. janvipa)
burtnica ievérojama vieta tiri zinitniskiem rak-
stiem (prof. Dr. chem. Jirgensons, doc. Abers), sa-



" wva dala ari dailliteratiirai (Ed. Virzas Strauménu
un A.Grina Dvéseju putepa fragmenti, K. Skalbes
un Ed. Virzas dzejoli — tatad pardrukajumi, bet
ari ta ir teicama paradiba misu apstaklos; ar
jaundarbu reprezentgjas J. Muncis), interesanta ari
chronika, laj ari lokala rakstura (Kemptene).

Ilustrétais Vards ir Zurnals $i nosaukuma tiefd
nozimeé, tam ir laikmetigs $3ada veida izdevumu
raksturs, bet neapfaubami labas kvalitates, par ko
ari liecina lidzstradnieku vardi jau pirmaji burt-
nica: prof. E.Zicans, prof. A.Delvigs, J.Jaunsu-
drabigs, Kn. Lesip$, V. Toma, Kl. Zilg, Anil. Egli-
tis, J. Miesnieks (abi pédgjie gan ne ar jauniem
darbiem) un lietpratigic anonimie Zurnalisti, kas
sniegufi interesantas notikumu atzimes. Ir tiefam
cildinama paradiba ¥ai Zurnila — daZus rakstus
sniegt arl tulkotus anglu valod3, t3 radot iespéju
¥s valodas zina$anas padzilinat tiem, kuri apgist
pa¥u valodu, bet vienu otru gluZi noderigu lietu
atklaj misu draudzigajam lielajam tautim, kam
latviefu doma miisu mélé ir aizslegta pasaule (vis-
maz preses 1zdevumos).

Ir slavEjama katra tieksme kalpot misu kulti-
rai ar drukdtu vardu, ja aiz ¥is tieksmes ieraugim
spejas un nopietnibu. Kur tds ir, latvie$u lasitdjs
un spriedéjs goddevigi saka cildinoSu vardu tagad
un teiks kultiras vesturé nakotng, tai laikd, kura
zeltaino blazmu, fkiet, atviz trimdas kréslaing ik
rakstu zimes likts vards, ik doma, ik dzejas rinda.

V. MeZezers

VERTIGS IEGUVUMS SKOLAM

J. Ezerig$ un J. Grins, Valodiga, abece un pirma
lasima gramata, Latviedu apgads, 1945.

Gramata iedalita divas dalas: ibecé un pirmaja
lasamgrimata. T3 jau tas redzams ari virsraksta.

Abeces dalas saturs palicis negrozits, ki tas bija
. daudzajos Valodipas izdevumos Latviji. Vieniga
atdkiriba $ai izdevuma ir ti, ka te trikst krisaino
illustraciju. Bet emigracijas izdevuma tas ir sapro-
tami. Ta pa3a iemesla dé| ir bijuas vajadzigas jau-
nas, cita makslinieka darinatas illustracijas. Lai
skolotdjiem atvieglotu darbu, abeces dalas sakuma
uzdota macima viela. Ta pa lielakai dalai tautas
dziesmas. No tam tad skolotdjs izloba skagu, ar
kuru tai diend nodomits bérnus iepazistinat. Kad
skapa izlobita, iemaca tis skapas rakstu zimi,
burtu. Tad dod isus vardus lasi3anas vingriniju-
miem, Ta tas tagadéjas skolas atzits par labu, un
Valodigas abeces dala to ievérojusi. Iebildumi ti-
kai celami pret to, ka Valodigpa sakumi, kamér
pazist tikai nedaudz burtu, dod vai nu vardu da-
las vai neko neizteicodu skagu sakopojumus: in,
mi, ma, mo, iv, lama u. c. Divskagus ai, au, ui
vajag atseviSki atdalit. Skapojot divskapi nav ¥ki-
rami, ki velak to macim gramatiki. Tapéc vardu

saule nevar skagot s—a—u—Il—e, bet gan s—au-
l—e. Divskapa o viela (7. lpp.) aplama. Abece tur
grib o izlobit no- meitenes saucieniem olio—o—o
un ali—o—o—. O $ais vardos nav latviskais div-
skanis, tas izrunajams ki sveivardos (oda, solo).
Neizdevigs ir mikstinato lidzskagu ], k, 1, § ap-
vienojums viena micibas stundid (25. lpp.), pie
kam vingrinajumos dots tikai viens vards ar ,
bet ar ¢ nav neviena varda. Vingrinijuma ar dZ
(29. lpp.) tapat dots tikai viens vards. Tapat tas
ir ar h (30. Ipp.). Nav saprotams, kiapéc vingrina-
juma ar f (36.lpp.) pirmi vietd levietota tautas
dziesma par Zagatu. Ari mikla nav visai izdeviga.
Nav pielaizams, ka ipadvardi rakstiti ar mazo
burtu, k3 tas ir 9., 10., 13., 21., 24, 28, lpp. Ta-
pat nav pielaizams, ka ar mazo burtu iesak jaunu
teikumu (péc punkta! 21. lpp.). Viss tas, kas
sakuma nepareizi iemacits, velak griti izlabojams.
Ta sauktajiem dubultniekiem (nn, mm, ll) vaja-
dzgja dot atsevi¥kus vingrinajumus. Vardu ar tiem
mums gan nav daudz, tomér tadi ir (lelle, Anna)
un tie, skapojot, ki skolas darbs rada, bérniem
sagada gruribas. Kaut gan pali sikuma, ki jau
aizradiju, vairotiés no gariem vardiem, vingrina-
jumos doti pat neko neizteicodi skanu sakopoju-
mi, tomér, sakot jau ar 8. micibas stundu (11. lpp.
un tilik) sastopami tris un fetrzilbigi vardi. Iso
vardu principu nevajadzéja tik atri atmest. 11. la-
pas pusé paraditas visas pieturas zimes, izpemot
pédinas. Un tilit tai pada lapas pusé dots paraugs
ar padu grutako un bérnu dzivé vismazak vaja-
dzigo izsaukuma zimi. Vai mazajiem b&rniem ne-
pietiktu ar punktu, kommatu un jautijuma zimi?
Pie tam vajadzétu ari ar tam bérnus iepazistinit
ne uz reizi, bet pakapeniski.

Ka abece, ta ari lasimgrimata neturas pie se-
zonu principa, tomér no tada teksta sakopojuma
ka 19. lpp., kur divas illustracijas attélota ziema
un teksts sakas ar ziemu, bet beidzas ar liepu, zie-
diem, vajadzeja izvairities. Beidzot dbeces visliela-
kais trikums, proti: graimatas sastaditaji ki maci-
bas vielu dod tautas dziesmas, bet tis pafas tauras
dziesmas, kaut ari tikai kadu daju (9., 10., 11. Ipp.)
atkdrto lasilanas vingrinajumos. Visparigi abe-
cg, kad bérni micis vél tikai burtus, tautas dzies-
mas ki lasidanas vingrindjumi nav ieteicamas. Pie-
tiek tas izlasit priek¥a, kad bérni zina jau no gal-
vas. Un tad nekiada lasit miacifana vairs neiznak.
Bez tam daZa laba vingrindjumos ievesta rautas
dziesma bérniem jau pazistama, ka 11, 15, 17,
18, Jagu dziesma 22., 24., 26, 27, 29. lpp. Tau-
tas dziesmas jilemica berniem citidi ce]a, Un jo
vairak, jo labak. Tas pats jasaka ari par miklim
19., 25, 20. lpp. Par ¥o Valodipas trikumu #&lo-
jas skolotaji jau Latvija. Un tapéc ibeces teksta
nopietna redakcija $im izdevumam nebitu bijusi
nemaz par |aunu,
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Lasimgrimatas dalas iespiedumd nav redzama
viengabalainiba. Tautas dziesmas 80., 84. Ipp. un
dzejoli 86., 91., un 92. lpp. iespiesti korpusd, bet
turpat tu.llt 93. Ipp. J. Poruka Tracis iespiests lie-
likiem burtiem un klaji retinatam rindam. Taéu
ta varbiit nav apgida vaina, jo ir tafu zinims, ka-
das gritibas latvieSu izdevumiem japarvar vacu
tipografijas. Ar lielajiem burtiem Valodipa bérnus
iepazistina tikal $ai dala, pie kam pala pirmaja
lasaimgabalina ar detriem svefiem burtiem uz reizi.
Nav grit lemacit uz reizi vairikus tadus lielos
burtus, kam lidziba ar mazajiem burtiem (5, K,
V, C), bet iemicit uz reizi svelus, ka G, M, T,
B, R, P u. c, nav vairs tik viegli. No lasimvielas
skolas lasimgramata japrasa: cik ti ir tikumiski
un nacionili audzino$a un ko ta dod bérna ga-
rigo spéku raisifanai un attistibai. Pieejot ar tidu
viedokli gramata ievietotiem lasimgabaliem, ja-
saka, ka da%i no tiem neatbilst $im viedoklim. T3
gribas prasit, kida audzino$a nozime ir lasam-
gabaliem AZa lieliba (42. Ipp.), Koki (43. lpp.),
Suns un vilks (46. lpp.), Luteklis (61. lpp.), Bites
(66. lpp.), Ka Janis macijas per kalgju (86. Ipp.)
un vél daZi citi. Pirmie tris un Bites ir tautas tei-
kas. Vai tas gramata ievietotas tikai tade], ka tas
ir tautas teikas? Lutekli un K3 Janis macijas par
kalgju graizitas nepratigas mates. Vai lai, $os ga-
balus lasot un iztirzajor, mums biitu jasaved ber-
ni konflikia ar vecakiem? Abi tie rakstiti veci-
kiem, ne bérniem. Ari tadai tautas dziesmai, ka
Zvirbula kazas (52. lpp.), kur kungs ar savu

gaspazigu uzstijas ki tautas tiesas un taisnibas
lémgji, tagadéjas lasaimgramatas nebiitu vairs vie-
tas. Bez tam gramarti atrodami daudzi nenozimigi
lasimgabali. DaZus te mingfu," Tadi péc manim
domam ir Ka linga dzied (33. lpp.), Mula (35.
lpp.). K3 varna darijusi alu (37. Ipp.) un citi.
Gramata tomér |oti daudz veértigas lasamvielas.
Skolotajiem padiem japrot ta atrast un dot tai
prickSroku. Mazvértigie un maznozimigie gabali-
pi var palikt nelasiti. DaZuviet sastopami nelat-
viski izteicieni un vardi. Ir ari da¥as iespieduma
k]tadas.

Tomeér, neskatoties uz visiem augdda uzraditiem
trikumiem, kujus nakoSos izdevumos viegli var
noverst, Valodipa no visas sirds apsveicama. Zgl,
ka ta nak tik velu, kad macibas gads jau iet uz
beigam. Fr. Jansons

LABOJUMS
Tepriek$eja 1. (4.) burtnica 43. lapp. A. Brigade-
res dzejolis Latvijas sirds iespiests k|Gdaini. Pa-
reizi jabit:
Perlu zvejnieki,
Varogu varogi,
Nu jis atradat
Mantu vél neatrastu.
E. Aistara rakstd Talie apvaripi 45. lapp. 1. sle-
ja 27. rinda no apak¥as iespiests ,nozimi-
g a k s, jabiit ,nenozimigaks®.
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