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Andra KALNACA

FUNKCIONALAS GRAMATIKAS METODOLOGISKIE
PRINCIPI

Pétot valodas gramatisko sistému, analizéjot atsevisku §is sistémas
elementu semantiku, jasaskaras ar faktu, ka noteiktu semantisku
funkciju veikSana piedalas valodas elementi, kas pieder pie dazadiem
valodas limeniem un ir mijiedarbiba. Respekiivi gramatiskas formas
semantika pilniba realizéjas likai teikuma vai teksta saistiba ar citiem
vardiemn un to forrmam. Tapéc, konstatéjot un analizéjot dazadu valodas
idzeklu mijiedarbibu noteiktu semantisku funkciju veikdana, lietderigi
ir izmantot funkcionalas gramatikas atzinas, jo tradicionala gramatika
vérsta uz gramatisko formu aprakstu atseviskas valodas apak§sistémas
robezas. Tatad abam pieejam ir atSkiriga pétiSanas ievirze. Tradi-
cionalajai gramatikai ta ir sistémiski diferencéjosa, bet funkcionalajai
gramatikai — integréjosa,

Funkcionala gramatika ir valodas gramatiskas izpétes virziens,
kura mérkis ir izzinat un apraksti katra valodas elementa funkcijas un
funkcionésanas likumsakanbas kopiga valodas sistema’. Galvena
izpétes dominante ir valodas semantiskas funkcijas, jo tas ir ciesi
saistitas ar valodas kormunikativas bafibas izpausmi. Funkcionalas gra-
matikas pétiSanas objekts ir funkcionali semantiskas kategorijas -
kategorijas, kas apvieno da?adu imenu valodas lldzek|us. Pieméram,
kolektivo monografiju serija “TeopvAa ¢YHKLMOHANLHOW rpam-
maTukn” (A.Bondarko redakcija) analizetas tadas funkcionali
semantiskas kategorijas ka temporalitate, aspektualitate, modalitate,
personalitate, lokalizacija u.c.?, uzsverot, ka 50 kategoriju centrs ir
nomena vai verba morfologiska kategorija, kas papildinata ar citiem
valodas lidzek|iem, kuri spéj izteikt attiecigo semantiku. Paraugam
temporalitate ka funkcionali semantiska kategorija:

Temporalitate

centrs - darbibas varda istenibas izteiksmes laika formu sistema gan
primarajas noziméas, gan visas iespéjamas sekundarajas nozimés;

periférija

1) darbibas varda divdabja formu ietvertais laiks;

2) darbibas vérda atstasfijuma, vélgéjuma un vajadzibas izteiksmju laika
formas?;

3) darbibas varda cie§amas kartas laika formas;

4) sintaktiskie laika izteik§anas panémieni (ar salikta teikuma dajam
vai kontekstu);
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5) leksiskie laika raditaji — lietvardi rits, vakars, apstak|a vardi driz,
Sodien u.c.

Visus minétos valodas lidzek|us apvieno viena semantiska funk-
cija — izteikt temporalitati vai nu kategorialu formu, vai leksému
veida.Turklat visi valodas Nidzek|i ir ciesi saistiti un viens otru papildina
laika nozimes iztetkSana, un darbojas teikuma atkariba no satura, ko
vélas izteikt teksta autors.

Darbibas varda laika formu sekundaro nozimju realizacija bieZi ir
saistita ar leksiskiern laika raditajiem teikuma, pieméram, Es tilit fe c u
(=leksu) zemé [no galda] {A.Eglitis)! Nakamgad dodamies
(=dosimies) uz Vaciju, lai piedafitos méaksias gadatirgos (Diena); Rit
sakas (=saksies) voleja turnirs (G.Janovskis). Sajos teikumos
vienkargas tagadnes formam ir nakotnes nozime, to norada laika
apstakli tuft, nakamgad, rit.

Laika formu sekundaro nozimju izpausme var biit atkariga arino
laika attieksmém starp salikta teikuma dajam. Pieméram, vienkarso
un salikto laika formu sinonimija iespéjama tikai salikta teikuma, kur
viena teikuma dala darbiba beigusies atrak neka darbiba otraja tei-
kuma dala. leprieks notikusu darbibu $ada sintaktiskaja konteksta
var izteikt gan ar vienkarso, gan ar salikto laika formu. Saliktajai laika
formai ta ir primara nozime, vienkarsajai - sekundara nozime,
pieméram, Jus aizmirstat (=esat aizmirsis), kur atrodaties
{M.Ziverts); "Es tevi édisu, gailiti!” “Neédi,neédivilcin, vél
nenoskailtiju (=neesmu noskaitijis) patarus!” (DZikstes pasakas);
Kad Birons atvéra (=bija atvéris) durvis, aiz vipa redzéja vairaku
galminieku un augstu militarpersonu sejas (J.Sarma), Kad sesidienas
vakara visi aizies (=bis aizgajusi) uz baznicu, majas bds vientufigi
un garlaicigi (A.Erss).

Arl atstastijuma, vajadzibas un véléjuma izteiksmju formas laika
zina pieskanojas konteksta eso3ajam istenibas izteiksmes formam,
t.i., laika atskaites punkts ir istenibas izteiksmes forma — Kad jus
paleicét, ka stradajot municijas fabrika un vienmer nakis maipa,
ka s nakti nekadne b i § ot maja, tad man iesavas lieliska doma
prata (M.Ziverts); Pédéja laika darbs nemaz negribéja Skirties, bet tas
bija janobeidz par katru cenu {A Eglitis); Soreiz dievs nesitis
savu engeli, laitas atvértu izejuunizlaistu jds no Sejienes ara
{M.Ziverts }.

Tapat darbibas varda divdabja formu izteikta laika atskaites punkts
vienmeér ir fintta verba laiks. Divdabju ietverta darbiba ir vai nu vienlaiciga
ar galveno teikumna darbibu, vai notikusi ieprieks, pieméram, Durvis
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atvéra smaiciga kundze gluzi balliem, sidrabaini mirdzosiem, giti
sakartotiem matiem (A.Eglitis); Vina man piekéras ar abam
rokam un aizelsusies izbili éukstéja — ¢iska (G.Janovskis),
Kériéns sanurcija maizes ietinamo papiru (G.Janovskis); Kadu
faiku més édam klusédami (G.Janovskis); Man ir laba sirds, un
es nejaudaju redzéttevi raudam (M.Ziverts); Talivaldim ienakot,
istabas durvis aizvéras (A.Egiitis).

Tatad funkcionalisms valodnieciba nozimé, ka valeda tiek pétita
ka dinamiska, atvérta sistéma, ar kuras palidzibu valodas lietotaji
sazinds un nodod viens otram informaciju. Ka raksta B. Preislers
gramata “A Handbook of English Grammar on Functional Principtes”,
funkcionala gramatika censas atbildét uz jautajumu — ar kadu mérki,
kapéc valoda tiek lietota®.

Galvenas lingvistiskas metodes, kas tiek izmantotas funkcionalaja
gramatika, ir funkcionala metode un opoziciju metode, So metozu
izmantojumu nosaka jau minéta daZzadu valodas elementu mijiedarbiba
semantisku funkciju veik§ana. Funkcionalas metodes bitiba ir
lingvistiskas analizes virziba no gramatiskas formas semantikas uz
tas izteik8anas lidzekjiem. Savukart opoziciju metodes pamats ir
valodas elementu pretstafijumns, 13 atklajot to strukturalo un semantisko
hierarhiju.

Abu lingvistisko metozu pamata ir F. de Sosira postulétais valodas
un runas skirums®, Valoda eksisté visu valodas lietotaju apzina un ir
pamata bezgafigam skaitam runas aktu; valeda un runa viena otru
papildina. Ta¢u priek§statu un domu daudzveidibu, kas izpauzas runa,
iespejams saistit ar valodu tadg|, ka valoda ir daudzu semantisku un
gramatisku sistému kopums, sistémam esot idzsvara un vienai otru
papildinot® F. de Sosira zinatniska darbiba ir idejiskais pamats triju
Eiropas strukturalisma skolu darbibai - Zenévas lingvistiskajai skolai
{F. de Sosirs ir ari Sis skolas dibinatajs), Kopenhagenas lingvistiskajai
skolai un Pragas lingvistiskajai skolai. Sajas lingvistiskajas skolas
veidojas moderna lingvistika ar tas daZadajiem virzieniem, ka ar
modernas lingvistiskas metodes.

Funkcionalas metodes resp. funkcijas lingvistiska izpratne
aizsakusies Kopenhagenas lingvistiska skola §i gadsimta 20.
gadu otraja pusé ar L. Jelmsleva (vélak ari H. Uldala u.c.) darbiem’
Lingvistiska funkcija L. Jelmsleva izpratné ir valodas elementu
paradigmatiskas un sintagmatiskas attieksmes, kuras ir mij-
iedarbiba®. Turklat L. Jelmslevs uzskata, ka paradigmatiskas attiek-
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smes ir atkarigas no sintagmatiskajam, tacu eksisté an atgriezeniska
saikne — sistéma jeb paradigma ir 14, kas veido tekstu. Tatad L.
Jelmsleva devums ir |oti visparinata funkcijas logiska un gramatiska
izpratne. Japiebilst, ka sakotnji termins funkcija tiek lietots paraléli ar
terminiem forma, atkariba, attieksmes, pamazam nostiprinoties
terminam funkcija.

Vienlaicigi ar Kopenhagenas lingvistiskas skolas un L. Jelmsleva
idejam atfistas ari Pragas lingvistiskas skolas darbiba. R. Jakobsona,
V. Mateziusa, N. Trubeckoja un S. Karcevska darbos, funkcionali
interpretéjot valodas materialu, tiek postuléts opoziciju princips
valodnieciba. Te var minét fonologijai veltitas “Tézes” 1. Lingvistiskaja
kongresa Haga 1928. gada, kas ir opoziciju principa pieteikumns?.
Svarigaka atzina - valodas fonétiskaja sistéma ir fonematiski pari, kas
atdkiras péc viena un ta pasa principa. 3o principu iespajams visparinat
un definét t.s. markétajpazimi jeb Skiréjpazimi (pieméeram, lidzskanu
opozicija/- |, n—n, k- k g - g utt, kur Skirejpazime ir palatalizacija}.
Markétajpazime vienmeér ir saisfita ar noteikdu funkciju valodas sistema,
t.i., tai ir konkréts uzdevums, fonologija biezi saistits ar varddarinasanu
vai formveidoSanu.

Ar N. Trubeckoja darba “Grundziige der Phonologie" (1939.g9.)
demonstréta opoziciju metode valodas fonologiskaja apraksta,
uzsverot, ka 8T metode |auj izzinat, kada vispar ir fonologisko elementu
funkcija valodas sistéma un kapéc valodas fonologiskie elementi nav
izoléjami no citiem valodas sistémas elementiem. N. Trubeckojs ir
izveidojis ari valodas fonologiskas sistémas klasifikéciju, balstoties uz
dazadu $is sistémas elementu logisko un jédzienisko opoziciju
klasifikaciju.

Tatad jau no Pragas lingvistiskas skolas darbibas sakuma
ieziméjas funkcijas un opozicijas izpratnes apvienojumns valodas izpété.
Viens no svarigakajiem teorétiskajiem atzinumiem — valoda ir hierarhiski
saistitu semantisku un strukturdlu opoziciju sistéma. Sakotneji Pragas
skola lingvistiska izpéte vairak orientéta tiesi uz valodas fonologiskas
sistémas aprakstu.Tadu jau 30. gadu sakuma R. Jakobsons péc
fonologijas parauga mégina veidot valodas gramatiskas sistémas
modeli. Ja fonémam ir invarianti un konteksta nosaciti varianti, tad ar
grarnatiskajam formam un to nozZimém iespéjami invananti un konteksta
nosaciti varianti. Tatad R. Jikobsona uzmanibas centra ir gramatiskas
formas un to funkcijas attieksmes™®.

Ari Z. Kantino ir viens no pirmajiem, kas savos lingvistiskajos
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pétijumos apvieno funkcijas un opozicijas izpratni morfologijas un
sintakses paradibu izpété. TieSi vin darba “Signifikativas opozicijas”
formulé domu, ka gramatiska kategorija veidojas uz vardformu
proporcionalu opoziciju bazes™.

8is idejas talak attista un pilmigo E. Benvenists'?, E. Kodmiders'™,
J. Kuriloviés™ u.c., analizéjot un skaidrojot dazadu valodas elementu
cilmi, butibu un vietu valodas sistéma. Pétijumu gaita noskaidrojas arl
tas, ka ne visas fonologiskas opozicijas ir izmantojamas morfologija,
jo gramatiskas opozicijas péc savas biltibas atSkiras no
fonologiskajam's. Célonis tam ir gramatisko formu funkcionala
asimetrija — konteksta gramatiska forma un tas nozime ne vienmér
sakrit, t.i., var atSkirties formalais un jédzieniskais saturs. So gramatisko
formu Tpatnibu atziméjusi daudzi pétnieki - V. Gaks'8, S. Karcevskis'?,
E. Sepirs's, V. Skali¢ka™ u.c. Tapéc gramatiskajam formam tiek Skirtas
divéjadas funkcijas - primaras un sekundaras. Primaras funkcijas
izpauzas tiesa formu sastatijuma jeb paradigmatiski un ir gramatisko
kategoriju pamats. Sekundaras funkcijas izpauzas tikai konteksta jeb
sintagmatiski, jo izriet no teksta autora komunikativa meérka®,
Gramatisko opoziciju hierarhijas pamata ir sinonimija - viena
gramatiska forma tas primaraja funkcija var bt sinonimiska citai formai
tas sekundaraja funkcija. Pieméram, vienkarsas tagadnes un
vienkarsas nakotnes sinorimija teikumos Rudeni Rigd sdkas
aptiekaru paligu kursi (G.Janovskis) un Rudeni Rigd sdksies
aptiekdru paligu kursi. Abas laika formas sakas un saksies izsaka
nakotni; vienkarsas nakotnes formai ta ir primara nozime, bet
vienkarsas tagadnes formai - konteksta nosacita sekundara nozime.
Opoziciju hierarhija kadas noteiktas semantiskas zonas ietvaros ir
universala un nav atkariga no konkrétas valodas. Pieméram, vien-
kario un salikto laiku gramatiska un semantiska opozicija ir raksturiga
visam valodam, kuras ir saliktie laiki u. tml.

Muasdienu funkcionalas gramatikas galvenais metodologiskais
princips ir valodas vienibu jeb elementu funkcijas izpratne — ta ir 30
elementu spéja valodas sistémna veikt noteiktu semantisku un strukturalu
uzdevumu, ka arl funkcionésanu runa resp. teksta. Valodas vienibu
funkcioné$ana tiek saistita ar aktualizaciju - valodas pareju runa. Saja
procesa noteiktu semantisku funkciju veik§ana mijiedarbojas dazadu
valodas imenu elementi. Tadéjadi funkcionalas gramatikas izpétes
sféra saistita gan ar gramatisko tipologiju, gan ar sastatdmo valodniecibu,
psiholingvistiku, sociolingvistiku, pragmatiku u.c. zinatnes nozarém.
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Nobeiguma gribétos uzsveért, ka funkcionala gramatika nekad nav
izvirzita ka atseviSka, izoléta zinatnes disciplina. Funkcionala gramatika
ir dala no valodas funkciondla modeja, kura apzinaSana un izpéte
aizsakta Pragas un Kopenh&genas lingvistiskajas skolas jau minéto
L. JeImsleva, V. Matéziusa, R. Jakobsona, N. Trubeckoja u.c. autoru
darbos un kas dazados aspekios turpinas ari musdienu valodnieciba®
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Irina DIMANTE

SALIDZINAMI VESTURISKAS METODES IZMANTOSANAS
IESPEJAS BALTU UN SLAVU KONTAKTU IZPETE

VérSoties pie valodas véstures faktiem, var izskaidrot ne tikai
mdsdienu valodas paradibas, bet ari prognozét iespéjamas valodas
struktlras izmainas nakotné.

Ir pieradits, ka tala senatné baltu un slavu pirmvaloda ir notikusas
vairakas lidzigas parmainas, kas vélaka posma noteica lidzigu
lingvistiskas attistibas procesu esamibu abas valodu grupas, ka ari to
atseviSkas valodas.

Protams, batu lietderigi salidzinat latviesu un krievu valodu visos
valodas menaos, sakot ar fonétisko un beidzot ar semantisko no
senatnes lidz masdienam.

Darba izpétes objekts ir daZzu sakotnéji lokali temporalo nominalas
cilmes adverbu veidc8anas procesi un to talaka evoldcija.

Denominalo adverbu ipatniba latviesu valoda ir lokatfiva locijuma
galotne, kura ne vienmér ir uztverama ka sastingusi (jau izveidojusies)
forma. Dazkart nav 1sti skaidrs, vai ta vai cita varda forma ir lietvards
lokativa locijuma vai an (jau izveidojies) apstak|a vards. Tadejadi var
secinat, ka lokativs latviesu valoda, tapat ki 7TeopMTe BHLET Krievu
valoda, iek|aujot sevi apstak|a varda nozimi, kalpo par denominalo
adverbu radisanas dzivu avotu.

&1 pétijuma ievirze, no vienas puses, ir retrospektiva - ta ir vérsta
uz pagatni, virzoties no vésturiski konstatéta stavok|a uz sakotnéjas
situacijas noskaidrojumu. No ofras puses, tam ir perspektiva apskata
raksturs - virziba no sakotnéja stavok|a raksturojuma uz sastatijumu
ar situaciju vélaka (t. s. misdienu) atfistibas posma. Nemot véra to, ka
daudzu adverbu attistibas un evoldcijas process bijis |oti idzigs ka
krievu, ta ari latviedu valoda, ir iespéjams veikt to salidzinodo analizi
kompleksa veida. Acimredzot ir lietdergi papildus izmantot ari citas
metodes: kopa ar salidzinami vésturisko metodi izmantojot ari
tipologisko un kontrasfivo metodi, tadéjadi nodrosinot objektivu pieeju
attiecigo valodas materialu izpétei. Misdienu salidzinami vésturisko
pétijumu metodé sada pieeja tiek akceptéta.

Dotaja izpétes procesa tada kompleksa pieeja Jauj restaurét senos
valodas faktus, veikt misdienu valodas sistéma eksistéjosu apstak|a
vardu struktdras un funkciju analzi, ka ari prognozét to parveidosanas
iespéjas nakotné.

10
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Savukart iegutie rezultati vélreiz apliecina baltu un slavu valodu
vistuvako radniecibu.

Ka pieméru var minét misdienu adverbus prieksa un pretiim/
latviesu valoda un (B)repeqir un HanpoTis krievu valoda, kuri ir
izveidojusies no vienas indoeiropiesu pirmvalodas saknes *per (par
to sikak varam ieskatities etimologiskajas vardnicas). Valodas atfistbas
gaita uz § pamata slavu valodas izveidojas dazadas semantiski tuvas
formas (lit. skat. raksta beigas). Pieméram, slavu baznicas valoda ir
atrodami vissenakie rakstu valodas vardi, to skaita ari daudzi adverbi:

1) penws, npear+ kas noziméja “priek8a, uz prieksu” lokali

un temporali

npewae (senkrievu:  “pretl” un “pirms”

EPEE, MDEME)

2) nponvy kas noziméja “preti” lokali un temporali,

pirms, agrak.

Ari masdienu krievu valoda dazos vardos ir saglabajies senais
celms, pieméram: 1) rpentaes onepenitTh, Nepes, MPEqyrDeqTh,
2) NPOTUBHVK, MDOTHBHTLCA, MPOTHBHLY, 3anpeTrTh Utt.

Taja skaita ari adverbi, kuros dominé farmas ar afiksiem: snepensr,
8nepeq, Hanepea, Brpedb, No-MPEwmHeMy, HanpoTis, NPo THBHO.

Vissenakajos slavu rakstos un krievu pirmajas rakstu hronikas ir
paradijusies ari no adverbiem veidoti priedék]i:

) (Binepeqirun nepen(v), noeaq;

2) (Ha)npoiE

Turkiat ir sastopami ari salikti vardi, kuros pirmais komponents ir
saistits ar adverbu vai ar priedékli, pieméram:

D pegybemnerie, Npeayseme, MPEABEC T, rpeacenaresis,
PEaMC/IOBAE, MEAYCMOTDHTE IHEEA, NPEaropHe,

2) pOTHBOECTECTBEHHBIA, MPOTHNBOTYMEHHbBIA, NPpoTHE0-
CTOAHME, FDO TVBOABADIVEHLE, MPOTHB0A/IKOro/iHE8% - $adu vardu
skaits pédéja laika |oti palielinajies.

Lidzigus procesus var vérot an baltu valodas, kad no indoeiropiesu
saknes *per- izveidojas paralélas formas *preitia un *pret.

Lietuviesu valoda no baltu pirmvalodas ir atlistijies adverbs priesais
ar nozimém “priek§a" un "prefi”, no kura vélak laika gaita izveidojas
ari prievards un priedéklis: pries-,

LatvieSu valoda senaja baltu forma *preitia attistibas gaita tika
iesprausts idzskanis (k) un vélak izveidojas nomena forma priek$a ar

11
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ar patstavigu adverbialu nozimi. Paraléli baltu formai *preti no ide.
*per latvie$u valoda pasa sakotné ir konstatéjama tikai adverba forma.
Vélak no apstak]a vardiem attistijas ari priedék|i 'prieks un ?pret, ka an
saliktie vardi, kuros pirma morféma var bt saistita ka ar adverbu, ta
arl ar priedékli, piem., 'priekslaukums, priekSistaba, priekslasiajs un
priek$éalasitajs; *pretdabisks, pretatbide, pretcina, pretruna” LLVV 62,
Pamatojoties uz augstakminéto, 50 evoldcijas procesu abas
valodas - krievu un latviesu, shematiski varétu paradit sekojosa veida:
1. ide celms vai sakne — 2. nomenud lokama forma vai adverbs —
3. prievirds — 4. mortéma, kas veic saliktena pirma komponenta
funkcijas. Pie tam vairakas formas misdienas varétu funkcionét paraléli.
Tacu Saja péfijuma attistibas procesa ainu, pamatojoties uz
safidzinami vésturisko metodi, shémas veida varétu paradit $adi:
Protams, ka §ada tipa shemu varam lietot tikai nosaciti, jo katra
2 3 4
nfe)pen, noemae W.tml.) — apeq, npewae — PEA —
npemae —

2 3 4
T prieksa (u.tml.) -» priek$ — priek§ —
7

1

* perds // "pmm'a—l

2 3 4
{Ha)npeTus (u. tml.) = npoTie —> NpoTvefo) >

2 3 4
prefi{m) (u.tml.) pret - pret >

|

proti(v) // * preti

-4

.

*per- (ide sakne)

*83da tipa vardu skaits ir krietni pieaudzis peédéja laika. Var domat, katair
attistibas tendence ne tikai krievu un latviedu, bet ari baltu valodas.

12
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atseviSka gadijuma darbojas Tpatnas, tikai dotajam gadijumam

raksturigas lingvistiskas likumsakaribas. Pieméram, lidzigu ainu

iegdstam arl vardiem, kuru sastava ir genétiski kopigas morféemas:
caur- / u(e)pea-, iek§-/ BHyTp(W)-, virs-/ (c)eepx- u.tml.
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Igors KOSKINS

STRUKTURALISMA METOZU IZMANTOSANA LITERARAS
VALODAS VESTURES PETISANA

Literaras valodas vestures objekta un priekSmeta specifika
pamatojas uz cieSadm sakaribam ar psihologiju, kulturologiju,
literatirzinatni u. c. Tadé| literaras valodas vésturei ka zinatnes nozarei
ir raksturiga metodologisko principu zindma nenoteiktiba. Literaras
valodas vésturi |oti bie?i sajauc ar blakus nozarém [ stilistiku,
leksikologiju, tekstologiju, un ta parvérias vai nu par literaro tekstu
vésturi un kritiku, vai par sfilistiskam efidém. Strukturalisma metodolo-
gijas, galvenckart ta saucama Pragas lingvistiskd pulcina metozu
izmantogana 8aja zina, kad valodas vienibas péta vispirms divos
aspektos — strukturalaja aspekta un funkcionaiaja aspekta, palidz
precizakai literaras valodas vésturisko ipatnibu attistibas tendenéu
apraksti§anai. Pie tam liela nozime ir strukturalisma metodologiska-
jiem jédzieniem, tadiem ka struktiira, opozicija, modelis, funkcija.
Visu teikto varétu apliecinat ar daziem krievu literaras valodas véstures
faktiemn, kuri vai nu idz Sodienai izraisa plasakas diskusijas, vai nav
pilnigi pétiti.

Struktdras un opozicijas jédzienu izmantosana palidz izvairities
no daudzam neskaidribam, kas rodas, petot senlaiku literaro valodu.
Pieméram, krievu literaras valodas véstures zinatné vél Sodien tiek
diskutéti jautajumi par literaras valodas izcelsmi, par tas raksturu. Nav
vienosanas par to, ka raksturot vésturiskas attiecibas starp literaro
valodu un rakstu valodu: vai ta bija viena valoda vai divas valodas.
Ka zinams, paslaik slavistika eksisi€ divas teorijas par senknevu literaras
valodas izcelsmi: ta saucama “Sahmatova teorija” un “Obnorska
teorija” Pie tam tiedi “Sahmatova teorijai” ir daudz piekritéju starp
slavistiemn gan Krievija, gan arpus Krievijas. Péc 30 zinatnieku domam
par literarc valodu uzskatama tikai baznicslavu valoda, kas izvei-
dojusies uz senslavu valodas pamatiem. Tad, vinuprat, domajot par
laikposmu Ndz 18. gadsimtam, var runat tikai par senkrievu rakstu
valodu. Bet par literaro valodu bija pavisam cita valoda. Galvena teze,
kuru izvirzijis A. Sahmatovs savas teorijas ietvaros, ir téze par sveso
krievu literdras valodas avotu, par ko ir kjuvusi senslavu valoda: "Haw
CDBpeMeHHbIIH NATEepaTyPHbIM A3BIK, PpaaroBOpHLIA A3LIK 06p33083-ﬂ-bl)(
K.Nnaccos, No NPOMCXOHOEHMID CBOEMy ﬂpeBHESOJ'IrapCKMﬁ A3biK,
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nepecameHHLIn B POCCMIO B KauecTBE LiepKOBHOr0 Aabika. Ha Pyck, cHa-
yanaHa re, B Kneee, NOTOM Ha CERepO-BoCTOKe, B MOCKBe, OH NoaBeprcA
06pyceHMo, NPOHUKCA MUBLIMA HAPOAHBLIMK 3N1eMEHTaMKM M B CUILHOM
cTeneH1 MprbIManncA 6naronapA 3ToMy K HapeuwsM ropofa Mockesl..”
Sahmatovs pieradijis $o tézi, konstatéjot lield daudzuma senslavismus
{baznicslavismus) visos musdienu krievu literaras valodas Imenos, ka
an analizéjot seno sociolingvistisko situaciju. Lidz 17. gs. beigam - 18.
gs. sakumam sociolingvistiska situacija esot bijusi valodu aftiecibu
zina trispuséja: literara valoda - baznicslavu valoda, kurai bija raksturiga
asimilacija; rakstu valoda, t.i. lietiSko tekstu valoda, un sarunvaloda -
dialekts vai koiné. TieSi sociolingvistiskais faktors ir galvenais punkts
Saja zina “Sahmatova teorijas” piekritéju darbos.? Ja nem véra pasus
tekstus, var konstatét, ka patiesiba nav neviena “fira” teksta ne viena,
ne otra pusé; visi teksti ir difizi. Un §is difGzijas raksturs paradas katra
valodas limeni. S. Obnorskis savu teoriju par “savu”, t.i. austrumslavu,
senkrievu literaras valodas avotu radijis it ka pretstata “Sahmatova
teorijai” lzmantojot ta pasa veida argumentus, t.i. rusismu un slavismu
saméru, viné iek|avis dazadus lietiSkus tekstus literaras valodas stéra.®
Neskatoties uz to, ka galveno "Obnorska teorijas” tézi noraidija slavistu
vairakums, probléma ir palikusi. Jau V. Vinogradovs sava koncepcija,
kas ir “Sahmatova teorijas” savdabiga modernizacija, runa par
dgenétiski jaukto senkrievu literaras valodas pamatu.4 Actmredzot
atbildes jamekle, ne tikai analizejot rusismu un slavismu saméru un
sociolingvistiska faktora izpausmi, bet ari izmantojot strukturalo pieeju
Sis problémas risinasana.

Mineta probléema nav vieniga. Daudzi zinatnieki uzskata, ka
senkrievu literaras valodas vésture sakas tikai reizé ar rakstibas
tradiciju, kas savukart ir sakusies ar austrumslavu kristianizésanu. Bet
neskaidriba pastiprinas, ja salidzina daZadu literaro valodu vésturi.
Pieméram, A. Ozols gramata par latviesu tautasdziesmu valodu pilnigi
pamatoti uzskata to par literéro valodu {vin3 runa par “dialektali spe-
scificétu literaro valodu”}, pamatojoties vispirms uz to, ka tiesi ta hija
“atlasita, izkopta valodas forma uz dazadu dialektu parnatiem."5 Nevar
teikt, ka nav bijis méginajumu risinat sis problémas. Galvenokart Sie
méginajumi pamatojas nevis uz metodologiju, bet uz Kritériju
mekléSanu, péc kuriem var sadaht visus tekstus. Teiksim, Nikita Tolstojs
uzskata teksta zanru par galveno kritériju 3aja zina un pat piedava
“7anru piramidu” ®

Ja apraksta senlaiku lingvistisko situaciju ar opoziciju palidzibu,
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kuras ir atspogu|otas tekstos, un ja uzskata literaro valodu par
sarezgitu, bet vienigo strukldru, kur katrai dalai ir sava funkcija, pie
tam &1 funkcija izskaidrojama no opozicijas analizes, - tad var domat,
ka daudzas problémas k|dst liekas. Valodas elementu piederiba
literarajai valodai ir nosakama, izejot no opozicijas 'literara valoda-—
citas valodas eksistences formas’, kad literarajai valodai un
tas elementiem Saja pretstafijuma ir raksturigas noteiktas pazimes,
vispirms normésana jeb standartizacija. Japiebilst, ka atskirba no citiern
uzskatierm var konstatet, ka visas §is pazimes, iznemot tikai rakstiskas
formas pastavésanas obligatumu, piemit diahronijai. Bet tam ir cits
raksturs. Normé3ana paradijas ka ta saucama gramatu norma.
Stilistiskas diferencé3anas vieta pastavéja sadalijums paveidos, un
varié$anas attiecibas atradas dazadu valodas sistemu lidzek|i. So
lidzek|u sadale bija atkariga no funkcijas. Teiksim, vardu rinda
austrumslavu os7e+& ‘briedis’ — baznicslavu e7emp't. p.’ pirmais vards
tika lietots lietiSka teksta vai privatd véstulé, bet otrais vards -
publicistiska teksta. Kodificésanas, t. i. gramatiku vardnicu, skolas
macibu vieta eksistéja tekstu eksegeéze, ta saucamas glosas (r7occh)
gramatu malas ar sincnimisku skaidrojumu, pieméram, npaseqa
pexbie icTiHa taisniba, tas ir patiesiba’ Beidzot kodifikacija pasta-
véja an ka tradicionalo formulu - sintagmu komplekts, no kuriem
gramatnieks tiesi savaca tekstu ka mozaiku.

Senkrievu literaras valodas struktdras sadale paveidos ir no-
sakama, izejot no citas (otras) opozicijas: ‘gramatu norma
dialekta (valodas}) norma’ Pie tam gramatu norma pamato-
jas uz diviem avotiem. No vienas puses, péc savas izcelsmes ta ir
saistita ar senslavu valodu. No otras puses, savas attistibas gaita
gramatu norma ieklava sevi arhaiskus valodas elementus, t.
tadus, kuri bija veidojuSies gramatu normas un evoluciongjosas
valodas normas dziva pretstatijuma. Teiksim, austrumslavu pirmvalodas
sistémas vésturé izzudusas parasto preteritu formas — aorists un
imperfekts (xnHA3L xoqi/ xowawe 'knazs gaja’) vai izzudusas
substantivu formas ar ta saucamas otras palatalizacijas refleksiem
(pyub, tagad pyxe 'rokail’; gycm tagad ayxer ‘gari'. Tikko Sis formas
izzuda, tas kjuva pargramatu normas elementiem. Tas, starp citu,
nejauj uzskatit gramatu normu par kadu svesu paradibu. Tatad
konkréta teksta piedenba kadam literaras valodas paveidam ir saistita
ar §is opozicijas realizésanu konkrétaja teksta.

Pie tam teksta Zanram Seit nav galvena nozime, jo zanra un fiteraras
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valodas paveida saistiba ir dinamiska un mainiga. Pieméram,
agiografisko tekstu evollicija krievu literaras valodas vésturé. Slavistiem
labi zinamais teksts “Mihaila Klopska svétas dzives apraksts” eksisté
trijas redakcijas un tikai pédéja (16. gadsimta redakcija) atspogulo
gramatu normu. TieSi sakot ar 14. gadsimtu, agiografija kjuva par
to lauku, kur rodas jaunais stils, kas ir viscie3ak saisfits ar gramatu
normu, - stils “nneTerste cnorec” (“vardu visana™).

Abas opozicijas noteic senkrievu un veckrievu literaro valodu
saturu. K|dast pilnigi skaidrs, ka ne jebkurs literaras valodas elements
var but par gramatu normas elementu. Pie pédéjiem nepieder
ne no folkloras vai citarm valodam (iznemot senslavu valodu) aizgatas
tradicionalas formulas — sintagmas, ne senlaiku literaras valodas
lidzekli, kuri atspogulo valcdas normu. Pieméram, zieme|senkrievu
(Novgorodas zemes) rakstu tekstos, ko uzskata par literariem, bet
sarunvalodu atspogulojosiem lietisSkajiem tekstiem, Joti biezi ir
sastopami aizguvumi no sengermanu valodam. Tie ir gan leksiskie
germanismi ckanew ‘svari', AacTs, /13CTH ‘svara meérs', MaITe b
‘mételis’, macxyr'biskaps’, Mecreps 'mestrs’ u.c., gan vardkopas, ar
kuram noforméja miera figumu tekstus un kuras tapéc bija tekstos
obligatas. Lingvistisko un ekstarlingvistisko faktoru anahze rada, ka
par tadam formulam - sintagmam ir uzskatamas vardkopas ropowo ¢
Bofoxe -pa sauszemi un Gdeniem’, goxorbyaTH MD ‘noslégt miera
ligumu’ u.c.” Sadas analizes detalas tomér nav §i raksta téma.
Svarigakais ir tas, ka literaraja valoda kopa ar Bibeles formulam, kuru
avots bija senslavu valoda, funkcionéja ari citu avotu tradicionalas
formulas. Tas pilnigi saskan ar Sahmatova apgalvojumu, ka “Pycckan
npaena” (senkrievu juridiskais teksts) ne tikai atspogulo Gzusu, bet ari
rakstiski fiksé kadu mutisko tekstu.® Tas nozimé, ka Sis teksts ir
apkopota valodas forma (sal. ar minétiem A. Ozola vardiem par
tautasdziesmu valodu); pie tam 1a ir senzieme|germanu juridisko
normu fiksacija.

Modela un funkcijas jedzienu izmanto3ana palidz atseviika stila
vai stila paveida apraksti$anai senlaiku literaras valodas ietvaros. Ir
Zindms, cik grati ir pareizi noteikt valodas idzek|a vai vienibas stilistisko
nokrasu diahronija. Ja apkopo kadas tekstu grupas stilistiskas ipasibas
un uzskata tas par stila modeli uz teksta ka slégtas mikrosistérnas
parnata, tad var noteikt 81 stila mode|a diferencialas pazimes, kas atSkir
S0s tekstus no citiem, kaut gan tie atspogulo to pa3u literaro normu.
Arta ir izskaidrojami §i stila mode|a sintagmatiskie un paradigmatiskie
principi. K& pieméru var minét t. s. stilu “pletenije sloves” (“vardu
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visana"). Dazadas macbu gramatas, ka an zinathiskos rakstos vél
joprojam ir atrodami tadi 3i stila raksturojumni, kd metaforu un citu tropu
bagatiba vai retoriskais pleonasms. Tagu tas viss ir redzams ari citu
laikposmu literarajos tekstos, kuri atspogujo gramatu normu. Tikai
teksta vienibu stilistisko un semantisko funkciju pétisana stila mode|a
paradigmatiskaja un sintagmatiskaja plaksné |auj rekonstruét §i stila
isto raksturu. Aplukosim vienu pieméru. Kada 16. gadsimta teksta —
‘Josifa Volocka dzives apraksta” - kas konsekventi atspogu|o 8o stila
modeli, |oti bieZi lietoti substantivi ar piedékli -enije; 8% TEatHer12 NO
verba sbTLMLHMTI ‘padarit tumsu' Sis piedéklis piederéja pie
gramatu normas. Bettikai paradigmatisks un sintagmatisks saska-
nojums ar citiem teksta elementiem pieskir Sai leksémai specifiku. Ja
nem véra visu kontekstu " rev u3bbwwae ecit BbTEMHEHIE ErVITTa
cTpacrest " -tu esi izsargajies no kaislibu Egiptes tumsibas’, ka ari
dazadas semantiskas paraléles teksta ar vardu mema 'tumsa’, ar sino-
nimu ar2a ‘migla’, vardam e reassHerise var konstatét dazadu no-
zimju vienlaicigu eksplicé8anu. Tiek eksplicétas dazadas abstraktas
nozimes: metaforiskd nozime ‘dvéseles tumsa' un vairakas
simboliskas nozimes. To apliecina virda Egipte iekjauana kontek-
sta. Tatu batu labak teikt “abreamersre cTpacTed! 'no kaislibu
tumsibas’ Bet vards Egipte rada simbalisku variaciju, kas saistita ar
svéto gramatu sizetu — Egiptes mocibam, seno jidu vésturi utt.

Neskatoties uz to, ka strukturdlisma metodes tiek sekmigi
izmantotas, skaidrojot valodu struktiru evollcijas iek$éjos un aréjos
faktorus, liela nozime strukturalajai pieejai ir tiesi literaro valodu atfistibas
péfidana.
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Sarma KL AVINA

LATVIESU VALODA KVANTITATIVAS LINGVISTIKAS
SPOGULI

Valodas kvantitativo péfijumu stimuls var bot firi zinatniska interese
par valodas un runas kvaniitativo pusi, par valodas elementu
funkcionédanu. Izteikumus taéu veido diskrétas, uzskaitamas vienibas,
to atkarto$anas vien var jau radit domu par kadam skaitliskam
likumsakaribam valoda.

Taéu noteicosSais stimuls kvantitativajai lingvistikai bija un joprojam
ir sabiedribas praktiskas vajadzibas. Lidz ar zinatnes un tehnikas
progresu tadiem tradicionalas lietiskas valodniecibas uzdevumiem k3,
pieméram, valodu macisana, vardnicu veido§ana, rakstibas, an
stenografijas sistému izstrade un uzlabosana u. ¢., ir pievienojusies
jauni svarigi uzdevumi, kas saisfiti ar moderna informacijas tehnologiju.
To risinagana bdtiska loma ir arl valodas kvantitativai izpétei tas
funkcionalajos variantos.

Ta ka datora atminas apjoms ir ierobeZots, rodas nepiecieSamiba
péc t. s. bazes valodas, kas ir statistisks tuvinajums realajai valodai.
Tadejadi kvantitativa jeb statistiska lingvistika palidz istenot datorlingvis-
tikas uzdevumus, bet savukart datortehnologija [auj misdienigi pétit
valodu, tas kvantitativo pusi, arl paplasina gan datu uzkrasanas, gan
apstrades iespéjas.

Arn lietiskas valodniecibas tradiciondlo uzdevumu veiksmigai
risindSanai joprojam vajadzigi valodas kvantitativi raksturojumi.
Pieminésim Soreiz tikai valodu maciSanu.

Visparzinams, ka iz8kirosa nozime ir racionalai metodikai, kas
izvirza realus uzdevumus, izmanto objekdivi izraudzitu materialu. Tadas
metodikas izstradé centrala vieta ir macibu materiala atlasei. To izdarit
palidz rezultati, ko iegust valodnieki, statistiski noveérojot un aprakstot
valodas funkcionésanu un nodkirot noteikta darbibas joma
visvarbitiskakos, resp. visbiezak lietotos elementus. Tacu, ka rada
prakse, lietodanas biezums nav un nevar bit vienigais valodas
materidla atlases kritérijs. Més vairs neticam bieZuma nesatricinamajai
un universalajai hierarhijali.., bet més zinam ari, ka nav cita papémiena,
fai at$kirtu galveno nio otrskirigd, ir teicis franéu zinatnieks R.Misea
(31, 297 Ipp.). Tapéc joprojam valodas elementu statistiskie
raksturojumi ir pamats minimumvardnicam un bazes gramatikam.
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Valodu kvantitafivi pétijumi pasaulé ir aizsakusies jau pagajusa
gadsimta beigas ar pirmajam bieZuma vardnicam. Sakot ar misu
gadsimta 50. gadiem, pieauga interese par $o0 valodas péfiSanas
aspekiu (skat.: 8, 3.-11.Ipp}. Tagad, 90. gados ir uzkrati teorétiskie
visparinajumi un bagata pétniecibas pieredze. Par to liecina kaut vai
bibliografija Bibliography of Quantitative Linguistics, kas publiceta
1995. gada (2). Bez tam 1994. gada nodibinata Starptautiska
kvantitativas lingvistikas asociacija {International Quantitative Linguis-
tics Association, saisinati - /QLA), un ta saka izdot savu 2urnalu Jour
nal of Quantitative Linguistics (6).

Parldkosim latvieSu valodas kvantitativo raksturojumu puru.

Tas pasreizeja izpétes pakape tas rodams tris veidos: intuitivos
prieksstatos, skaitliskos datos un statistiskos parametros.

1. Intuitivi prieksstati gan par valodas elementu izplatibu, gan
par to lietoSanas proporcijam. Tie tie$a vai netie$a veida ir atrodami
daudzos valodas aprakstos, un tos izsaka vardi daudz, maz, izplatits,
produktivs, vairdk, mazak, bagata un daudzveidiga valoda u. ¢.
Nenoliedzot intuifiva vérojuma lomu, tomér jateic, ka Sie priekSstati
neretfi izradas maldigi. Piemeram, latvieSu valodas akadémiskaja
gramatika ir apgalvots, ka piedéklis -ain- ir |oti produktivs ipasibas vardu
darinadanas piedeklis (17, 229. Ipp.). Taéu statistiskie dati liecina, ka
3a piedék|a produktivitate atpaliek no piedéklu -ig- un -isk-
produktivitates (27, 57. lpp.).

2. Skaitliski dati. Disertacijas, diplomdarbos, kursadarbos un
publikacijas petnieki medz noradit aplikotas paradibas izplatibu
absoliitos skaitjos, resp. absolGto biezumu pétitaja tekstu kopuma jeb
izlasé / paraugkopa, dazkart gan aizmirstot pateikt par tas apjomu.
Diemzél $adas biezumu absolitas vértibas nav salidzinamas ar kadas
citas izlases vertibam, ja izlaSu apjomi ir daZadi. Ja izlases apjoms
pétljuma ir minéts, tad no absoldta hiezuma var aprékinat relativo
biezumu procentos vai da|skait]os.

Pieméram, Latviesu valodas bieZuma vardnicas (turpmak - LVBV)
dati ir izmantojami salidzinasanai sava starpa un ar citiem analogiskiem
datiem péc Sis parrékinasanas. Ja viena tekstu kopuma vards darbs
ir lietots 1235 reizes (8, 114. Ipp.), bet otra - 2059 reizes (12-2, 49.
Ipp.), més nevaram teikt, ka otra tas lietots biezak, jo tekstu kopumi
nav bijusi vienadi {(1.- 20 0000, 2.~ 30 0000 vardlietojumu). Relativais
biezums iznak abos gadijumos vienads: f = 0,006 jeb 0,6 %.

3.TreSais kvantitative raksturojumu veids - statistiski para-

20



Baltu filologija Vil 1998

metri — tiek iegOts, izmantojot matematiskas statistikas un varbotibu
teorijas jedzienus un metodes. Matematiski karekti ir izlasé novérotas
raksturojumus tikai ar noteikliem nosacijumiem, ar noteikiu ticamibas
imeni un relative k|ddu atliecinat uz universu jeb generalkopu, t.i., uz
visu valodu vai uz visu funkcionalo stilu, vai uz visu kada autora valodu,
Novértét kaddu izlases siatistisko raksturojumu nozimeé atrast tam
atbilstodu lielumu universa, izmantojot matematiskas statistikas un
varbotibu teorijas metodes.

Pieméram, publicistikas tekstu izlasé esam konstatéjusi jautajamiem
vietniekvardiem relativo biezumu f = 1,29%, bet dai|literatdras izlasé -
f 1,9%. Tadu, ja kaut nedaudz mainisim izlases, pieméeram,
aplikosim citus autorus, palielinasim vai samazinasim izlases apjomu,
nedaudz mainisies ar jautajamo vietniekvardu relativais biezums.
Rodas jautdjums, kadas robezas tas svarstisies, resp., kada intervala
vispar atrodas jautdjamo vietniekvardu biezums publicistikas stila un
dailiiteratura, tatad universa. Matematiska statistika un varbutibu teorija
ir noskaidrojusi, ka péc izlasé novérota biezuma var aprékinat interva-
lu, kura ar zinamu varbtibu atrodas biezuma vértiba universa. Sis apre-
kins pamaiojas uz likumsakaribu: ja lielumam ir normalais sadalijums
(skat.. 15, 57.- 61. Ipp.), tad 95,5% ta vértibu atrodas divkariotas
standartnovirzes o robezas uz vienu un atru pusi no vidéjas vértibas.
Tatad ne mazak ka 95,5 procentos gadijurnu biezums universa atrodas
robezas nof - 20 lidz f + 20. Matematiska statistika piedava ari formulu
biezuma robezu aprekinasanai (skat.: 24, 45. Ipp.). lzmantojot to,
noskaidrojam, ka musu piemeéra jautdjamo vietniekvardu biezums
publicistika atrodas intervala no 1,07% lidz 1,33%, bet daijliteratura -
no 1,62% fidz 2,16%. Péc tam, salidzinot Sos biezumu intervalus, varam
noteikt, vai jautdjamo vietniekvardu biezums publicistika un
dai|literatura atSkiras batiski vai nebutiski. Ta kd biezumu intervali
nesaskaras, varam apgalvot, ka dailliteratdra jautajamos vietniekvardus
lieto biezak nekd publicistikd. Ja intervali daléji nosegtu viens otru,
atskiriba bitu nebdtiska un $ads apgalvojums nebiltu pamatots.

Nakama kvantitativas izpétes pakape ir modeli. Tie ataino valodas
funkcionésanu, struktiru, elementu savstarp@jas attieksmes un
mijjiedarbi ar aréjiem faktoriem, pieméram, R. Kélera sinergétiskais
modelis (10). LatvieSu valodas raksturoS$anai pagaidam ir izmantoti
dazi uz citu valodu materiala raditie mode|i: universala Cipfa likuma,
kurs apraksta varda bieZuma un ta ranga attieksmes biezuma vardnica,
darbibu un parametrus latvieSu valoda ir pétijusi S. K|avina (1966) un

21



Baltu filologija VIll 1998

J. Piele {1992); Fuksa vardu anahizes formulu latvieSu rakstnieku tekstos
ir parbaudijusi E. un R. Dril|i (1963), bet N. Andrejeva modeli - V. Drizule
(1978).

Apkopojot skaitliskos datus un statistiskos parametrus par lat-
vieSu valodu, redzam, ka lidz §im visvairak ir uzkrats leksikas
kvantitativo raksturcjumu. Tie, pirmkart, ir atrodami LVBV, kas iznakusi
no 1966. gada [dz 1976. gadam un parstav 3 funkcionalos stilus
(zinatnes un tehnikas, publicistikas, dailliteratiras). Otrkart, S. Klavinas
disertacijd Funkcionalo stilu sastatijums: lingvostatistisks pétijums
{Vilnas universitate,1977). Tredkart, studentu darbos par atseviSku
rakstnieku un dzejnieku leksiku.

Uz LVBV pamata ir izstradatas 2 minimumvardnicas: J. Baldunéika
un Q. Buda 1000 vardu {1991} un V. Kuzinas ari 1000 vardu leksikas
minimums (1994). Ir izdota ari LatvieSu-krievu macibu vardnica ar
2000 biezak lietotajiem latvieSu valodas vardiem (L. Magelis, 1996).
Bez tam gandriz visas cittautieSiem domatas macibu gramatas ir
ievietoti arl apgustamo, biezi hetoto vardu saraksti, pieméram, M.
Sosares un G. Pujates Latvian for Foreigners (1995). Ir zinami an paris
arpus Latvijas izdotie latviedu leksikas minimumi: M. Soikanes-Trapanes
L atviesu valodas pamata un tematisks vardu krajums (Amerikas LatvieSu
apvieniba, 1984) un Jazepa Le|a Latvie$§u valodas maciba iesacéjiem.
Basic Latvian (ALA, 1992).

Salidzinot vairakus leksikas minimumus, izradas, ka to sastavs ir
stipri atskirigs, pieméram, 1000 biezak lietoto vardu sarakstos kopigi ir
tikai 60% vardu. Tas liecina, ka joprojam ir svariga zinatniski pamatota,
objekfiva leksikas atlase. Bez tam - ta ka kop§ 1991. gada latvieSu
valodas vardu krajuma ir notikudas |oti lielas parmainas, ir
nepiecie$ams noskaidrot misdienu aktuala vardu krajuma minimumu.
Lidz im pétnieki parmainas leksika nav fiksgjusi un aprakstijusi, un
valodas skolotdji nav nemusi tas vérd macibu procesa. Tatad butu
vajadziga jauna biezuma vardnica un maslaiku minimumvardnicas.
Un sagatavot tas vairs nav tik gruti kd 60.- 70. gados, jo moderna
informacijas tehnologija |auj apstradat lielus periodikas un citu tekstu,
ka arl macibu gramatu un vardnicu masivus.

Vard$kiru un gramatisko formu raksturojumi ir iegiti vairakos
vai nu sinhroniskas, vai diahroniskas ievirzes pétijumos. Piemeram,
vards§kiru statistiska sadalijuma noteik$ana, ka ari gramatisko formu
izplatibas noskaidro$ana dazadu funkcionalo stilu tekstos bija viens
no S. K|avinas disertacijas uzdevumiem (1977). Ipa3i vardikiru
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sadaljumam dazados tekstu tipos ir velfita T. Jakubaites monografija
{(1981). DaZos pétijumos ir analizétas atsevisku valodas paradibu
lietoSanas biezuma izmainas laika gaita. Ta I. Freidenfelds ir péfijis
prievardu lietosanu literaras valodas vésturé (1970), bet A. Mikelso-
ne — saik|u lieto§anu (1967).

Kvantitativie parametri ir mekléti ar afiksiem. Tos var raksturot
divi lielumi: 1) produktivitate (dazadu vardu skaits vardnica ar afiksu),
2) lietojamiba (afiksa bieZums teksta), ka arl to savstarpéjas attieksmes.
Sos parametrus latviedu valodas piedékliem un priedékfiem var iegt
no divam vardnicam: no 1970. gada izdotas inversas (19) un 1976.
gada publicétas inversas biezuma vardnicas (13) un péc tam noskaidrot,
pieméram, vai lietojamiba neietekmé produktivitati (27} u.tml.

LatvieSu valodas pétnieki ir saméra daudz intereséjusies par
teikumu garumu vardformas dazadu stilu un daZzadu autoru tekstos.
legitie dati liecina, ka vidéjais garums, pieméram, zinatniski tehnis-
kos tekstos ir 9 vardformas (35, 22. Ipp.), bet dai|literatdra, ka rada
studentu kursadarbos veiktie mérijumi, — 6 vardformas. Sis lielums,
protams, ir variativs funkcionalos stilos un dazadu autoru darbos.

Savukart, vardu garumu zilbés ir pétijis K. Karulis (1962), T.
Jakubaite (1963), betipasi E. un R. Drilli {1963), kas noskaidrojusi, ka
daijliteratdras tekstos vardu garuma vidéjais aritmétiskais ir interva-
la starp 1,98 un 2,027 zilbém, Tapat ka ar teikumu garumu vardformas,
ari ar vardu garumu zilbés atSkiras autori, kad arl valodas. No
aplokotajiem autaoriem (K. Skalbe, J. Poruks, E. Virza, J,
Jaunsudrabins, J. Ezerins, bra)i Kaudzites, A. Brigadere) vistuvak
kopteksta vidéjam vardu garumam ir J. Poruks, K. Skalbes un J.
Jaunsudrabina vidéjais vardu garums ir mazaks, bet A. Brigaderes un
E. Virzas - lielaks neka kopteksta. Salidzinot péc vidéja vardu garuma
zilbés ang|u, vacu, grieku, latinu, krievu un latvieSu valodu, redzams,
ka ang|u valoda tas ir visisakais, bet lafinu valoda - visgarakais.

Ari vardu garums burtos ir saistijis pétnieku interesi, un ir
noskaidrots, ka zinatniski tehniskajos tekstos tas ir 7,1 bunts (T. Jakubaite
1964, 21. Ipp.), kaut visbiezak $ajos tekstos ir sastopami astonburtu
vardi. Toties dai|literatdras tekstos vislielakais relativais biezums ir piecu
burtu vardiem (A. Lorencs, Z. Nesaule 1966, 68. Ipp.).

Pateicoties V. Rikes-Dravinas péfijumam {18} Lundas universitaté
(1948/49), mums ir zindmi fonemu biezumi latviesu valoda. lzradas,
ka runu veido 55% ldzskanu un 45% patskanu un divskanu. No
patskaniem popularakais ir a (apmeéram tresa dala no visiem
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patskaniem), bet no lidzskaniem visvairak lietotais ir s (16% no visiem
idzskaniem). Isie patskani, iznemot e, tiek biezak lietoti neka tiem
atbilstoSie garie patskani.

Par grafému (burtu) bieZumiem ir intereséjusies gan matematiki
(A. Lorencs, Z. Nesaule 1966), gan valodnieki (T. Jakubaite 1984, J.
Piele 1088), un péfijumos ir noskaidroti burtu bieZurmi gan neatkarigi
no pozicijas, gan nemot to veéra.

Ka ir izmantoti latvieSu valodas kvantitativie raksturojumi?
Skaitliskie dati un statistiskie parametri ir |avusi

1) noskaidrot funkcionalo stilu leksikas un morfologijas kvantita-
tivos parametrus (S. Klavina 1977),

2) noteikt stilus diferencéjoSas kvantitativas pazimes leksika un
morfologija (S. K|lavina 1977 u. ¢.),

3) kvantitativi novértét stilu lidzibas pakapi leksika un morfologija
(S. Klavina 1877),

4) atrast dazu autoru (E. Veidenbauma un vina laikabiedru)
individuala stila kvantitativos parametrus (B. Stekele 1994 u. ¢},

5) precizak aprakstit literaras valodas véstures procesus (I.
Freidenfelds 1970 u. c.),

6) grupét tekstus péc kvantitativam pazimém (T. Jakubaite 1981
u. ¢,

7} analizét skolénu rakstu valodas attistibu (1. Freidenfelds 1976},

8) atlasit leksikas minimumu péc vardu lietoSanas biezuma (J.
Baldunéiks, O. Buds 1991, V. Kuzina 1994, L. Magelis 1996 u. ¢.),

9) izmantojot amerikanu zinatnieka M. Svodesa glottohronolo-
gijas jeb ieksikostatistikas metodi, noteikt leisu un latvieSu valodas
sadah$anas laiku (V.Urbutis 1962).

Ar to, protams, nav izsmeltas jau esoSo latvieSu valodas
kvantitativo raksturojumu izmanto$anas iespéjas, bet nepiecieSamiba
pé&c jauniem parametriem un modejiem jutama gan valodu zinatne,
gan prakse. Amerikanu zinatnieks Dz. Millers ir atzinis: Statistikis
atgadina karsu sastaditaju, kur§ stasta cefotdjam par paSiem
svarigakajiem dzeizcefiem, pilsétu blivéjumiem un galvenajam
geografiskajam ipatnibam. Par interesantam detaldm un skaistu peizazu
apzinati nekas netiek véstits. Pilsétas — puniti, upes - fikloéu nijas,
bet par to, kas var interesét cilveku un kas ir cefolaja istenais mérkis,
ne varda. Tacu t@pat ka karte palidz sasnieqt S0 mérki, ta zinatnes
statistiskie fakti nodrosina pétniekiern orientaciju.
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Baiba MURNIECE
LINGVOSTATISTIKA AUTORA VALODAS PETIJUMOS

Aprakstot valodu, iespéjams to skatit ne vien kvalitativa, bet ari
kvantitativa aspekta. Lielakoties ir péfita un aprakstita valodas kva-
litativa puse, bet zinams, ka valoda ir ari skaitliskas likumsakaribas.

Valodas skaitliskas likumsakaribas péti lingvistiska statistika, kas
balstita uz matematiskas statistikas metodém. Lai iegutu statistiski
ticamus datus, jaapstrada liels tekstu korpuss. Misdienu datortehnolo-
gija o darba un laikietilpigo procesu paatrina. Datorlingvistikas saikne
ar lingvistisko statistiku ir abpuséja - analizéjot tekstu, iespéjams gt
algoritmiskus modejus, kurus izmanto, veidojot tekstu sintézes
programmas.

Katram valodas lietotajam valodas lidzek|u biezums ir pastavigs
un specifisks, bet ne nemainigs. Humbolts atzinis, ka “Péc istas butibas
valoda ir kaut kas pastavigs un katra acumirkll parejoss, {(..). Valoda
pati nav produkts, bet ir darbiba.” [Humbolts, 94]. Ja noteiktu valodas
vienibu lietojums atseviskai personai b(tu stabils, bet grupai - variabls,
tad lingvistiskajai statistikai butu nesalidzinamas iespéjas autoribas
noteikdana, lidzigi ka pirkstu nospiedumu nemainiba no personas
dzim3anas lidz navei dod iespéju §o personu dro§i atSkirt no citam
[Mullers, 171]. Un tomer, ka izturé$anas maniere vai gérbsanas stils,
arn valoda var raksturot individu.

Pétot konkréta autora valodu, var pienemt, ka katra autora stils ir
makslinieciskas izteiksmes ldzek|u individuala sistéma, kas rodas uz
citu analogdisku sistému fona. Norvégu valodnieks G. Hetso uzshkata,
ka individualais stils ir atkapju summa no normas, par normu pienemaot
to darbu valodu, kas rakstiti tai pasa laika, kad petama autora darbi
[Hetso, 49]. Pretstatot kada rakstnieka valodas ipatnibas citiem ta pasa
laika rakstniekiern, iespéjams uzsvert individualo, neatkartojamo, tikai
vienam raksturigo. Ipasi svarigas individualas izpausmes ir tad, ja tiek
analizéts saceréjums, kura autorpiederiba nav zindma vai izraisa
$aubas. Autora noteikdana nav tikai filologiska probléma, ta tiek risinata
an makslas zinatnés, kriminalistika, psihologija un citur.

Pieradot kada darba autoribu, atribiicijas principi prasa, lai
argumenti raksturotu analizéjamo darbu vismaz no trim aspektiem -
biografiska, idejiska, stilistiska [Marusenko, 5-6]. Argumentus var iedalit
arn subjektivos un objektivos, par subjektiviem uzskatot komercialos,
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konjunktaras, estétiskos, psihologiskos un idejiskos apsvérumus, bet
par objektiviem - dokumentalos {rokraksti}, vésturiskos (biografija,
laikabiedru liecibas), stilistiskos (véstuniski stilistiskos, literari stilistiskos)
un lingvostatistiskos faktorus.

Atribdcijas joma iespéjami divi pienémumi:

1) ir ancmimi vai pseidonimi teksti, kuru autors nav zinams vai
pienémums par autorpiederibu ir hipotétisks;

2) ir teksti, kurus pienemts uzskatrt par konkréta autora darbiem,
bet ir pamatotas Saubas, vai konkréta persona ir istais autors.

Visspilgtakais otrd pienémuma piemérs ir darbi, par kuru autoru
uzskata Viljamu Sekspiru. Sodien ir zinamas vairakas versijas par
personibu, kura dévéjusi sevi par Sekspiru un radijusi pasaules
literatiras klasikas pérles. Piemé&ram, versija par Rodzeru Mennersu,
piekto grafu Ratlendu [Birzvalks, 173].

Ari latviesu literatlra varamn rast $adas literaras mistifikacijas, un
spilgtaka no tAm ir Eduarda Veidenbauma darbi.

Eduarda Veidenbauma bralis Karlis Veidenbaums an rakstija
dzeju, un tapat ka Eduarda, Kar|a literarais mantojums ir ar ne-
atbildétiem jautajumiem. Karja Veidenbauma dzeju raksturo divas
tematiskas [inijas: filozofiska un anakreontiskd. E. Veidenbauma
dailrades pétniece Livija Volkova, balstoties uz 3im tematiskajam finijam,
ir sadalijusi K. Veidenbauma dzeju divas dalas. Pirmas dalas dzejoli
gan satura, gan stila zina tuvi Eduarda dzejai, bet ofras, resp.
anakreontiskas, dalas dzejoli vairdk atbilst Kar|la pasaules uztverei:
daba, zeme, cilvéks ka zemes Kopéjs.

Sobrid neatbildéts jautajums ir — cik liela méra Karlis iespaidojies
no braja dzejas, cik daudz sava makslinieciska skatijuma pielicis
redaktors Eduards Treimanis-Zvargulis, pagajusa gadsimta 90. gados
gatavojot Karja dzeju izdoSanai. (Par to sikak skat. Volkova 1, 118 -
137.) Te darbs tekstologijas specialistiem, analizéjot viena un otra braja
darbus.

E. Veidenbauma originaldzeja {ap 80 dzejolu) vina dzZives laika
izplatijas tikai rokrakstos, turklat, ka atzist literaturzinatniece L. Vol-
kova, "vel joprojam ir atklats jautajums par Veidenbauma dzejo|u tekstu
precizitati” [Volkova 2, 13] un “ja mums naktu roka vél kadi pilnigi
Veidenbauma dzejas noraksti, tas varétu ienest tekstologijas problémas
dazu labu korekciju un papildindjumu. Tomer, iekams masu riciba
nebids pasa dzejnieka manuskripta, tekstologiskajiem péfijumiem
punktu pielikt nav iespéjams.” [Volkova 2, 63].
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LiteratGrpétnieki, risinot braju Veidenbaumu dzejas autoribas
problémas, varétu balstities ari uz autora valodas pétijumiem. Sai
problémai ir veltiti LU Filologijas fakultites studentu darbi. Ir péfita
gan E. Veidenbauma, gan vina laikabiedru dzejas valoda statistiska
aspekta [Vigante, Linina, Surna, Stekele], izveidots 19. gs. 90. gadu
dzejas valodas datorforids [Stekele], E. Veidenbauma popularzinatnis-
ko rakstu datorfonds [Miléonoka]. Datorfondos ietilpst tekstu datu
baze, dzejas un popularzinatnisko rakstu valoda lietoto vardformu
registrs, konkordance un alfabétiskas biezuma vardnicas. Sis
datorvardnicas iespéjams izmantot, salidzinot E. Veidenbauma dzejas
un prozas statistiskos parametrus ar vina laikabiedru dzejas valodas
statistiskajiern parametriemn, ta raugot iegit tikai Eduardam raksturigo.

Statistiski raksturojot kadda autora valodu, iespéjams izmantot
dazadus raksturojuma kompleksus, piem., vardu garumu, teikumu
garumu, vardskiru kvantitativas attieksmes, bieZi lietotos vardus un
vardu savienojumus u.c. Apkopojot studentu darbos veikto statistisko
analizi, var sahdzinat E. Veidenbauma, K. Veidenbauma, E. Treimana-
Zvargula un Zvanpusa dzejas valodas statistiskos raksturojumus, ka
arl E. Veidenbauma prozas tekstu skaitliskos raditajus. Analizétaja
E. Veidenbauma dzejas izlasé ir 4244 vardlietojumi, prozas izlasé - 15
776 vardlietojumi (prozas izlasi veido triju popularzinatnisko rakstu:
“Gabals iz tautsaimniecibas”, “Soda likumu vesturisk attistiba un vinu
filozofiskais parnats”™ un “Vairak gaismas!” teksti).

K. Veidenbauma dzejas iziasi reprezente 1149 vardlietojumi, tie ir
dzejoli, kuru termatika un stils tuvi E. Veidenbauma dzejai.

E. Treimana-Zvargu|a dzejas izlasé ir 6089 vardlietojumi, Zvanpisa
dzejas izlasé — 1968 vardlietojumi.

Tiks salidzinata:

1) dzejas valodas izlasés un prozas izlasé biezak lietoto vardu
statistika;

2) vardskiru statistika,

3} teikumu garums vardos.

1. Vardu krajuma statistika

Statistiski raksturojot vardu krajumu, lieto absolltd biezuma
raditaju F, bet tas navizmantojamns, ja iziasu apjomi atskiras. No izlases
apjoma — kopégja vardlietojumu skaita N - un absoldta biezuma var
aprékinat relativo biezumu izlasei t (f1 =% ). kuru salidzina apjoma
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zina atSkirigam izlasem.

Visbiezak lietotie vardi nosaukto autoru dzejas izlasés ir: un, tas,
kas, es, tu, més, tik, Salidzinajumam - musdienu dzejas tekstos: un,
badt, es, tas, kas, vips, tu [BieZzuma vardnica, 11, 25]. JaatzZime, ka
lidziga aina ir ari citu stilu tekstos - vislielakais ipatsvars saik|iemn
un vietniekvardiemn.

Saiidzinot vardskiru attiecibas starp salidzinatajam iziasém,
jakonstaté, ka visu autoru darbos dominé lietvards (apm. 30%), tam
seko darbibas vards {(apm. 25%). Ipatnibas vérojamas K. Veiden-
bauma izlasé, kur dominé darbibas vardi, bet i atSkiriba nav bitiska,
jo procentuala starpiba ir nelieia (27,7% pret 26,1% lietvardu).

Vardskiru rangu tabula 3. vietu ienem vietniekvardi. Interesanti,
ka E. Veidenbauma dzeja vairak tomer apstak|a vardu, tad tiem seko
vietniekvardi. Starp vietniekvardiem E. Veidenbauma tekstos vislielakais
Ipatsvars ir jautajamiem vietniekvardierm — dzejnieku nemnitigi urdosas
domas, véléSanas noskaidrot dzives jégu un savu misiju taja
izpaudusies daudzo jautajumu veida.

2. Vardskiru statistika

Batiski an lietvardu, ipa§ibas vardu un darbibas vardu lietojumni,
jo tie nosauc, raksturo un atklaj autora radito télu pasauli.

E. Veidenbauma dzeja visbiezak sastopami lietvardi. Dzive,
pasaule, laiks, cilveks, gals, nave tatad filozofisks cilvéka un pa-
saules skatijums. Lidziga aina ari K. Veidenbaumam (cifvéks, pasatule,
dzive, darbs, dvesele), E. Treimana-Zvargula un Zvanpusa tekstos
biezak sastopamie lietvardi liecina par dzejnieku lirikas tiek$anos péc
konkrétibas, saistiti ar cilveka darba mazu - Zvanputim dzive, prats,
sirds, gars, darbs, roka, E. Treimanim-Zvargulim sirds, laime, faudis,
acs, kruts, kaps. E. Veidenbauma prozas tekstos biezak sastopamie
lietvardi ir: zeme, sods, muiZnieks, laiks, faudis, fatvietis, stradnieks,
likums, kértiba, cilvéks. Savos popularzinatniskos rakstos E. Veiden-
baums meéginajis izglitot tautieSus tiesibu joma, iepazistinajis ar
likumiem un sodiem, tapéc minéto lietvardu biezums ir likumsakarigs.

AplOkojot darbibas vardu lietojumu, konstatéjams, ka vislielakais
ipatsvars visu dzejnieku darbos ir verbiem bdt un iet.

E. Veidenbauma prozas tekstos visbiezak lietotie verbi nebdt,
bt lespéjams, So ipatsvaru nosaka bit un nebdt lietodana salikto
laiku formas.
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Visbiezak lietotie jpasibas vardi visas dzejas izlasés ir jabs, fiels,
tumss, svéts, gai§s, muZigs, brivs, céls.

E. Veidenbauma prozas izlasé ipasvardu ipatsvars nav liels un tie
helakoties ir attieksmes ipasibas vardi: tagadéjais, vajadzigais, pedéjais,

Vardskiru statistika vertéjama kopsakara ar dzejas tematisko ievirzi,
ka arT dzejas stilam un publicistikas stilam raksturigo vardskiru
lietojurmu. Skatot atsevisSkus vardus vai vardu grupas arpus konteksta,
nevar izdarit nopietnus secindjumus. Biezi kada varda biezumu no-
saka darba saturs, tie ir t.s. tematiskie vardi, jo piem., Zvanpisa izlasé
vards ratips lietots tikai dzejoll “Pie ratina”, savukart gritdienis dzejoli
“Gritdienu 2élas” izmantots 4 reizes, bet visi izlasé 7 reizes.

Var vértét vardu lietojumu vardsavienojumu konteksta. Apskatito
autoru darbos bie?i lietoti vardi sirds un dzive. E. Veidenbaumam
vardsavienojumi, kuru centra lietvards sirds, saistiti ar dzejas varona
pardzivojumiem; raugoties uz sava laika sabiedribu sirdij top Zeli,
bet preti dzejnieka jitigajai sirdij ir pasaules auksta, akmens sirds.

Karja Veidenbauma dzejas izlasé lietvards sirds konstatéts tikai
divos vardsavienojumos - sird7 vietu rast, sirdi valdzindja. Zvanpisa
dzeja lietvards sirds briva kfost, sirds saZpaugta, sirdi grauZ un grie?.
Zvanpdsa dzejas izlases vardskiru statistika liecina, ka dzejnieka
sirds jotigi atsaucas uz apkart notieko$o, bet epitetus tas raksturo-
Sanai Zvanp(tis nav lietojis. E. Treimanim-Zvargulim savukart sirds
raud, bet parsvara tadi raksturojumi ka smaga sirds, driima sirds, sird?
Ziema,

Zvanplsa dzeja apgalvots, ka dzejas zieds - dzive, dzejnieks ar
mieru to ziedot, lai ari ta bangaina, bet baudama ar apzinu, jo tiesi
dzives vétras un cinu mokas cilvéks noridas.

Eduardam Veidenbaumam dzive ir ar pesimistisku noskanu - ta
irst, ir asa, skarba, bet jitama ari ticiba /labakai dzivei. Kar|a
Veidenbauma dzeja vardu savienojumi ar vardu dzive raksturo tas
nezélibu, cilveks dzivé nopilas, tadu sagaida vinu tikai mokas,

An neliela vardsavienojumu analize apliecina, ka analizétie autori
bijusi realisti, sava laika dzivi veérojusi ar asu skatu, vien tikai noskanu
iZteikSanas veids katram dzejniekam citads.

So vardsavienojumu pilnigu analizi varétu veikt, izmantojot
pieminétajos dzejas un prozas datorfondos ietilpsto$as konkordan-
ces (visu tekstos lietoto vardformu un to apkaimes raditajus).
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3. Teikumu garums vardos

Teikuma garums ir parametrs, kas, lai ari mainas atkara no dzejola
kompozicijas un tam piemitodas noskanas, var raksturot autora stilu.
Norvégu valodnieks Hetso [Hetso, 56] konstatéjis, ka, lai rakstnieka
valodas ipatnibas paraditos telkumu garuma, nepiecieSams apstradat
tukstoti teikumu. Bet 2000 vardlietojumu liela izlase sniedz saméra
pilnigas zinas par autora vardu un teikumu garumu, un 3ads vardu
skaits ir apméram 110 — 140 teikumos.

E. Veidenbaumam, sakot ar teikumiem, kuros ir 3 vardi, pieaugot
vardu skaitam teikumos, proporciondli aug arl $adu teikumu skaits,
lidz visbiezak lietotajiem teikumiemn, kuros ir 11 vardu. K. Veidenbau-
ma dzeja vislielakais ipatsvars ir 2 — 4 vardu teikumiemn, E. Treimanim-
Zvargulim vidéjais vardu skaits teikuma svarstas no 4 idz 8 vardiem.
Zvanpltis atSkiriba no paréjiem autoriem nav izteicies 1si, jo vinam
raksturigi teikumi ar 18- 22 vardiem. Visgarakais teikums ZvanpQtim
sastav no 48 vardiem, tas aiznem lielako dalu dzejola “Lai ziedu
vésmas..." telpas.

Ari vardu garums zilbés ir svarigs kvantitativs raditajs [Tuldava,
150]. Visu autoru dzejas izlasés tas ir apm. 5 zimes varda un lielakoties
tie ir vienzilbes vardi. (Lidzigu pétijumu par Ridolfa Blaumana prozas
darbiem veikusi valodnieki Elza un Radolfs Drilli un konstatéjusi, ka
R. Blaurmana prozai raksturigs vienzilbes vardu parsvars vietas, kur
telota spraiga darbiba [Drilli, 118].)

Visi Seit sniegtie statistiskie raditaji nedaudz ieskicé autoru va-
odas ainu. Apkopojot 19. gs. 50. gadu dzejas valodas statistiskos
parametrus, sastatot tos ar E. Veidenbauma dzejas un prozas darbu
statistiku, varétu iegut ngvostatistiskus datus, kuri batu izmantojami
Eduarda Veidenbauma dzejas tekstologijas problému risinajumam.
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Juris GRIGORJEVS

SPEKTROGRAFIJAS METODE UN TAS LOMA MUSDIENU
AKUSTISKAJA FONETIKA

Daja valodnieku un vajak izghtotu fiziku varetu iebilst, ka tadai
tehniskai metodei, kada ir spektrografija, ir maz vai nav nekada sakara
ar valodniecibu un valodnieciskiemn petjumiem. Tam varétu piekrist,
ja valoda eksistétu tikai rakstiska vai kurlmémao Zestu valodas forma.
Tomeér visiern daudz maz ir zindms, ka galvena valodas eksistences
forma ir runa, t.i., mdsu domu skaniskais atveidojums. Fonétika ir
valodniecibas nozare, kas nodarbojas ar valodas skanu péfijumiem —
gan skanu izrunas, gan uztveres, gan an skanu objektivo akustisko
ipasibu noteik§anu un analizi. Bez tam skanas izruna, tas akustiskas
ipasibas un skanas uztvere ir ciesi saistitas cita ar citu un savstarpéji
atkarigas. Tradicionali ir pienemts valodas skanas raksturot péc izrunas
jeb artikulacijas paziméem. Kapéc tad vajadziga informacija par skanas
akustiskajam ipasibam? Atbilde ir vienkarSa skanas akustiska
raksturojuma ir informacija par skanas izrunu, un ta palidz izprast arl
uztveres mehanisma darbibu.

Valodas skana, ka jebkura cita daba uztverama skana, ir fizikala
paradiba, tapéc to var aprakstit ar fizikdliem lielumiem. Skanas
realizacija ir svarstibu vilnis {valodas skanai - gaisa spiediena svarstibu
vilnis), kas parvietojas ar noteiktu atrumu atkaribd no vides fizikala
stavok|a (gaisa apm. 340 m/s}. Vienkarsas muzikalas skanas jeb tona
vilni var attélot ka sinusoidu (skat. 1, ziméjumuy).

Skanas vilnim ir ilgums, frekvence (svarstibu skaits sekundé),
amplitida (novirze no miera stavok|a) un faze.

Bez vienkarsam muzikalam skanam jeb toniem dabair novérojamas
ari saliktas jeb kompleksas skanas, kuras veido vairdku dazadas
frekvences, dazadas amplitidas un daZadas fazes tonu summa. Tadas
ir arl valodas skanas. Ja kompleksa skana ir periodiska, tas skanas
vilna svarstibu cikls atbilst to veidojosa zemakas frekvences tona
(pamattona) ciklam un frekvencei, bet skanas vilnis veidojas ka visu
5o skanu veidojoso tonu amplitddu summa katra laika bridi (skat. 2.
ZImé&jumuy),

Sads komplekss skanas vilnis veidojas, svarstoties balss saitém.
Ar balss saitém varam mainit pamattona frekvenci un lineari ari paréjo
tonu frekvences, jo tas ir atkarigas no pamattona un atbilst pamattona
frekvences reizinajumam ar veselu skaitli. Sadi tiek panakta intonacijas
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modulacija, skanai saglabajot piederibu tai pasai skanas kategorijai.

Turpretim skanas akustiska kvalitate, uz kuras pamata nodkiram
valodas skanas citu no citas, ir atkariga ne tikai no balss saisu darbibas,
kas palhdz noskirt nebalsigos Nidzskanus no balsigajiemn, bet ari no
runas organu veidoto virsbalsenes gaisa ce|u jeb balss trakta tilpuma
un formas. Ar gaisu pilditais balss trakts darbojas ka akustisks
rezonators {lidzigi §itdras vai klavieru korpusam)} ar noteiktam
rezonanéu frekvencém. Mainot runas organu stavokli un formu,
mainas rezonatora forma un rezonéjosas ipasibas. No balss trakta
rezonéjosam ipasdibam (rezonancu joslu platumiem un centru
frekvencém) ir atkarigas visas skanu ipadibas, kas nav saistitas ar
balsiguma un nebalsiguma pretstatu. Balss trakta rezonanéu iespaida
tiek palielinata balss sai$u vai balss trakta veidotads spraugas
{spraudzeniem) raditas kompleksas skanas atseviSku tonu amplitada,
Li., palielinas 3o tonu energija. Sas palielinatas energijas koncentracijas
vietas frekvenceé tad ari nosaka skanas uztveramo kvalitati, kas
artikulacija atbilst dazadiem runas organu stavokliem.

Spektrografijas metodes loma ir tada, ka ar to var noteikt §o
energijas koncentracijas vietu novietojumu un sadalijumu frekvencé,
ta gOstot informaciju par auditivai uztverei svarigajiem lielumiem, ka
ar runas organu stavokliem dotas skanas izrunas bridi.

Spekirografijas pamata ir Zana Batista Zozefa Furjé atklata metode
kada kompleksa veidojuma sadafi$anai sastavdalas. Izmantojot $o
metodi, jebkuru kompleksu skanu var sadalit veidojosos tonos,
iegstot informaciju par katra tona frekvenci, fazi un amplitidu. Sis
informacijas divdimensionalu attélu sauc par momentano spektru,
spektralo Skérsgriezumu vai statisko spektrogrammu (skat. 3. zi-
mé&jumu). Nosaukums ir saisfits ar to, ka Sis attéls rada kadu kompileksu
skanu veidojoSo tonu spekiru noteikta laika bridi — viena balss saisu
svarstibas cikla laika vai aprékinatu vidéjo spekiru vairakiem cikliern
kopa. Horizontala ass norada tonu frekvences, bet vertikala - to
amplitidas.

Ja toniem atbilsto$o nogrieznu virsotnes savieno ar fikni, iegust
attélu ar amplitddu “smailém” un “ieplakam” Virsotnu smailes sauc
par formantiemn un tie atspogu|o maksimalas energijas koncentracijas
vietas frekvencé skanas izrunas laika (precizak - méramaja bridi).
Formantu frekvences atbilst balss trakta rezonanéu frekvencém, tipéc
raksturo rezonatora (balss trakta) formu, kas ir atkariga no runas
orgéanu stavokja. Sakot ar zemakas frekvences formantu, formantus
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apzimé ar kartas numuriem - F1, F2, F3 utt. Ja nosaka formantu
{smailu} centru vértibas un attélo tas grafika (skat. 4. Zim&jumu), kur
horizontala ass rada pirma formanta (F1) vértibas, bet vertikala - otra
formanta (F2) vértibas, ieglst attélu, kuru pagriezot attieciga lenks (skat.
5. zimeéjumu}, piem. patskanu izvietojums atgadina patskanu
fonologiskas klasifikacijas Cefrstiri (skat. 6. zim&jumuy).

Tapec jau sen ir radies secinajums, ka patskanu pirmie divi
formanti (labialajiemn priek§éjas rindas patskaniem — pirmie 3 formanti)
sniedz pamatinformaciju par patskana artikulaciju. Aptuvena atbilsme
ir tada, ka 1. formanta (F1) frekvences vértiba raksturo mutes vérumu
vai méles pacélumu, bet 2, formanta (F2) frekvences vértiba - méles
maksimala pacéluma vietu rajona no cietajam fidz mikstajam auksléjam.
Atbilstosi - jo plasaks mutes vérums vai zemaks méles pacélums, jo
augstaka F1 vértiba, un - jo vairak uz prieksu ir méles augstaka
pacéluma vieta, jo augstaka F2 frekvences vertiba (skat. 7. zZim&jumuy).

Ar ildzskaniem ir iespéjams saskatit formantu struktaru, iznemot
eksplozivas slédzenus, kuru formantu vértibas janosaka péc blakus
esos50 patskanu formantu virziena sléguma apkaime.

Tatad var secinat, ka jebkuras skanas izrunai nepiecieSama
rezonatoraipadibas var aprakstit ar nedaudzam skaitliskam vértibam,
noradot centru frekvences formantiem (kas atbilst balss trakta
rezonancém), to amplitudas un formantu joslu platumus (nosaka
amplitddas limeni, kas ir 3 dB zemaks par formantu centru
amplitidam).

Ja velas sekot akustisko ipasibu mainam skanas izrunas laika,
mamentanos spektrus var sakartot secigi, atbilstosi to secibai laika, ta
iegastot trisdimensiju attélu t.s. “Udenskriluma™ spektru (skat. 8.
Ziméjumuy}.

Pierastaks trisdimensiju attéls ir dinamiska spektrogramma, kura
horizontala ir laika ass, vertikdla - frekvences ass, bet amplitidas
izmainas tiek attélotas ar t.s. “peléko tonu skalu”, kura arvien lielakas
amplitdas vértibai atbilst arvien tum3aks pelékas krasas tonis (skat.
9. ziméjurmu). Lidz ar to dinamiskaja spektrogramma momentana
spektra smailes attéiojas ka tumaas joslas. So joslu platums ir atkarigs
no izvéléta filtra joslu platuma. Jafiltra joslas platums ir vismaz 2 reizes
lielaks par skanas pamationa vértibu, dinamiskaja spektrogramma
redzamas joslas atbilst formantiem un So joslu vidus — formantu
centriem (skat. 9. a) zim.). Ja filtra joslu platums ir apméram 3 reizes
rnazaks par pamattona vértibu, dinamiskaja spektrogramma redzarmas
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joslas atbilst skanu veidojoSajiemn toniem, noradot to frekvences un
amplitddas mainas laika gaita (skat. 9. b} zim.). Pirma (zemaka) josla
5ada spektrogramma attélo pamattona svarstibas skanas izrunas laika.
So informaciju lieto intonacijas kontiras noteik3anai. Ja pétnieku
interesé nevis pamattona vértibas dazados skanas izrunas momentos,
bet intonacijas kontdras forma, ta labak novérojama skatot 5. tonim
atbilstoSo joslu, kurd frekvences vertibu maina redzama daudz
skaidrak, t.i. ar pieckartigu palielinajumu.

No teikta var secinéat, ka spekirografijas metode dod iespéju iegot
visu nepiecieSamo akustisko infromaciju par kadu valodas skanu. Uz
&is informacijas pamata ir iespéjams izskait/ot artikulatoru stavok|us
izrunas laika, paredzet uztveres mehanisma darbibu, sintezet mak-
shgo runu, ka an veikt daudzas citas darbibas, kas saistitas ar valodas
skanu izpéti un izmantoSanu.
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Ugis SARKANS

MASINMACISANAS METOZU IZMANTOSANA LATVIESU
VALODAS MORFEMISKAS ANALIZES PROJEKTA

levads

Datortehnikas affistiba 90-to gadu vidd sasniedza tadu imeni, kad
tekstualas informacijas apjoms, ko var saglabat un apstradat ar parastu
personalo datoru, kas katram no mums atrodas (vai varétu atrasties)
uz galda, kluva praktiski neierobezots. K|uva iespéjams aptvert valodas
korpusus ar apjomu ap 100 miljoniem vardu, un Sis apstaklis veicinaja
lielu valodas karpusu affistibu pasaulé {un dalgji an Latvija}. Korpusa
valodniecibas un datorlingvistikas saskares rezuitata masinmacisanas
metodes guvusas arvien lielaku popularitati.

Masinmacisanas {machine learning) lauka tiek izstradatas
metodes, ka dators var pilnigi autornatiski vai ar cilvéka Nidzdalibu
macities - izdant visparindjumus. DaZreiz So terminu medz jaukt ar
nozari ‘apmaciSanas ar datora palidzibu (computer-aided learning)’,
kas nodarbojas ar jautajumiem, ka datori var palizét cilvékiem kaut
ko iemacities. Datorlingvistikas un masinmaciSanas saskaré
izveidojusies zinatnes nozare 'dabigas valodas macisanas (natural lan-
guage learning)' [3].

Statistiskas metodes latvieSu valodas pétnieciba izmantotas jau
kops 60.-70. gadiem, tomér misdienas tas iesp&jams izmantot jauna
kvalitaté, liekot datoram ne vien vakt statistiku, bet arf izvirzit hipotézes
par to vai citu valodas fenomenu.

Morfémiskas analhzes projekts

Kopé 1994. gada Latvijas Universitates Matemnatikas un infor-
matikas institita Maksliga intelekta laboratorija kopa ar Baibu Kangeri
{Stokholmas Universitate) strada pie latvieSu valodas datorizétas
analizes, par pamatu, atSkiriba no citam pieejam morfologiskajai
analizei [1, 2, 4], nemot morfémisko segmentaciju un neizmantojot
lielus leksikonus [6, 7]. Ir izstradata formala valoda un
programmnodroSinajums morfémisko likumsakaribu apraksfiSanai un
analizei. Seitisuma aprakstisim projekta rezultatus.

Par pamatu nemot [5], izstradati latvieSu valodas saknu, prefiksu,
sufiksu un galotnu leksikoni.
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Izstradata latviedu valodas vardu vispariga shema un algoritms,
kas, sanemot ieeja kadu vardu un izmantojot morfému leksikonus,
izdod iespéjamos varda morfémiskos sadalijjumnus.

lzstradata valoda morfemisko likumsakaribu aprakstisanai, kas
lauj veidot likumus, piemeram, forma

$- R['#aiz;pie] S[mirs]

{pirms saknes “mirs” var sekot vienigi priedék|i “aiz” vai “pie")

Izstradats algoritms, kas, izmantojot $os likumus, nodrodina
nepareizo iepriekseja algoriima izdoto iespejamo marfemisko dalijumu
atsijasanu.

Izstradata formala valoda vardskiras aprakstiSanai, izmantojot
morfemiski segmentétu vardu, ka ari algoritms, kas, izmantojot Sini
valoda raksfitus likumus, nosaka vardu vardskiras.

Visi algoritmi efektiviimplementéti, sasniedzot pienemamu analizes
atrumu (apmeéram 10 vardi sekund@) un precizitati {apméram 85%
vardiem realos tekstos tiek noteikta pareiza segmentacija un vardskira).

Masinmacisanas morfémiskas analizes projekta

Valodas morfémisko likumsakaribu aprakstiSana ir darbietilpigs
process. Statistiska informacija, kas savakta, izmantojot ieprieks
morfemiski segmentétus teksius, ir izmantojama So likumsakaribu
sintézé. Seit gala rezultats var bat vai nu autornatiski sintezéta likumu
kopa, vai ari pilniba uz statistiku balstits morfémiskais valodas modelis.
(Skat.1.aftélu},

Morfem-isk-i
segment-et-s tekst-s

T

¥

Morfemiska valodas
mode|a izveduma masina

/ n fvai \

Marfemiskais valodas modelis: Likumu baze:

.......... BSTai | Riapi<6 $-R[ap] S[ai]

1. attéls. Morfémisko likumibu sinteze
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Izolétu vardu morfémiska analize bieZi vien nedod iespéju
viennozimigi noteikt, kadas ir varda morfologiskas iezimes (2. attals -
dators bez papildinformacijas nevar zinat, vai sakne ‘zu$’ ir saknes
‘zut’ vai ‘zus’ fondmiska variacija).

Zut 5 zu$ 2us - zu$

2. attéls. Fonémiskas variacijas un daudznozimiba

Ir lietderigi uzkrat un izmantot informéaciju par to, kadu vardskiru
vardformas dota varda morfémas ir noverotas jau izanalizétos tekstos,
un izvirzit hipotézi par pareize risinajumu dotaja gadijuma (skat. 3.
attélu).

............ Zut - im
............ 20U8 to.....
......... Zu§ lem.......

Zus- zut-
verba sakne lietvarda sakne
Zus zut
¥ v ¥

Zinasanu baze

3. attéls. Zinaanu baze par saknu lietojumiem vardSkiras

Pieméra no viennozimigi atpazistamam vardformam zinasanu baze
tiek reqistréts, ka sakne ‘zut’ ir novérota ka lietvarda sakne, bet sakne
‘zus’- ka verba sakne. Sistémai analizéjot vardformu ‘zudiem’ un
izmantojot informaciju par to, ka $i vardforma ir lietvarda forma,
iespéjams secinat, ka 'zu§’ ir saknes ‘zut’, nevis ‘zu$’, fonémiska
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variacija.

Automatiski sintezétas likumu kopas gadijuma atseviski likumi
var izskafities tiesi tapat ka manuaii sastaditi likumi. Uz statistiku balsfits
valodas modelis sastav no nosacito varbdfibu kopas. 1. attéla ilustracijai
dotas divas nosacias varblfibas vértibas - varbdtiba, ka aiz sufiksa
‘e’ sekos sufikss 1, ir 0.1, kamer aiz prefiksa 'ap’ nekad nesekos sakne
‘ai’ (varbdtiba Q).

LatvieSu valoda mortémas spélé lielu lomu, un ir hipotéze, ka ari
bérna valodas macibas procesa Sis jédziens tiek aktivi izmantots.
4 attéla paradita visparéja shéma, ka no nepartraukta teksta iespéjams
uzkrat informaciju par dazadu burtu savstarpéja novietojurmna sakaribam
un to izmantot, lai automatiski sintezétu latvieSu valodas morfému

Teksts

( Fonémiskais valodas
modelis:

Pla | in] = 0.1

Plz| 5kl =0

Y

Dazada "stipruma” saistibas starp
fonémam:

{Hipotétisks) morfému saraksis

sarakstu.
4, attéls. Morfému saraksta sintézes eksperimenta shéma

Noslegums

Latviesu valodas regulara morfologiska un derivativa struktira dod
bagatiqu materialu dazadu masinmacisanas metozu parbaudi-
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Sanai. Lidz Sim iegutie rezullati |auj cerigi raudzities uz metozu
praktiskas pielietojamibas iespéju. LatvieSu valodas ipatnibu dé| pieeja
ir pasaule unikala, tomér bltu japéta iespéjamiba to pielietot ari citu
dabigo valodu apstrade.
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Inguna GREITANE
DATORTEHNOLOGIJA KA VALODAS PETISANAS VIRZIENS

Datortehnologijai arvien vairak iendkot mosu dzive, pieaug ari tas
loma valodas pefiSanas joma. Datortehnolodija |auj valodas pétnieciba
pielietot jaunas metodes, piem., valodas kvantitativo analizi, kon-
kordan¢u analizi, valodas apraksti$anu ar formalo gramatiku palidzibu.
Tapat datartehnologija lauj efektivi parbaudit jaunas valodas tecrijas
un &1s teorijas izmantot automatizétu valodas apstrades riku izstrade.

Viena no galvenam datortehnologijas priek§rocibam ir iespéja atri
un bez klGdam veikt darbietilpigus uzdevumus. Sadi uzdevumi ir
pétniecibas procesa neatnemama sastavdala. Tie parasti prasa daudz
laika, un, tos veicot, pétniekam nav iespéjams izvainties no kjadam
un subjektivisma. lzmantojot datortehnologiju var;

» péfit valodu ar kvantitafivam metodém,

s parbaudit valodas teorétiskos mode|us lieliem tekstu
korpusiem;

s izstradat valodas datormodelus;

s iek|aut izstradatos valodas teorétiskos mode|us dazadas
datorsistémas (piem. masintulkosana, informéacijas meklésana lielos
tekstu korpusos, dabiskas valedas interfeisu izstrade).

Latvija lidz S$im parsvara dators ir izmantots kvantitativai valodas
analizei. Pétijumi §aji nozaré uzsakti jau 60. gados (T. Jakubaite, S.
Klavina, A. Lorencs, Z. Nesaule), bet uzpiaukums vérojams 70. gados
(V. Drizule, T. Jakubaite, S. Klavina, V. Kuzina, N. Mecs, M. Osa, A.
Rubina, N. Sika, E. Soida, R. Zarovska). Saja laika apkopoti dazadi
valodas kvantitativie parametri, piem., vardu krajuma un vardskiru
korelacijas dazidu funkcionalo stilu tekstiem, prievardu lietojumu
statistika, vardskiru statistiskais raksturojurns, vietniekvardu statistiskais
raksturcjums u.c. Tacu vienots latviesu valodas statistiskais modelis
nav izstradats. Saja laika ari tika izstradatas “Latvie3u valodas biezuma
vardnica” un "Latviedu valodas inversa biezuma vardnica”

Latvijas Universitates Matematikas un infarmatikas institGta
Maksliga intelekta laboratorija {MIL) ar datorizétu dabiskas valcdas
petniecibu nodarbojas kops 1988.9. Valodas petijumi tiek veikti divos
Virzienos:

» seno tekstu petnieciba (M. Baltina, E. Miléonoka, A. Ozolina);

« misdienu valodas pétnieciba (A. Spektors, |. Abolina, R. Cevere,
K. Dancis, |. Greitane, B. Krize-Krauze, U. Sarkans).
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Simbaolisko mode|u izmanto$ana valodas pétnieciba

Musdienu valodas pétniecibai MIL Iidz Sim tikusi izmantoti
simboliskie modeli: izstradats latviesu valodas morfologijas simboliskais
modelis un ierobeZots latvieSu valodas sintakses modelis.

Latviedu valodas morfologijas simboliskais modelis

LatvieSu valodas morfologijas simbolisko modeli veido latviesu
valodas vardformu sintézes sistéma un morfologiskas analizes sistéma.
Morfologiskas sintézes probléma ir formalizéta ka divu algoritmu
sistérna: morfologiskas sintézes algoritrns nomeniem un morfolodiskas
sintézes algoritms verbiem. Izstradatais morfologiskas sintézes modelis
lauj automatizét vardu lociSanu un ir lietojams valodas pétijumos, kas
saistititi ar vardformu generésanu.

Morfologiskas analizes sistéma varda analizei izmanto vardu
celmu leksikonu, kur katram vardam ir pievienota ta galotnu kopa.
Izmantojot galotnu kopu un formalizétas zinaganas par latvieSu valodu,
izstradatais algoritrns |auj nek|odigi noteikt varda gramatisko
informaciju, ka ari atrast varda pamatformu. Homonimijas gadijumos
tiek noraditi visi iespé&jamie varianti. Reducéjot vardu uz ta pamatformu,
var but nepiecieS8ama atkartota mekl&sana leksikona gadijumos, kad
varda pielaujaméa lidzskanu mija ir daudznozimiga. Tadéjadi ar
simboliskiern mode|iem morfologiskas analizes probléma ir
formalizéjama idz homoformu atpazi§anas fimenim.

Latviesu valodas ierobeZotals sintakses simboliskais modelis

LatvieSu valodas ierobezZoto sintakses simbolisko modeli veide
ierobezota automatizétas sintakliskas analizes sistéma un sintaktiskas
generésanas sistéma.

lerobezotas automatizétas sintaktiskas analizes sistemas pamata
ir predikativa gramatika. ST gramatika teikumu apliko ka kormponentu
kopumu, kuru meklésanas kartibu teikuma ieksiené nosaka péc
visvarb{tiskaka principa. Ta ka sintaktisko komponentu lielums un
funkcionala loma var bit atkariga no konteksta, tad pétijuma gaita
tika izstradati divi pamatlikumi valodas sintaktiskajai anafizei:

1 Sintaktisko komponentu prioritates likums, kur§ nosaka, ka
komponentu funkcionala loma tiek noteikta, vispirms parbaudot, vai
tas var bii teikuma priek§mets, tad papildinatajs, tad apstaklis;

Sis likums ir izstradats, pamatojoties uz latviesu valodas tieSo vardu
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kartu (SVO). Likums |auj pareizi analizét arl teikumus ar netieSo vardu
kartu, tatu nepareizi var tikt analizéti teikumi, kur papildinatajs un
teikuma priek§mets grafiski saknit.

2. Sintaktisko komponentu robezu noteikSanas likums, kurs
nosaka, ka par komponenta garumu jaizvélas maksimali iespéjamais.

Sintaktiskas generésanas algoritms sintezé latviesu valoda
pielaujamus teikumus ar tie§o vardu kartu. Sis algoritms sakotnéji
deneré latvieSu valodas teikuma sintaktiskos komponentus, ka an
paligteikumus un péc tam tos sakarto atbilstoSi tiesajai vardu kartai
teikuma. Generéjot saliktus sakartotus teikumus, sakuma tiek gene-
réti vienkarsie teikumi un pec tam ieikuma dalas sasaistitas ar
sakartojuma saikli un / vai komatu.

Izstradatie simboliskie mode]i izmantojami vairakos valodas
pétisanas virzienos:

s automatizétai tekstu morfosintaktiskai markésanai;

= teikuma sintaktisko struktiru noteik$anai;

o sintaktisko koku dalu bazu izveidei.

Valodas varbiitiskie un kombinetie model|i

|zstridatie simboliskie modeli ne vienmér spéj atrisinat problémas,
kas saistitas ar valodas daudznozimigumu. Tapéc secinats, ka
optimala datorizéta valodas mode|a izstraddei nepiecieSams izmantot
jaunas metodes vai tds kombinét ar ieprieks izmantotajam. Tadéjadi
radusies nepiecieSamiba valodas pétnieciba izmantot statistiskas
metodes un kombinétas metodes.

Statistiskas un kembingtas metodes tiek plasi lietotas visa pasaule.
Tas tiek izmantotas dazados limenos: gan morfologiskaja, gan
sintaktiskaja, gan semantiskaja.

Valodas kvantitativo pétijumu mérkis ir, izmantojot statistiskas
metodes, ieglit atsevisko valodas fenomenu kvantitativo raksturojumu,
kas talaka pétniecibas gaita |autu labak aprakstit pasu fenomenu un
iespéju robezas |autu 1o formalizet.

Kombinétas metodes apvieno datora tehniskas iespéjas ar cilvéka
intelektu. Viena no plasak lietotdm kombinétam metodéem ir datora
“macisana” veikt automatizétu tekstu korpusu apstradi, par pamatu
nemot cilveka apstradatu tekstu. Cita iespéja lietot kombinétas
metodes ir masintulkoSana — datoram sastopot daudznozimigu vai
nepazistamu vardu, $o vardu precizé cilveks.

LZP finanséta projekta “Varbdtisku metozu izstrAde nevien-
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nozimigu dabiskas valodas tekstu apstradei un to pielietojums MT”
ietvaros latviedu valodas statistiskais modelis tiek izstradats ar mérki:

« izpétit latvieSu valodai raksturigos homoformu gadijumus;

= samazinat homoformu gadijurmus, kurus dators nevar noteikt;

= izpétit iespéjamos daudznozimibas gadijumus teikuma
sintaktiskajas struktdras,

e papildinat latvieSu valodas sintakses simbolisko modeli ar
varbutisko komponentu, tadejadi samazinot tos sintaktisko strukturu
daudznoziribas gadijumus, kurus dators nevar noteikt.

Lai iegutu visparngu informaciju par tekstu korpusa sastopamam
vardformam un to listo3anas biezumu, tika izmantota vardformu
analizes kvantitativa metode. Ar §is metodes palidzibu var iegdt in-
formaciju par vardformas lietejuma biezumu teksta, ka an vardformas
lietojuma biefumu saviencjuma ar citiem vardiem (bigrammas,
trigrammas, ..., n-grammas). Tapat §1 metode |auj ieglt informaciju
par atsevisko homoformu sastopamibas biezumu, ja vardi teksta
korpusa ir papildinati ar markéjumu - varda pamatformu.

Lai izpéfitu latviesu valodai raksturigos homoformu gadijumus,
sakotnéjais teksta korpuss ir jamarké, t.i., katram vardam teksta
japievieno ta morfosintaktiskais raksturojums. Viena no iespéjamam
metodém ir izmantot pétnieka darbu. lzmantojot $o metodi liela laika
posma var iegit markétu tekstu korpusu ar nelielu kjidu procentu.

Cita iespéja ir izmantot kombinéto metodi - sakotnéji nelielu teksta
korpusa daju marké cilvéks, bet talako markéSanu veic dators,
‘macoties” no cilvéka markéta teksta. 51 metode tiek pasreiz lietota,
mnarkejot teksta korpusu “Balta gramata. Asociéto Centraleiropas un
Austrumeiropas valstu sagatavo$ana integracijai Eiropas Savienibas
tirgd” Metodes izmantodana izdalami vairaki posmi:

= teksta lietoto vardformu saraksta ieguve, izmantojot visparigas
kvantitativas metodes;

» vardformu morfologiska anafize ar simbolisko modeli;

« pétnieka veikta korpusa dajas sakotnéja markésana;

+ datora “maciSana” tekstu “markésanai”

= datora pie|auto k|0du korekcija un rezultatu izmanto$ana talaka
datora maciba.

Datora maci$anai izmantots “sléptais” Markova modelis (Hidden
Markov Model), kas, kombingjot vardformas varbitibu cilvéka mar-
kéta teksta un vardformas piejaujamo gramatisko raksturojumu, kas
ieguts no simboliska morfologiskas analizes mode|a, piekarto hipotézi
vél nemarkétai teksta korpusa dajai.

Lai novértétu datora pielautas kjadas, tiek veikta datora markéta
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teksta parbaude un ar datora palidzibu noteikts pie|auto k|idu procents.
Pec tam cilvéka parbauditais teksts tiek "iemacits” datoram.

Ta ka pétniecibas darbs §is metodes izmantojuma ir tikai
sakumstadija, tad grati veikt secinadjumus par kopigo metodes
efektivitati, tacu ir iespéjams sniegt ieskatu pirmajos rezuitatos.

Vértéjot pirmos rezultatus, ieglti sekojosi teksta korpusa
raksturotajlielumi: kopéjais vardformu skaits teksta korpusa — 157 461,
dazado vardformu skaits — 14 293. Cilvéka sakotnéji marketa teksta
lielums - 1290 vardformas, t.sk., 640 grafiski atskirigas, datora mar-
kéta teksta lielums — 1801 vardformas, t.sk., 855 grafiski atskirigas,
klidu procents datora markéta teksta - 18 %. Pirmie rezultati paradi-
ja, ka varbitiskais modelis gandriz vienmeér pareizi nosaka homoformas
vardskiru (pie|autas atseviSkas k|udas, nosakot apstak|us unpasibas
vardus), lielako kjudu daju veido homoformas starp vienskait|a
akuzafivu un daudzskaitla genifivu (— 11 %) un starp daudzskaitja
nominativu un vienskaitla genitivu (~ 7 %).

Turpmaka péfijuma gaitd paredzéts noteikt optimalo atbilstibu
starp morfosintaktiskam iezimém un cilvéka markeétu tekstu, lai pie-
|auto kludu procents batu tik mazs, ka teksta parbaudi varétu neveikt.
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Andrejs SPEKTORS
LATVIESU VALODAS DATORLINGVISTIKAS RESURSI

Jebkurai valodai, kas grib saglabat savu identitati ndkotnes
pasaulé, ir jaizstrada Nidzek|i tas pilnvértigai lietoSanai datortehnika.
Sakara ar Interneta straujo aifistibu visd pasaulé, valodas datorsis-
térnu attistidana masdienas k|dst par attiecigas valodas izdzivo3anas
jautajumu nakotné. Pasaule k|Ost mazaka, informacijas apmaina
pieaug proporcionali jauno informacijas tehnologiju atfistibai. Mak-
sliga intelekta atfistiba paplasina plaisu starp industrialajam pasaules
valstim un paréjo pasaules dalu. LatvieSu valodai padreiz visnepiecie-
Samadakais ir izveidot misdienigu datorfondu. Tas nozime, ka ne-
piecie§ams ierakstit datoros un priméri apstradat gan vardnicas, gan
da, ka, tikai uzkrajot tekstus ar vairak neka 150 miljonu vardlietojumu,
var sakt kaut cik nozimigus valodas zinatniskos péfijumus un izstra-
dat intelektualas datorsistémas. Jaatzimé, ka minétais datorfonda
apjoma vértéjuma kritérijs ir radies ang|u valodas tekstu apstrades
sistému ekspluatacijas gaita. Nav izslégts, ka fleksivam vatodam ari
§is apjoms var izradities nepietiekams. Vienlaicigi ar datorfonda ap-
joma palielina§anu nepiecieSams ar radit programmlidzek|us
datorfonda attistibai un darbam ar tekstiem un vardnicam elektroniska
forma.

Pédéjos gadu desmitos, pateicoties lielu un daudzu zinatnisko
kolektivu palem, ir strauji attistijusies datorsistému izmantosana dabigo
valodu apstradé (vispirms -ang|u valoda). Dazadam valodam kopéjas
problémas tiek atrisinatas, galvenokart veidojot ang|u valodas dator-
sistémas. Eiropas Savienibas politika 3aja joma ir vérsta uz to, lai
nakotné katram Eiropas pilsonim tiktu nodrosinata iespéja runat sava
dzimtaja valoda un tikt saprastam jebkura citd Eiropas valoda ar
tehnisku idzekju palidzibu. Tas ir nakotnes iespéjas, bet jau Sodien ir
bltiski veidot macibu sistémas latvie§u valoda, t..sk. Intemeta. Protams,
katras valsts uzdevums ir veidot $adu tehnisko fidzek|u iestrades savai
valodai, Eiropas Savienibas projekti §aja joma parasti ir paredzéti
dazadu starpvalodu un kopéjo problému risinasanai. MUsdieniga
valodas datorfonda radi§ana ietver vismaz tris atskirigus aspektus:
pirmkan, vajadzigs tehniskais un programmatdru nodroinajums,
otrkart, vajadziga 81 fonda valodnieciska aprape, un, treskart,
datorfondam ir jaatspogu|o misdienu reala pasaule, tapéc ta satura
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izvéle ir an kultdrsociologiska probléma.

LU Matematikas un informatikas instituta Maksliga intelekta
laboratorija tiek veidots latvie$u valodas datorfonds. Pasreiz datoros
ievaditie teksti satur aptuveni 10 miljonus vardlietojumu. Tadejadi ir
izveidots neliels latviedu valodas korpuss, kur§ satur galvenokart
nemarkétus tekstus. Tie ir: juridiski teksti, aptuveni 560 000 vard-
lietojumu apjoma, Bibele, aptuveni 600 000 vardlietojumu apjoma;
septinpadsmita gadsimta iespieddarbu teksti, aptuveni 1 600 000
vardlietojumu apjoma; fragmenti no laikraksta “Stasti un Romani”
aptuveni 340 000 vardlietojumu apjoma; fragmenti no laikraksta
“Labrit” aptuveni 1 000 000 vardlietojumu apjoma; fragmenti no
laikraksta “Diena” aptuveni 200 000 vardlietojumu apjoma un
laikraksta “Rigas Balss" 1994. - 1996, g. publikacijas, aptuveni 4 000
000 vardlietojumu apjoma. Dala no tekstiem, ka “LatvieSu tautas
ticéjumi” (aptuveni 600 000 vardlietojumu apjoma} un tautasdziesmu
teksti (aptuveni 30 000 vardlietojumu apjoma) ir markeéti atbilstosi HTML
(hipertekstu izveides standarts} prasibam un pieejami /Interneta.
Pagaidam tikai dive gramatu, Platona “Valsts" (aptuveni 60 000
vardlietojumu) un DZ. Orvela "1984" {aptuveni 100 000 vardlietojumu)
teksti ir markati atbilstosi SGML prasibam.

Elektronisko vardnicu izveides darbs latviedu valoda pasreiz ir
tikai sakuma stadija, un galvenokart vardnicas datorresursos atbilst
iespieddarba prasibam un noforméjumam. Datorvardnicas tiek
veidotas galvenokart tipografiju vajadzibam, jo pédeéja laika izdotas
vardnicas ir sagatavotas iespieSanai ar datortehnologiju pafidzibu. Lidz
ar to dazadas izdevniecibas veidojas savi elektronisko vardnicu fondi,
kas katrai izdevniecibai b0s vajadzigi atkartoto izdevumu atrai saga-
tavosanai vai jaunu izdevumu veido$anai. Notiek ari pretéjs process:
sendk izdotas vardnicas liek ierakstitas datoros, lai nakotné tas
izmantotu dazados datormodeléSanas vai macibu nolukes. LU
Matematikas un informatikas institita Makshiga intelekta laboratorija
{MIL) datoros ir ievaditas vairdkas vardnicas, un citu ievadisana vel
turpinas. Vésturiski pirma ievadita vardnica ir latviesu valodas vardnica,
kas tika veidota no E. Soidas un S. K|avinas "Latvie$u valodas inversas
vardnicas” Saja vardnica vardi ir sakartoti pa vardSkiram, un nav
izmantotas nekadas papildus iezimes vai sadafijums. &1 vardnica tika
izmantota latvieSu valodas pareizrakstibas parbauditaja program-
mataras izstrade, parnesanas jeb zilbés sadaliSanas programmaturas
izstradé, visu vardskiru lociSanas programmu izstradé un citur.
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Sakotnéji &1 vardnica saturéja ap 35 000 vardu, bet darba gaita ta ir
nedaudz papildinata, pievienojot dazus pla$i lietotus vardus. Lai no-
vérstu iespéjamas ievadianas k|Odas, Sis vardnicas vardu krajuma
pareizrakstiba ir vairakkarnt parbaudita ar dazadam neatkarigam
metodém. Talak uz §is vardnicas bazes tika veidotas latviedu-angju
un latvie$u-krievu vardnicas. Abos gadijumos tika izmantotas iespied-
varianta jau eso$as vardnicas, atkartejot vairakas reizes katru vardu ar
vairakam nozimém tulkojuma, ka ari papildinot gadijumos, kad kads
latvieSu vards paradijas pirmo reizi, tatad nebija sakotnéja latviedu
valodas vardnica. Vardiem un tulkojumiem nav pievienotas papildus
iezimes. Latviesu-krievu vardnicas variants padreiz parsniedz 40 000
ierakstu, latviesu- anglu varianta ir ap 30 000 ierakstu. Sinonimu
vardnica ievadita datord no E. Grinbergas u. ¢. “LatvieSu valodas
sinonimu vardnicas” (R. 1972.) un satur aptuveni 5800 sinonimu rindas,
kas kopa veido ap 27 000 vardu. Frazeclogiska vardnica ievadita no
‘Ang|u-latviesu-krievu frazeologijas vardnicas“ (R. 1977.), kas satur
ap 6500 frazeologismu. levaditais vardnicas teksts jau ir parbaudits
un novérstas pielautas ievadiSanas k|udas. So vardnicu daléji paredzéts
ievietot Internet WWW lapas ka brivi pieejamu. Datora ir ieraksfita J.
Baldundika gramata “Anglicismi latviesu valoda”, kas satur ap 1500
vardu ar skaidrojumiem. leraksts ir veidots ta, ka visas tipografiskas
at8kiribas ir speciali iezimétas. Masdintulko$anas vardnicas modelis tika
izveidots programmésanas valoda Prolog un pasreiz satur ap 300
vardu, kuriem tiek noraditas visas gramatiskas pazimes [l. Greitane,
LZA Véstis A 1997, 51.s8j., Nr.3./4., Ipp. 1. -6.].

Ipasvardu izrunas vardnica satur ap 250 000 vardu, kuriem
pievienots to izrunas pieraksts starptautiskaja fonetiskaja alfabéta, ka
arlinformacija par 1 ipagvarda nozimi un parbaudes fimeni. Informacija
par ipadvarda nozimi satur noradi, kadai grupai attiecigais vards pie-
der — personvards, uzvards, pilsétas nosaukums, apdzivotas vietas
nosaukums, ielas nosaukums, iestades nosaukums, dabas objekta
nosaukums, Informacija par kvalitates imeni tiek apzZiméta ar I, Il un
I, kur Wl norada, ka dota varda izruna ir generéta datora péc
analogijam un nav parbaudita, Il — dota varda izrunu ir parpaudijis
specialists - leksikografs, | - dota varda izrunu ir parbaudijusi vairaki
specialisti vai ar {personvarda vai uzvarda gadijuma) ta ir parbaudita,
runajot ar ta “ipasnieku” Makshga intelekta laboratorija ir ierakstitas
datora ari vairakas terminologijas vardnicas. “Skaitjo$anas tehnikas
terminu vardnica” ar tulkojumiem angliski un krieviski un
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paskaidrojumiem latvieSu valoda, kas satur aptuveni 400 terminus.
‘Dabas aizsardzibas terminu vardnica™ ar tulkojumiem angliski un
krieviski, kas satur ap 800 terminu. “Lietvedibas terminu vardnica” ar
tulkojumiem krieviski — ap 4000 terminu, no tiem aptuveni 3000 ir
atrasti ari angliskie varianti. Lietvedibas terminu vardnicam ir veikta ar
ierakstiSanas k|idu parbaude un uz §o vardnicu pamata ir izveidota
automatizéta lietvedibas dokumentu sastadidanas sistéma latvieSu
valoda cilvekiem, kas pilniba neparvalda latvieSu valodu. Lietvedibas
terminu vardnicu paredzéts ievietot interneta WWW lapas un ta bus
brivi pieejama. “Lingvistikas terminu vardnica” ar tulkojumiem krieviski,
kas satur aptuveni 3500 terminu. “Kulinarijas terminu vardnica" satur
ap 1350 vérdu un vardu savienojurmu ar tulkojumiem angliski un
krieviski. “Valodniecibas terminu vardnica” (R. 1964.) ar gandriz 3000
vardiem un to tulkojumiern krieviski.

lzveidota elektroniska latvieSu valodas morfému vardnica, kas
balstas uz Baibas Kangeres “Latviesu valodas atvasinajumu vardnicas”
{(Hamburg, 1985.) vardu krdjumu. Vardnica satur aptuveni 8500 saknes,
ka ari visus latvieSu valoda sastopamos priedék|us (57), piedék|us
(230) un galotnes (61). Si vardnica tiek izmantota latviedu valodas
tekstu analizes sistémas izstradei. Pasreiz izveidota programmatira
lauj ar aptuveni 90 % precizitati viennozimigi noteikt katra teksta
sastapta varda gramatisko informaciju. Nakotné paredzets 3ai sistémai
pievienat teikuma analzes programmatiru un tadéjadi izveidot latviesu
valodas teksta analizes sistemu bez apjomigu vardnicu paldzibas. K.
Milenbaha "LatvieSu valodas vardnica” tiek ierakstita datora, saglabajot
visas originala redzamas iezimes. Pasreiz ir ierakstits pirmais sejums
un 200 lappuses no otra séjuma, kas kopa satur aptuveni 20 000
pamatvardu ar skaidrojumiem, Veicot latviesu valodas vésturisko tekstu
apstradi, tiek veidoti elekironiskie tezauri E. Glika tulkotajai Bibelei un
G. Mance|a “Sprediku gramatai”

Ar Sorosa Fonda - Latvija atbalstu LU MIl Maksliga intelekta
laboratorija tika izstradats projekis “LatvieSu valoda starptautiskaja
datortikla WWW", kura mérkis bija papildinat datorfonda resursu
krajumu, vienlaicigi dodot iespeju datortikla lietotajiem visa pasaulé
iepazities ar latvieSu valodu un apgit tis pamatzinasanas. lzstradata
informacijas sistéma par latviedu valodu ir publiski pieejama
starptautiskaja datortikla WWW (http:/jai1.mii.lu.lv/valoda.htm). Ta
sastav no 14 nodajam:

1. “Informacija par latvieSu valodu: alfabéts un izruna”, kura 14
informacijas lapas galvenokart anglu valoda tiek sniegts latviesu
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valodas apraksts, paskaidrots alfabets, burtu grafiskie attéli, ka ar
izruna, paskaidrojumos izmantojot starptautisko fonétisko alfabétu un
ang|u valodas vardu izrunu

2. "Latvie$u valodas gramatikas pamatprincipu apraksts” izstra-
dats divas valodas: latvieSu un ang|u. Taja ietvertas pamatzinadanas
par latvieu valodas gramatiku, sniegts parskats par lietvardu, ipadibas
vardu, vietniekvardu, skaitja vardu un darbibas vardu, t. sk. divdabju,
locisanu.

3. "Pamatvardu vardnica (latviesu, ang|u, krievu)”, kura doti 1450
latvieSu valodas bieZak lietojamie vardi un to tulkojumi angliski un
krieviski. Vardu atlasei izmantotas vairakas vardnicas.

4. “Lietvedibas terminu vardnica tris valodas”, kura doti lietvedibas
termini latviesu valoda ar tulkojumiem angliski un krieviski, par pamatu
nemot LZA Terminologijas komisijas 59. un 61. bijetenu un papildinot
to ar terminu tulkojumiem ang|u valoda.

5. *Izrunas paraugi, dialekdi”, kur sniegti bieZzak sastopamo vardu
un frazu izrunas paraugi skanu ierakstu veida, ka an doti paskaidrojumi
par latvie$u valodas dialektiem un atsevi§ku burtu dazado izrunu, zinas
par patskaniem, divskaniem, idzskaniem, zilbi, uzsvaru, intonaciju
sistému, vésturiskajam un pozicionalajam skanu mijam. letverts iss
latvieSu valodas dialektu un izlokSnu grupu apraksts, noradot galvenas
ipatnibas un atSkirbas no latviesu literaras valodas, ki arf dazu izloksnu
paraugi. Dota ari latvie$u valodas dialektu karte, kura noraditas dialektu
un izloksnu grupu robezas.

€. "Bilzu vardnica” sniedz galvenokart atseviSku priekdmetu
attelus, tadéjadi iespéju robezas paskaidrojot daju no “Pamatvardu
vardnica” sastopamajiem vardiem. Paskaidrojumiem tiek izmantoti
galvenokart latviesu lietiSkds makslas priekSmeti, ta popularizéjot
latvieSu kultdru un makslu. Vardnica doti 383 vardi ar paskaidrojumiem
bil2u veida.

7 “Spéles latviesu valodas apguvei” sniedz iespéju iepazities ar
valodu interaktivu spé|u veida. Izstradatas &etras spéles: “Lietvardu
locidana®, “Darbibas vardu loci3ana”, “Krustvardu miklas” un “Vardu
minésana”

8. “Tipisko frazeologismu vardnica (latvie$u, ang|u, krievu)” satur
vairak neka 1000 latvie$u valodas frazu ar tulkojumiem ang|u un Krievu
valoda.

9. "Mdasdienu tekstu pieméri” satur tekstus no laikrakstiem un
citiem avotiem, kas |auj pietiekosi sagatavotiem interesentiern atrast
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piemeérotas teikumu konstrukcijas un citas nianses reélos valodas
tekstos.

10. “Latvie$u tautas ticéjumi® satur prof. P. Smita apkopoto
ticgjumu Eetru gramatu pilnu tekstu (36 790 ticéjumi). Péc apjoma ta
ir lielaka nodala, kas sadalita vairak neka 1500 informéacijas lapas
atbilstosi P Smita sastaditajam raditaja sarakstam.

11. "Tautasdziesmu izlase” satur vairak neka 1500 tautasdziesmu
paraugus par dazadam témam.

12. “Véstulu piemeri privatai un lietiSkai sarakstei”, kura interesenti
var atrast vestules izmantojamas frazes, ka ari véstulu paraugus
dazadiem gadijumiem.

13. “LatvieSu valodas skaidrojosa vardnica” satur vairak neka 15
000 latviesu valodas vardu ar to nozimes un lietojumu skaidrojumiem
latviesu valoda. Speciala programmatira nodrodina vardnicas
materiala indeksu atru meklésanu.

14, "Macibu metodika" satur paskaidrojumus latvieSu, anglu un
krievu valoda par izstradato latvieSu valodas materialu izmantoSanu
latvieSu valodas zina$anu papildinasanai.

Kopuma projekta "Latviesu valoda starptautiskaja datortikla
WWW" ietvaros ir izstradati vairaki tOkstosi Interneta informacijas lapu.
Izveidota informacijas sistéma satur aptuveni 1 000 000 vardlietojumu.
Ta ka Interneta latvieSu valoda ir pieejamas arl Saeimas stenogrammas
un laikraksts “Latvijas V&stnesis”, ka ari citi mazaka apjoma matenialt,
tad kopuma latvieSu valoda Internetd var atrast dazadus tekstus ar
vairak neka 10 000 000 vardlietojumu. Sads apjoms jau |auj uzsakt
ierobezotus valodas analizes pétijumus.

LU MIl Maksliga intelekta laboratorija ir izstradatas ari dazadas
rekomendacijas un tehniskie lidzekli latvieSu valodas lietoSanai
datoros. Svarigt butu savlaicigi sakt automatizet valodas resursu
izveidi, markésanu un vértésanu. ipasi pédéja probléma pasreiz ir
aktuala visa pasaulé, jo valodas datorresursi tiek izstradati visas
attistitajas valstis. Valodas resursu markésanai ir izstradata speciala
markésanas valoda SGML (Standard Generalized Markup Language),
kas ir apstiprinata par starptautisku standartu 1SQ 8879. Tomér ne visi
valodas resursi, ipasi agrak izstradatie, ir markeéti atbilstosi standartam.
Biezi vien ari padi izstradataji nav pilniba parliecinati par esosa resursa
saturu, un to nododot (pardodot) citiemn, rodas vél lielakas problémas.
Eiropas Savienibas valstis 1995. gada nodibinaja "Eiropas valodu
resursu asociaciju” (European Language Resources Association,
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ELRA), kuras galvenais uzdevums ir veikt Eiropas Savienibas valstu
valodu resursu vértéSanu un markéumu parbaudi, ka arl izstradat
vértéSanas metodes. ELRA tiek veidota ar Eiropas Savienibas finansialu
atbalstu, paredzot, ka nakoiné ta k|Os par patstavigu saimnieciska
aprekina uznémumu. Pasreiz nepastav pilnigi detalizéti standarti, kurus
ieverotu visi resursu izstradataji, lai gan neviens neiebilst pret standartu
ieviedanu. Esosie standarti un dazados projektos izstradatas vadiinijas
galvenokart tiek izmantotas rekomendaciju limeni, un izstradataji tas
ne vienmér ievéro pilniba.
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Trevor G. FENNELL (Flinders University of South Australia)

MORPHOLOGICAL PECULIARITIES IN THE MANUSCRIPTS
OF FURECKER'S LATVIAN - GERMAN DICTIONARY

The reputation of Christophor Firecker for his practical and theo-
retical mastery of the Latvian language has long since been estab-
lished. He is generally acknowledged as the source of much of Adolphi's
grammar (Adolphi 1685) and is widely acclaimed as an outstanding
seventeenth-century translator and hymn writer. He also compiled a
Latvian-German dictionary.

The original manuscript of this dictionary has not survived, but two
transcriptions of it have been preserved (Fir. A and Far. B). In addi-
tion, a third manuscript, the “Manuale Lettico - Germanicum” (MGL},
incorporates, with acknowledgement, much of FUrecker's lexicographi-
cal materiat {Zemzare 1961, 94). However, in spite of Flrecker's repu-
tation, his dictionary has been little studied, and is it only recently that
the first transcription was published (Fennell 1997). Publication of the
second transcription and the “Manuale...” is planned, but will take sev-
eral years to complete.* What little commentary has appeared, and
most notably the description by Zemzare (1961, 73 - 83), has concen-
trated upon the lexical content (neologisms, regionalisms and borrow-
ings from other languages). Nothing, to our knowledge, has been forth-
coming in the areas of syntax and inflectional morphology.

In pointing to a number of grammatical oddities in Firecker's worlk,
our intention is to provoke discussion rather than to theorise, to raise
questions rather than to attempt answers.

Since the reliability of the data to be presented rests to a large
extent on the fact that both transcriptions (Fir. A and Fir. B) are in
agreement on a given form, it is first necessary to establish that Far. B
is not a slavish reproduction of Fur. A, and to shaw that the copyist of
Fur. B, Lukas Kannenberg, was prepared to correct forms that he per-
ceived as being in error. A few examples will serve to demonstrate that
this is the case.

Fur. A (p. 53) mistakenly gives dselsu rihts Eysen zeug ["iron tool”],
but Fur. B (p. 97) has corrected this to dsefsu rihks. On p. 45, Flr. A

*Firekera vardnicas otrais manuskripts raksta aulora redakcija iznacis 1998.
gada: Fennell T.G. Fiirecker's dictionary: the second manuscript. Riga: Latvijas
Akadémiska bibliotéka, 1998. (Red. piezime.)
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has brandawihn kalts. Leelam brandawihna kaltam dauds twaika
pa=eckschu [“brandy still. The big brandy still has a lot of stearn in it”]
with kafts for katls and kaltam for katlam, whereas Fur. B (p. 76) has
amended both metatheses: branda wihn katls, leelam brandawin katiam
dauds twaika pa eekscha. The metathesis kalts for katls is not recorded
in ME or EH. Fir. A (p. 148) writes: Saws behrnus to gaddu ismittinaht
ar mais. seine Kinder das Jahr mit brodt auhalten [“to support one's
children through the year with bread”]. Fur. B (p. 230) is morphologi-
cally more aware, giving Sawus behmus to gaddu ismittinaht ar mais.
The same correction appears in MLG (p. 321).

As far as syntax is concerned we may cite from Fir. A (p. 285} the
debitive tu jaussakika muf bekenen [“must admit™], which is corrected
by Fur. B (p. 486) to tew jauhs=saka.

Other examples could be cited to the same end, but the above
may suffice to show the willingness of Fir. B to amend the text when
necessary. It may thus be instructive to examine a number of phenom-
ena which occur with sufficient frequency in Fir. A to make it unlikely
that they are merely slips of the pen and which furthermore have not
been amended in Flr. B.

In a number of instances a feminine noun appears in the nomina-
tive after a preposition, when the accusative or genitive would have
been expected. Cf.

pa ahra staigaht in der lufit, draussen, hinaus gehen, spatziren
[“to go outside, to go for a stroll”] (Fur. A, 30; Fir. B, 21; MLG, 6).

neba es no mehle nokassischu ich werds nicht von der Zungen
abkratzen [*I shall not get it off my tongue”] (Fir. A, 144; Flr. B, 223;
not in MLG).

es tew to doschu par peeminneschana Ich will dir dib zum...
andenken geben [“I shall give you this as a keepsake”] (Fir. A, 153;
Far. B. 229; not in MLG).

par muhsa pusse unsers Orts [“in our district”] (Flr. A, 176; Fur. B,
284, notin MLG).

winsch raugas uhs lepniba Er siehet uff hoffart [“he has visions of
grandeur”] (Fir. A, 197; Fur. B, 309; notin MLG).

Suddischana ir pehz ehschana... Er hat sorge wegen... Speise
["He has worries over food™] (Fir. A, 263; Fir. B, 462; not in MLG).

winsch to pa Semme wahrtidams kuhle. Er weltzet sich auff der
Erden her (imb. [“He rolls around on the ground”). (Fur. A, 300; Fiir. B,
516; not in MLG).
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Another phenomenon of some interest is the use of masculine
endings on feminine nouns in plural or diminutive forms. Cf.

Auka, auki sturm [“storm”] (FOr. A, 21; Fur. B, 31; not in MLG).

Glaima der Schertz, die Kurtzweil. pl. glaimi [“amusement”] (Far.
A, 73; Far B, 133; MLG 145).

Sitkus kiddaht Strémiinge auBnehmen [“to gut herrings”] (Fur. A,
115; Far. B, 170; MLG 209).

Tee astoni desmits Silki tappa saurup likti. diese 80. haring wurden
besonders gelegt. [“These B0 herrings were put separately”] (Fir. A,
211; Fir B, 347; MLG 453 - but with 18 instead of 80!).

es mannus kahjus esmu nostahwejs ich habe meine fiiBe
verstanden. [“| have tired my feet through standing."] (Far. A, 270; Fir.
B, 456; not in MLG).

With diminutive suffixes we have:

Grohss f. [sic!] eine pudel, Grohsinsch id. [“a container”] (Fur. A,
75; Far. B, 143; MLG 157 does not consider the word to be feminine).
ME (I, 671) has gruoza and gruoze, but gruozs (ME |, 672) is given as
masculine only.

Garrohse, die rinde, Korst am brodt Garrosinsch. id. [“rind, crust
on bread"] {Fur. A, 80; Fur. B, 123, MLG 137).

This phenomenon has been noted (Fennell 1991) as widespread
in the Latvian - German dictionary of Johannes Langius {Langius 1685),
but remains to be fully explained. I may also be pertinent to note that
the seemingly masculine ending -us is preferred in the accusative plu-
ral to the regular feminine endings -as, -es, -is in Georg Dreszell's gram-
mar (Dreszell 1685, 7, 8, 11).

Genitive endings within word combinations are frequently replaced
by the corresponding nominative ending. Among the masculine exam-
ples we have:

Wehji=kannepes ist ein kraut mit weiflen blihmlein... [“a weed with
white flowers.."] (Flr. A, 295; Fur. B, 521; not in MLG).

ratti dsirnawas... waBermuhle [*water mill"] (Fdr. A, 65; Fir. B, 100:
MLG 112 corrects to rattu).

kahposti=gahwinni, galwinpas Haupt=Kohl [“cabbage head”] (Fur.
A, 104; Fiir. B, 161; not in MLG).

Rohni tauki Sehlspeck [“seal blubber”] (Far. A, 198; Fir. B, 325;
MLG 426 has rohna).

Feminine examples are even more common:

62



Baltu filologija VIl 1998

Deena widdu der mittag [“midday”] (FGr. A, 50; Flr. B, 83; MLG 84
has Deenas widdus).

dsegguse=sesatawas Knaben kraut mit braunen dupplen [“brown-
spotted orchis”] (Fir. A, 63; Fur. B, 97; the entry in MLG 103 is un-
clear).

rohka dsimawas die hand mihle [“hand mill"] (Far. A, 65; Fur. B,
100; not in MLG).

ewa kohks faulbaum ["berry-alder”] (Fur. A, 69; Far. B, 133; MLG
123 has eewas).

liepa krihss linden borke [“linden bark”] (Far. A, 96; Fir. B, 186;
MLG 229).

luhscha Spatwa Sirgs ein luchf=bund Pferd ["lynx-coloured horse”]
(Fdr. A, 136; Fir. B, 214; MLG 282 has Spalwag ).

mehie sahles weid kraut [“meadow grass™] (FUr. A, 144; Fur. B,
223, not in MLG).

abbeem Sakka=ahda pasfawahs Sie sind alle bejde eiferiges
hertzen [“they are both of ardent disposition”] (Fir. A, 238; Fur. B, 338;
not in MLG).

In several instances a nominative appears to replace an accusa-
tive. For the masculine we have:

Leischos mehds dauds atdeeni seht in Littauen pflegt man viel
somer roggen zu saen [“In Lithuania a lot of summer rye is sown”] (Fir.
A, 25; Fir. B, 25; not in MLG).

Winni tur lahzis sekke Sie spiren dort einen bahr uff [“they are
tracking a bear there"] (Fir. A, 213; Fur. B, 374; MLG 487 has Lahzi).

Feminine examples are:

Nesinnu kur gaiwa peedurt, kur dehtees [no German translation]
[“ do not know where to hide myself"] (Fir. A, 57; Flr. B, 105; not in
MLG).

pa weenu zaurumu es to wehdsele guh an dem einen ende wolte
ich die Quappe fangen [“| was trying to catch the eel-pout at one end”]
(Fur. A, 294; FUr. B, 519; MLG 679 has wehdseli).

Daschu walloda peezeff nepateesi es ist nur gerichte [“that is only
gossip™] (Flr. A, 299; Fir. B, 512; MLG 669 has waflodu).

Less frequently, one comes acrass unusual metatheses:

Selknihzes pl. Saat=Stdck alij Sehkla=nihze ["seed stock”] (Fuir.
A, 240; Fir. B, 375; MLG 483, 486 has only -k/-).

Is kurtis rukts auBgewelckter Rettig [“dried radish”] (Far. A, 112;
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Fir. B, 193; MLG 433 has only Rutkis, but see also ME Ill, 557).

tas jaw seen siripaki der bindet schon starker [“That man binds up
more firmly"] (Far. A, 218; Far. B, 411; MLG 522 has only stippraki, but
see also EH |1, 588).

An occasional departure from expected morphophonemics is the
non-palatalisation of a velar consonant before a diminutive suffix: cf.

Akka der brun, akkinpa, dimin. [“the well”] (Fur. A, 4; Far. B, 7;
MLG 10).

skabarka, skabarkipa Ein Splifter [“splinter”] (Far. A, 243; Fur B,
395; notin MLG).

Sprauga, sprauginpa. eine Sihpe. [“chink”] (Far. A, 223; Fur. B,
446; not in MLG).

Turning to matters of verb morphology, we note with some sur-
prise the occasional use of -a instead of -u in the first person singular of
the imperfect tense.

Es uhsgahja uhs pascharn raddibam Ich kam eben in der gebuhrt
[“l came just at the time of the birth"] (Fr. A, 67; Fir. B, 112; MLG 122
has -u).

Es uhs pascham pirtizahm uhsgahja. Ich kam gleich uffs baad
mahl [l came just at the time of the bathing ceremony”] (Fir. A, 172;
Fir. B, 264; MLG 366 has -u).

Es winpas labbi isgumsija ich kniderte sie gut durch ["l crumpled
them up thoroughly"] (Far. A, 76; Far. B, 147; notin MLG).

Kohpsch es tew sazzija wie lange ists, das ichs dir sagte? [“How
long is it since | told you?”] (Fur. A, 108; Far. B, 181; not in MLG).

es skauda ich mifligdénte. ["l envied”] (Fir. A, 217; Fir. B, 400;
MLG 515 has -u).

Es irb uhs pauteem nospobhstija Ich schlengete ein Rebhun uff
den Eyern ["| confined a partridge on its eggs”] (Fur. A, 223; Fir. B,
444, MLG 555 has -u).

es winnu atwehgeja ar rohku, ich winkte ihm mit der handt [l waved to
him with my hand”] (FUr. A, 301; Fur. B, 519; MLG 679 has -u).

There are also some strange endings in the third person. Exam-
ples can be found in the present, imperfect and conditional:

tas winnu mahzu sagt [no German translation] [“that man teaches
him to steal”] (Fur. A, 162; Fur. B, 221; MLG 288 has mahza).

Raugi! Ka tohpi bangas. [no German translation] [“Look how the
waves are rising!”] (FUr. A. 47; Fir. B, 53; MLG 41 has tohp).
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Sakkis saplakku. der haase schlug sich nieder. [“The hare fell
prostrate”] (Fir. A, 173; Fur. B, 266; not in MLG).

Kad azz prett azi buhti wen er sich zugegen stellte [*if he came in
person”] (FUr. A, 15; Fir. B, 41; MLG 32 has buhtu).

There is also one occurrence of -u for -i in the second person
singular:

tu mannis ne prattu du versiundest mich nicht [“you did not under-
stand me"] (Flr. A, 259; Fir. B, 421; MLG 532 changes the verb to the
present tense - ne prohti).

Some strange confusions occur in the agreement of past partici-
ples:

Kahrope noreetuschi die wartze ist abgefalien [“the wart has fallen
off’] (Far. A, 208; Fiir. B, 316: MLG 417 has noreetus).

diwi Zahlischi isskiflusees Zwo Kichel komen aus. [“Two chick-
ens are emerging”] (FUr. A, 235; Fur. B, 362; MLG 467 has -uschees).

kad lohpi buhtu labbiba tappuschi, kahdu Nejauzibu tee buhtu
darrijuschu. wére das viehe ins getrdide gekomen, wie héatle es |
solches :| das zugerichtet [“If the cattle had got inta the corn, what a
mess they would have made”] (Fir. A, B5; Fir. B, 150; not in MLG).

There is a similar example with the passive participle:

kur lihdseni lauki, te ta labbiba ne tohp no saules tik lehti apspeetu,
ka kalna=semme. Auff ebenem felde verscheinete die Sonne das
getraide nicht so leicht alB auff bergichten. ["On a flat field the sun does
not so easily dry out the grain as on a hilly field"] (Fur. A, 37; Fur. B, 71;
MLG 59 has apspeeta).

Debitives are sometimes formed in unusual ways:

Nu buhs man ja mettini par tahdu isrunnu nun werde ich missen
Straff geben, das ich solches auBgeredet [“Having said so, | shall now
have to give punishment”] (Fur. A, 159; Fir. B, 226; not in MLG).

Sohbi apmiseischi ar karstu wirrenu ja=atpluzzinaht die stumpffen
Zéhne muR man mit einem heiBem Gerichte wieder auff brihen [“teeth
which have been dulled must be cleaned with hot food"] (Fur. A, 159;
Fir. B, 229; not in MLG).

Sobi kas no skahbam Ohgam apmeesuschi tee jaat pluzzinaht ar
karstu barribu die Zahne, die von sauren beeren sind eilig stumpff
worden, mien mit warme Speise wieder auffgebriihet werden. [“teeth
which have been dulled by sour berries must be cleaned with warm
food"] (Fir. A, 173; Fir. B, 274; MLG 378 has jaatpluzzina).
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Finally, attention might be drawn to two unusual derivations of the
present participle passive:

Labbis baudijams, ne ka ne redsejams besser wenig all} gar nicht
[“a little is better than nothing at all”] (Fiir. A, 43; Fir. B, 59; MLG 45,
but with jlabbi forlabbis).

The interest of these forms lies more in the fact that the Farecker-
based grammar (Adolphi 1685) also alludes to such forms, contrasting
essams with bijams (p. 52), tohpamns with tappams (p. 56), seenamees
with sehjamees (p. 119) and allowing as alternative redsams and
redsejams (p. 86), darramees and darrijamees (p. 93). The treatment
is however inconsistent, and even somewhat confused.

This by no means exhausts the oddities of morphology or syntax
to be found in Fur. A and Fir. B, but will suffice as anintroduction to the
stranger variations - or lapses? - in FUrecker's expression.’
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Janis KUSKIS

DIALEKTALA PAMATA ATSPULGS XVI UN XVII GADSIMTA
RAKSTU MORFOLOGIJA

XVl un XVIl gadsimta latviesu tekstu pétijumos paustas dazidas
domas par to, kuru mosdienu latvieSu valodas dialektu izlok$nu
ipatnibas vérojamas $ajos tekstos. Liela parsvara ir uzskats, ka tur
atrodamas vienigi vidus izlokdnu pédas. Nopietnakais méginajums
saskatit XV gadsimta tekstos libiska dialekta iezimes ir K. Milenbacha
raksta (KM"). Tomér to talit kritizéjis J. Endzefins (JE), aizradidams, ka
gluzi visas K. Milenbacha par tamiskam domatas ipatnibas iespéjams
skaidrot ar ka senakas vidus izloksnu formas. Turklat J. Endzelins
visiemn saviem spriedumiem devis |oti pamatotu argumentaciju. Péc
tam uzskatam, ka XV| gadsimta teksti uzrakstiti vidus dialekta,
pievienojusies lielais vairums So tekstu petitaju, sniedzot katrs savu
argumentaciju (EBL, LAst, LAzw u. ¢.). Atsaukdamies uz pédéjiem
autoriem, uzskatam par vidus dialekta atspogujojurmu XVI gadsimta
tekstos pievienojies ari A. Ozols (AQ 54™%) un ka pilnigi atspé&kotas
noraida K. Milenbacha domas, ka XVl gadsimta rakstu valodas
galvenas Tpatnibas nordda uz izloksni, kas svarstas starp vidus un
tamnieku izloksni, ka tamnieku Ipatnibas Sajos tekstos varétu bt
radusas no kadiem tamnieku tekstiem, ko bitu lietojusi XVI gadsimta
tekstu autori, ka ieveérojamas svérdanas dé| uz tamnieku izloksnu pusi
tiedi &is izloksnes (K. Milenbachs ar to saprot Tibisko dialektu) tapéc
uzlukojamas par XVI gadsimta rakstu valodas pamatu. Tomér citas
vietas A. Ozols netiesi atzist, ka XV| gadsimta latvieSu tekstos nav tikai
vidus izlok&nu ipatnibas, pieméram, apgalvodams, ka vienigi XVII
gadsimta “Ar G. Mance|a darbiem gafigi nostiprinas vidus dialekta
zemgaliskas izloksnes par rakstu valodas pamatu” (AO 152), ar to -
preteji AO 54  pielaudams iespéju saskatit pirms G. Mancela
uzrakstitajos tekstos - tatad ari XVl gadsimta tekstos — kada cita
dialekta ipatnibas.

Senak un ar paslaik Sur tur lasdmas un dzirdamas domas, ka
senakajos latviesu tekstos esot vérojamas an maisdienu latviesu

* Sai raksta letoto saisindjumu paskaidrojumu skat. Bf VI 85-86, VIl 139 un
§a raksta beigas.
" Pédéjie cipari aiz salsinajuma vienmeér norada lappusi.
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valodas augszemnieku izloksnu ipatnibas, lai gan jau 1903. gada vi-
sas par augSzemnieciskam iespé&jamas formas J. Endzelins ar
pamatotu argumentaciju skaidrojis par sendkam vidus dialekta
formam; J. Endzelins to darijis, vienlaikus noraididams ari jebkadu
ibiska dialekta pédu eksistenci XVl gadsimta rakstos (JE).

Masdienas kjuvusi pieejami dazi tadi XVl gadsimta teksti, kas
senak nebija pazistami vai pieejami, vai vienkarsi tiem nebija piegriezta
vériba (CC, HM, JH dazi izdevumi, VGL, AT u. ¢.). Ne visi tie analizéti
ari A. Ozola darba (AO) un nepavisam ne no tajos iespéjamu dialektu
ipatnibu viedok|a. Laikam daudz patiesibas bijis A. Augstkalna
bridinajuma RKr XX 97: “Vispar japiebilst, ka specialu izlokSnu pa-
radibu meklésana (arpus 30 [= XVI gadsimta] gramatu valodas
vienibas) kop$ K. Milenbacha méginajuma Baltijas Véstnesi neka
nav panakusi, bet taisfjusi tik daudz k|Gdu, ka noder tikai par
bridinajumu turpmakiem pétijumiem”

Mlsdienas izteikti an citadi uzskati par latvieSu senako rakstu
raSanas vietu. Gadsimta sadkuma uzskatija, ka teksti uzrakstit ta novada
valoda, kur dziveojis un darbojies to rakstitajs, un, cik iespéjams
noskaidrot, uzrakstitaji darbojusies vidus dialekta apvidos, galvenokart
Zemgalé. Pasreiz parsvaru guvis uzskats, ka senakie latvieSu teksti
radusies uz Rigas valodas pamata; un, kaut ari rakstu autori vélak var
bt darbojusies citur, tomer vinu rakstos lietota valoda vairak dzinas
XVl gadsimta Rigas valodai neka valodai, ko runaja rakstu autoru
velakas darba vietas apkartné,

Jautdjums par dazadiem latvieSu valodas dialektiem piederigu
izIok%nu pédam senakajos latviesu rakstos taApéc joprojam ir aktuals.

Sa raksta mérkis nav meklét ipasas izlok$nu ipatnibas senakajos
latvieSu tekstos, bet vérst uzmanibu uz tadam paradibam XVI un XV
gadsimia tekstos, kuras, Skiet, ir iespéjams interpretét ne tikai ka vidus
dialekda piederumu,

Par izlokSnu ipatnibu izpratni XVI gadsimta latvieSu tekstos

Musdienas ir pietiekami noskaidrotas latvieu valodas pasreizéjo
izlokSnu ipatnibas, izvirzitas pazimes, péc kuram viegli var noskirt citu
no citas dazadas izlokdnu grupas, noteiktas dialektu pamatpazimes
(MR, Lvgr). Tiek atziméts, ka gadijumu vairuma tagadéjas izlok$nu
grupas veidojudas uz senlatviesu cildu un ibiesu valodas kadreizéjo
ipatnibu pamata. Pa3as tagadéjas izloksnes, kuyu ir vairak par 500,
savukart radusas viduslaiku feodala sadrumstalojuma apstak|os, kad
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latvieSu parvietoSanas no vienas vietas uz otru bija stipri kavéta un
latvieu zemnieki gadsimtiem bijja ierobezZoti savas dzimtas vietas
muiZas, pagasta un draudzes 3auraja teritorija. Tikai dalai latviedu
izdevas slepus aizbégt uz pilsétam; un &i daja ir 14, kuras vietejas
ipatnibas valoda tada karta parcejojuSas uz pilsétam, ari uz Rigu.
Provincé turpinaja pastiprinaties $aurajads muizu, pagastu un draudzu
teritorijas ierobeZolo latvieSu valodas ipatnibas — notikaizloksnu izveide
(MR 20-- 37).

Saprotams, ka Rigas XVl un XVIl gadsimta latviesu valoda nav ko
meklét visas mlsdienu latviedu izlokénu pédas. Tagadéjas izloksnes
un Rigas latvieSu valoda veidojusas paralléli, pie tam ar savstarpéju
ietekmi: zemnieki, begot uz pilsétu, panéma lidzi savas dzimtas valodas
Tpatnibas; savukart Rigas valoda, pamazam k|idama par nosacitu
etalonu, neakceptéiu normu, varéja da|é&ji ietekmét valodu province;
rakstu izplati5anas $o procesu saka veicinat.

XVI un XVIl gadsimta rakstu valoda tapéc iedomajams saskatit
vienigi dazas pédas no tagadejiem latvieSu valodas dialektiern vai
izlok3nu grupam . Tikai ta saprotams jautajums par iespéjamu izloksnu
pédu paglabumu XVl un XVIl gadsimta rakstu pieminek|os. Bez tam
janem véra an apstaklis, ka kop$ XVI gadsimita aizritéju$o Cetru gadsimtu
laikd daudz kas var bdt valoda mainijies, ka tagadéjas izloksnes
nepavisam pilnigi nelidzinas izloksném, kadas tas varéja bit bijusas
XVl un XVl gadsimta. Uz to jau 1803. gada noradijis J. Endzelins (JE).

Jautajums paslaik ir $ads: vai XVI un XVI| gadsimta rakstos
atspogu|ojas vienigi vidus dialekts vai ar kopa ar vidus dialekta iezimém
tur saskatamas dazas libiska dialekta iezimes. Lai to konstatétu,
japievérdas konkrétam XVI un XVl gadsimta rakstu valodas ipatnibam.

Par morifclogijas ipatnibam XVI gadsimta rakstos

Visu, kas konstatéts XVl gadsimia morfologija, norada A. Ozols
A0 82191. Visas tur minétas formas raksturigas vidus dialektam, daja
no tam masdienas nav vairs sastopama. Vienigi adverbi ar -an (AQ
88) var bt libiski illativi, bet var an nebat {Lvgr 460-461). Jau Bt VI 80
minéti gadijumi sakara ar galazilbes Tsa patskana zudumu, kufus
iespéjams interpretét ari ka darbibas vardu 3. personas visparinajumu.
So sécinajumu pastiprina vel dazi iepriek$ nemineti fakti. JH (visos
izdevumos) rakstijums pammate imper. vsk. 2. pers. '‘pamet!,
piedod!’ ar burtu a otra zilbé un burtu e beigu zilbé. Bet ar a XVl
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gadsimta rakstos bieZi ir apzimeéta plata e-skana, piemé&ram: warrani
(adverbs) CC, pedarr tag. 3. pers. ‘pieder’, jau Bf VI 81 minétie pieméri
tabes tévs' u. c. Pie gadijumiemn, kur ar burtu a apziméts plats é,
pieder ari rakstijums tabes ‘tevs’ H. Megisera tévreizes 1593. gada
izdevurna, un nav te augszemnieku 3, ka doma A. Breidaks Bf IV 16.
Tapéc ari pav. izt. vsk. 2. pers. forma pammate ar a var bit apziméta
plata e-skana. Bet lidz ar to galotnes e var apzimét vienigi senu, tagad
zududu a-skanu,un pati aplikojama forma uzskatama par visparinatu
tredas personas formu, ka ir masdienu libiskaja dialekta. Visos JH
izdevumnos ir ari dsk. 1. pers. forma (mess) pammat ar tadu pasu a
otré zilbé, bet bez beigu e. Liekas savadi, ka isa teksta viena teikuma
ir atSkirigs beigu e-burta lietojums. Ta var bit k|ida, bet var ari bt
rakstibas logiska principa piemaérs, kad homoformijas novérSanai
1idi lietots dazads rakstijums vienadi skanocias formas. Ka vienadi, ta
ctradi tomér iespéjams art $o gadijumu uzskatit par libiskajam dialektam
raksturigu treSas personas visparinajumu. Vélakajos XVI gadsimta
tekstos §adas formas vairs nav sastopamas. Papildus Bf VI 80
minélajiem gadijumiem var minét vél citus piemérus 3. personas
visparinajumam, bet seviski neparprotams Skist piemérs es kalpo tag.
vsk. 1. pers. E, kur, ja vien nav k|ida, redzama skaidra 3. personas
forma, kas lietota 1. personas nozimé ka libiskaja dialekta.

Sastopami gadijumi, kad pirmas konjugacijas verbu nakotné nav
tada i-skanas iesprauduma ka miasdienu vidus dialekta zemgaliskajas
izloksnés un literaraja valoda, pieméram: attrasseth ‘atradisit’, EVE,
pammesset ‘pametisit’ u. c. Sadas formas raksturigas kursiskajas un
tamnieku izloksnés.

Par morfologijas ipatnibam veclatvie$u rakstu senaka
posma tekstos XVIl gadsimta

Te nav neka jauna, salidzinot ar XVl gadsimta tekstiem. Sastopami
reizém gadijumi, kuros varétu saskatit libisku 3. personas vis-
parinajurmu, pieméram, warr (tag. vsk. 1. pers.) ‘varu' teikuma ..es
warr stradaeth E2, ka bija ari XVI gadsimta.

Dazi vardi piebilstami par XVIl gadsimta senaka posma tekstu
morfologiju vienigi tada sakara, ka ta manami atSkiras no XVl gadsimta
latvieu vidéja posma rakstu morfologijas.

XVl un XVII gadsimta senako tekstu morfologija ir stipri
germanizéta.
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Runajot par lietvardu dzimti, J. Endzelins saka:

“Bet $0s rakstos bieZi vien sievieSu kartas lietvardi ir lietoti ka
virieSu kartas vardi (piem., ar szallicktims rokims, schos touwes
dawanes u. c.), unta tiefam liekas tamnieku ipasiba, jo $ada paradiba
nav tagad pazistama vidus izloksné un nevar ari nekad senak tur bt
bijusi. Tomér, lietu tuvaki parbaudidami, iztiksim arl te bez tamnieku
izloksnes. Minéto paradibu novérojam misu pirmajas gramatastikai
daudzskaitli: esmu izskafijis visu katechismu un “"Nevacu psalmus” ar
nolOku atrast kadu pieméru, kur vienskaitll sievieSu kartas vards
locits ka viriesu kartas vards, bet neesmu atradis nevienu pieméru,
un lidzigu iespaidu esmu ari ieguvis, Evangelia un Passio lasidams.
Turpretim tamnieki 3ai zina nepazist nekadu starpibu starp vienskaitli
un daudzskaitli, bet runa gan tas meit, gan tie meit's. Tapec minétie
pieméri misu pirmajas gramatas nav nekas cits ka rupjas valodas
kludas: vacu valoda artikulam ir gan vienskaith seviSkas formas virieSu
un sieviesu kartai, bet daudzskaitli tikai viena forma abiem dzimumiem:;
taizskaidrojas apstaklis, ka tikai daudzskaitll sievieSu karta samainita
ar viriesu kartu.” (JE).

Uz germanizétu morfologiju misu sendkajos rakstos noradijusi
ari citi autori. R. Grisle, runajot par formas tie lieto$anu sievie$u dzimtes
lietvardu prieksa, atzist, katas var bit noticis “  vacu valodas ietekmé,
kur ta abam dzimtém daudzskaitll lietojams sie, jo ari divdabjiem salikto
laiku paradeigmas daudzskaith nav uzraditas katrai dzimtei savas
formas. Tapéc jaSaubas, vai arl iepriek§ minetais tie varétu bit lietots
pareizi, jatam minétaja savienojuma teh ghanies 39 butu siev. dzimtes
nozime (sal. La gr 365. §).” (RGR 504).

Aplikojot konjugaciju Reéhehizena gramatika, R. Grisle konstaté:
“Starpiba starp tagadnes o-celmiem un tagadnes, ka an pagatnes
a-elmiem daudzskait|a 1. un 2. personas izskanas nav vérojama ~
lidzigi ka citas 17. gs. gramatikas. Bet no tam nav jasecina, ka $adas
starpibas nav hijis ar latviedu izrund. lzskanas -am, -af  vacu autori bis
uzskatijusi par nemainigam personu galotném lidzigi ka vacu -en,
-fe)t (sal. piem., tag.. wir geben, ihr gebt un pagq. wir gaben, ihr gabt).™
{(RGR 509).

Péc vacu valodas parauga Réhehdzenam var bt veidoti saliktie
laiki, pieméram, tu dssi lappis lurrdhts vai tu O6ssi kfuhis turrdhts, sal,
vacu du bist gehalten worden; latvieSu valoda ir 1sdks veidojums; tu
esi turéts (skat. RGR 510).

Lidzigu citu germanizétas morfologijas piemaru XVI un XVII
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gadsimta tekstos var minét |oti daudz.

Ir jautajumns, vai visos Sajos gadijumos ir dari$ana tikai ar kjadam,
ka to allaz uzsver veco tekstu pétnieki; Skiet, ka XVI un XVIl gadsimta
Rigas latvieSu valoda, kas ir veco rakstu pamata, bija an |oti stipra
vacu valodas ietekme, un iespéjams, ka an runéats ir ticis lidzigi
iepriek$ minétajiem piemériem. Vai gan jabrinas, ka vecajos tekstos,
pieméram, lokativa vietd sastopams fek$ ar cita locTjuma formu, kas
tas, viens lietoti tipat ka vacu valodas artikuli utt. Jo vacu valoda lokativa
nav, ir artikuli utt.

Var $eit safidzinat ar masdienam, kad ir izveidojusies attistita
latvieSu literara valoda ar stabilam runas un rakstu valodas tradicijam.
Bet krievuvalodas ietekme pédéja pusgadsimta ir stipri palielinajusies.
Un vai gan jabrinas, ka sarunvaloda un steiga tulkotos publicejumos
presé, kuri nereti ir ar rupjam valodas kjidam, vértéjot péc stingra
gramatiska kritérija, nesastopam tadas formas, kas ir raksturigas
musdienu latviesu literarajai valodai, bet kas nav sastopamas krievu
valoda. Piemeéram, presé biezi nelieto saliktos laikus (seviski
paligieikumos), nelieto atstastijuma un vajadzibas izteiksmi, izvéloties
tas paSas formas, kas ir krievu valoda; nereti ipasibas vardu noteiktas
un nenoteiktas galotnes lieto ta ka krievu valodas ipadibas vardu
“pilnas” un “isds" galotnes utt. Un tas notiek péc pusgadsimtu ilgas
krievu valodas ietekmes pastiprina$anas. Kas gan bija dzirdams Rigas
latvieSu valoda XVI un XVl gadsimta péc 300- 400 gadu ilgas vacu
valodas ietekmes, pie tam apstak|os, kad nebija nekadu stabilu latviesu
literaras valodas tradiciju, nebija izveidotas rakstu valodas?

Skiet, par k|ddam XVI un XVIl gadsimta rakstu valoda (seviski
morfologija un sintaksé) varam runat daudz, vértéjot 3o0s rakstus no
misdienu valodas viedokla. Liekas, ja vajadzétu runat par 5o rakstu
valodas atbilstibu XVI un XVII gadsimta Riga runatajai valodai,
“klidu” bitu daudz mazak.

Citada valodas situacija XVII gadsimia bija arpus Rigas, piemeéram,
Zemgalé. Nebija tur tadas lbiedu valodas ietekmes ka Riga, un vacu
valodas ietekme bija daudz vajaka.

VeclatvieSu rakstu vidéja posma teksti XVIl gadsimta

Aftistoties gramatu iespiesanai Latvija XVIl gadsimta, latviski
Publicéto izdevumu skaits strauji papladinas. Vairuma ari Sie teksti ir
religiski.
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Ir arkantigi svarigi latviedu valodas vésturé, ka veclatviesu rakstu
vidéja posma tekstu valcdas pamata nav vairs Rigas latvieSu valodas
tradicijas, bet gan arpus Rigas runato vidus izlok$nu valodas galvenas
ipatnibas. Uz to norada Artars Ozols:

“Ar G. Mance|a darbiem galigi nostiprinas vidus dialekta
zemgaliskas izloksnes par rakstu valodas pamatu.

K. Firekers, nakdams no séliska novada, un E. Gliks, dzivodams
augszemnieciskaja Aliksné, savus darbus ietérpj zemgalisko izlokénu
forma. {..)

G. Mance|a rakstos ieviestas normas dod iespéju droSak spriest
ari par seniskajam gramatiskajam formam, kas saglabajusas vina
darbos. (AO 152).

Tekstu izdevumu pasam Mancelim, k& ari vina valodas tradiciju
sekotajiem XVIl gadsimta ir visai daudz. Tos sistématizéti bibliograféjis
A. Ozols (AQ 572 — 592). Nozimigakie no tiem ir G. Mancela “Vade
mecum” (1631} — pirmais publicétais darbs, kam pamata Zemgales
latvieSu valodas ipatnibas; “Lettus” un “Phraseclogia Lettica” (1638) -
pirma latvieSu valodas vardnica un raksturigu latvieSu valodas izteicienu
un vardu saviengjumu krajums; Mancela “frazeclogijas” pielikuma ir
vina pierakstitas latvieSu zemnieku sarunas, kas kvalificéjams par pirmo
samera labi attélotu zemgaliskas runas paraugu; nozimigi savam laikam
bijusi ar Firekera tulkojumi, vina gramatikas un vardnicas materiali,
kas vina dzives laika XVII gadsimta nav publicéti un ko izmantojusi citi
autori; daudz izcilu publikaciju paradas 1685. gada; iznak H. Adclfija
"Erster Versuch Einer kunz-verfasseten Anleitung zur Lettischen
Sprache”  pirma gramatika, kur kaut cik pareizi attelotas latviedu
gramatikas formas; iznak vina rokasgramata; $ai gada sak publicét
Bibeles tulkojumu.

Minétie un ari citi neminéti XVIl gadsimta public&jumi ir apjomigi
darbi. Valodas ipatnibas tajos turpmak vértétas, cik tas nepiecie$ams
sahdzinajumam ar iepriek$ejo - senako rakstu periodu, lai konstatétu
rakstu valodas mainu.

Svarigs apstaklis i arl veclatvieSu rakstu videjaposmaortogratfijas
jauninajums. Mancelis sak lietot tadus rakstibas panémienus, kas iz-
veidojusies VAcija sakara ar jaunaug$vacu valodas nostiprinaanos
péc reformacijas viduslejasvacu valodas un rakstibas panémienu vieta,
Mancela rakstibu un tas pétijumus apceréjis A. Ozols (AO 162 - 170).
Par pa8am svarigakajam Mancela rakstibas ipatnibam var atzimét di-
vas:
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1} novérsta rakstibas nekonsekvence, skanas tiek apzimétas
noleikta kartiba ar vieniem un tiem pasSiem burtiem vai burtu
savienojumiem (lidz ar to dodot precizus apziméjumus balsigiem un
nebalsigiemn Ndzskaniem, svelpeniem, Snaceniem un afrikatam, cietiem
un mikstiem lidzskaniem, 1siern un gariem patskaniem, divskaniem ie
un Ho);

2) ganisti atsevidks gadijums iepriekS minétajam, bet |ofi svarigs — var-
da beigas isie patskani apziméti atbilstosi latvie$u valodas izrunai, ne
vairs ar burtu e ka senakaja posma (ar to Mancelis pavéris iespéju
pareizi rakstos attélot vardu galotnes, kas ir |oti svarigi morfologijai).
Rakstibas reforma noderéjusi A. Augstkalnam un citiem XVl
gadsimta rakstu pétniekiem par pamatu, lai 1631. gadu, kad publicéta
Mance|a pirma gramata, uzskatitu par veclatvieSu rakstu valodas
vidéja posma sakumu. Mancela ortografija pirmo reizi konsekventi
lietots ari morfologiskais jeb etimologiskais pareizrakstibas princips,
kas kop$ 33 laika ir spéka lidz misdienam.

VeclatvieSu rakstu vidéja posma Rigas latvieSu valoda zaude
galvena pamata lomu latviedu rakstu valoda. Acimredzot, viens célonis
tam ir pasas Rigas ka vieniga centra lomas zaud&jums 8ai laika. Tam
par céloni var b0t bijusi kara un citi apstak|i. Par svarigu centru
izveidojas Jelgava, kur publicéti arl daudzi nozimigi XVIl gadsimta
veclatvieSu rakstu vidéja posma izdevumni, pieméram, galvenie Adolfija
darbi (HAev, HAhD). Bet Jelgava atrodas zemgaliska apgabala centra.
Kop$ XVII gadsimta otras puses latvieSu rakstos tapéc parsvaru gust
zemgaliskas vidus izloksnes. Rigas vidus izloksne ar tas dazam biska
dialekta iezimém un vacisko valodas piesamojumu pamazam atkapjas.

Par morfologiskajam ipatnibam veclatviesu rakstu vidéja
posma tekstos XVIl gadsimta

Nav vairs sastopams treas personas visparinajums, kas vietumis
bija vérojams senaka posma tekstos.

Galvenais tomér morfologija ir fakts, ka ar G. Mancela izveidoto
valodas un rakstibas sistému, kas pamatojas uz zemgalisko vidus
izlokdnu skanéjumu, var sakt isti runat par morfologiju atbilstosi latviesu
valodas Tpatnibam misdienu izpratné.

Vidéja posma tekstos ar to ir pilnigi parvaréta Rigas latviesu
valodas iespéjama morfologija ar tds germaniskajam formam un
vietumis ibiskajam dialektam raksturigi zaudétam galotném beigu iso
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patskanu zuduma dé|. Lieki te minét piernérus no XVII gadsimta vidéja
posma autoru darbiem, jo tie fdzinas misdienu valodas formam.

DaZadas morfologiskas ipatnibas joprojam lielaka vai mazaka
meéra turpina ehksistét ari XVIl gadsimta vidéja posma rakstos, bet to
sikaks apskats neatbilst §i raksta merkim noskaidrot rakstu valodas
dialektalo pamatu. Var piezimét, ka pamazam no rakstiem ziid
vienskaitla dafivi ar -i, daudzskaitja dativi ar -ms, illativi ar -n un citas
patribas, kas plasi sastopamas sendkaja posma. Bet paliek darbibas
vardu pagéatnes é-celmi. Primarajiem darbibas vardiem, kuru sakne
beidzas ar s, z, t un d, nostiprinas nakotnes formas ar iespraustus ka
zemgaliskajas izloksnes. Sastopamas lokamas formas resp. atskirigas
personu galotnes véléjuma izteiksmé. Bet Sie un citi te neminéti piemeéri
nav svargi XVIl gadsimta vidéja posma veclatvieSu tekstu dialektala
pamata noskaidroanai, jo vairums minéto paradibu konstatéjams
dazadas izlokSnu grupas.

No XVII gadsimta autoriem gramatika latviesu valodas formas
pirmais apmierincéi attélojis H. Adolfijs (HAev).

Secinajumi
1) Lielad parsvara XVI un XVIl gadsimta tekstos ir vidus dialekta
izloksném raksturiga morfologija.
2) Ir dazas ipatnibas, pasi darbibas vardu 3. personas formu

lietojuma, kuras atgadina libiska dialekta izloksnes.
3) Nav augdzemnieku izlok&nu formu.

1974, - 1998.
Saisinajumi resp. avoti un literatara
HAev - Henrico Adolphi. Erster Versuch Einer kurtz-verfasseten
Anleitung zur Lettischen Sprache. Jelgava 1685.
HAhb - Henrico Adolphi. Vermehretes Lettisches Hand-Buch.
Jelgava. 1685.
LAst — Leonid Arbusow. Studien zur geschichte der lettischen Be-

vilkerung im Mittelalter und XV| Jahrhundert. Latvijas

Augstskolas Raksti (LAR), | s&j., 1921.g., 76. - 100. Ipp.
LAzw - Leonid Arbusow. Zwei lettische Handschriften aus dem

16. und 17 Jahrhundert. LAR, Il séj., 1922. g., 19. - 57 Ipp.
Citi saisinajumi un tekstu norades ir Bf VI 85 - 86 un Bf VIl 1389,
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Juris GRIGORJEVS

PATSKANU AKUSTISKO iPASIBU SAISTIBA AR
ARTIKULACIJAS PROCESIEM

Ta ka cilvéka anatomiska uzbive (visparigi nemot) savos pamatos
daudz neatskiras starp daZadu rasu un tautibu parstavjiem, var pienemt,
ka visa cilvéce runas artikulé$anai izmanto vienus un tos pasus organus,
kuru iesaistiba un noslogojums daZadas valodas var bit atskirigs. No
ta izriet, ka artikulacijas un tas radita akustiska signala atbilsmju
teorétiskie pétijumi sniedz universalu informaciju, kas izmantojama
skanu pétiSanai jebkura valod3, paturot prata $is valodas individualas
ipatnibas. llgaku laiku (kop$ pagajusa gadsimta beigam) $adi atbilsmiju
péfijumi tika veikti, ar da?adiemn fidzekjiermn un metodé&m novérojot cilveka~
runas aparata darbibu un tas rezultata radusos akustiskus signalus.
20. gadsimta pirmaja pusé arvien lielaku popularitati artikulari akustisko
atbilsmju pétiSana ieguva dazadi mehaniski un elektriski runas aparatu
atdarinogi modeli. Sis popularitates pamata bija tas, ka Sie modeli |ava
noskint dazadus artikulacijas fizikalos parametrus un kontrolét katra
parametra mainu ietekmi uz akustisko signalu atseviski. Lidzigas
manipulacijas ar dabigiem runas organiem nav iesp&jamas, jo tie ir
savstarp@ji saistift un mainas kada runas organa novietojuma vai forma
parasti izraisa mainas ar ar to saistito runas organu novietojuma vai
forma. 20. gadsimta otraja puseé tika izstridata avota un fiftra teorija
(Source-filter theory), kura artikulari akustiskas atbilsmes tika
aprakstitas, baistoties uz dabiskam cilvéka runas aparatam maksimali
tuvinatu akustisku mode|u ipasibu novérojumiem. Ta ka Sie akustiskie
modeli atdarina dabisku cilvéka runas aparatu, kura fiziologiskas un
akustiskas ipadibas ir kopigas visai cilvécei, avola un filira teorija, kura
aprakstita runas organu darbibas ietekme uz izrunatas skanas
akustiskajam ipasibam, sniedz ieskatu ari latvieSu valodas patskanu
artikularo un akustisko procesu kopsakara, ta palidzot izprast un
paredzét dazadu faktoru izraisitas mainas patskanu artikulacija un to
akustiskaja veidola.

1. Skanas avota un filtra teorija

Valodas skanu akustiskas ipasibas ir cieSi saistitas ar arlikulatoru
darbibu un to ipadibam. Akustiskais signals_ietver informaciju par
virsbalsenes gaisa ce|u rezonancgfm un ipatnTbérQemgemn kanas
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avotam (Source), kas atkarigs no balsenes darbibas. Avota un filtra
(turpmak - AF) teorija (Chiba & Kajiyama 1941; Fant 1960; Stevens &
House 1961) ir aprakstita artikulatoru darbibas ietekme uz to darbibas
rezultata raduSos akustisko signalu. AF teorijas apzinasanas palidz
izprast artikulacijas polimorfismu, t. 1., to, ka daZadi runas organu stavok|i
noteiktas robezas var radit ldzigu akustisko efektu (Reformatskis 1975).

Atbilstosi AF teorijai runas aparats tiek iedalits divas dalas - balsene
jeb larings (skanas avots) un virsbalsenes gaisa ce|i jeb supralaringalais
balss lrakts (Supralaryngeal Vocal Tract, turpmak - SBT), kas kalpo ka
uz skanas avota radito akustisko signalu iedarbigs rezonators un filtrs,
kura lielumi un forma ir atkangi no runas organu jeb artikulatoru (méles,
Zok|a, lupu, miksto auksléju un Okas) ienemtajiemn stavok|iem un formam.
Latviesu valodas skanu izruna, tapat ki lielakaja pasaules valodu daja,
notiek izelpas laika, par energijas avotu izmantojotizelpojarma gaisa plismu.

Izelpojama gaisa plismas modifikacija notiek balsené, un ta ir
atkariga no balss sai$u darbibas veida. Balss saites var bit atbrivotas
un dajéji pavertas (starp kausinskrims|iem), un gaisa plisma, virzoties
caur $§adu spraugu, k|ust virpujojosa, neperiodiska un troksnaina. Sadu
svarstibu vilnis tiek izmantots Cukstot. Balsigu lidzskanu un patskanu
izrunas laikd balss saites veic kvaziperiodiskas svarstibas, atkartoti
tuvinoties vai pilnigi noslédzoties un pilnigi paveroties. Nebalsigie
Ndzskani parasti tiek izrunati balss saitém esot pavérta stavokf, kadu
tas ienern brivi elpojot (iznemot glotalu slédzenu un spraudzenu izrunu,
kad balss saites tiesi piedalas ldzskana artikulacija). Isi sakot, jebkuras
mainas balss saifu darbiba rada mainas avota izstarota glotala skanas
vijna akustiskaja spekira. Bez tam, dazadiem individiem vienadas balss
sai$u darbibas radita glotala skanas vijna forma var savstarpégji atskirties
(Monsen & Engebretson 1977; Price 1989). Ta ka AF teorija, vismaz
sakotn&ii, tika ilustréta ar balsigu skanu artikulaciju, taja tika pienemts,
ka avota skanas vilnis, kas ir kvaziperiodisku balss saiSu svarstibu
rezultata raditu izelpojama gaisa pulsu jeb gaisa spiediena svarstibu
vilnis, atbilstosi balss saidu darbibas periodiskumam, an ir periodisks
un saglaba pastavigu formu. AF teorija tiek pienemts, ka avota raditais
glotalais skanas vilnis saglaba nemainigu formu neatkarigi no konkreéta
patskana artikulacijas. Sada gadijuma mainas, kas novérojamas da2adu
patskanu artikulacijas rezultata pie IGpam izstarotaja skanas vilni, ir
atkarigas tikai no filtra (SBT) ipasibam. Filtréjosi rezongjosas filtra
ipadibas §is teorijas ietvaros tiek uzskatitas par neatkarigam no
dazadiem avota (balss saisu) darbibas veidiem. Sis pienémums gan
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nav pilnigi pareizs (Rosner & Pickering 1994), bet avota darbibas veidu
ietekmi var ari ignorét, jo ta jutami neietekmé uztverto patskanu
kategorizaciju - piederibas noteik$anu noteiktai fonémai, kas pamata
ir balstita uz SBT filtréjosi rezonéjoSas iedarbibas izraisitajam
spektralajam atskinbam.

Tatad, avota raditais skanas vilnis tiek raidits uz SBT atvérto galu,
cela izmainoties SBT filtréjo3o un rezonéjoso ipasibu rezultita. SBT
vienmeér darbojas ka akustisks filirs, noteiktas frekvencés samazinot
caur to raiditas skanas energiju, bet citas frekvencés — izlaiZot cauri
maksimalu vai pat rezonances palielinatu sakotnéjas energijas dau-
dzumu. Artikulatoru stavokiu un formu maina patskanu artikulacijas laika
maina SBT formu, tada veida mainot ari ta filtréjosi rezonéjosas pasibas.
Rezonancu iespaida mainas glotilad skanas vi|na spektrs. Atsevisko
harmoniju jeb tonu svarstlbu amplitida tiek palielinata, ja frekvences ir
tuvas vai sakrit ar dotas formas SBT dabiskajam rezonancu frek-
vencarm, bet samazinata, ja frekvences vairak atskiras no rezonanéu
frekvencém. So spektralo mainu rezultata mainas skanas vijna forma,
saglabajot glotala skanas vijna periodiskumu un pamattoni. Minéto SBT
rezonancu frekvences vértibas ir atkarigas no SBT garuma un formas.
Rezonances raksturo divi lielumi - rezonances cenira frekvence un
rezonances joslas platurns (Bandwidth). Abi ie lielumi mainas atkariba
no artikulatoru novietojuma un formas, kas ietekmé rezonatora (SBT)
formu un, talab, an akustiskas ipasibas.

Bitu lietderigi nedaudz sikak apldkot sakotnéjo AF teorijas
akustisko skaidrojumu (Fant 1960, 1968), jo tas ir daudzu ievérojamu
velaka laika teoriju pamata.

Avota darbibas pamats balsigu skanu izrunas laika ir izelpojama
gaisa modulacija, ko veido periodiska balss saiSu pavérianas un
noslég$anas kustiba. Laikd avota darbiba izpauzas ka caur balseni
nakoSa gaisa pulsu virkne, 1. i. glotals skanas vilnis. Atstarpe starp
blakus esoiern pulsiem jeb laiks, kura notiek pilns balss saisu svarstibu
cikls, tiek apziméta ka periods (T0, bet ta skaitliska vertiba T}
Frekvencé avots izpauzas ka glotala skanas vijna harmoniju (glotalo
skanas vilni veidojoso tonu) spekirs. Avota spekiralaja attela parastiir
vérojams glotalo skanas vilni veidojo$o tonu jeb harmoniju amplitidas,
kas izteiktas ar intensitates mérvienibam, kritums (12 dB vienas oklavas
robezas) virziena no zemakas frekvences harmonijas uz augstakas
frekvences harmoniju. No dazadiem avota generéta skanas vilna
raksturlielumiem fonétikas praksé visbieZak izmanto skanas pamattoni,
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kas ir periodisku balss saiSu svarstibu radita periodiska signala tonis
jeb harmonija ar viszemako svarstibu frekvenci (to apzimeé ar FO un 1
frekvences vértibu F, nosaka periodos méritu pilnu balss saidu svarstibu
ciklu skaits sekundé F,= 1/T,). SBT filtréjosais efekts ir tads, ka katras
avota spektra harmonijas S{f} amplitidas vértiba (izteikta ar skanas
spiediena skaitlisku lielumu) tiek reizinita ar SBT caurlaides spéjas
(Transfer Function, turpmak - CS) T(f) lielumu atbilstoSaja frekvence,
ka rezultata iegst pie lipam izstarotas skanas spekira harmonijas P(f)
vertibu Sai frekvenceé f.

P(f) = S(f) x T{f) {1

Taka ar cilvéka ausi uztveramas intensitates jeb relativa spiediena
svarstibu sadalijurms vienmérigak izvietojas uz logaritmiskas skalas,
intensitati izsaka decibelos (dB) un formulu atbilstosi parveido.

20 log,,P(f) = 20 log,,S(f) + 20 log,, T(f) (2)

Skanas spektra intensitates limena P vértiba frekvencé f ir avota
fmena § un supralaringala balss trakta caurlaides spéjas T Saja
frekvencé vérfibu summa decibelos. Laika izstarotais vilnis Tstenojas
ka visu ta harmoniju spektra ietverto sinusaido vinu (tonu) summa.

Atbilstosi G. Fanta atzinam formanti, kas atbilst izstarotas skanas
maksimalas spektralas energdijas koncentracijas vietam frekvencég, var
precizak tikt definéti ka SBT rezonances*, jo tie atbilst SBT maksimalas
CS ipasibam, ko nosaka SBT rezonandéu frekvences un 5o rezonanéu
joslu platumi. Lidz ar to ari formantus var raksturot ar to centru frekvenéu
un formantu joslu platumu skaitliskajam vértibam. Ka jau ieprieks minéts,
SBT CS un avots ir savstarpéji neatkarigi. Mainoties pamattonim,
formantu frekvence nemainas, piem., izdziedot tonkartu, saglabajot

* Diordzs Papjuns (Papgun 1980} iebilst pret jédzienu formants un rezonance
apvieno$anu, jo rezonances raksturo SBT CS maksimalas vértibas, bet formanti
- skanas spektralas energijas smailes. Ta ki izstarolas skanas spektru ietekmé
ne tikai rezonatora CS, bet ari avota spektralas ipadibas, formanti ne vienmér
sakrito! ar rezonancém. Uz pédéja izteikuma pamata rodas aizdomas, ka Dz.
Papijuns. ka ari R. Kents un ¢. Rids (Kent & Read 1982), identificé formantus ar
harmonijam, kas veido harmoniju spektra smailes. Domaju, ka labaku jédzienu
formants un rezonance noikirSanu piedava DZ. Klarks un K. Jellops (Clark &
Yallop 1990). Rezonances ir SBT tilpném raksturigas skanas spektrilas energijas
maksimalas caurlaides frekvences, bet formanti — SBT rezonandu darbibas
rezuliata iegtas skanas potencidlas spekiralas enerdijas koncentracijas vietas
frekvencé, kas albilst SBT rezonanéu frekvencém, lai ari ne vienmér ir tiesi
novérojamas harmoniju spektra.
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fiksétu artikulatoru stavokli. Ta ka jebkurs formants ir saistits ar SBT
rezonanci, kura atbilst maksimalai CS noteikta frekvence, katrs formants
var tikt potencili saistits ar maksimalo spektralas energijas daudzumu
jeb spekiralo smaili izstarotas skanas spektra. Protams, dota formanta
frekvences josla spektralas smailes nebis (ja S0 smaili asocié ar
harmoniju spekira smailém), ja avota izstarotaja svarsitbu vilni nebis
energijas formanta joslas frekvencei atbilstoSaja rajona, jo formanti pasi
energiju nerada - tie tikai atbilst SBT rezonan¢u veiktajiem avota
izstarotds energijas parveidojumiem (Kent & Read 1992}). Parasti
tormantu frekvence nesakrit ar harmoniju frekvenci. Ja pamationis ir
augsts, attalumi starp harmonijam ir lieli un klada formantu frekvenéu
noteik$ana no harmoniju spektra ir lielaka neka zema FQ gadijuma.

SBT CS ir atkariga gandriz vienigi no SBT veidoto gaisa dobumu
jeb tilpnu formas. Lai raksturotu So tilpnu formu ar matematiskas
iZteiksmes palidzibu, tiek ieviesta jauna formula.

A(x) (3)

Sai tormula A ir gaisa plasmai perpendikulars SBT $kérsgriezuma
laukums, bet x ir koordinate uz SBT gareniskas (no balss saitém ldz
lapam) ass.

Lai tuvak raksturotu frekvences un laika aspekius izrunas procesa,
par izpétes objektu G. Fants izvéléjas no artikulacijas viedok|a neitralu
patskani /«/, kura formantu F frekvencéu vértibas ir 500 Hz, 1500 Hz,
2500 Hz, 3500 Hz utt., t. i., atbilst formulai:

F,={(2n-1) x 500 Hz. (4)

Sai formula n ir formanta F kartas numurs (formantus pienemis
numurét, sakot ar zemakas frekvences formantu - 1, 2, 3 utt.). Atbilstosi
Sai formulai pirma formanta F1 centra frekvences vértiba F, ir 500 Hz,
otra formanta F2 centra frekvences vértiba F, ir 1500 Hz utt.

Par tehnisku standartu tiek pienemta balss pamattona frekvence
Fs = 100 Hz, avota spektra fiknes kritums 12 dB oktava un formantu
rezonances joslu platums B, = 100 Hz. G. Fants ir sikak aprakstjjis
skanas vilna fazes un filtra rezonances joslas platuma ietekmi uz
harmoniju spektru un nonacis pie secinajuma, ka pirmo 4 formantu
raksturojums dod, praktiski, to pasu informaciju par patskani, ko 40
harmonijas 0-4000 Hz josla, piebilstot, ka pilnigam kompleksam
frekvences sféras raksturcjumam gan bitu jaietver ari augstako
fprmantu ietekmes un balss avota ipadibu apraksts, kaut arl Siem
lielumiem ir tikai ofrskiriga nozime.
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Neitrala patskana /a/ Istenosanos laika var ilustrét ar vienkarSota
modela pieméru. Viena gala slégtas caurules akustiskas (rezonatora)
ipaSibas tiek salidzinatas ar elektrisku slégumu, kuram stravas avots
atrodas taja gala, kas caurulei ir slégts, bet pretéja gala {(caurulei -
valéja gala) stravas pludums tiek partraukts ar isslégumu. Aprékinot
§ada sleguma elektriskas Ipasibas un tas salidzinot ar caurules
akustiskajam ipa&bam, nonak pie formulas, kas ir attiecinama uz
minétas caurules akustiskajam Tpasibam.

F,=c/dl (5)

Sai formula: ¢ - skanas atrums gaisa (aptuveni 35 000 cm/sek), § -
caurules garums. Ta ka G. Fants uzskatija SBT rezonances un akustiska
spekira formantus par idzvérfigiem, tie tika apziméti ar Kopéju simbolu
F (autori, kas stingri Skir rezonances no formantiem, apzimeé rezonances
ar Rn un to skaitliskas vértibas - ar R,, bet formantus ar ~ Fa un to
skaitliskas vértibas - ar F,). Sai formula F, apzimé F1 véntibu hercos
{Hz). Apvienojot 4. un 5. formulu {4) un (5}, iegist universalu 6. formulu
{6), kas rada rezonatora rezonanéu (G. Fantam ari - formantu) frekvenéu
atkanbu no rezonatora garuma:

F . =(2n-1)xc/4l (6)

Neitrala patskana /a/ formantu frekvenéu vértibas (500 Hz, 1500
Hz, 2500 Hz utt.) tatad atbilst rezonatoram (3ai gadijuma - SBT), kura
garums ir 17.5 cm. Apméram 3ads garums ir pieaugusa virieSa SBT.
Aplikojot formantu frekvenéu vértibu atdkiribas starp viriesu, sieviesu
un bérnu izrunatajiem patskaniem, var secinat, ka 8is atskiribas
galvenokart balstas uz atskirlbam SBT garumos (jo Tsaks SBT, jo
augstakas formantu frekvences).

Salidzinot $os vienkarias caurules datus ar Helmholca rezonatora
modeli, var secinat, ka galvend ietekme uz rezonatora ipasibam,
saglabjot konstantu rezonatora garumu, ir rezenatora formas mainam,
it ipasi - sasaurinajumiemn rezonatora. Jau gadsimta pirmaja pusé bija
méginajumi izmantot vienkarsus Helmholca tipa rezonatorus SBT
atdarinaSanai (Paget 1930), savienojot virkné divus rezonatorus, no
kuriem viens atdarinaja mutes dobumu, bet ofrs —faringa dobumu. Katrs
no diem rezonatoriem deva viena formanta vértibas. Tomér sie modeli
bija aptuveni un neprecizi, tapéc to lietojums zinatniskiem mérkiem bija
visal ierobezots.

Popularaka ir t. s. traucéjumu jeb perturbaciju teorija (Perturbation
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theory), kura skaidrota SBT saSaurinajuma ietekme, izmantojot dajinu
{$ai gadijuma — gaisa dajinu) kustibas atruma atSkiribas dazadas
rezonatora vietds. Ka piemérs biezi tiek minéta vienkarsa, viena gala
siégta caurule (Chiba & Kajiyama 1941). Noverojumi rada, ka no
caurules slégta gala raidits sinuscidas formas avota vilnis, kura svarstibu
frekvence atbilst kadai no rezonatora formantu frekvencém, rada gaisa
masas kustibu, kuras atrums dazados caurules posmos ir dazads. Vielas
kustibas atruma atskiribas caurulé norada uz to, ka dazadas caurules
vietds vielas dalinu (gaisa molekulu) kusfigums ir daZads. Noteiktas
caurules vietas - nodos - vielas dalinu svarstigums ir maksimals {tam
perpendikulari vérstais spiediens $ais vietas ir minimals), bet citas vietas
—antinodos - vielas dajinas svarstas ar vismazako atrumu (bet spiediens
Sais vietds ir maksimals). Vietas, kur vielas dalinu svarstibas ir
maksimalas (nodi) un minimalas (antinodi) ir ciesi saistitas ar SBT
rezonancém {ari — formantiem). Rezonancu (formantu) frekvences
batiski nemainas atkariba no 1a, vai caurule ir taisna vai saliekta, lai
vairak atgadinatu cilvéka SBT (Sondhi 1986). Ta ka grafiski, firi praktiski,
vieglak ir attélot taisnas caurules, 5ads attélosanas veids ir nostiprinajies
akustiskas fonétikas praksé.

Katrai caurules (ari SBT) rezonances frekvencei atbilst pastaviga
vilna veida izvietotas dalinu maksimala kustiguma vai tam apgriezti
proporcionala maksimala spiediena vietas. To eksperimentali pierada
spiediena atskiribu novérojumi (von Békésy 1960), ko ieglst patskana
artikulacijas laika SBT ievietojot miniatdru mikrofonu un to parvietojot
SBT ass virziena. Formanta £, nodu un antinodu skaits fidzinas skaitlim
1, un to telpiskais izvietojums rezonatord (apskatamaja gadijuma -
caurulé) balstas uz nosacijuma, ka dotaja caurule ietilpst (2n - 1) / 4
sinusoida vijna dajas, nemot véra, ka sinusoida amplitida vienmér ir
maksimala nodos, bet minimala - antincdos un ka dalinu kustigums
vienmeér ir maksimals pie l0pam {te vienmér ir nods), bet minimals - pie
balss saitém (te vienmeér ir antinods). Ka jau iepriek minéts, SBT rezo-
nances mainas, mainoties artikulatoru stavoklim un formai, kas rada
Mmainas rezonatora garuma un forma. Patskanu artikulacija vislielaka
nozime ir artikulatoru (parasti — méies) raditajam saSaurinajumam kada
SBT vieta (labialo patskanu gadijuma sadaurinajumu veido ari lUpas).
Visparéjs likums ir tads, ka caurules {SBT) sa$aurinajums formanta
noda apvidd, kur dalinu kustigums ir maksimals, pazemina formanta
frekvenci. Ja saSaurinajumns atrodas formanta antinoda apvida (kur dalinu

k_USﬁgums ir minimals, bet spiediens — maksimals), formanta frekvence
tiek paaugstinata.
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Sos likumus var ilustrét, aplikojot patskanu /i/ un /a/ izrunu, kas ir
lidziga visas valodas. Patskana /i/ artikulacijas laikd méles muguras
pacélums rada SBT saSaurindjumu palatalaja (cieto auksléju) rajona.
Sis rajons ir tuvaks F1 nodam, tapéc F1 frekvences vértiba F, tiek
pazeminata safidzinajurna ar neitrala patskana A/ F,. Ta ka Sai rajona
atrodas F2 antinods, F, paaugstinas. Spektrografiskie mérijumi rada,
ka patskanim fi/, tieSam, ir zema F,, bet - augsta F, skaitliska vértiba.
Patskana /a/ artikulacijas laika méles sakne veido SBT sasaurinajumu
faringa rajona. Ta ka Sis saSaurinajums ir tuvaks F1 antinedam, F, tiek
paaugstinata. Sai rajona atrodas F2 nods, tapéc F, tiek pazeminata.
Ari So pienemumu apstiprina spektrografiskie novérojumi.

Veidojot oralu patskanu rezonatoru modejus, deguna dobumu
rezongéjosas ipasibas var ignorét, jo mikstas auksléjas un dka noslédz
gaisa plismai ieeju deguna dobumna. Sai gadijuma SBT var salidzinat
ar rezonatoru, ko veido divi virkné savienoti doburni {mutes un faringa).
Ta ka patskanu antikulacijas laika parasti vairak tiek sagaurinats viens
no Siem dobumiem, vienkardotai patskanu artikulacijas modelésanai
biezi izmantc divu cauruju mode|us, kuros tievaka caurule péc garuma
un Skérsgriezuma laukumna atbilst sadaurinatajam SBT dobumam (Fant
1960; Mol 1970). Arl Sie divu cauru|u rezonatoru modeli, tapat ka
vienkarsa viena gala slégta caurule, ir visai neprecizs un aptuvens SBT
atdarinajums. Petijumi liecina, ka ir vismaz pieci patskanu artikulacija
svarigi parametri (Rosner & Pickering 1994): 1) sadaurinajuma lielumi;
2) sa8aurindjuma vieta; 3) mutes atvérums; 4) momentanais SBT
garums, kas ietver ari I0pu izvirzijumu un balsenes {laringa) nolaidumu;
5) SBT garums miera stavokl, kas ir no runataja anatomijas atkarigs
faktors. Lat atspogulotu visus Sos parametrus, divu cauru|u rezonatora
modelis tiek modificéts, Tapat ka ieprieks minétaja modef, rezonatoru
veido divas caurules, no kuram viena atveido mutes, bet otra - faringa
dobumu. Cauruju garumu attiecTbas maina atbilst mainam
sasaurindjuma novietojuma, bet Skérsgriezuma laukuma maina divu
cauruju savienojuma vieta — saSaurinajuma lielumiem. Mainas mutes
atvéruma tiek modelétas, mainot priek$éjas caurules (mutes dobuma
atveidotajas) lipu gala Skérsgriezuma laukumu. Nelielas caurulites
pievienosana kadai no divam caurulém maina momentano sistémas
garumu, ta atveidojot lUpu izvirzijumu vai balsenes nolaidumu. Ar kopéju
sistémnas pagarinajumu vai saisinajumu tiek modelétas dazadu runataju
SBT garumu individualas atskiribas.

Par talaku soli SBT rezonatora atveidoSana var uzskatit daudz-
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sekciju jeb, ta saukto, tris parametru SBT modeli (Three-Parameter
Model of the Vocal Tract), kura tiek ietverti visi 5 iepriek$ minétie
artikulacija nozimigie pararnetri (Stevens & House 1955; Fant 1960).
Sis modelis tiek veidots, pamatojoties uz rentgenografiskiem
uznémumiem un no tiem tegutajiem mérijumiem un aprékiniem.
Gareniski SBT tiek sadalits 0.5 cm posmos, un katram no Siem posmiem
tiek aprékinats Skérsgriezuma laukums. Sis modelis grafiski parasti tiek
attélots x /y koordinatu plakné, kur x ass sakrit ar SBT garenisko asi
un norada attalumu (cm) no balss saitém lidz Idpu atvérumam, precizéjot
sasaurinajuma vietas atrasanos SBT, bet y ass norada SBT
Skérsgriezuma laukumu (cm?) visa SBT garuma. Tris parametru SBT
modeli Jauj precizi aprékinat rezenanéu (formantu) frekvences atkariba
no artikulatoru stavokla, t. i. - mainam triju galveno parametru vértibas.
Sie tris parametri ir saistiti ar sa$aurinajuma lieluma, ta vietas SBT un
mutes atvéruma ietekmi uz SBT rezonatora un ta parveidota avota
signala akustiskajam ipasibam.

Dazadu autoru veidotajos mode|os vérojamas nelielas at3kirbas
parametru izvélé un apziméjumos, ka an praktiskaja rezonatora modeja
uzblveé, tapéc ir lietderigi isi izklastit nozimigako modelu uzbuvi. Par
tadiem akustiskas fonétikas prakse tiek atzii K. Stivensa un A. Hauses
(Stevens & House 1955, turpmak - SH55), G. Fanta (Fant 1960,
turpmak - F60) un B. Lindbloma un J. Sundberga (Lindblom & Sundberg
1971, turpmak — LS71) SBT atdarinajuma mode]i.

SHS55 .modelis tika veidots no 0.5 ¢cm gariem daZada radiusa
cilindriskiem posmiem. Kopéjais modela garums bija 16.5 cm. Pie balss
saitém (slégtajad mode|a gald) pirmo 2.5 cm garuma posmu radiuss
mainijas ne 0.7 lidz 1.6 cm. Mute (atvértais gals) modell sakas 14.5cm
attaluma no sleégta gala. Atvértaja gala mutes atvérums noteica So
posmu radiusu. Tris noteicoSie parametri $ai modeli bija: 1} sa-
Saurinajuma lielums r, kas noradija sa$aurinajumu veidojo$a posma
{vai posmu) radiusu; 2) sasaurinajuma vieta d, kas noradija uz sasau-
rinajumam atbilsto$a posma / posmu attalumu no mode|a slégta
(balsenes) gala; 3) mutes atvéruma faktors A / /, kur A apzZiméja lipu
Posma Skérsgriezuma laukumu, bet | - §T posma garumu. Sasau-
rindjumam blakus eso§o posmu A radiuss tika aprékinats péc formulas:

R=r+0.25x (1.2-1) x % (7)

Saja formula: r - saSaurinajuma radiuss, x — posma attalums no
Sasaunnajuma posma.
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SH55 modelis, at8kirlba no dabiga SBT, tika modeléis taisns.
Eksperimentos tika lietotas Sadas parametru vértibas: 1) r - 0.3, 0.4,
08 10unt12cm 2)d-no4ndz13cm; 3)A/I-no 0.1 lidz 20 cm.

F60 modelis pamatos atgadinaja SH55 modeli. An taja tika
izmantoti saSaurindjuma lieluma (A,,.), ta atraSanas vietas (x_) un
mutes atvéruma (Soreiz izteikta ar [,/ A,) faktori. AtSkiriba bija tada, ka
Fants pagarinaja savu modeli ldz 17.5 crm garumam un ta posmi vairak
atgadinaja pusméness neka cilindrisku formu (padéjai mainai gan bija
minimals efekts). Vel viena atSkinba no SH55 mode|a bija ta, ka Fants
savos eksperimentos mainija parametru vértibas plasaka diapazona
(ipasi x_,, vertibas), par ko veélak tika kritizéts, jo SBT fiziologiskas
ipasibas da|u vérfibu nepie|ava.

LS71 modelis aréji atgadinaja F60, bet tam bija mainiti parametri.
&i mode|a darbiba balstijas uz divam komponentu grupam — meéles
komponentu grupas un lopu kemponentu grupas. Méles komponentu
grupa bija 3 komponenti: 1) Zok]a atvéruma komponents {balstits uz
rentgenografiskiem datiem), kura vértiba varéja svarstities no 5 lidz 23
mm un kura vértibas mainas ietekmaéja ne tikai mutes atvéruma pakapi,
bet arl faringa dobuma lielumus - mutes vérumam palielinoties, faringa
dobuma lielumi proporcionali samazinajas; 2} sadaurinadjuma vietas
komponents (robezas no 4 Idz 14 cm attadluma no balss saitém), kas
atbilda iepriek3&jo mode|u parametram, bet bija izteikta ar citam veértibam
(-1.0 = palatals sasaurinajums, 0 = velars saSaurinajums un +1.0 =
faringals sasaurinajums); 3) méles farmas komponents, kur paceltas,
Mkuma izliektas méles formai tika pieskirta vértiba 1.0, bet atbrivotas,
saplacinatas meéles formai tika pieSkirta nulles (D) vértiba. Zokla
atvéruma un meles formas komponenti abi kopa varetu tikt uzskatiti
par atbilstosiern iepriekdéjos mode|os lietotajam saSaurinajuma lieluma
parametram. LOpu komponentu grupa bija 2 komponenti: 1) ldpu
atvéruma komponents, kas radija lipu atvérumu gan horizontalaja, gan
vertikalaja plakné; 2) Itpu izvirzijuma komponents, kas noradija modela
pagannajuma vértibu mutes gala lipu noapalosanas un izstiepsanas
rezultata, Lapu komponentu grupa kopa ar Zok|a atvéruma komponentu
aptuveni atbilda iepriek3&jo modeju mutes véruma parametram.

lzmantojot 50s modejus, var izskait|ot formantu vértibu maipu fiknes
{nomogrammas), kas atbilst mainam katra parametra vértibas. Tada
veida ir guta iespéja izteikt sakaribu starp fiziologisko artikulacijas
procesu un ta akustisko rezultatu. Ir svarigi piebilst, ka mode|u
paredzétais akustiskais rezultits saméra precizi atbilst skanas
akustiskos pétijumos gltajiem datiem.
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Tris parametru SBT modeliem tomér piemit an vairaki trukumi
(Ladefoged & Harshman 1979). Pirmkart, rezultati ir atkarigi no SBT
modela uzbidves precizitates. Otrkart, nav izveidots vél neviens SBT
modelis, ar kura palidzibu, pamatojoties uz anatomisko atSkiribu
faktoriem starp runatajiem, varétu generét formantus, kas precizi atbilstu
dazadu runataju izrung novérotajam formantu kambinacijam. Pat
modelos, kuros ir méginats atdarinat tikai viena runataja SBT, tiek
pielautas k|idas to generétajas formantu frekvencés. Vairakos pétijumos
ir novérota apméram 10% vidéja k|ida F, paredzé$ana un apméram
5% vidéja k|uda F, un F, paredzé$ana salidzinajuma ar to mérijumos
iegutajam vértibam (Mermelstein 1973; Rice 1976). Neraugoties uz Siem
trakumiem, tris parametru SBT modeli ir saglabajusi vado3o vietu
artikulari akustisko sakaribu izpété un ilustrédana, tadé| arn $aja raksta
tie tiks izmantoti, lai skaidrotu dazadu artikularo procesu ietekmi uz
patskanu akustiskajam ipasibam.

2. Rezonatora fizikalo parametru ietekme uz patskana
akustisko kvalitati

lepriek$Eja nodala tika konstatéts, ka ir pieci nozimigi parametri
(SBT saSaurinajuma lielumi, saSaurinajuma vieta, mutes atvérums,
momentanais SBT garums un SBT garums miera stavokh), kas raksturo
SBT (rezonatora) telpiskas dimensijas, t. - formu, katra konkréta
patskana artikulacijas laika. Mainas kada parametra vai parametru grupa
maina rezonatora formu un talab ar ta akustiskas ipadas, tipéc mainas
patskana akustiska kvalitite. Ir lietderigi aplukot katra parametra ietekmi
atseviski, lai gitu pilnigaku priek§statu par artikulacijas procesa un ta
rezultata radu$as skanpas savstarpéjam sakaribam. Sai noluka ir
jaatgriezas pie iepriekiéja nodala aplikotajiem tris parametru SBT
modeliemn.

Tris parametru SBT mode|u autori K. Stivenss un A. Hause, G.
Fants, B. Lindbloms un J. Sundbergs veica pétijumus, aprékinot
akustiska signala spektralas ipasibas péc tam, kad tika atseviski un
sislematiski mainiti mode|a katra konkréta parametra lielumni, vienlaicigi
saglabajot paréjo parametru lielumus nemainigus. legltie dati grafiski
tika attéloti nomogrammas, veidojot patskana formantu centru frekvenéu
liknes (3-5 formantiem), kur frekvendu vértibas mainijas atkariba no
pétama parametra lieluma. Rosners un Pikerings (Rosner & Pickering
1994}, koncentréjot uzmanibu uz pirmajiem diviern formantiem F1 un
F2, sava darba norada, ka F, un F, mainu attieciba samazinas lidz
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apméram 1.3, ja $ajas nomogrammas vérojamas akustiskas mainas,
kuras ir apmeéram 3 reizes lielakas F2 neka F1 frekven¢u skaitliskajos
lielumos, parrékina atbilstosi dzirdes uztveres ipatnibam. Tada veida
tiek noradits, ka rnainu ietekme uz abiem pirmajiem formantiem ir gandriz
vienmeériga. Tas rada, ka pirmo divu formantu frekvendu mainas ir
sistematiskas, un |auj labak novértét to nozimigumu patskanu kvalitates
uztversana.

Talak atseviski aplUkota katra parametra lielumu varié$anas
ietekme uz patskanu formantu frekvenéu skaitliskajam vértibam, jo So
procesu izpratne ir nepiecieSama, lai skaidrotu patskanu akustiskas
kvalitates (un kvantitates) mainas runas procesa. Tas ir nepieciesams,
lai izprastu latviesu literaras valodas patskanu akustisko pazimiju
variésanas célonus, mainoties runas nosacijumiem, jo ar tris parametru
SBT mode|u palidzibu prognozétas paradibas ir universalas, tatad -
attiecinamas vz jebkuras pasaules valodas skanu sistému.

2.1, SBT sasaurindjuma lielums

SHS55 un F60 mode|u rezultatu grafiskie attéli {lidzigas tendences
vérojarnas an L.S71 mode|a grafikos) rada, ka, pakapeniski palielinoties
saSaurinajumna vietas atvérumam (palielinoties sasaurinajuma vietas
radiusam), formantu frekvences tiecas preti neitrala patskana /a/
rezonancu vértibam F, = 500 Hz, F, = 1500 Hz, F, = 2500 Hz utt. Tapéc
F1 centra frekvences vériiba tiek paaugstinata visas sasaurinajuma
vietas, iznemot zemos faringdlos saSaurinajumus, kuriem
sasaurinajuma atvér$ana nedaudz pazemina F,. Otra formanta
frekvences vértiba F,, sasaurindjumam atveroties, paaugstinas farin-
galo un velaro saSaurinajumu vietas, bet pazeminas palatalo sa-
Saurinajumu vietas. Tre3a formanta frenvences vériba F, tuvojas 2500
Hz lielumam, ap kuru ta jau atrodas daZada radiusa faringalajos
sa$aurinajumos, bet, velarajiem un palatalajiem sa$aurinajumiem
atveroties, F, tiek pazeminata lidz minétajam lielumam. Mainas citu
formantu vértibas $ai darba netiks aplikotas, jo Sie formanti (F3, F4
utt.) nav ietverti visos tris parametru SBT modejos. Visparéjs novérojums
ir tads, ka, jebkuram saSaurinajumam atveroties, formantu vértibas
pakapeniski tuvinds noteikta garuma vienkarsas caurules rezonancu
vértibdm (kam atbilst neitrals patskanis fa/). Kad saSaurinajums ir
izlidzinats pilnigi, jebkuru turpmaku variaciju formantu frekvenéu vértibu
lielumos nosaka vienigi mutes atvéruma lielumns.
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2.2. Sasaurinajuma viela

Visi tris mode|i (SH55, F80 un L871) rada, ka, mainot
saSaurindjuma vietu, bet paréjos parametrus saglabajot nemainigus,
sistematiski mainas formantu frekvencu vértibas. Vérojams, ka, virziba
no palatala uz faringalu sasaurinadjuma novietojumu, F1 frekvences
vértiba pakapeniski palielinas, faringala saSaurinajuma sasniedzot savu
maksimumu vai afl nedaudz samazinoties galgji faringala sasaurindjuma
gadijuma (tas liela méra atkarigs ari no sasaurindjuma lieluma). Atkariba
no mode|a §is pieaugums var svarstities robezas no apméram 200 Hz
palatala saSaurindjuma gadijuma lidz apméram 800 Hz faringala
saSaurindjuma gadijuma. F2 frekvences vertiba ir maksimala,
saSaurinajumam atrodoties palatalaja rajona 11-13 cm attiluma no
balss saitém. Atkariba nao sasaurinajuma lielumiermn un mutes atvéruma,
dazados mode|os 51 maksimala F2 frekvences vertiba F, svarstas
apméram no 1200 Hz lidz 2500 Hz. Virziena uz faringalo sadaurinajuma
novietojumu, F, sasniedz savu minimumu velaraja rajona, tad atkal
pieaug virzoties talak (SH55 un LS71 maza radiusa safaurindjumu
gadijumos, F60 - palielinoties sasaurinajuma radiusam), vai ar
pakapeniski samazinas visas virzibas laika Iidz faringalam
saSaurindjurnam (FB0 maza sasaurinajuma gadijuma, ka ari citi model|i
atvértaka sasaurinajurna gadijumos). Vértibas F, caurméra pakapeniski
samazinas, sasaurinajumam virzoties no palatala uz faringalo
novietojumu. Ka jau noradits sa3aurindjuma lielumu sakara,
saSaurinajuma atvériana pakapeniski samazina sasaurinajuma vietas
ietekmi uz rezonatora rezonanéu un to radito formantu frekvencém,
fidz, saSaurindjumam atveroties pilnigi, likvidé o ietekmi vispar.

2.3. Mutes atvérums

Mutes atvéruma palielinajums paaugstina formantu frekvenéu
vértibas. F3 frekvences vértibu palielinajums ir pretéjs F1 frekvences
vertibu palielindjumam.Vértiba F,, palielinoties mutes atvérumam,
visvairak palielinas palatalo sagaurinajumu gadijumos, bet vismazak -
faringalo. Palatovelaraja rajona izdarita sasaurinajuma pirméa formanta
frekvences vértibas F, palielinadanas, palielinoties mutes atvérumam,
ir neliela un saméra vienmeariga visa $ai rajona. F2 frekvences vértiba
F,atkariba no mutes atvéruma palielindjuma pieaug visvairak, kad SBT
sasaurinajums atrodas velaraja rajona, bet, sa§aurinajumam atrodoties
palatalaja un faringalaja rajona, tas pieaugums ir mazaks, lai gan ari
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sistematisks un ievérojams. Mutes atvérums cieSi mijiedabojas ar
saSaurindjuma lielumu. Maza radiusa saSaurindjumi samazina mutes
atvéruma palielindjuma ietekmi uz F1 frekvences vérfibu visos rajonos,
iznemot faringalos, kur F, jatami palielinds ari maza radiusa
sasaurinajumiem. Palielinoties mutes atvérumam, palielinas
sasaurinajuma lieluma ietekme uz F2 frekvences vértibu - jo mazaks
saSaurindjuma radiuss, jo augstaka F,.

2.4. Momentanais balss trakda garums

Momentanais SBT garums ir atkarigs no lapu staveok|a un laringa
augstuma. Ka tas jau aprakstits AF teorijas sakara, ir ciesa saistiba
starp rezonatora garumu un ta rezonancu frekvenéu vértibam.
Atgadinasu 5. formulu:

F=c/dl (5)

Ta ka ¢ ir konstants lielums (35000 cm/s), rezonatora {ari SBT)
garums ! ir vienigais, kas ietekmé& SBT rezonancéu un skanas formantu
frekvencu vertibas. Lai ari vienas caurules rezonatora modelis ir parak
vienkarsots, lai ar to skaidrotu valodas skanu akustiskas ipasibas, tas
norada uz tendencém, kas kopigas visiem akustiskajiem rezonatoriem.

Laringa pazeminaSanas efekts ir péfits ar LS71 mode|a pafidzibu,
pagarinot mode|a slégto galu. Japiebilst, ka laringa pazerminasana ne
tikai pagarina SBT, bet ari maina faringa dobuma tilpumu, tapéc LS71
modela rezultati jauzskata par aptuveniem, nevis absolutiemn. legdtos
rezultatus var salidzinat ar citu péfijumu (Sundberg & Nordstram 1976},
kurad péfita laringa pazeminasanas ietekme uz patskana kvalitati.
Apkopojot rezultatus, var secinat, ka laringa pazeminasana (SBT
pagarinajums), ka to varéja gaidit, samazina visu formantu frekvencu
vértibas. Verojot mainas pirmo divu formantu vértibas, var redzét, ka
priekSéjiem patskaniern mainas pakal&ja dobuma (faringa) lielumos
vairak ietekmé F,, bet pakalejiem patskaniem vairak tiek ietekmétas
F,.ipa3i tiem, kurus veido ar sadaurindjumu faringa rajona.

Lapu noapaloSanas efekts ir kompleksa paradiba, salidzinot ar
laringa nolaiSanu, jo tas ietver ne tikai SBT pagarinajumu lapu
izvirziSanas rezultata, bet ari ldpu atvéruma $kérsgriezuma laukuma
mainu un daudzas valodas ari méles stavok|a mainu {atvilkumu). Lapu
noapalosana visstiprak ietekmé F2 frekvenéu vértibas. F, visvairak
pazeminas patskaniem, kurus artikulé ar sasaurinajumu palatovelaraja
vai velaraja rajona. SaSaurindjumam atveroties, 3 ietekme tiek ma-
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zinata. Lapu noapalosanai ir mazaka ietekme uz F,, saSaurinajumam
atrodoties palatalaj& un faringalaja rajona. Galéji palatila sasaurinajuma
gadijuma Ilpu noapajojuma izraisitais efekts gandriz neietekmé F,.
Izteikta F, pazeminasana, lipu noapajojuma rezultata, vérojama
patskaniem, kurus izrund ar faringalu sasaurinajumu. Velariem
patskaniemn §l ietekme uz F, ir mazaka. Ldpu noapalojums saméra maz
pazemina Fifrekvences vertibu palataliern patskaniern, kurus izruna
ar maza radiusa saSaurindjumiem, bet, saSaurindjumam atveroties,
palielinas ietekme ari uz 3o patskanu F,. L{pu noapa|oana visvairak
ietekmé F,, saSaurinajumam atrodoties priek&éji palatalaja un faringalaja
rajona, bet vismazak - velaraja rajona. Nosléguma vélreiz jaatgadina,
ka mainas formantu frekvencu vértibas [dpu noapalojuma rezultata,
tikai da|gji var attiecinat uz SBT momentano pagarinajumu, jo uz §im
vertibam iedarbojas arl vairaki citi faktori.

2.5. Balss trakta garums miera stavokit

Lai izprastu, kadeé| pat vienas valodas, viena dzimuma, vienas
vecuma un vienas dialektalas grupas runatiju izrunato patskanu
akustiskas vérfibas (ipasi — patskanu formantu vértibas) dazadiem
runatajiemn ir visai atskirigas, jaapliko runataja individuala SBT garuma
ietekme uz vina patskanu formantu frekvencém. Vienkar3oti 8o ietekmi
var izskaidrot, ja pienem, ka neitrala patskana /a/ izrunas laika SBT
aptuveni atgadina noteikta diametra viena gala slégtu cauruli, un
atgriezas pie 6. formulas:

F.=(2n-1)xc/A4l. (6)

c visos gadijumos ir konstants lielums (skanas kustibas atrums
gaisa - 35000 cm/s). No ta izriet, ka formanta kartas numurs n nosaka
viena patskana F1, F2, F3 utt. vérfibu at8kiribas, jo katrs patskanis tiek
izrunats ar vienu noteiktu SBT garumu . DaZadu patskanu izruna SBT
garums, ko apzimé arl, vértibu (V — §ai gadijuma, konkrétais patskanis),
nav konstants pat vienam runatajam, kura fiziologiski noteiktais SBT
garums ir I, jo atbilstosi konkréta patskana izrunas prasibam SBT
garums var tikt medificéts, noapalojot IGpas vai nolaizot laringu (So
darbibu rezultati ir aplikoti momentana SBT garuma sakara).

Ja apliiko SBT garumu miera stavokli, var secinat, ka dazadiem
individiem ta garums var bt visai atékirigs. Ja Sos dazados individus
mégina sagrupét atbilstodi vinu SBT garumiem, iegdst 3 pamatgrupas,
kuras ir tradicionalas fonétikas praksé. Grupu ar visgarakajiem SBT
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(apméram 16.5-17.5 cm} veido pieaugusi viriesi, ievérojami isaki SBT
(apméram 13.75-14.5 cm) raksturo pieaugusu sievieSu grnupu, bet bému
(gan zenu, gan meitenu pirmspubertates vecumay veidotas grupas SBT
ir vélTsaki (apméram 8-8 cm). Ka tad §fs mainas SBT garumos ietekmé
formantu frekvencu vértibas? Vai var paredzet sievieSu vai bernu
izrunato patskanu formantu vértibas, zinot, piem., virieSu patskanu
formantu vértibas un SBT garuma mérus viriedu, sievieSu un bérnu
grupam? Sie jautajumi jau ilgu laiku ir nodarbinajusi fonétiku pratus.

loti vienkarsotu, bet dengu atbildi uz Siem jautajumiem dod jau
pieminéta 6. formula. Runataju, kuru SBT garumiiri un}, patskana /a/
visu formantu frekvencu véribam bitu javeido pastaviga attieciba
F./F. (n apzimé formanta kartas numuru, j apzimé garako SBT, bet
j —-1sdko). Tas secinams no ta, ka vienkarsai viena gala slegtai caurulei
atbilstoSa rezonatora (zinama meéra, arl nesasaurinata SBT neitrala
patskana /3/ izrunas laika) rezonancu un an formantu frekvencéu vértibas
nosaka rezonatora garums f. No ta izriet, ka, zinot runataju SBT
garumus, varétu aprékinat vinu artikuléto patskanu formantu frekvencu
vértibas vai otradi - zinot patskanu formantu frekvenéu vértibas, varétu
aprékinat SBT garumus. Ja atdkinbas patskanu formantu frekvenéu
vertibas bitu atkarigas tikai no atskiribam SBT garumos, saglabajot
SBT dau telpiskas proporcijas, ari citu patskanu formantu vértibu
aftiecibai F, / F,, bitu jabut vienadai ar jau ieprieks minéto patskana /o/
formantu vértibu attiecibu. Tornér isteniba SBT tikai aptuveni atgadina
vienkarsai viena gala slegtai caurulei TdZigu rezonatoru pat patskana
fal izrunas laika, tadé| seit minétas tendences japarbauda ari ar
sareZgitaku modelu pafdzibu, piem. ar divu cauruju SBT mode|a
pahidzibu.

H. Mols (Mcl 1970) izmantoja divu cauruju SBT modeli danu
patskanu pétisanai* Ar 81 pasa mode|a palidzibu H. Mols pétija ari
rezonatora garuma mainu ietekmi uz generéta patskana kvalitati. Mainot
rezonatora garumu ik pa 1 cm robeZas no 17.5 cm lidz 10.5 cm, H.
Mois ieguva F1 un F2 frekvenéu vértibas, kuras ving izmantoja par
koordinatém grafiskam attélojumam F, /F, koordinatu plakne. lzradijas,
ka F, / F,attieciba katram konkrétajam patskanim, neatkarigi no SBT
garuma, saglabajas nemainiga unno F1 un F2 asu nulles krustpunkta
caur attélotajiem katra konkréta patskana punktiem vareja novilkt taisni.

Lai parbauditu savu hipeotézi, ka da2ada garuma SBT generétie
patskani saglaba savu F,/ F aftiecibu, 1. i. - F, / F, koordinatu plakné
novietojas uz taisném, kuras novilktas no koordinatu asu nulles
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krustpunkta, H. Mols noléma izmantot G. Petersona un H. Barnija
{Peterson & Barney 1952) savaktos amerikanu angju valodas patskanu
formantu frekvencu datus. Ving aprékinaja vidéjas patskanu formantu
frekvendu vértibas katrai no virieu, sieviesu un bérnu grupam atseviski
un attéloja tas F, / F, koordinatu plakné. Caur katra patskana tris
punkiiem, kas koordinatu plakné atbilda viriedu, sievieSu un bérnu
izrunai, H. Mals mé&ginaja novilkt no asu nulles krustpunkta nakodu
taisni. Sis taisnes gan negaja caur dotajiem punktiem (iznémums bija
/), bet bija novilktas ta, lai katra patskana tris punkti grupétos ap
aibilstogo taisni, ki ap garenisko asi. Tas gan netraucéja H. Molam
postulét, ka rezultati atbalstot vina hipotézi. No H. Mola teorijas izriet,
ka, SBT saisinoties, patskana formantu frekvencu vérlibas paaugstinas
par koeficientu k (k = F, / F,,, kur n - formanta kartas numurs, i -
garakais SBT, bet } — isakais), t. - ta grafiska attéla punkts F, / F,
koordinatu plakné novietojas uz no koordinatu asu nulles krusipunkta
novilktas taisnes vértibu paaugstinadanas (no nulles prom vérsta)
virziena. Patskana /+/ punkiu saméra preciza atradanas uz taisnes ir
skaidrojama ar to, ka /A/ amerikanu izruna atgadina neitralo patskani
o/ (/a}ir nedaudz lietaka F1 vértiba), jo to izruna ar relativi nesasaurinatu
SBT (Rosner & Pickering 1994), 1alab punktu novietojumu ietekmé
galvenokart SBT garuma mainas.

DZ. Pikerings (Rosner & Pickering 1994) vélak izmantoja H. Mola
teoriju, lai ar koeficienta k palidzibu aprékinatu sievieSu un bérnu
izrunato patskanu F1 un F2 frekvencu vertibas, péc atbilstosajam virieSu
izrunato patskanu F1 un F2 vértibam. D2. Pikerings bija spiests secinat,
ka, reizinot viriedu F1 un F2 vértibas ar koeficientu k, iegutas teorétiski
paredzamas sievieSu F1 un F2 vertibas bdtiski atdkiras no reali
noverotajam ~ akustiskaja F, / F, plakné tas bija novirzitas / o/ virziena
(tam bija augstaks F1 un zemaks F2). Lidzigi rezultati tika iegdti,
sahdzinot teorétiski paredzétas, ieqatas no viriesu izrunato patskanu
F1 un F2 vértibam ar attieciga koeficienta k pafidzibu, un praktiski
noverotas bérnu izrunato patskanu F1 un F2 vértibas. Savukart, bérnu
izrunato patskanu F1 un F2 paredzétas vértibas, kas tika iegitas, ar

_ H.Mola 2 caurulu SBT mode|a generéta akustiska signala parametri tika
aprekinali péc formulas cosfwlic) = [{1 -k} / (1 + k)] x cos({bal/c), kur w aprékini
vienadojurma deva pirmo divu formantu F1 un F2 radianu frekvences. Sai formula
L - kopéjais rezonatora (abu caurulu) garums, k - atvéruma faktors (Skérsgriezuma
laukumu attieciba abam caurulém), b  ekscentritates faktors jeb cauruju
Sayiqnojuma novirze no mode|a viduspunkta (-1 < b < +1), € - skanas atrums
Qaisa (35000 cm/s).
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attiecigu koeficientu reizinot sievieu izrunato patskanu F1 un F2
vértibas, saméra tuvu atbilda reali noverotajam. Tada veida Dz.
Pikerings secinaja: H. Mols ir kjidaini apgalvojis, ka G. Petersona un
H. Barnija savaktie amerikanu angju valodas dati atspogu|o patskanu
formantu frekvencu mainas atkariba vienigi no SBT garuma mainam.
Eksperimenti gan norada, ka sievieSu SBT varétu bt vienmérigs bérna
SBT palielindjums, saglabajot berna SBT atsevidko dalu savstarpéjo
attiecibu lielumus, tapéc $ai gadijuma varétu runat vienigi par SBT
garuma mainu ietekmi uz genereto skanu formantu frekvencém. Turpreti
aprékini, izmantojot virieSu izrunato patskanu foermantu datus, 3o
pienémumu neapstiprina. Eksperimenti rada, ka virieSu SBT modelis
nav iegistams, palielinot sievieSu SBT modeli, jo taja dztekus
palielindqjumam jamaina an ta daju proporcijas. Vairaki zinatnieki ir
péfijusi So jautdjumu (Chiba & Kajiyama 1941; Fant 1966, 1975;
Nordstrom 1975; Traunmilller 1984) un atzinusi, ka galvena atskiriba
starp virieSu un sievieSu SBT slépjas faringa doburma lieluma attieciba
pret mutes dobuma lielumu — virieSiem faringa dobums ir neproporcionali
lielaks par mutes dobumu. H. Traunmillera pétijums, 1a hipotézes un
rezultati dod visticamako skaidrojumu sievie$u un bérnu izrunato
patskanu vertibu at§kirtbam no virieSu izrunato patskanu formantu
veértibam.

H. Traunmillers (Traunmdller 1984) savu pétijumu balstija uz
domas, ka sievieSu SBT ir vienmeériga bérnu SBT palielinajuma
(saglabajot proporcijas) rezultdts un ka galvenas akustiskas atskiribas
pieaugusu sievieSu un viriedu izrunato skanu kvalitaté rodas, kad
pubertates perioda zéniem notiek laringa pazeminasanas, izraisot ne
tikai SBT pagarinajumu, bet ari citas mainas SBT forma. Sis atzinas
pamata bija hipotéze, ka atSkinbas bérnu un pieaugu§o izrunato skanu
kvalitaté ir pubertates laika notikuso SBT mainu, nevis bérmiba apguato
artikulataru stavokju un kustibu modifikacijas rezultats. Tatad, ja
pubertates perioda meitenu SBT vienmérigi palielinas lielumos,
saglabajot ta dalu savstarpéjas proporcijas, SBT garumu atkiriba
nosaka galvenas at$kinbas sievieSu un bérnu (gan meitenu, gan zénu
pirmspubertates vecuma) izrunato patskanu formantu frekvencés. Tas
paskaidro iespéju samera precizi aprékinat bérnu izrunato patskanu
F1, F2 utt. vériibas, zinot sievieSu izrunato patskanu F1, F2 utt. vartibas
un SBT garuma mainu izraisito formantu véribu mainu koeficientu k.

Turpretim zéniem pubertates noteiktds SBT mainas nav
vienmérigas, tapéc, aprékinot sievieSu vai bérnu izrunato patskanu
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formantu vértibas no atbilstoSajam virieSu izrunato patskanu vértibam
ar koeficienta k palidzibu (nemot vera tikai SBT garumu atskiribas), vai
otradi, rodas ievérojamas k|idas. Zeniem pubertates vecuma notiek
laringa nolaiSanas, kas izraisa divas nozimigas parmainas SBT
konfiguracija. Pirmkart, laringa nolai$anas dé| palielinas faringa dobuma
garums, radot virieSiem raksturigu no sievietém un bérniem atskirigu
faringa dobuma garuma un tilpuma attiectbu pret mutes dobuma garumu
un tilpumu. Ta ka priek3éjo (palatalo) patskanu F2 ir atkarigs no faringa
dobuma veidota rezonatora padibam, faringa dobuma palielinasanas
dé| priek$éjo patskanu F2 frekvences vertiba pazeminas vairak par
pakaléjo (velaro un faringalc) patskanu F2 frekvences vertibu, jo tair
atkariga no mutes dobuma veidota rezonatora ipasibam. Otrkart, laringa
nolaiSanas ir saistita ar méles pakaléjas dalas atvilkSanu lejup faringa
dobuma. Japiebilst, ka H. Traunmillers, atSkiriba no P.-E. Nordstréma
{Nordstrom 1975), kas modeléja méles priekséjas un paka|éjas dajas
pieaugumu proporcionali mutes un faringa dobuma pieaugumam,
uzskatija, ka viss méles kermenis pieaug vienmérigi. Lidz ar to méles
pakaléjas dajas atvilkiana lejup kopsakara ar laringa nolai$anos, izraisa
taringa dobuma paplasina$anos un visparéju méles liekuma radiusa
samazinasanos. Méles liekuma radiusa samazina$anas nedaudz paver
SBT sasaurinajumus, bet SBT sasaurinajumu pavérSana, savukart,
iedarbojas uz F1 un F2 frekvenéu vérfibam. Palatalo un velaro patskanu
F1 vértiba tiek paaugstinata, bet faringalo - samazinata. SaSaurinajuma
pavériana samazina palatilo (priek&éjo) patskanu F2 un nedaudz to
paaugstina velarajiem un faringalajiem (pakaléjiem) patskaniem. Lai
ari H. Traunmillera lietotais modelis ta arl nesasniedza Ipasu precizitati
dazadu vecuma un dzimuma grupu izrunato patskanu formantu vérfibu
paredzésana atkariba no mainam SBT garuma un forma, pati pieeja
formantu vértibu atskiribu skaidrojumam Skiet pareiza. Akustiskajam
atskirlbam jabUt aug$anas procesa notikudo SBT fiziologisko parmainu
noteiktam, jo trikst eksperimentalu pieradijumu tam, ka tas batu
izraisitas ar apzinatu artikulatoru stavok|u un kustibu mainu péc
pubertates {(Sachs et al. 1973).

Tatad, apkopojot visu, kas teikts par SBT miera stavok|a garuma
jeb runataja SBT fiziologiski noteikta garuma ietekmi uz generéto
patskanu formantu frekvencém, var secinat, ka, saglabajot SBT daju
Proporcijas, formantu frekvencu vértibas mainas tie§a atkariba no SBT
Qaruma, ta saglabajot ari nemainigu attiecibu starp formantu frekvencu
vertibam. Ja kada no SBT dajam SBT pagarinadanas dé| palielinas
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neproporcionali citam (piem., virieSu faringa dobums), attieciba starp
patskana formantu vértibam mainas.

3. Citi patskanu akustisko kvalitati ietekméjosi faktori

Lidz §im tika apllkota SBT fizikalo (varétu teikt — statisko) parametru
ietekme uz SBT generéta akustiska signala ipasibam. Sie parametri
apraksta no artikulatoru stavok|a atkarigas SBT telpiskas dimensijas
kada noteikta, noteiktas skanas izrunai nepiecieSama laika briza
momenta . Artikulatoru stavok|u noteikta SBT forma nav nemainiga
pat vienas, izolétas skanas pilnaizrunas laikat, jo artikulatori parvietojas
no neitrala miera stavok|a uz attiecigai skanai nepieciesamo, bet, péc
skanai vajadziga ilguma artikulacijas izturé3anas, atgriezas miera
stavokll, tada veida pakapeniski mainot SBT farmu visa skanas izrunas
laika. Tapéc vienas skanas izrunas da2ados momentost, gan artikularie,
gan akustiskie skanas parametri var stipri atskirties. Sis atskiribas ir
artikulatoru inertuma jeb fiziologiski noteikta artikulatoru kustiguma un
kustibas atruma ierobezojuma rezultats. Artikulatori nespéj momentan;
ienemt katras skanas artikuldcijai atbilstoSo stavokli, tapéc runas
procesa notiek plistosa artikulatoru pareja no vienas skanas izrunai
nepiecieSama stavokla otra, ta veidojot artikularas starpformas, kas
atsSkiras no katras skanas artikulacijai atbilstodas idealas formas.
Atskinbas pakapi nosaka dotajai skanai blakus eso3o skanu artikulacijas
lidzigums (vai at3kirigums), artikulacijai atvélétais laiks un artikulacijas
energiskums, Lidz ar to, var runat par apkart esoso skanu ietekmi jeb
koartikulaciju, ka ari par runas tempa un uzsvara ietekmi uz noteiktas
skanas izrunu.

3.1. Koartikulacija

Patskana artikulacija var mainities atkariba no skanam, kas runas
plisma atrodas tam priek3a vai aiz ta. Sis, no fonétiskas apkaimes
atkarigas, artikularas mainas rada atSkirigas patskana akustiskas
versijas, ko ir pienemts saukt par fonérnas variantiem jeb afiofoniem.
Dabiska runa patskana fonémas fonétiskas apkaimes noteikto variantu
spektri var savstarpéji visai stipri atskirties, bet klausitajs tomér uztver
visus Sos variantus ka fonémas realizaciju.

BieZi runas plitsma artikulatoriem isa laika spridi ir strauja seciba
jamaina vairaki artikulatoru stavok|i. Darbibas tapéc parklajas, un var
runat par kopeju artikulaciju jeb koartikufaciju (Coarticulation).
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Koartikulacija var ietekmét patskana izrunu dazados veidos. Patskana
artikulacija var mainities tam priek$a eso$a fonétiska segmenta ietekmé
{ia 5is segments ir lidzskanis, tradicionali apziméts ar C, tad ta ir
progresiva akomodacija, bet ja — patskanis, tradicionali apziméts ar V,
tad - progresiva asimilacija) vai ar - tam sekojo5a fonétiska segmenta
ietekmé (regresiva akomodacija un regresiva asimildcija). Bez tam,
patskani var ietekmét ne tikai tam tiesi blakus esoSas skanas (tie$a
fonétiska apkaime), bet ari citi, attalak no ta gan priek8a esoSi, gan
sekojosi fonétiskie segmenti (netieda fonétiska apkaime), tapéc var runat
ne tikai par kontakto akomodaciju un asimilaciju, bet ari - par atstato
akomodaciju un asimilaciju.

Jau ilgaku laiku ir populara teorija, ka koartikulacijas dé| artikulatori
nepaspej sasniegt tiem noteikto (attiecigas skanas izrunai nepie-
cieSamo) meérki, ta novirzoties neitrala artikulatoru stavokl|a virziena
(Joos 1948). Atbilstosi 3ai teorijai fonatiskaja apkaimé bitu janotiek
Sadam mainam patskanu artikulacija: 1) japapladinas SBT sa-
Saurinajumam (japalielinas ta radiusam); 2} augstu priek3éju (palatalu)
un zemu pakaléju (faringalu) patskanu sadaurinajumarn batu janovirzas
centra, 1. i., velara rajona virziena; 3) mutes atvérumam butu japalielinas
tiem patskaniem, kuru ideala artikulacija prasa mazu mutes atvérumu,
bet - jasamazinas tiem, kuru artikulacija prasa lielu mutes atvérumu.
So mainu dé| visiem patskaniemn artikulacija tiktu tuvinata neitrala
patskana /a/ artikulacijai, tapéc 50 procesu sauc par artikularo
neftralizaciju {Articulatory Neutralization). Artikularas neitralizacijas dé|
patskanu akustiskas verlibas mainitos ta, ka F, / F, koordinatu plakné
tos apzimejosie punkti an novirzitos /a/, t. i., centra virziena, tapéc
artikularas neitralizacijas akustisko rezultatu sauc par akustisko
centralizaciju {Acoustic Centralization).

Dz. Pikerings (Rosner & Pickering 1994) izmantoja SH55 modeli,
lai parbauditu, ka mainas dazados artikulacijas parametros ietekmé
generéto patskanu akustiskas vértibas. Eksperimentiemn Dz. Pikerings
izveléjas gan artikulari, gan akustiski visatkingakos patskanus fi/, /a/
un /u/. Kad vienlaicigi tika mainiti visi tris parametri — gan sasaurindjuma
radiuss, gan saSaurinajuma vieta, gan mutes atvérums (atbilstosi
artikularas neitralizacijas shémai), visu tris patskanu frekvencu vérfibas
mainijas atbilstosi akustiskas centralizacijas noteikumiem. Mainot katru
artikuldro parametru atseviSki, tika novérotas atskingas mainas patskanu
akustiskajas vérfibas: 1) /i/ formantu frekvenéu vértibas visvairak
ietekméja saSaurinajumaradiusa palielinasana; 2) /u/ formantu vértibas
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visvairak ietekméja mutes atvéruma palielinasana; 3) /a/ formantu
vértibas visvairak ietekmeéja sasaurindjuma radiusa palielinagana un
sasaurinadjuma vietas maina, bet vismazak — mutes atvérums.

K. Stivenss un A. Hause (1963) izdarija péfijumus, kuros sahdzinaja
astonu amerikanu angju valodas patskanu /i, €, &, u, A, o, u/ formantu
frekvencu vértibas “nulles” fonétiskaja apkaimé (/#V#/ un
/hvd/) ar vértibam simetriska dazadu Nidzskanu fonétiskaja apkaimeé
/ha’ CVC/vardos®. No péfijumiem vini izdanja visparigu secinajumu, ka
fCVC/ fonétiskaja apkaimé patskana /V/ formantu vertibas novirzas
akustiskas plaknes centra virziend, 1a atbalstot akustiskas centralizacijas
teoriju. K. Stivenss un A. Hause izvirzija hipotézi, ka simetriska /CVC/
zilbe sakas ar pirma lidzskana /C/ izrunai atbilstodo SBT formu, tad
artikulatori sanem kornandu ienemt patskanim /V/ atbilstoSo stavokli.
Kamér inertie runas organi tiecas uz 5o stavokli, jau tiek sanernta nakosa
komanda — ienemt pédéja lidzskana /C/ izrunai atbilsto$o stavokli, tapéc
artikulatori nepaspéj pilniba sasniegt /V/ atbilstodo stavokli, bet
apmierinas ar tikai aptuvenu 1a sasnieg$anu. No &is hipotézes izriet
divi jautajumi. Pirmkart, vai /CVC/ zilbé, paraleli idzskanu artikulacijas
ietekmei uz patskana artikulaciju, notiek arl patskana artikulacijas
ietekme uz lidzskanu artikulaciju? Otrkart, vai simetriska lidzskanu
fonétiska apkaime /CVC/ zilbé izraisa ipasi palielinatu novirzi no
patskana idealas artikulacijas?

Atbildi uz pirmo jautajumu sniedz K. Stivensa un vina kolegu veikta
K. Stivensa un A. Hauses 1963. gada pétijuma datu parstrade (Stevens
etal. 1966). Pétnieki secinaja, ka apikalajiem idzskaniem (dentalajiem
un alveolarajiern) artikulacijas vieta patskana ietekmé mainas minimali,
jo §o idzskanu artikulicija nosaka méles gala atraSanos noteikta vieta
un, tiri fiziologiski, liela méra izsledz méles formas un stavokja
pielagoSanos sekojosa patskana artikulacijai, tida veida saglabajot
saméra vienadu SBT (rezonatera) formu dazadas patskanu fonétiskajas
apkaimés. Labalu lidzskanu (bilabialu un labiodentalu) artikulacija,
savukart, ierobezo liapu stavok|a un Zok|a atvéruma pielago$anu nakosa
patskana artikulacijai, bet méle, turpreti, ir $ai procesa pilnigi nesaistita
un var ienemt sekojo$am patskanim atbilstodo vietu un formu. Tada
veida SBT (rezonatora) forma, labialu idzskanu artikulacijas laika, ir
liela méra atkariga no sekojo$a patskana artikulacijas. Velaru fidzskanu

1V — jebkurs patskanis, C - jebkurs idzskanis.
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artikulacijas laika slégumu vai tuvinajumu veido méles mugura, bet lipas
un Zoklis var ienemt sekojosam patskanim nepieciedamo stavokli. Ta
ka ari patskanus artikulé ar méles muguras raditu SBT saSaurinajumu,
bet méle ir saméra inerts kermenis, lidzskana un patskana koartikulacijai
bitu jaietekmé velara hdzskana artikulacijas vieta, vai arl - patskanim
nepieciesama saSaurindjuma vieta un lielums. Pétijumi rada, ka
sekojo§a patskana ietekrmé diezgan radikali mainas velara Ndzskana
artikulacijas vieta — ta tiek tuvinata patskana artikulacijas vietai (Stevens
etal. 1966; Delattre et a/. 1955; Rosner & Pickering 1994).

Uz otro jautajumu, kas saisfits ar simetriskas lidzskanu fonétiskas
apkaimes palielinato ietekmi uz patskana artikulaciju, safidzinajuma ar
atskirigu lidzskanu fonétisko apkaimi, atbildes ir tikai hipotétiskas. S.
Emans (Ghman 1966) pétija /VCV/ vardu pirma un noslédzosa
segmenta artikulacijas ietekmi uz vidéja segmenta artikulaciju simetriska
un nesimetriska fonetiskaja apkaimé. Péfijumos tika novérota vardu
pirma un noslédzosa patskana savstarpeja asimilacija. Lidz ar o,
simetriska patskanu fonétiskaja apkaime Nidzskana artikulacija bija it
ka iesprausta pa vidu gara patskana artikulacijai ar nemainigu
artikulatoru stavokli, pretstata divskanim fidzigai artikulatoru stavokiu
parejai nesimetriskas fonétiskas apkaimes gadijuma. Sis efekts ir
salidzinams ar novérojumiem K. Sfivensa un vina kolégu pétijumos
(Stevens et al. 1966), kuros /CVC/ zilbés patskana /V/ artikulacija bija
it ka issprausta pa vidu abu idzskanu /C/ artikulacijai. B. Rosners un
Dz. Pikerings (Rosner & Pickering 1994) uz minéto pétijumu pamata
izsaka hipotézi, ka /CVC/ un NCV/ konstrukcijas jau pirma segmenta
artikulacija ir iek|auta informacija par beigu segmenta artikulaciju. Ja
$ie segrenti iridenti, tie ir noturigaki pret aréjam ietekmém, lidz ar to -
vidéjam segmentam bitu mazak iespéju ietekmét o segmentu
savstarpeji pastiprinato artikulaciju, bet pasam bdtu lielakd méra
japielago tiem sava artikulacija.

Lai parbauditu, vai K. Stivensa un A. Hauses (Stevens & House
1963) pétitas patskanu kvalitates mainas /h @' CVC/vardos ir artikularas
neitralizacijas rezultats, Dz. Pikerings veica eksperimentus (Rosner &
Pickering 1994), kuros, atbilstosi artikularas neitralizacijas
nosacijumiem, mainija SH55 mode|a parametrus un salidzinaja iegUtos
rezultatus ar idzskanu fonétiskaja apkaimé novérotajiem rezuliatiem.
Par spiti dazam neskaidribam un iespéjamam neprecizitatém /CVC/
konstrukciju raditas neitralizacijas apjoma aprékinasana, Dz. Pikerings
secinaja, ka vispariga, vienmériga artikulara neitralizacija (vismaz -
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viena pati) nevar bt célonis patskanu akustisko vértibu mainam /CVC/
fonétiskaja apkaimé. Tad Dz. Pikerings aprékinaja patskanu akustiskas
vérfibas, nemot véra katras ldzskanu grupas ietekmi uz katru konkréta
patskana parametru atseviSki. Paredzétie rezultati saméra precizi athilda
novérotajiem, ta apstiprinot B. Lindbloma kontekstualas asimilacijas
teoriju (Lindblom 1963), ka izol&ta patskana artikulatoru konfiguracija,
ko raksturo tris artikularie parametri, tiek tuvinata blakus eso$a fidzskana
konfiguracijai (valodnieciba Sis process ir pazistams ka akomodacija).

Apkopojot jau teikto, var secinat, ka dazadas segmentu fonétiskajas
apkaimés patskana formantu vértibas var ievérojami mainities. Sis
mainas ir Ipatnéjas katram patskanim katra fonétiskaja apkaimé, un
tas atspogu|o mijiedarbtbu starp patskana idealai artikulacijai un tam
blakus esoso skanu artikulacijai nepiecieSamajiem artikulatoru
stavok|iem un formam.

3.1.1. Tiesas fonetiskas apkaimes izraisita jeb kontakta
koartikulacija

B. Rosners un DZ. Pikerings sava darba (Rosner & Pickering 1994)
dod parskatu par dazadiem péfijumiem, kuros aplOkota Ndzskanu
fonetiskas apkaimes ietekme uz patskanu artikulaciju (Balasubramanian
1980; Carney & Moll 1971; Gay 1974; Kuehn & Moll 1976; MacNeilage
& DeClerk 1969; Perkell & Cohen 1989; Recasens 1984, 1989). $i
parskata visparéjs secinajums ir tads, ka ar ar dazadajam péfijumu
metodém visi pétijumi apstiprinaja tiesas fonétiskas apkaimes izraisito
koartikulacijas iespaidu uz pétama patskana artikulaciju. Bez tam,
novérojumi rada, ka koartikulacijas progresivais efekis {iepriek3éjas
skanas iedarbiba uz sekojoSo} ir nedaudz spécigaks par regresivo efektu
(sekojosas skanas iedarbibu uz iepriek3éjo). LatvieSu valoda gan
vérojamas pretéjas tendences, jo (ipai ldzskaniem) dominé regresiva
koartikulacija.

K. Faulere (Fowler 1980, 1983) ieviesa kopprodukcijas
{Coproduction) jedzienu pretstata koartikulacijai. Keartikufacifa skaidro
skanu kvalitativas mainas ar artikulatoru ierabeZoto kustigumu un
inertumu, kuru rezultata, divu blakus eso3u skanu savstarpéja ietekmé,
iespéju robezas tiek savstarpéji pielagota So skanu artikulacija.
Kopprodukcija, turpretim, skaidro skanu kvalitativas mainas ar to, ka
jebkura laika momenta SBT ir nodarbinats ar vairaku fonétisko segmentu
(katru atSkiriga méra) vienlaicigu realizéSanu. Piem., /CVC/ zilbes
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segmenti realizéjas vienlaicigi visas zilbes garuma, bet momentat, sai
kombinacija kada segmenta realizacija ir spilgtaka, lai ar joprojam paréjo
segmentu realizicijas ietekméta. So hipotézi atbalsta ari vairaku citu
fonétiku pétijumi (Browman & Goldstein 1930; Munhall et a/. 1992). D,
Veilens eksperimentu cela nonaca pie secindjuma, ka koartikulacijas
progresivais efekts ir artikulatoru mehaniska inertuma vai kopprodukcijas
rezultats, bet regresivais efekis rodas apzinatas darbibas de| (Whalen
1980).

lepriek3éjas nodajas, runajot par SBT formas ietekmi uz patskanu
akustisko kvalitati, tika raksturota no artikulatoru stavok|a atkariga SBT
forrma un tas raditais akustiskais signals lakka momentat, . Tika uzskatits,
ka konkréta patskana izrunas laika artikularie un akustiskie parametri
praktiski nemainas, tadé| patskana akustiskam aprakstam no akustiska
signata biezi izvéléjas vienam balss saiSu svarstibu ciklam atbilstosu
harmoniju spektru vai kalkuléetu caurméra spektru, kas ir kopigs
vairdkiemn analizé ietvertiem cikliem. No patskana skanas vina $im balss
saidu svarstibu ciklam atbilsto$ais svarstibu periods (vai vairaki periodi),
atbilstosi katra konkréta pétnieka sniegtajam pamatojumam, tika izvéléts
skanas vijna vidi vai 1/3 no 14 sakuma vai beigam. Sadi iegitas
spektralo elementu vértibas tika uzskatitas par raksturojoZam visu
patskani kopuma visa ta artikulacijas garuma - patskana mérka jeb
idediformas teorija (Vowe! Target Theory). 8ads patskana akustiskais
apraksts tiek atzits par pusiidz adekvatu izolétiem patskaniem (ipasi
tad, ja fonaciju uzsak péc tam, kad runas organi jau ienémusi dota
patskana artikulacijai nepieciesamo stavokli). Runas procesa (pat
vienkarsu /CV/, /VC/ vai /CVC/ zilbju izrunad) artikulatoru stavoklis un
forma nepartrauldi mainas, tapéc mainas ari SBT akustiskas ipasibas
un katra laika momenta t, formantu frekvencu vérfibas var but atSkingas.
$i iemesla dé|, daudzi fonétiki atbalsta dinarmisko teoriju (Dynarnic
Theory) un patskana raksturo3anai lieto formantu frekvencu vertibu
grupu, kas raksturo formantu centru novietojumu frekvencé (tatad, ari
rezonatora - SBT - formu) dazados patskana artikulacijas posmos.
Ekonomiskakais no dinamiskai teorijai atbilstosajiern aprakstiem sniedz
informaciju par formantu stavokli 3 laika momentos - patskana
artikulacijas sakuma, vidu un beigas, bet plasakie apraksti informé par
formantu stavokli visa patskana garuma, sniedzot datus ik péc neliela
(piem., 10 ms) laika intervala. Dinamniska pieeja, protams, raksturo
patskanu artikulaciju un to akustiskas Tpasibas pilnigak par mérka
teorijas piedavato pieeju, tomér dala zinatnieku uzskata, ka ta nepalidz
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izprast patskanu identificéSanu uztverg, kur veiksmigam akustiska
signala dekodésanas procesam pilnigi pietiek ar atbilstosi mérka teorijai
dotajam vértibam (Harrington & Cassidy 1994). Tas saistits ar to, ka
dinamiskaja spektrogramma patskana kvalitati vistuvak raksturo
Skietarmni nemainigie formantu posmi (tas atbilst artikulacijas izturéuma
posmam, kurd artikulatori maksimali tuvojas savam meérka no-
vietojumamy), nevis parejas posmi no lidzskana vai uz to. Koartikulacija
visvairak ietekme tiesi So Skietami nemainigo posmu, novirzot ta vertibas
no mérka vértibam, tapéc mérijumi Sai posma (kas atbilst mérka jeb
idealformas teorijas principiem) sniedz pamarinformaciju par
koartikulacijas izraisitajam mainam salidzinajuma ar “nulles” fonétisko
apkaimi. Formantu frekvencu datos, kas raksturo pareju no hdzskana
vai uz lidzskani, ir papildu informécija, kas biezi raksturo idzskani vairak
neka patskani. Lai gan abas teorijas ir atSkirigas, to atbalstitaju savaktie
dati ir savstarpéiji salidzinami, kam ir liela nozime $o datu izmanto$ana
un uz tiem balstito atzinu vispariguma noteik5ana.

Salidzinot dazado pétijumu datus un méginot tos izskaidrot, B.
Rosners un DZ. Pikerings (Rosner & Pickering 1994} izvirza hipotézi
par diviern centralas nervu sistémas imeniem, kas atbild par artikulacijas
motorikas planoSanu. Augstakaja iment, kur§ nosaka nemainigas
neiromotoriskas komandas, jau tiktu paredzéta artikulatoru kusfibu
parklasanas laika, bet zemakaja imeni 51 parkiasanas tiktu detalizéta
sikak un tiktu modificétas patskana artikulacijai domatas komandas,
lai patskana artikulacija akomodétu sekojodas fonémas artikulaciju.
Tada veida, segmenta artikulacijas pielagosana sekojosa segmenta
artikulacijai {regresivais efekts) butu tikai un vienigi centralas
neiromotoriskas sistémas izraisits, bet célonis artikulacijas Tpatnibu
parne$anai no iepriek§éja segmenta uz sekojoso (progresivais efekts)
batu mekléjams vai nu centralaja motoriskaja sistéma, vai pasos
periferalajos artikulatoros.

Péc fonétiskas apkaimes izraisito artikulacijas mainu aprakstianas
B. Rosners un Dz. Pikerings apliko koartikulacijas izraisitas mainas
SBT rezonancés, kuras ietekmé patskana akustisko spektru, ta formantu
frekvences un rezonancu joslu platumus. Ari $ai sakara dots plasaks
parskats par péfijumiem, kas demonstré tiesas fonétiskas apkaimes
noteiktas koartikulacijas ietekmi uz patskana formantu frekvencém
{Bond 1976a, b; Broad & Fertig 1970; DiBenedetto 1989; Gay 1974;
Gotifried & Strange 1980; Kameny 1975; Lindblom 1963; Schouten &
Pols 1979; Stevens & House 1963; Stevens et al. 1966; Ohman 1966).
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Apkopojot dazadu pétijumu rezultatus, ir redzams, ka tiesas fonétiskas
apkaimes izraisita koartikulacija ietekme F1 un F2 frekvendu vértibas,
bet ietekme uz F, ir salidzinodi maza. Dazadu nunataju izrunato patskanu
F, mainas ir novérojamas savstarpeji ldzigas tendences. Sie dati norada
uz to, ka artikulacija fonétiskd apkaime izraisa mainas galvenckart
artikulacijas vietas koordinaté uz SBT gareniskas ass, kas akustiski
atspogulojas ki dominéjosas F2 novietojuma mainas.

3.1.2. Netiesas fonétiskds apkaimes izraisita jeb atstatd
koartikulacija

Runas procesa katru tas segmentu var ietekmét ne tikai tam tiesi
idzas esosi, bet ar atstatak novietoti fonétiskie segmenti. Atstatus
novietoto segmentu ietekme ir krietni vajaka par kontakta esoso
segmentu ietekmi, tomér pietiekosi spéciga, lai ietekmétu skanu
artikulaciju un to akustiskas ipasibas. Te gan jaatceras, ka koartikulacijas
{(ipasi - atstatas) ietekme pieaug palielinoties runas tempam, tapéc ir
grati noteikt, vai segmenta mainas notikusas runas tempa pieauguma
vai koartikulacijas rezultata. Ta ka Sie divi procesi ir savstarpéji saistiti,
tos noskirt dabiga runa nav iespéjams. Lai varétu pilnigi drosi pateikt,
kurs no Siem procesiern segmentu kvalitati ietekmé lielaka méra, butu
jamodelé koartikulacijas un runas tempa raditas mainas atseviski. Tas
iespé&jams tikai ar runas sintézes palidzibu.

Rentgenografiskie, elektromiografiskie un elektropalatografiskie
péfijumi rada, ka atstatus esoSie segmenti savstarpéji ietekme viens
ofru gan progresivaja, gan regresivaja virziena (Alfonso & Baer 1982;
Gay et al. 1974; Recasens 1984, 1989). So pétijumu rezultati liecina,
ka patskanu atstata koartikulacija ir spécigaka par ldzskanu, ka ar -
ka, runas organu mehanisko ipasibu noteiktais, progresivais efekts ir
lielaks par regresivo, ko nosaka runas procesa planosana smadzenu
motoriskajos centros.

Atstatas koartikulacijas akustisko izpausmju pétijumu rezultati
(Alfonso & Baer 1982; Fowler 1983; Magen 1984; Manuel 1990;
Recasens 1987, 1989; Ohman 1966) liecina, ka ari atstatas
koartikulacijas ietekmé mainas formantu frekvencu vértibas. Atstatas
koartikulacijas ietekme tika novérota esam stipraka uz neuzsvértajiem
neka uz uzsvértajiem patskaniern (Fowler 1983; Magen 1984). Kopuma,
patskaniem F, mainas parasti ir lielakas par F, mainam, bet tair normala
paradiba, jo iespéjamo F1 vértibu amplitida jau pati par sevi ir daudz
mazaka par fiziologiski noteikto F2 vartibu mainu amplitOdu un, idz ar
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to, piejauj ievérojami mazakas svarstibas tas robezas. Akustisko mainu
salidzinajums ar artikularajam mainam norada uz to, ka starp §im
mainarmn neeksisté stingra un pastaviga atbilsme. Nozimigas akustiskas
mainas ne vienmar ir saistitas ar nozimigam artikulacijas mainam, un
nozimigas artikulacijas mainas ne vienmér ir saistitas ar nozimigam
akustiskam mainam (Recasens 1989).

Nosléguma var teikt, ka alstatas koartikulacijas ietekme uz
fonetiskajiem segmentiem ir vajaka neka blakus skanu koartikulacijas
ietekme, tomeér zinas par to papildina informéciju par kontaktas
koartikulacijas ietekmi un uzlabo doto segmentu pazidanu fonétiskaja
apkaime.

3.2. Runas temps

Patskani, runajot atra tempa vai neuzsverta pozicija, parastiirisaki
neka 1&na tempa vai uzsvérti izrunatie. Sie efekti ietekmé patskanu
ilgurmu neatkarigi no ta, vai ilgums kalpo ka fonologisks raditajs vai ka
fonologiska kvantitate. Bez tam, runas tempa un uzsvara atkiribas var
mainit patskana akustisko spektru.

Runas tempa mainas var bit fokdlas (viena izteikuma, piem., kad
runas temps tiek paléninats izteikuma beigas) vai visparéjas (garaka
runas procesa novérotas tempa atSkiribas starp noteiktd tempa
izrunatiem izteikumiem).

B. Lindbloma pétijumi, izmantajot teikuma sakuma vai beigas
novietotas /CVC/ zilbes (Lindblom 1963, 1984), norada uz patskanu
kvantitativu un kvalitativu redukciju, palielinoties runas tempam. Augsta
pacéluma jeb Saurajiem patskaniem runas tempa paliefindSana maz
ietekméja F1 vértibu, turprefl zema pacéluma jeb platajiemn patskaniem,
palielinoties runas tempam, F1 véribas attalinajas no to idealajam mérka
vértibam. Tas |ava B. Lindblomam secinat, ka atra runas tempa zoklim
nepietiek laika nepiecieSama plata atvéruma sasniegSanai, tapéc
izmainas plato patskanu artikulacija un, idz ar to, arl F1 vérfibas. Mainas
F2 vértibas bija lielakas par F1 vértibu mainam, tacu to skaidrojums
nebija tik vienkarss, jo F2 veriibu mainas bija atkarigas gan no konkréta
patskana ipaibam, gan to ietvero$as idzskanu fonétiskas apkaimes.
Runas tempam palielinoties, augsta pacéluma priek$éjas rindas
patskanu izruna bdtu prognozéjamas $&das mainas- ldpu kaktinu
atvilkuma samazinasanas, méles radita sasaurindjuma neliela
atvirzisanas velaraja virziena, saSaurinajuma radiusa palielinasanas -
. kas kopuma visai radikali pazeminatu F2 vértibas. Velaro patskanu
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izruna arl notiktu tiem raksturigo artikulacijas ipasibu mainas -
samazinatos |0pu noapalojums, veldrais saSaurindjums pavirzitos uz
priek§u un sasaurindjuma radiuss palielindtos —, t3 paaugstinot F2
vértibas. B. Lindbloma eksperimentu rezultati apstiprinaja $os
paredzéejumus, bet F2 mainas noridija ari uz lidzskanu fonétiskas
apkaimes ietekmi. B. Lindbloms, veicot Sos eksperimentus, pienéma,
ka runas tempam un uzsvaram ir vienada ietekme uz patskanu ilgumu.
Lai to apstiprinatu, vins lika diktoram izrunat uzsvértas /CVC/ zilbes
dazada taktsmeéra. Patskanu formantu frekvencu vértibu atkariba no
patskanu ilguma labi atbilda iepriek3éjos eksperimentos novérotajai.
B. Lindbloms secinaja, ka, palielinoties runas tempam, artikulatoru
kustibam atvélétais laiks saisinas, tdpéc 8is kustibas arvien vairak
parklajas laika, kas, savukart, izraisa artikularo neitralizaciju un akustisko
centralizaciju (Lindblom 1984).

T. Geja eksperimenti ar divskaniem /CVC/ zilbes (Gay 1968) un
patskaniem “It'sa/ 'kV, 'CV,pa/"(C = /p,w/;V = /i, a, u/) fonétiskaja
apkaimé (Gay et al. 1974} apstiprindja B. Lindbloma novérojumos
iegitas atzinas, tomér T. Gejs tas interpretéja ka dazadu artikularo
mérku pastavésanu dazadiem runas tempiem (Gay et al. 1874}, nevis
ka runas orgdnu nespéju atra runas tempa sasniegt savus idedlos
artikularos mérkus (Lindblom 1963, 1984).

Veselarinda citu pétnieku veikto ekspenmentu rezuitatu tikai daeii
apstiprina B. Lindbloma izteikto hipotézi, ka runas tempa palielinasana
veicina kvantitativo un kvalitafivo redukciju (Gopal & Syrdal 1984, 1988;
Johnson & Strange 1982; Kuehn & Moll 1976; Moon 1980, Rakerd et
al. 1980; Van Son & Pols 1990, 1992), vai ari norada uz to, ka runas
tempa palielindsanai var bit minimala vai nulles ietekme uz patskanu
formantu centru frekvencém (Engstrand 1988; Fourakis 1991; Gay 1974,
1978a; Verbrugge & Shankweiler 1977).

Aphkopaojot visu minéto péfjumu rezultatus, var teikt, ka runas tempa
palielinaSana vienmér izraisa patskanu ilguma samazinasanos. Uztveré
atra tempa izrunatu garo patskanu noskirSana no |énaka tempa
iZrunatiem 1sajiem patskaniem pamatojas uz runas tempa kontrasta
principu, kad patskana ilgums tiek noteikts attieciba pret doto runas
tempu. 81 runas tempa noteik$anai klausitajam pietiek ar |ofi isu (pat
tikai 1 zilbi garu) runas fragmentu uztver§anu. Patskanu formantu centru
frekvences ar var mainities atkanba no artikulatoru kusfibu un stavok|u
mainam runas tempa palielindsanas dé, taCu 50 mainu apméru nosaka
vesela virkne faktoru - konkréta patskana un konkréta runataja ipatnibas,
ka ari fonétiskas apkaimes un runatija valodas ipatnibas. Bez tam,
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runas tempam palielinoties, formantu frekvendu vértibas ne vienméar
mainas atbilsto§i akustiskas centralizacijas nosacijumiem, tapéc §is
mainas nevar paredzét ar vienkariotu formulu palidzibu. Atbilsto3i
koartikulacijas lomas pieaugumam runas tempa pieauguma ietekmé,
F2 vértibu mainas ir lieldkas par F1 vertibu mainam, tomér daudzos
gadijumos formantu frekvencu vértibas var bit pilnigi nejdtigas pret
runas tempa mainam. Pédeja paradiba varétu but skaidrojama ar to,
ka runatajs, neatkarigi no runas tempa, censas saglabat dazadu
patskanu fonétisko un fonologisko identitati. DaZziem patskaniem 3is
uzdevums ir veicams vieglak neka citiem. Bez tam, daja runataju var
blt prasmigaki 51 uzdevuma veicaji neka vinu kolégi. Nav drodu
pieradijumu tam, ka informacija par spektralajam mainam viena pati
ietekmétu da?ada tempa izrundtu patskanu pazifanu, tomér ir
iespéjams, ka uztveré ta papildina informaciju par ilguma mainam, ta
atvieglojot runas dekodéSanas procesu. Lai parbauditu So hipotézi, ir
nepiecieSami pla§aki pétijumi, izmantojot sintezétu runu.

3.3. Zilbes uzsvars

Dazadu artikulacijas pétijumu rezultati (Delattre 1969; Engstrand
1988; Fourakis 1991; Gay 1978 b; Kent & Netsell 1971; Perkel! & Cohen
1989; Sussman & MacNeilage 1978) norada uz to, ka uzsverti patskani
tiek izrunati ar lielaku runas organu muskulu aktivitati, talaku runas
organu novirzijumu no miera stavok|a un mazaka radiusa SBT
saSaurinajuma radisanu neka neuzsvértie patskani. Uzsvars var
ietekmét arl méles stavok|a mainu apjomu un virzienu. Mainas
artikulatoru (runas organu) stavoklos un SBT forma uzsvéntajas zilbés
pretstatd neuzsvértajam visas valodas nav vienadas. Vienas valodas
uzsvertas un neuzsvertas zilbes pretstats var izraish lielas mainas SBT
forma, bet citas - niecigas. Tas lielda méra ir atkarigs no 13, vai uzsvérta
un neuzsvérta patskana atdkirbas dotaja valoda ir fonétiskas vai
fonologiskas (Fourakis 1991; Rosner & Pickering 1994). Ir valodas,
piem., angu, kuras uzsverts un neuzsverts patskanis var bt dazadas
fonémas (fonologiskas uzsvérta un neuzsveértd patskana atSkiribas),
tapéc Sajas valodas noverojamas fielakas artikulatoru stavok|u atskirbas
starp uzsvériu un neuzsvértu patskanu izrunu neka valodas, kuras
patskanis neatkarigi no uzsvara saglaba savu piederibu noteiktai
fonemai, bet neuzsvérlad variania izrunas laika artikulatori ienem
nedaudz mazak periféru stavokli, musku|u aktivitites samazinasanas
de| (foneétiskas uzsverla un neuzsvérta patskana atSkiribas).
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Akustiski uzsvérta un neuzsvéria patskana kontrasts var izpausties
ilguma, pamattona (F0), intensitates un spekiralo mainu veida. Pétot
formantu frekvencu vertibu mainas atkariba no uzsvara (Delattre 1969,
Engstrand 1988; Fowler 1981; Gay 1978 a; Lehiste & Peterson 1959,
Lindblom 1963; Pickering & Rosner 1993; Rakerd et al. 1980; Tiffany
1958; Van Son & Pols 1990; Verbrugge & Shankweiler 1977) irieguta
atzina, ka fonétiskas uzsvérta un neuzsvérta patskana atskiribas izraisa
saméra mazas mainas formantu centru frekvencés. So mainu lielums
daZadiem vienas valodas runatajiem var stipri atSkirties, tacu konkrétas
patskanu realizacijas parasti neiziet arpus dotas fonémas robezam
akustiskaja F, / F, plakné. Spektralas mainas, ko izraisa fonologiskas
uzsvertd un neuzsveérta paiskana atskiribas, ir daudz lielakas un vérstas
F,/F, plaknes centra virziena. $o mainu dé| uzsvértais un neuzsvértais
patskana variants akustiski realizéjas ka dazadas fonémas (tie iegast
dazadam fonémam raksturigas F1 un F2 frekvenéu vertibas).

Pétot fonetiskas uzsveria un neuzsvérta patskana atskinbas (Brown
& McGlone 1974; Engstrand 1988; Fant & Kruckenberg 1989; Fourakis
1986, Fry 1955; Gay 1978 a, b; Klatt 1975; Lindblom 1963; McClean &
Tiffany 1973; Medress et al. 1972; Nakatani et al. 1981; Tiffany 1959;
Tulleretal. 1981 a, b; Umeda 1975; Van Son & Pals 1992), ir konstatéts,
ka neuzsvérto patskanu ilgums ir mazaks par uzsvérto. Uzsvara
izraisitas ilguma mainas ir atkarigas no vairakiem blakusfaktoriem - no
konkrétas valodas, no lidzskanu fonétiskas apkaimes, no noslédzosas
un nenoslédzo3as pozicijas pretstata varda vai izieikuma, no pauzes
sekoSanas vai nesekoianas patskanim vai patskana un Nidzskana
kombinacifai. Uzsvértiem patskaniem parasti piemit ne tikai lielaks
tlgums, bet arl lielaka intensitate, kaut tas atSkiribas parasti neparsniedz
10 dB. Bez tam, pretstala neuzsvériajiem patskaniem, uzsvertie
patskani parasti tiek izrunati ar augstaku vai kapjoSu pamattoni. Vairaki
petnieki {Brown & McGlone 1974; Lea 1977; Lieberman 1960) izsaka
hipotézi, ka dazadie uzsvara raditaji (spektralas mainas, ilgums,
intensitate un pamattonis) savstarpéji papildina cits citu, veidojot
kombinacijas, kuras kads no Siem raditajiem ir noteico$ais.Dazadas
valodas So raditaju vai to kombinaciju izvéle uzsvara apzimésanai var
visai stipri atskirties.
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Péteris VANAGS

KURSENIEKI UN TO VALODA LATVIJAS UN LATVIESU
PETIJUMOS UN PUBLIKACIJAS

1.

Aunajot par kursenieku valodu, ka butisks vienmer vispirms izvirzas
jautajums - vai ta ir valoda, vai dialekts? Jautajums ir vienlidz vienkarss
un sarezgits - ta risindjums ir atkarigs tikai no katra konkréta patnieka
nostajas un izvélétajiem kritérijiern.

Par kursenieku valodas statusu var jautat idzigi k&, pieméram, H.
Faters par vacu, holandiesu un Sveices vacu valodu: “Sindz.8. Deutsch,
Holldndisch und Schwyzerdeutsch drei Sprachen oder zwei oder eine
bzw. drei Dialekte einer Sprache?” Un kopa ar vinu ari atbildét: “Die
Antwort hdngt davon ab, wie man Dialekt definiert. Ist die gegenseitige
Verstandlichkeit entscheidend oder das Vorhandensein einer
gemeinsamen Schrifisprache (also ein politisch-kulturefler Aspekt) oder
noch etwas anderes?”" Kursenieku valodas gadijuma jautajums ir: vai
ta ir patstaviga valoda, vai tikai latvieSu valodas dialekts? Abas pieejas
ir atrodamas valodnieciskaja literatGra, un abam ir savs pamatojums.

Ja uzskatam par batiskakiem faktorus, ka 1) kursenieku valoda ir
celusies (vai ir genétiski tuvu radnieciga) no dienvidrietumu Kurzemes
latviesu valodas izloksnem; 2) ta morfologiskas struktlras un fonétiskas
sistémas zina, ka ari leksikas pamatfonda loti maz atSkiras no latviedu
valodas, resp. tas DR Kurzemes izloksném; 3} kursenieku valodas
redlas funkcionésanas laika KurSu kapas, satiekoties cilveékiem no Kurdu
k@pam un Latvijas, tie vienmer ir spéjusi saprasties bez tre$as valodas
paldzibas, turklat parasti uztvérusi, ka runa viena valoda - "kursiski”
resp. “latviski”; tad lidz ar Becenbergeru, Endzelinu un citiem varam
runat par latvie$u valodas dialektu Kursu kapas, kam, protams, ir sava
ipatnéja vésture un liktenis.

Ja més ka bitiskakos, savukart, uztveram faktorus, ka 1) Kursu
kapu valoda ir spécigi leisu un vacu valodas ietekmeéta; 2) taja trikst
daudz ka na tas kultdrleksikas, kas lietojama latvieSu valoda, ka vieta
parasti ir vai nu leiSu, vai vacu vardi; 3) Kurdu kapu iedzivotaji nekad
nav sevi uzskatijusi par latvieZiem un latviesu valodu par savu kultiras
valodu; 4) Kur§u kapu iedzivotaji vienmér bijusi politiski un, galvenais,
teritoriali ar citu valodu starpniecibu atskirti no paréjam latviesu
apdzivotajam zemeém; tad varam runat par patstavigu valodu, kas runata
Kur$u kapas.
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Es teiktu, ka Kurdu kapas pédéjo gadsimtu laika ir pastavejusi
patstaviga baltu valoda, kas atfistijusies neatkarigi no sava vésturiska
celma, ciesa kontakta ar kaiminu - leidu un vacu valodu. Tomér par
bltiskako iemeslu $adai nostajai uzskatu socidlo, politisko, vésturisko
un etnopsihologisko, bet nevis lingvistisko aspektu.

2.

AplUkojot kursenieku un vinu valodas tému Latvijas autoru darbos,
nevar ignorét agrako petniecbas un avotu periodu, kas saistits ar Latviju.
Ka dazadas citas zinatnes nozarés, ta ari valodnieciba un tostarp arn
kursenieku temas vesturé ir Skirams periods, kad ar problému
nodarbojas galvenokart Baltijas vacieSi, un periods, kad pasi latviesi
rada savus pétijumus.

Kursenieku jautadjuma risinaSanai visagrako materialu Latvija, ka
zinams, sniedz Pauls Einhorns, Kurzemes superintendents, sava 1649.
gada Terbata izdotaja “Historia Lettica. Das ist Beschreibung der
Lettischen Nation™ Gramatas ievada ir jau daudzkart citétie vardi:

“Es halten sich auch ein gut Theil derselben [i.i.
latviesu] in Preussen auff/ denn dieselben so am Curischen
Hafe von der Memel und ferner bif3 fast an Dantzig/ am
Wasser wohnen/ sind Letten und gebrauchen sich der
Lettischen Sprache/ wie denn ich selbst sie da gesprochen
und mit jhnen geredet/ und ob sie schon Teutsch verstehen
und reden/ so gebrauchen sie sich dochf wenrn sie unter sich
selbst reden/ der Lettischen Sprache. Ob sie aber von alters
her daselbst gewohnet! und das Land besessen/ oder aus
Churiand dahin kommen/ kan man nicht wissen/ sie kénnen
auch selbst keine Nachricht davon geben.”*

Bltiskakais $ai piezimé lidzas geografiskam zinam ir Einhorna
viedoklis, ka Kursu kapas dzivo latviesi, kas runa latviesu valoda. So
uzskatu vins neapsaubami balsta uz paSa empiriskas pieredzes péc
sarunam ar Kurdu kapu iedzivotajiemn, ar kuriem ving ir vargjis sava
Kurzemes latviedu valoda labi saprasties. Einhorns tatad ir pirmais,
kas izsaka $adu nostaju, kurai velak pievienojas daudzi citi.

Turpmakas zinas par Kursu kapu iedzivatajiem no Latvijas autoriem
sniedz Gothards Fridrihs Stenders savos darbos. LatvieSu valodas
gramatika, aprakstidams latviedu valodas izplatibu, vins saka:

“(8) In Preussen an dem Curischen Haf, als welcher
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auch daher den Namen hat, weil, die dasigen Fischerbauren
sich Kuhren nennen. Sie sind eigentlich Letten und haben
ihre eigene Kirche.”?

An Stenders lidzigi Einhornam Kursu kapu iedzivotajus ir uzskatijis
par latvieSiem un vinu valodu par latviesu valodu.

Nedaudz atskingi izsakas Karlis Fridrihs Vatsons, viens no Latviesu
literaras biedribas dibinatijiem 1824. gada, kur§ ar daudz darbojies
latviedu rakstniecibas lauka. Ving pats ir apmekléjis Kursu kapas un
raksta:

“Die Uberreste der alten Kuren sitzen ja noch jetzt auf
der kurischen Nehrung und ldngs dem Halff, das von ihnen
das kurische heiflt, und diese Leute, die sich bis aut
gegenwartige Stunde Kuhrus nennen, sprechen nicht
Finnisch oder Livisch, sondern rein Lettisch, wie ich mich
davon an Ort und Stelle seibst (iberzeugt habe” *

Ka redzams, Vatsons gan nesauc kapu iedzivotajus tieSi par
latvieSiem, tomeér parliecinosi apgalvo, ka vini runa skaidra tatviesu
valoda.

Savukart Augusts Bilensteins sava plasaja latvieSu valodas
gramatika “Die lettische Sprache” 1863.—1864. gada, runajot par latviesu
valodas izplafibu, raksta ldzigi ka savulaik Stenders:

“Das Lettische wird gegenwdrtig vorm Volke gesprochen...
5. in PreuBen auf der kurischen Nehrung, wohin sich bej
demn friiher lebhafteren Verkehr zur See wahrscheinfich
lettische Ansiedler (Fischerbauern) vor Zeiten begeben
haben."*

Tadéjadi laika nc 17 gs. lidz 19. gs. vidum visiem Latvijas vacu
autoriem faktiski nav bijusas domstarpibas jautajuma par kurseniekiem
un to valodu: vini sevi dévé par kursiem, bet runa neapsaubami latviesu
valoda, par ko vairaki labi latvieSu valodas pratéji pasi ir parliecinajusies.

3.

19. gs. ofraja puseé ir saraksfiti girmie pladakie pétijumi gan par
kurseniekiem, gan par vinu valodu. Sis pétniecibas veicindSana sava
lomair ari Latvie$u literarajai biedribai, kuras “Magazin” ir publicéti vairaki
darbi. Ka pirmais batu japiemin jelgavnieka Viktora Diderihsa pétijums

“Die kurische nerung und die Kuren in Preuszen”, kas publicets 1883.
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gada “Magazin” 17. séjuma. Sis darbs vispirms jau 1882. g. 8. decembri
tika nolasits biedribas 54. gada sapulcé.’

V. Diderihsa pétijuma ir divas dajas, ka ari divi pielikurni. Pirmaja
dala “Die kurische nerung” (1.-24. |pp.} vispirms ir dots Kursu kapu
apraksts pagajuda gadsimta vidd. Tam seko zinas no véstures
dokumentiem, sakot ar 13. gs. vidu, ka ari zinas par iedzivotajiemn 1846,
un 1871. gada, bez tam ari agrak publicétas literatiras saraksts. Otra
dala “Die Kuren in Preuszen” (25.-52. Ipp.) velfita Kursu kapu iedzivotaju
vesturei. Ari te ievérota hronologiska seciba, sakot ar 16. gs. beigam,
kad pirmoreiz skaidri pieminéti KurSu kapu iedzivotaji. To tautiba, resp.
valoda pirmoreiz noteikta jau minétaja P. Einhorna “Historia Lettica”
(1649). Talak minéti M. Pretorija, Hartknoha, K. F. Vatsona un citu autoru
izteikumi, ka ari to analize. Tapat dots ari 19. gs. vidus iedzivotaju
raksturojums. Analizéjot kursenieku valodu, Diderihss balstas uz 1879,
g. izdoto M. Felkela visuma vajo darbu “Die lettischen sprachreste auf
der kurischen nehrung”® Secinajums ir lidzigs jau agrakos gados
izdaritajam:

“Wir ersehen aus dem mitgeteilten worterverzeichnis,
daf diese sprache rein leltisch, keineswegs ein verdorbenes
lettisch ist, aber nicht wenige worter und formen aus dem
littauischen sich angeeignet hat. In ihren dialektischen
eigentdmiichkeiten.. zeigt sich, was geographisch leicht zu
verstehen ist, ein néheres verhéftnis zu dem letlischen des
westlichen Kurlands, dern s. g. tahmischen.” *

Tadéjadi tas ir laikam gan pirmais precizakais kursenieku valodas
un latvieSu valodas sakaru definéjums, kas, lai an balstas uz |oti
nepilnigu matenalu, tomér sava buotiba ir pareizs, un citi pétnieki to ir
tikai precizéejusi,

Turpinajuma Diderihss norada ar uz 1787.-1788. g. Péterburga
izdotaja vardnicd “Linguarium totius orbis vocabularia comparativa”
ievietoto 278 kursenieku vardu sarakstu, ka ari cen3as izskaidrot, kadé|
tie k|Gdaini piedéveéti krieviniem (Kriwinger). Nobeiguma autors vélreiz
pievérias vésturei un mégina noskaidrot, kad kursenieki apmetusies
Kursu kapas. Sai sakara ir analizéti gan 13. gs. dokumenti par toreizéjo
kur$u zemju iedalijumu, gan dofi ari astoni citati no dazadiem 15. gs.
dokumentiem par Kurzemnes iedzivotaju bégsanu uz Austrumprdsiju.
Tomér Diderihss izvairas sniegt konkrétu atbildi uz jautajumu par
Kurzemes izcelsmes iedzivotaju sakotnéjas apmesanas laiku Kursu
kapas.
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Pirmais pielikums Diderihsa darbam saucas “Ueber die be-
zeichnungen: kurische und lettische sprache” (53.-66. Ipp.). Taja vins
apldko jédziena “kurdu valoda” lietojumu Kurzemé kops 14. gs. vidus
dz pat 18. gs. un ta pakapenisku aizvietojumu ar nosaukumu "latviesu
valoda®, sakot ar 16. gs. Vins skaidri parada, ka 16. un 17 gs. abi
termini ir ietoti ka sinonimi attieciba uz Kurzemes latviesu valodu. Par
nosaukuma “kur§u valoda” saglabasanaos Prdsija idz pat 19. gs. vidum
Diderihss saka:

“..s0 ist dies erkidrfich genug, da der einfiul der Iitteratur,
aus weichem sich die verbreitung des namens lettisch in
Kurtand herschreibt, dort nicht wirken konnte und auch das
litauische die alte benennung festhielt.” '°

Oftraja pielikuma “Die beiden worterverzeichnisse” Diderihss analizé
gan t.s. "krievinu” vardu sarakstu no 1787.-89. g. “Linguarium totius
orbis vocabularia comparativa”, sniegdams paraugam sameéra lielu
skaitu pieméru, gan ari M. Felke|a gramata ievietoto kursenieku valodas
materialu, atzimedams tur biezi sastopamas neprecizitates.

Kopuma jelgavnieka Viktora Diderihsa darbu var novértét ka
nozimigu petijumu sava laika, kas bija starpposms starp Felke]a visuma
vajo darbu un jau pilnigajiem A. Becenbergera pétijumiem. Raksta
apkopotais vésturisko avotu materials neapSaubami irizmantojams ari
Sodien.

Latvieu literaras biedribas ieguldijums Kuru kapu un to valodas
izpétes sakara ir papildinams ari ar ievérojamo Kénigsbergas
universitates profesora A.Becenbergera darbu “Ueber die Sprache der
preuBlischen Lelten”, jo tas pirmo reizi iznaca biedribas "Magazin” 18.
séjuma 1887 gada'' un tikai péc tam 1888. g. atseviskd s&juma
Getingenes izdevniecibas “Vandenhoeck und Ruprecht” apgada'® Ar
S0 izdevumu gan Latvijas vacieu ieguldijums kursenieku valodas un
tas vestures pétisana izbeidzas.

4.

Latvie3u interese par Kursu kapu iedzivotajiem pamazam aizsakas
tikai 19. gs. otraja pusé Ndz ar tautisko atmodu. Tad ari paradas pirmie
raksti latviesSu laikrakstos par Kursu kapam. Tiem, saprotams, nav
zinatnisks, bet tikai popularzinatnisks un informativs raksturs. Pirmais
pagaidam apzinatais raksts “Latviesi Priisiid” paradas “Baltijas Véstnesi”
1878. gada 31. numura". So rakstu parakstijis Andrievs Jonaitis, kas
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patiesiba ir tulkotaja un publicista Andreja Dirika pseidonims. Pats raksts
nav originals, bet tikai tai paSa 1878. gada iznakusas L. Pasarges
gramatas “Aus Baltischen Landen. Studien und Bilder™* atrefergjumns.
Te atrodamas visparigas zinas gan par KurSu kapu dabu, gan tas
iedzivotajiem, kas, ka jau virsraksta noradits, identificéti ar latvieSiem.

Nakama zinama publikacija par Kurdu kapam ir atrodama 1879.
gada laikraksta "Rigas Lapa” Te ievietots anonims raksts “Briesmas
Lz Kiru kapam”, kur stastits par kapu dabu, ipasi par plostoSajam smiltim
un iespéju tajas noslikt. Par iedzivotajiem teikts, ka kapas “apdzivotas
no latviesiem, kas uz turieni laikam priek$ daZiem gadu simtepiemn iz
Kurzemes aizgéijusi uz dzivi.” '*

lespejams, ka 19. gs. beigas un an 20. gs. saKuma preseé ir publicéti
ari citi dziga satura raksti, tomér pagaidam nav izdevies tos apzinat.
Katra gadijuma ir skaidrs, ka latvieSu interese par KurSu kapam 3ai
laikd kopuma nav liela, un ta aprobeZojas lielakoties tikai visparigu
informaciju par kdpu dabu, tas vésturi un iedzivotajiem.

1896. gada latvieSu presé ir publicéts arf kads raksts, ko pamatoti
var uzskatit par vispilnigako informaciju latviedu valoda par Kursu kapam
19. gadsimta. Zurnala “Austrums” pirmaja numura ir ievietots A.
Becenbergera raksts “Prisijas fatviesi"'® Sairakstair daudz nota, kas
atrodams jau astonus gadus agrak vacu valoda publicétajos
Becenbergera darbos. Te ir gan parskats par Kurdu kapu iedzivotajiem,
vinu valodu, tas dialektalo iedaljumu, denétisko saistibu ar latviesu
valodas izloksnem, ka ari pardomas par kursenieku apme3anas laiku
Kursu kapas. Skiet, A. Becenbergers nedaudz atkapies no sava
sakotnéja viedok|a par relativi vélu kursenieku ienaksanu un domjjis,
ka vismaz dala no viniem jau kada 13., 14. gadsimta ir mitinajusies
kapas. Autors apraksta iespéjamo vélako kurzemnieku virzibu gar jdras
krastu uz dienvidiemn, noradot vinu dzives vietas Sermbas pussala. Lai
gan raksts nesniedz jaunus materialus par kurseniekiern, tomér latviedu
valoda ta ir pirma nopietnaka publikacija, kas paliek visizsme|o5aka
lidz pat J. Plaka darbiem 20. gs. divdesmitajos un trisdesmitajos gados.

19. gs. beigas arl latvieSu vidi rodas pirma zinatniska interese par
kapeniekiem un vinu valodu. 1895, gada junija divas dienas Kursu
kapas sava etnografiska cejojuma laika pa Lejaskurzemi un Prisiju
pavadija skolotajs Peteris Abuls. Par $0 apmekléjumu vins rakstijis RLB
ZK Rakstu krajuma 11. s&juma, parakstoties ar pseidonimu Talivalds.'’
Autors sniedz etnografiskas zinas par Nidas un Svarcortes (Jodkrantes)
ciemiem - to iekartojumu, apbUvi, iedzivotajiemn, vinu nodarbosanos.
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ZindAma uzmaniba veltita ari kapenieku valodai - uzskaifiti véju
nosaukumi, dazadu majas telpu apzZiméjumi, doti skaitja vardi no 11
lidz 22, pieminéti vairaki ipatnéji vardi un izteicieni. Rakstu Talivalds
jeb Péteris Abuls nobeidz ar vélak daudzkart atkarioto domu, ka
“véléjams bidtu, ka muasu valodnieki un etnografi vairak véribas
piegrieztu $im klusam staritim.” '

Vél no 18. gs beigam butu japiemin isais vélaka literaturzinatnieka
un folklorista Luza Bérzina brauciens pie Klaipédas novada un Kursu
kapu latvieSiern 1898. pavasari. Apceréjumu par to ving publicé gan
tikai 1933. gada'®, tomér apraksts attiecas galvenokart uz $o viesodanos
toreizéja Prisija. L. Bérzina raksts ir vérfigs ar to, ka pirmoreiz no latviesa
pozicijam raksturo kurseniekus, to dzivi, pasaules izpratni un valodu.
NeapSaubami nozimigas ir sociolingvistiskas piezimes par valodas
situaciju gan Meinraga un Klaipéda, gan Kursu kapas. Interesants ir
vérojums par jirmalu starp Melnragu un Klaipédu. Tur: “ar viriesiem
var falviski sarunaties ar kuyu katru, lai gan viena dafa no vipiem ir leisi.
Bet, liik, leiSu valoda ir ardju valoda un nepiestav cifvékam zvejas darba:
jra ejot “tura vérst kursisku" (jaruna latviski).”  Vértiga ir arl piezime,
ka Sarkava “fatviski prata tik viena mamina, veca atraitne” ' Tatad tiesi
19. gs. pédéjos desmit piecpadsmit gados, laika starp A. Becenbergera
apmekl&jumu un L. Bérzina uziuréSanos Sai kapu ciema kursenieku
valoda ir bitiba izzudusi.

PlaSak L. Bérzins ir aprakstijis uzturéSanos Nida, kas tolaik vél ir
pilnigi kursiska, sniegdams gan ieskatu bGtiskakajas valodas ipatnibas,
gan sociolingvistiskaja stavokh. Interesantas ir arf 19. gs. beigu aiminas
par A. Becenbergera zinatnisko darbibu Kur§u kapas. Kads vecilis teicis,
“ka, "tas Bacanbargars” bijis griti saprotams, “bet kad “tu rund, tad es
skaidri saprotu” ** Bérzin$ ar saviem vérojumiem apstiprina jau
Becenbergera izvirzito tézi, ka kursenieku valoda kapu zieme|os ir tuva
dienvidrietumu Kurzemes valodai, bet dienvidu virziena pakapeniski
tuvojas tamiskajam izloksném. Raksta nosléquma L. Bérzind sniedz
nelielu pasa sacerétu stastinu “kursenieku valoda”, ko rakstjjis vél 1898.
gada talin pac Kursu kapu apmekl&juma, sablivéjot isa teksta daZzadas
raksturigas iezimes gan morfologija, gan sintakse un leksika.

Kursu kapas un to iedzivoldji isuma aplikoti ari 1903, g. Riga
izdotaja RLB Konversacijas vardnica.™ Te vienas slejas garuma
raksturoti kdpu dabas apstak|i, iedzivotaju dzives veids, ka ar to
izcelsme. Sacits, ka Zamlandé un ap Kur$u jomu dzivojusi pirmie
baltiskie kari, kas vélak ienakusi Kurzemé un sajaukusies ar ibiesiem,
Pieminati kursenieku ciemni, bet par iedzivotaju tautibu teikts, ka “Koru
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kapu iedzivotaji tagad pa lielakai dafai vaciesi un latviesi (kari), tikai
viena vieniga ciema (Svartenorta) ari leisi."** Tatad kursenieki uzskafiti
par latvieSiem. Savukart vecie Kurzemes kursi jeb kiri Sai enciklopédija
vél uzskatiti par somu cilti®®. Ari raksta par latviediem® teikts, ka latviesi
apdzivo ari “ta saulkto Kdru mari Prosia.”

5.

Plagaka interese latviesu vidQ par Kurdu kdpam un tas iedzivotajiem
rodas péc Latvijas valsts izveido$anas 1918. gada. $ai laika nozimigs
klost jautajums par tautiesiem, kas palikudi arpus latvie$u valsts
robezam, un to vidd ir arl Kur$u kapu iedzivotaji. Saméra biezi latviesi
dodas ekskursijas uz kapam, apmekl&édami ari turienes iedzivotajus.
Sie braucieni un to iespaidi saméra plai atspoguloti ari ta laika Latvijas
presé.

Savdabigi, ka pirmais KurSu kapu piemingjums un kursenieku
valodas raksturojums vél 1920. gada augusta ir saistits ar Jani
Endzelinu. Neliela rakstina” ir atstastita laikraksta “Latvijas Véstnesis”
darbinieka saruna ar Jani Endzelinu, kas nesen viesojies Kénigsber-
gas universitaté, ticies ar A. Becenbergeru un pabijis ar pie Kursu kapu
iedzivotajiem. Te ir galvena informacija par kapu apdzivotajam vietam,
iedzivotajiem, valodu, tas kontaktiem ar vacu un leidu valodu, ka ari
par kursenieku valodas dialektalo iedaljumu. J. Endzelins, liekas, ir
izklastijis raksta autoram art savus uzskatus par seno kursu etnisko
piederibu, tadu rakstitajs laikam gan nav spéjis Tsti atSkirt pedéjos no
kurseniekiem, jo raksta ir pretrunigi izteikumi, un nez vai J. Endzelins
bitu varéjis sacit, ka: “isteniba tie nav latviesi, bet seno kursu pécnieki.”

Sada nekonsekvence ir vérojama arf citas divdesmito un trisdesmito
gadu avizu publikacijas. Dala autoru ir jaukusi kursus ar kurseniekiem,
piem., Br. Kalning, A. Dickalis 1932. g.**, citi - atrefer&jusi jau A.
Becenbergeraizteikto viedokli par kurzemnieku parcejoSanu uz Kurdu
kapam, sakot ar 14. vai 15. gs., piem., kdds anonims rakstitajs 1923.
g.”, vél citi - atzinu3i, ka jautajums par kursenieku ieraSanas laiku Kursu
kapas vél nav lidz galam atrisinats.

Rakstu vairums Sai starpkaru laika tomer ir veltits tagadnei - te
atrodami saméra plasi dabas un sadzives apraksti®', etnografiskas
piezimes®, ari etnolingvistiski vérojumi, kas var noderat pétot kursenieku
etnisko un valodisko paSapzinu. Daudzos nevalodniekus, kas pirmoreiz
viesojuSies KurSu kapas ir parsteidzis tas, ka vini ir var&jusi pilnigi brivi
saprasties ar kurseniekiem.
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“Bet visvairak tomér parsteidz valoda: ar katru
kursenieku lalviski varat sarundties par visam lietam. Tikai
daius jauniaiku latvju vardus vipi nesaprof, un starp vinu
vardiem arf gadas daZs latvietim nesaprotams.” *

“Dzirdét kursu kapdas skaidru latviesu jeb kursu valodu
bija liels parsteigums. Nebija domajams, ka tik labi varésim
saprast kur§us.”

“Un visu vipi saprata tapat ka kuyrs katrs no mums un uz
visu atbildéja skaidré latviesu valoda, izpemot daZus vardu
piemaisijurnus, izrunas akcentus.” o

No otras puses, tikpat svarigs ir novérojums, ka kursenieki Latvijas
latviesu valodu identificéjusi ar savéjo, nenemot véra ar atskiribas, tapat
ar latviesus devéjot par “kurseniekiem”, pieméram:

“Art kursi parsteigti un brinas, vai tas varot bit, ka tadi,
péc kungu modes gérbusies kungi, protot kursiski.” >
“Nac $is, mans “kuzéngis” (brdléns) no Kurzemes
atbraucis, nac parako kursiski, ving, diZi rako.”
..un nereti starp viniem gadas tadi, kas bijudi para reizes

Liepdja. “Jds jau tur visi tadi pasi kursi, k3 més”, tie stastifa

savus iespaidus.” >

Sadi novérojumi var bt |oti noderigi, iztirzajot jautdjumu par
kursenieku valodas statusu. Ja savstarpéju saprotamibu uzskata par
nozimigu faktoru, tad minétie izteikumi balsta viedokli, ka firt valodiski
kursenieku valoda ir latvie$u valodas izloksne.

Vairakos avizu rakstos ir aplGkotas ari vieglak pamanamas valodas
ipatnibas vai pat sniegti sarunu atstasti, izmantojot kurseniekiem rak-
sturigo leksiku, morfologiju un sintaksi®® Visplasdk Sais popularajos
rakstos valodas paradibas ir aplikojis literatdrzinatnieks L. Bérzin$ jau
minétaja raksta par viesoSanos Kur$u kapas 1898. gada‘’, komponists
un folklorists E. Melngailis®', students F. Dukss*? Protams, gadas ari
kuriozi. Ta anonims autors “Jaunaja Balsi™ 1923. g. raksta par skaitja
vardiem: “Ta pieméram lidz desmit vini skaita pa latviski, bet 1afaki pa
leitiski. Tas pierdda, ka Sie ienacéji — latvie§i — uz kidru kdpam -
izcejoSanas laika no Kurzemes - pratusi skaitit tikai fidz desmit.” **
Pétniekiem, protams, ir zinams, ka A. Becenbergers 19. gs. otraja puse
ir fiks@jis vl latvisko skaitla vardu 11-19 atliekas®, tatad aizgutie
lietuviskie skait|a vardi ir jauna kursenieku valodas paradiba.

LatvieSu sabiedriba interese par Kuréu kapam un kurseniekiem
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pakapeniski pieauga, lidz sasniedza kulminaciju trisdesmito gadu
pirmaja pusé. To atspogulo an periodika atrodamo rakstu skaits {ja-
nem gan véra, kas tas ir nosacits, jo precizu publikaciju daudzumu ir
praktiski neiespéjami noteikt), Ta 1920. g. ir atrodams 1 raksts par $o
tematiku, 1921. g. -1, 1923. g. -1, 1924. g. - 2, 1927. g. -1, 1928. g. 1,
1930. g. - 3, bet 1932. g. —14, 1933. g. —11. Péc tam publikaciju skaits
atkal samazinajas.

Ar kulminacijas periodu 1932. un 1933. g. saistiti vairaki notikumi.
Jau no divdesmito gadu sadkuma fidz ar intereses raSanos un bieZajiern
apmekléjumiem Kur§u kapas latvieSu inteligencei radas vélésanas
kulturali atbalstit kurseniekus. Gandriz visos laikrakstu rakstos ir
aicinajumi domat par gramatu safiSanu uz KurSu kapam, palidzét
izveidot pamatskolas dzimtaja valoda, spéjigakos skolhiekus sagatavot
par skolfotajiem Latvijas skolas. Vismaz dala kursenieku, Skiet, ari
atsaucigi uznémusi domu par kultiras sakariem ar latvieSiem. Lidz
trisdesmitajiem gadiem tomer tikai nedaudzas gramatas latvieSu valoda
neorganizéta veida nonaca idz Kursu kapam. Tad trisdesmito gadu
sakuma vairakas reizes tika sarOpéti lielaki latvieSu gramatu krajumi
nogadasanai Kurdu kapas. Ta 1932. g. Kultiras fonds palielu gramatu
krdjumu, kurd bija R. Blaumana, J. Poruka kopoti raksti, M. Skujenieka,
J. Plaka darbi un citas gramatas par Latviju un latviediern, davinja
Kursu kapu jaunieSiem, kas viesojas Riga ka sportisti.** Kultdras fonds
1932. g. 12. decembri piedkira Ls 1000 gramatu iegadei kurseniekiem
1933. gadam*® Ari 1933. g. beigas atvéléti zinami lidzek|i §im pasam
mérkim*’ Tomér Lietuvas varas iestides neizradija atbalstu latviesu
kultlras centieniem KurSu kapas, pat aizturéja iepriek§ minétas
gramatas muita, nodévéjot tas par “komunistiskam™® Ari vélakajos
gados, liekas, nekadi lielaki latvieSu gramatu krajumi KurSu kapas
nenonaca.

Kultdras fonda Liela dome tai paga 1932. g. 12. decembra sédé
uzdeva Mazajai domei uzaicinat zinatnes un sabiedriskos darbiniekus,
kas apmekléjusi KurSu kapas, lai kopigi izstradatu projektu par
“kulturelas pafidzibas organizdcijam kursiem plasakos apméros.” Sada
organizacija tomér izveidota netika, Tadu 1932. g. 22. decembri Latvju
rakstnieku un 2urnalistu arodbiedribas valde izveidoja Kuru draugu
sekciju jeb komiteju, par kuras priek$sédi ievéléja doc. L. Auseju, par
priek8séZa biedru K. Dzi|leju, par atbildigo par arlietu sakariem Rih.
Berzinu, par sekretaru Samu, par kasieri E. Birznieku-Upiti.** Sekcija
noléma ievakt zinas par to, kas kursenieku lieta darits lidz tam, no
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dazadam organizacijam un privatam personam. Komitejas darbiba
laikam gan neriteja tik sekmigi, ka bija ieceréts, turklat prese tika pausta
ari neizpratne, kapéc iecerétas pla3as sabiedriskas organizacijas vieta
ir izveidota $aura, tikai ar vienu arodbiedribu saistita komiteja.*’ Tomér
noteikiu darbu komiteja paveica. Notika vairakas sedes, tika izstradata
darbibas programma, ka ari par Kultiras fonda piegkirto naudu (Ls 1000)
tika izveidotas seSas bibliotékas nositiSanai Nidas, Prei|u-Pervelkas,
Jodkrantes, Bommelsvites un Melnraga zvejnieku biedribam, ka ari
Nidas kursu muzejam.* o gramatu liktenis gan man nav zinams.

Viens reals sadarbibas fakts starp Latvijas latvieStem un kurse-
niekiem tomér notika. Tiesa, ne kultiras, bet sporta joma. Social-
demokratu organizacijas SSS (Stradnieku Sports un Sargs) parstavii
1932. g. uzaicinaja Nidas Sporta biedribas futbolistus apmeklet Latviju.
24. septembri piecpadsmit jaunieSiem bija jaierodas Riga, tomér Sai
datuma atbrauca tikai divi, kas bija Vacijas pavalstnieki, bet paréjos
trispadsmit aizturéja Lietuvas robezsargi, minot ieganstu, ka viniem
nepieciedamas vizas vai Klaipedas gubernatora zimogs pasé, lai gan
starp Latviju un Lietuvu pastavéja bezvizu reFims.** SSS vaditajs un
Saeimas deputats Br. Kalnind griezas pie Latvijas lek$lietu un Arlietu
ministrijam ar ligumu palidzét atrisinat problemu, kas ari izdevas, un
25. septembra rita trispadsmit paréjie futbolisti ieradas Riga. Nidas
futbolisti ar savu melnbalti rutoto karogu piedalijas SSS propagandas
nedéjas atkladanai veltitaja gajiend no Tautas nama uz stadionu. Tur
ar notika spéle, kura ar 4:1 paraki bija ridzinieki.> Kurseniekiem Riga
paradija ari citas ievénbas cienigas vietas. Vini pabija CentraltirgQ, osta,
pili, Saeimas nama, Raina kapos, Braju kapos, Jurmala, apmekléja
Operu un Nacionalo teatri.* Talak Nidas futbolistu ce|$ veda uz Liepaju,
kur 27. septembri notika spéle ar Liepajas SSS futbolistiem. Ar taja ar
2:1 paraki bija majinieki, bet pirms tam viesi tika sagaiditi ar brokastim,
kuru laika risinatas dazadas sarunas par dzivi, valodas ipatnibam un
citiem jautajumiem. Tai pasa diena kursenieki arl devas majup,
panemdami lidzi Kultiras fonda davinatas gramatas, kuras gan, ka jau
minéts, idz Kursu kapam ta ari nenonaca. Notika ari atbildes vizite,
kad SSS futbolisti viesojas Nida un Jodkrante 1933. g. jlija.*” Japiemin
gan, ka pilsoniska prese Sos kursenieku un latvie$u kontaktus praktiski
neatspogu|oja.

1933. gads ir iezimigs ari ar to, ka iznak plasaka KurSu kapam
velfita gramata latviedu valoda — “Kuru zemé un faudis”*® $ai 58
lappusu biezaja gramata apkopoti etru autoru (J. Druva, H. Zarins,
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Edv. Jansons, A. Grins) sesi raksti, kas papildinati ar Fr. Strazdina
fotografijam. Visi autori 1933. gada vasara apciemoja Kuriu kapas un
Seit apraksta savus vérojumus brauciena laika, kapu dabu, véstun, ka
ari izsaka pardomas par KurSu kdpu iedzivotaju kultdras atbalsta laba
veicamo.

Ar divdesmito un trisdesmito gadu miju ir saistiti arl nopietnakie
zinatniskie Kuriu kapu apmekléjumi un galvenas zinatniskas
publikacijas. Pirmais un an visplaSakais Kurdu kapu iedzivotaju valodai
veltitais apceréjums ir Jura Plaka “Kursenieku valoda” *°, kas iznaca
1927. gada. Ta pamata ir autora novérojumi Kursu kapas. Darba ir
ievada dala, kas veltita visparigiem jautajumiem, neliels tekstu krajums
(39.-44. Ipp ), fonétikas apraksts (45.-51. Ipp.), ka arf morfologijas dala
{51.-73. Ipp.). Pielikumu veido vairdkas leksikas grupas (vietvardi,
zvejnieku saimes, zvejas riku, dzivnieku, braucamo riku un véju
nosaukumi — 74.-74. Ipp.), ka ari neliela vispariga vardnica (79.-124.
tpp.). Ka intersantakie bdiu minami intonaciju un vokalisma apraksti
fonétikas dala, ka an verbu un prepoziciju apraksti. Nozimigs ir an
daudzviet atrodamais paraléfformu uzskaitijums un apraksts, kas sniedz
sinhronu ainu par izloksni. J. Plaka darba nozime nav parvertéjama.
Tas ir otrais no tikai diviem kursenieku valodas aprakstiem, kas apliko
valodu tas dabigas eksistences vieta, turklat dod iespéju novértét
valodas attistibu cetrdesmit gadu laika kops plasa A. Becenbergera
pétijuma. Nozimigs tas ir an ar o, ka sniedz latvieSu pétnieka viedokli,
kas subjektivi var bt atSkifigs no citu tautu patnieku uztverta.

1931. gada bija noorganizéta Latviesu folkloras kratuves
ekspedicija uz Kurdu kapam, kura piedalijas J. Endzelins, A. Medne,
M. Miezone un A. Slesere. i ekspedicija, vairakas dienas uzturoties
Kursu kapu Lietuvas dala, savaca diezgan lielu daudzumu daZzada
valodas materiala, kas tika apkopots un izdots ldz ar daZiem citiem
materialiem krajuma “Kursu kapu folklora” *° prof. P. Smita redakcija
1933. gada. Ta ka LFK darbinieéu uzdevurns bija vakt folkloras, nevis
valodas faktus, tad valodniecibas vajadzibam teksti ir izmantojami
kritiski. LFK glabajas ari o materialu manuskripti (fonds 1298, vienibas
1-183), kas ir noteikti japarloko, lai iegltu precizaku valodas materialu.
Salidzinot publicétos tekstus ar origindliemn, redzams, ka tie ir dalé&ji
redigéti, reizém dazas valodas svarstibas vienadojot, reizém laikam
gan vienkarsi k|adoties tekstu parrakstiSanas laika. Turklat japiezimé,
ka pierakstos vietam ir apzimétas paradibas, kas izdevuma nav, proti —
platais e, zilbju intonacijas un varda uzsvars. Ja gatavotu jaunu visu
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jau agrak publicéto kursenieku tekstu krajurnu, Sie LFK materiali noteikti
bty jasaskano ar tekstu originaliem.

Tekstu krajuma “Kursu kapu folklora” ievietoti an vairaki citi
materiali. Nozimigakais no idz tam nepublicétiem ir komponista un
folklorista E. Melngaila vakums 1931. gada 26. maija, kad vin3 vienu
dienu pavadija KurSu kapas sava Dienvidkurzemes un Sventajas
latviesu apcejojuma laika. An $o materiaiu originali ir atrodami Latvie3u
Folkloras kratuve (fonds 1045, vienibas 5052-5062). E. Melngaila
pieraksti ari ir publicéti labota veida. Izdevuma netiek paradita uzsvara
vieta, piem., kddang 17,5 (isti: kddang), labai 17,18 (isti: Jabai), ka an
dazviet neprecizi norakstits, piem., dang 16,28 (isti: daug), sana,
augstvéjad 17, 35 (isti: sdna, augstvéja), vipke 18,11 (isti: ripke), bez
tam nav publicéts pilnigi viss savaktais materials.

E. Melngailis ir pabijis KurSu kapas ari iepriek§ - 1927 gada, ko
vin3 aprakstijis “Jaunakajas Zinas™®' Tad ving pierakstijis ari kadus
folkloras materialus, no ka vienigais public&jums ir krietni vélak - 1951.
gada izdotajos “Latviesu mizikas foliloras materialos.” Te atrodams
3ads teksts.

“Fricis Glins Preifos Kuru kapas, kas valoda bagatas,
bet dziesma jau nabagas. Rakst. E.M. 1927 Preijos.
Tévis, tévis, tais’ man faivu, aud, mamina, zegelit',
Hei juksasa hei rilasa hei raidirudi raflala!” (ar notim)®

Pieraksta originals un eventualas citas dziesmas vismaz LatvieSu
Folkloras kratuvé nav atrodamas.

J. Endzelins, izmantodams 1931. gada ekspedicijas materialus,
ka arl dazadas publikacijas, ir sagatavojis savu vienigo apcer&jumu
par kursenieku valodu, kas publicéts Zurnala “Burtnieks” “Par
kurseniekiern un vipu valodu™ Sim rakstam ir vairik populars neka
zinatnisks raksturs, tomér tas sniedz ne tikai citu pétnieku izteikurnu
(pirmkért jau A. Becenbergera) péarstastu, bet arl pasa J. Endzelina
domas. Raksta dots 1ss parskats par valodas situaciju KurSu kapas
trisdesmito gadu sakuma un an agrak, pieminéti idz tam laikam
iznakusie bultiskakie pétijumi. J. Endzelins raksturo ipatnéjakas
kursenieku valodas ieZimes un dialektalo diferenciaciju, ka ari pakavéjas
pie jautajuma, “no kurienes un kad §ie kursenieki savas kapas
ieradusies.”* Sai jautajuma gan J. Endzelins savu viedokli neizsaka,
tikai atkarto A. Becenbergera un V. Diderihsa minétos faktus un
spriedumus. B(tiski pieminét vél J. Endzelina izteikumu par kursenieku
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valodas statusu: “.mums jaatzist, ka §i kursenieku runa ir tikai kdds
latviesu valodas dialekts.” *

Bez §i viena liela raksta J. Endzelins ir vairakkart pievérsies
atseviskiem kursenieku valodas faktiem savas isajas piezimés jeb
“Sikurmnos” Ving ir skaidrojis adjektivu afal’s 'apa|3™’, adverbu dareizu
‘atkal'®®, adjektivus apaksveja ‘apakséja’, iskSaveja 'ieksgja’™, ka ar
verba tagadnes 3. pers. formu prada jeb prad 'sak’™

Latviedu valoda visplasaka kursenieku valodas apraksta autoram
J. Plakim trisdesmitajos gados ir vél divi raksti par Kurdu kapu iedzi-
votajiem. Pirmais no tiem “Kursenieki jeb KurSu kdpu iedzivotdji® " ir
populars raksts, kur sniegtas daZzas visparigas zinas par kapu dabu,
etnisko situdciju un valodu, tomér nozimigs ar to, ka autors $eit skaidri
postulé savu nostaju kursenieku izcelsmes jautajuma. J.Plakis raksta:
“Péc manam domam kursenieki nav Se vélaki iecefotdji (atskaitot daZas
dzimtas), bet tie ir seno kurdu atfiekas, kas atlikusi Sinf nepievilcigaja
un ddenu noslégtaja zemes josia péc tamn, kad dienvidu kursu fedzivolaju
galvenas masas saplidusas ar Lietuvas zemiesiem (ZemaiCiai) resp.
$o pédéjo parspétas un absorbétas.” So pasu viedokli J. Plakis bija isi
izteicis jau dazus gadus agrak rakstu krajuma “Latviesi” "> un ta vaciskaja
versija “Die Leften™ "

Sim jautajumam J. Plakis pievérsas vélreiz plasaka raksta “Kursu
kapas un kursenieki” "*1937. gada. Te ari izteikti argumenti, uz kuriem
J. Plakis balstas. Vin§ nepiekrit A. Becenbergera viedoklim, ka
kursenieki ienakusi kapas no Kurzemes tikai sakot ar 15. gs., kas balstas
uz Z. de Lanua {G. de Lannoy) 1413. g. liecibu par kdpu neadzivotibu.
J. Plakis atgadina, ka jau 1366. g. kads vecs dokuments piemnin
zvejosanu Kursu joma un divus vietvardus: Cropstein et Pillecop montes,
kas neapSaubami saistami ar vélakajiem kursenieku: Grapsta kains un
Pilkupes kains.”® Otrs arguments ir tas, ka 17. gs. vidd kursenieki P.
Einhornam vairs nav varéjusi pateikl, no kurienes un kad ienakusi kapas.
J. Plakis secina’®, ka, ja §7ienak3ana batu notikusi tikai pirms 150-200
gadiem, |audis to neap3aubami atcerétos. Tadéjadi J. Plakis uzskata,
ka kursenieki veido vieno sakotnéju veselumu ar Dienvid-
tietumkurzemes jeb senas Duvzares iedzivotajiem.”

Vél japiemin ari E. Bleses raksts “Kursenieku valoda” ™ Latviesu
konversacijas vardnica. Tas, protams, nav patstavigs pétijjums, tomér
sniedz parskatu par valodas izplafibu un galvenajam no latviesu valodas
atSkirigajam ipatnibam, ka ari par iespé&jamo iecelo3anas laiku Kursu
kapas. E. Blese raksta: “Skiet, ka tagadéjie k-i tikai tikdaudz, cik vinos

130



Baltu filologija Vill 1998

izkususi kadi senprid$u elementi, ir sensenie kdpu iedz.; citadi tie
jauzskata par iecefotajiem.” E. Blese lidz ar A. Becenbergeru doma,
ka iece|oSana notikusi lielakoties 15. gadsimta.

Parskatot visu divdesmitajos un trisdesmitajos gados kur3u
jautdjuma darito, var secinit, ka latvieSu sabiedriba 3ai laikd bija
radusies interese par Kursu kapam un to iedzivotijiem, kas atspogu|ojas
gan cejojumos uz kdpam, gan rakstos periodika, gan sameéra aktiva
rosiba palidzét saglabat kursenieku valodu. Tomér siarptautiskie
notikumi 30s nodomus neveicinaja, bet drizak pat kavéja. Zinatnieku
interese bija vérsta divos virzienos: kursenieku valodas sinhrona
aprakstiSana un probléma par kursenieku iece|o3anas laiku Kursu
kapas. Palieko8aka vértiba nepasaubami ir J. Plaka rakstam
"Kursenieku valoda™ un ari citiem tekstu vakumiem.

6.

Laika péc Otra pasaules kara kursenieku valodas izpéte Latvija ir
gajusi mazuma. Tas ir saistits ar vairakiem apstak|iem. Pirmkart,
mainoties Austrumprisijas politiskajai piederibai, no tas aizbrauca vai
tika padziti gandriz visi bijusi iedzivotaiji, tostarp arl Kursu kapu dienvidu
dalas iedzivotaji. Prom uz rieturniern devas ariliela daja biju3a Klaipédas
apgabala iedzivotaju, neatkargi no laufibas. Migracijas procesu rezultata
kursenieku skaits Kursu kapas strauji saruka, un atlikusie savu valodu
vairs varéja lietot tikai Joti ierobezoti savstarpéja satiksmé. Otrkart,
pétnieciba noteikti neattistijas arl valodnieku subjektivas neiein-
teresétibas dé|, ka an KurSu kapu pierobezas un rezervata statusa dé|.

Noteikts ieguldijums kursenieku valodas pétnieciba tomer ir ticis
paveikts vairakas dialektologu ekspedicijas Kurdu kapas. 1957. gada
aprii kopa ar Lietuvas ZA Lietuviesu valodas un literatdras institta
darbiniekiem tur viesojas ari Latvijas ZA Valodas un literatiras institita
darbinieces E. Smite un M. Graudina.” Taéu nekadi materiali no abu
valodnieéu ekspedicijas institdia nav saglabajusies.

Vél viena organizéta ekspedicija notika 1961. gada, kad Kuriu
kapas kopigi bija Latvijas ZA un Latvijas universitates valodnieki. Laika
no 1961. gada 10. {vai 12.) idz 16. maijam L Ceplitis un J. Kuskis veica
magnetofona ierakstus Nida, Preild, Pervelkda un Jodkranté, kuyu
rezyltata radas ierakstu kolekcija, kas glabajas divos eksemplaros
Latviesu valodas institita (kartotékas numuri 151-158) un Latvijas
universitates Filologijas fakultate. 1961. gada kolekciju veido devini
ieraksti trispadsmit magnetofona lentés, kas astondesmitajos gados
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LatvieSu valodas instituta tika velreiz parkopeti. Kopa ir ap desmit stundu
§adu ieskanojumu. Diemzél tikai pavisam neliela daja no tiem ir atSifréta.

Vélak tika veikti ari dazZi individuali ieraksti, kas gan neglabajas
kopigajas kratuvés, bet atsevisku valodnieku privatas fonotékas. Sadu
ierakstu un ari pierakstu skaits pagaidam nav apzinats.

Ipadu pétijumu par kursenieku valodu vai tas vésturi Latvija péc
Otra pasaules kara nav bijis. Tomer noteikti japiemin D. Zemzares
gramata “Latvie§u vardnicas” *, kur, rakstot par 1787.-89. gada
“Linguarium tolius orbis vocabularia comparativa”, autore piemin ari
kursenieku valodas faktus. Bitiskaka Sais rindas ir norade, ka Zinatnu
akademijas Péterburgas arhiva P. S. Pallasa papiros ir atrodams
kursenieku vokabularija rokraksts latinu burtiem, kas daudzviet atSkiras
no iespiesta kjidaina teksta. Ka raksta pati D. Zemzare: “Afrastais
manuskripts dod iespéju izlabot daudzas kjidas un parpratumus lielaja
vardnica un ir vecakais KurSu kapu latviesu leksikas avots.” *'

7

Kursenieku valodas izpétes darbs joprojdm nav pabeigts.
Neraugoties uz faktisko §is valodas jeb izloksnes ka reali izmantojama
sazinas lidzek|a izzusanu, tomer vel daudz ka var darit kursenieku
valodas péfisana. Te var izvirzit divus primarus uzdevumus: pirmkart,
censties ieglt vel jaunus ierakstus vai valodas faktus no vél daziem
pédéjiem Kuriu kapas dzivojosajiem cilvékiem, kas prot “kursisku” ®;
otrkart, nepiecieSams atSifret jau agrak izdantos ieskanojumus, lai tos
varétu izmantot talakai pétniecibai. So ierakstu nozime nav
parvértéjama, jo tie ir laikam gan vienigie, kas fiksé ieskanojumos
kursenieku valodu tas vésturiskaja teritorija, kur 1a bija ikdienas sazinas
Ndzeklis, nevis vairs tikai reminiscences. Bez tam butu nepiecie$ams
apzinat un apkopot ari tos kursenieku valodas materialus, kas glabajas
dazados privatos arhivos un kolekcijas.

Tikai izmantojot visus §os materialus, batu iespéjams radit
pétijumus, kas atainotu kursenieku valodu ne tikai sinhroni un individuali,
bet an plasaka laika skatijuma, novertéjot izmainas, kas notikusas 3ai
tikai runatajd valoda laika no pirmajiem fikséjumiem
18. gs. lidz pat tas faktiskai aizieSanai nebutiba uz tresa gadu tikstosa
sliek$na.
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