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Maija Kile

P&déjos gados Eiropas Savieniba, art Latvija,
arvien aktualaka klGst nepatiesas informacijas
un viltus zinu strauja izplatiba, kuras rezultata
notiek cilvéku dezinformacija, manipulésana
ar pratiem un noskanojumiem. Viens no 3Ts
problémas céloniem ir vértibu relativisms un
nenoteiktiba, kritiskds domasanas mazspéja,
ka arT parlieku nepardomata palausanas uz
kritiskas domasanas stimuléSanu ka panaceju
sabiedribas neizpratnes un maldinasanas
novérsanai. Viltus zinu straujo izplatibu, bez
Saubam, ietekmé informacijas tehnologiju
attistiba, kas ir mainijusi veidu, kada komuni-
c€jam, uztveram un analizéjam informaciju.
Dazkart ir vérojama arT klaji kaitnieciska dar-
biba. Dazadu “viltus zinu” atra izplatiba, ka art
manipuléta emocionali ekstréma populisma
tendences vairakas Rietumu demokratijas un
valstiski organizétas parrobezu propagandas
panakumi raisa bazas par kritiskas domasa-
nas kapacitati Latvijas sabiedriba un iespéja-
miem apdraudé&jumiem, ko rada spriestspéjas
apsikums.

Kritiskas domasanas [imenis sabiedriba
nav pietiekami augsts. Sabiedriba nav

NOSTADNES UN PASAKUMI

KRITISKAS DOMASANAS,
MEDIJPRATIBAS UN
SPRIESTSPEJAS JOMA

gatava spriest par lietam un notikumiem,
par kuriem trakst zinaSanu. Nav attistitas
vértibu nostadnes, nav vélmes gat skaidribu
un patiesibu. Sava loma te ir arT izplatitajai
patérétajsabiedribas kultdrai, politiskajai

un izglitibas sistémai, mediju politikai u.c.
faktoriem, kas nesekmé kritisku attieksmi.
Izglttibas sistéma kritiskajai domasanai Iidz
Sim netika pievérsta Tpasa uzmaniba. Bet
dezinformacijai nav labakas augsnes par
sabiedribu, kura trakst zinadSanu, raciona-
las argumentacijas kulttras un attistitas
logiskas spriestspéjas. Latvija un daudzas
ES dalibvalstis tas tiek atzits par masdienu
sabiedribas “klupSanas akmeni”, jo izradas,
ka slavéta Rietumu racionalitate pamazam
parvérsas par ticibu neracionaliem spékiem,
mistikai un magijai, populistiski vérstai emo-
cionalitatei un vélmju dzinai, kas gremdé
apgaismibas laika atzito nepiecieSamibu
pamatoties uz sapratu, spriestspé&ju un
étika balstitu refleksiju. Satraukuma pilnas
ir Eiropas Savienibas valdosas aprindas,
Eiropas Komisija, lEmumu pienéméji vado-
Sajas rietumvalstis, kas politisko procesu un



valstu attistibu ES joprojam censas saprast
ka racionali, logiski, kritiski un atbildigi
virzitu solidaru procesu.

Kritiskas domasanas attistiba ir nepiecieSama,
lai mazinatu Latvija sastopamo negativo
attieksmi pret Eiropas Savienibas masdienu
problému risinajumiem, lai vérstos pret
méginajumiem iekapsuléties Saura nacionalis-
ma, mazinatu nihilismu attieciba pret Eiropas
modernajam vértibam, novérstu paklau-
Sanos populisma vilinajumiem un apmatai
sekoSanai tradicionaliem aizspriedumiem.
Eiropas Savienibas kopéja attistiba saistas ar
domajos3as (refleksivas), ieklaujosas, pilsoniski
atbildigas un uz zinaSanu ekonomiku vérstas
sabiedribas veidoSanu, kuras pamatnoteiks-
me [idzas zinaSanam ir kritiska domasana un
modernitates vértibu apliecinajums. Latvija ir
loti svarigi padzilinat izpratni par So nostadnu
kopu: zinaSanam, kritisko domasanu, vértr-
bam, lai tas tiktu vérstas uz masdienu Eiropas
perspektivako attistibas celu un tas tiktu
pardomats un apspriests. Eiropas Savieniba
patlaban ir nepiecieSama lielaka stabilitate un
saskanotiba, ko iesp&jams Tstenot, stiprinot
ekonomisko un monetaro savienibu un vei-
dojot ES dazado kultaru padzilinatu izpratni.
Kritiskas domasanas attistiba Latvija var bat
viens no stimuliem, lai pilsonus mudinatu
domat par ES kopéjo nakotni.

Ta ka Latvija ir viena no tam Eiropas
Savienibas dalibvalstim, kuras pastav pa-
augstinats risks attiectba uz dezinformacijas
kampanam par ES, un Sis risks ir identificéts
arT EK Latvijas Valsts stratégija, pétifjums par
kritiskas domasanas attistibu, mediju un
informacijpratibu Latvija sniedz ieguldijumu
Sa riska precizaka novértésana un ieteikumu
izstradé par to, ka stiprinat kritisko domasa-
nu un medijpratibu madsu sabiedriba.

Sa pétijuma iniciativa izriet no LU Ekspertu
Padomes' 2017. gada 20. septembra apala
galda diskusijas “Kritiska domasana — ka to
macit, veicinat un sasaistit ar mediju lietot-
prasmi Latvija?”. Diskusijas gaita Sis jomas
ekspertu loka skaidri izkristalizéjas ieprieks
izklastitas problematikas aktualitate Latvija,
tostarp batiskas nepilnibas gan vispargjas,
gan augstakas izglitibas sistéma attieciba
uz kritiskas domasanas prasmiju attistibas
veicinasanu, trdkumi Latvijas mediju poli-
tika, ka arT saistiba ar mediju lietotprasmi
sabiedriba. LU rektora Ekspertu padome
sadarbiba ar LU Filozofijas un sociologijas
institatu, kura parzina ir prioritara joma
“Kritiska domasana, inovacija, konkurétspéja
un globalizacija”, veica pétljumu un organi-
z&ja ekspertu apspriedes, ka arT ieteikumu
izstradi, lai padzilinati izpétitu un apkopotu
secinajumus par kritiskas domasanas
iezimém Latvijas sabiedriba.

Nemot véra to, ka pietiekams kritiskas
domasanas potencials sabiedriba ir batisks
faktors, kas ietekmé ar7 darbaspéka kvalitati
un konkurétspéju, pétijuma sniegtie ietei-
kumi varétu bat nozZimigi arT valsts ekono-
miskas attistibas un ilgtspéjigas izaugsmes
konteksta.

1 Latvijas Universitates rektors
profesors Dr. Indrikis MuiZnieks 2016.
gada 12. septembrT izveidoja Ekspertu
padomi, kura darbojas Inna Steinbuka
(parstav tautsaimniecibas zinatni), Andris
Kesteris (parstav politikas zinatni) un
Egils Levits (parstav tiesibu zinatni). Visi
tris Padomes locekl]i ir guvusi arT plasu
profesionalo pieredzi Eiropas Savienibas
iestadés, ko var izmantot Latvijas problému
risinaSana. Ekspertu padomes galvenais
uzdevums ir apzinat aktualas problémas
ekonomikas, sabiedriskas politikas un tiestbu
joma, ka art izstradat priekslikumus valstiskas
vai starptautiskas nozimes pétniecibas
projektiem socialo zinatnu joma.



Medijpratiba ir svariga atvértas, ieklaujosas,
uz zinaSanam balstitas pilsoniskas sabiedri-
bas veidoSanai, lai Latvijas attistibas pamata
batu Eiropas Savienibas vértibas un netiktu
kultivéta nekritiski noliedzo3a attieksme
pret valsts dalibu Eiropas Savieniba. Plasa
un dzili saknota izglitiba, humanitaras un
vésturiskas zinasanas, pilsoniska atbildiba
un kritiska domasana ir priekSnosacijums
demokratijas pilnveidoSanai valstr.

Pétljuma mérkis ir veikt izpéti par kritis-
kas domasanas veicinasanas efektivitati
Latvija izglitibas, mediju un informa-
cijpratibas aspektos, ka arT izstradat
ieteikumus Latvijas politikas veidotajiem.

Mérka sasniegSanas noldka tika padzilinati

pétita:

a) visparéjas un augstakas izglitibas
sistéma;

b) mediju vide, informacijpratiba un medij-
pratiba saistiba ar kritisko domasanu;

c) spriestspéjas veidoSanas, ka arT kritiskas
domasanas nelabvéliga iesaiste politiska-
jas norisés, veicinot nihilismu ka kritikas
kulminaciju, cinismu ka amoralitates
izpausmi, manipulaciju ka varas un
biznesa mérku TstenoSanas Iidzekli.

Pé&tfjums tika veikts starpnozaru pétniecibas

veidola — taja piedaltjas dazadu nozaru

eksperti, taja skaita pedagogijas, filosofijas,
psihologijas, komunikaciju zinatnes, infor-
macijpratibas, terorisma ideologijas apka-
roSanas, medijpratibas specialisti. P&tljuma
tika ieklauts arT plasaks jautajumu spektrs,
pievérsoties laikmetigo dzives formu specifi-
kai, patiesibas relativizacijai filosofiskaja un
socialaja doma, racionalitates veidu dazadi-
bai kritiskas domasanas aspekta, spriestspé-

jas attistibai, ka arT izglitibas reformu, mediju
un informacijpratibas jautajumiem.

Tika veidots kritisks skatljums uz pasu
kritisko domasanu, lai mazinatu centienus
to uztvert par sabiedribas problému risina-
Sanas vienigo panaceju.

Notika tris pétnieciskie ekspertu seminari,
kuros izkristalizétas nostadnes un ieteikumi
ir atveidoti $aja izdevuma.

2018. gada 22. augusta — ekspertu
seminars Eiropas Komisijas parstavnieciba
Latvija “Kritiskas domasanas attistiba izgl-
tiba Latvija". Vaditaji: prof. Zanda Rubene
un doc. Artis Svece. Piedalijas: izglttibas
eksperti, augstskolu macibspéki, skolotaji,
EK parstavniecibas Latvija parstavji — Signe
Groza, Andris Kuznieks, EK parstavis Andris
Kesteris.

2018. gada 5. oktobrT — ekspertu seminars
par tému “Kritiski par kritisko domasanu”.
Vadrttaja: prof. Maija Kale. Piedalijas: prof.
Igors Suvajevs, prof., vad. pétn. Janis V&j3,
prof., vad. pétn. Rihards Kdlis, as. prof.
Baiba Holma, doc. Artis Svece, pétnieki Uldis
Végners, Maris Kalis, Igors Gubenko, LU filo-
zofijas doktoranti Ginta V§ja, llze Andresone,
Toms Stepins$, Reinis Vilcing, EK parstavis
Andris Kesteris.

2018. gada 9. novembrT — ekspertu
seminars LU par tému “Kritiska domasana
un medijpratiba Latvija". Vaditaja: Guna
Spurava. Piedalijas: medijpratibas eksperti,
augstskolu macibspéki, to skaita RSU pro-
fesore Anda Rozukalne, doktoranti, mediju
parstavji, EK parstavniecibas Latvija eksperte
Signe Groza.

2018. gada 20. novembri — pétijjuma
kopsavilkuma un izstradato ieteikumu
prezentacija, ieteikumu apsprieSana.



PETJUMU BAZE LATVIJA

P&tfjumi par kritisko domasanu medijprati-
bas un izglitibas reformu aspektos pédéja
laika ir nenoliedzama aktualitate. Lielu
uzmanibu tam pievérs Latvijas Universitates
(LU), Valsts Izglttibas satura centra (VISC),
Izglttibas un zinatnes ministrijas (IZM) u.c.
specialisti. LU 2018. gada 26. oktobrT notika
jaunatnes forums “Medijpratiba algoritmu
laikmeta: jaunatnes formula”, organizatoru
vida liela loma bija UNESCO Medijpratibas
un informacijpratibas katedras vaditajai
Gunai Spuravai. LU ir notikusas ar1 divas
starpdisciplinaras konferences par kritiskas
domasanas specifiku filosofiska, pedago-
giska, sociologiska skatljuma (2016. un
2017. g.). Ir rikoti pasakumi Riga, Kanepes
Kultdras centra, publicéts LU Filozofijas un
sociologijas instittta (FSI) pétifjums “Vértibas:
Latvija un Eiropa” 1. un 2. séjums (kolektiva
monografija divos séjumos, zinatniska
redaktore un sastaditaja Maija Kale, Riga,
2016). Batiska nozime témas izzinasana ir
Zandas Rubenes izstradatajai monografijai
“Kritiska domasana studiju procesa” (LU
Akadémiskais apgads: 2008; “Sapere aude!:
Critical Thinking in University Studies in Latvia”,
LU Akadémiskais apgads: 2004). Jamin arT
Maijas Kales monografija “Jabatibas vardi.
Etides par zinaSanam un vértibam musdie-
nu Latvija” (Riga: FSI, 2016), Igora Suvajeva
eseju krajums “Laika raksturojums” (Riga:
FSI, 2013), Arta Sveces videolekcijas LU por-
tala par kritisko domasanu un citi materiali.
Patlaban notiek daudzas starptautiskas
konferences par apltkojamo tematiku,
Tpasi jaizce| 2018. gada 24. un 25. oktobra
pasakums “Media and Information Literate
Cities: Voices, Powers, and Change Makers"

Kauna, Lietuva, kura piedalijas 3aja projekta
iesaistitie pétnieki.

Ir batiski ieklaustties dazadu ekspertu
viedoklT par kritisko domasanu. Latvija labi
pazistama komentétaja Vita Matisa, starp-
tautisko attiecibu specialiste par saprata

un melu attiectbas limeni, saka: “Pastav
publiskas informacijas vartsargu trakums.
Interneta laikmeta apzinati meli un parsp1-
[&jumi bas jau 10 reizes apgajusi zemeslodi,
pirms kada patiesibas deva tos atspékos.
Informacijas apjoms ir audzis, kamér cilvéku
saprasanas un gudribas pieaugums pro-
porcionali atpaliek.” Vinai ir taisniba, zemu
Veértéjot Latvijas sabiedribas pasreizéjo ra-
cionalitates un kritiskds domasanas lTmeni.
Ar racionalitati ka Rietumu kultdras univer-
salu iezimi te visupirms ir domata pétosa
prata orientacija uz visparéjiem principiem,
prata parbaude, prasiba péc pamatojuma
un argumentiem, Saubu princips un attistita
spriestspéja.

Eksperti atsaucas arT uz nozimigu,

2008. gada veiktu sociologisku pétfjumu

par kritiskds domasanas ITmeni — “Kritiskas
domasanas attistisanas pieejas izmantosana
izglitibas sistéma - ietekme un efektivitate
Latvija” (Izglitibas attistibas centrs. Baltijas
Socialo pétljumu institats, pieejams: http://
www.iac.edu.lv/assets/Publications/Kritiska-
domasana-web.pdf).

2 Matisa V. Vissliktakais Eiropai batu turpinat
ka Iidz Sim. www.lvportals.lv, 2016, pieejams:
https://Ilvportals.lv/viedokli/280050-vita-
matisa-vissliktakais-eiropai-butu-turpinat-ka-
lidz-sim-2016



Uldis Végners

Jédzienu “kritiska domasana” var saprast
tris nozimés. Pirmkart, to var saprast ka
domasanas idealu, kas ietver argumenteé-
tu, izvértéjoSu un patstavigu domasanu.
Otrkart, to var saprast ka pasniegSanas
metodiku, saskana ar kuru pasniedzéjs
trené studenta spéju spriest par nozares
specifiskajiem jautajumiem, nemacot
kritisko domasanu ka priekSmetu, un, tres-
kart, to var saprast ka akadémisku kursu
ar mérki iemactt noteiktu tekstu 3a varda
plasaka nozimé analizes un radiSanas
tehniku, kas atbilst kritiskas domasanas ka
ideala prasibam.

Kritiska domasana ka domasanas ideals

ir pazistama jau sengrieku filosofija, un to
Tpasi iemieso sengrieku filosofs Sokrats.
Atbilstigi Sim idealam domasanai jabat,
pirmkart, argumentétai, proti, apgalvo-
jumiem ir jasniedz pamatojums vai labs
iemesls to pienemsanai. Tai ir jabat, otrkart,
izvért&josai, proti, apgalvojums nav uzreiz
japienem, tas jaizverté, racionali izsverot
apgalvojumu patiesumu, un tai ir jabat,
treSkart, patstavigai, proti, apgalvojumus

KRITISKAS DOMASANAS
|ZPRATNE UN TAS
IEROBEZ0JUMI

nevajag pienemt tikai tapéc vien, ka kads
cits tos ir pienémis, svarigi ir saprast un rast
pamatojumu pasam.

Kritiskajai domasanai kd domasanas ide-
alam ir daudz priek3rocibu gan individuala,
gan sociala un politiska Tmen. Individuala
[fmenT, piemé&ram, kritiska domasana ir dala
no vispusigas personas izglitibas un perso-
nigas izaugsmes, kas nodrosina personas
Spéju spriest un izsvért apstaklus un situaci-
ju, ka arT pienemt labakos Iémumus. Sociali
politiska ITmenr kritisko domasanu var iz-
mantot, pieméram, lai izvértétu socialos un
politiskos procesus, mazinot manipulacijas
iespéjas, vai arT lai celtu politisko diskusiju
kultdras ITmeni.

Kritiskas domasanas treSaja nozimé (ka
akadémiska kursa) ievieSanai izglitiba batu
neatsverams un batisks ieguldijums per-
sonigaja un pilsoniskaja dzives sféra, tacu
janem véra, ka rikiem, ko var sniegt kritiskas
domasanas kursi, ir savi ierobeZojumi,
kamdé| kritiska domasana batu japapildina
ar véstures, art filosofijas un jo Tpasi étikas
apguvi.
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KRITISKAS DOMASANAS
KA TEKSTU ANALIZES UN
RADISANAS TEHNIKAS
IEROBEZOJUMI

1. Kritiskas domasanas tehnikas nepiln-
vértigs (nekritisks) lietojums, kas
saistits ar:

a) nepilnigu kritiskas domasanas tehni-
kas un tas sniegto riku izpratni;

b) selektivu pielietoSanu vai nu paslabu-
ma, vai psihologisko Tpatnibu dé|.

2. Straujas un piesatinatas informacijas
aprites apstakli ierobezo kritiskas
domasanas lietojuma apmérus un
iespéjas. Informacijas saprasana, ka
arT argumentacija un izvértéSana prasa
laiku. Jo straujaki informacijas aprites

ALY

tempi, jo lielaks ir informacijas apjoms,
un jo daudzveidigaka un sarezgitaka in-
formacija, jo vairak laika ir nepiecieSams
kritiskas domasanas adekvatai pielieto-
Sanai. Pasreizégjie informacijas apméri un
tempi nav labveéligi kritiskas domasanas
lietoSanai, I1dz ar to rodas vajadziba péc
citiem veidiem, ka atlasTt uzticamu un
kvalitativu informaciju.

. Patjainformacijas aprites parametri ir

labveéligi kritiskas domasanas lietoju-
mam, joprojam pastavés butiska tadas
informacijas dala, par kuras patiesu-
mu nebds iesp&jams parliecinaties.
Vai kads notikums tik tieSam ir noticis,
vai tas nav izrauts no konteksta utt.? Ar
kritiskas domasanas tehniku Saja gadr-
juma var bat par magz, lai iz8kirtu kada
izklastita notikuma vai lietas patiesumu.



4. Sociala lTment kritisko domasanu var

veiksmigi Tstenot tikai tad, ja visas ko-
munikacija iesaistitas puses pienem
argumentétu, racionalu diskusiju par
pamatvértibu. Ja kdda no pusém to
neuzskata par vértibu, kritiska domasana
zaudé savu spéku un lietderigumu;

Liela probléma ir saistita ar tadu iztei-
kumu izvirziSanu, kuru pamatoSanai
izmanto induktivus argumentus.
Sados gadijumos vienmér svarigs ir
pieejamas informacijas daudzums un
daudzpusigums, kas argumenta secina-
juma varbatibu var spécinat vai vajinat.
L1dz ar to batiski ir arTizmantotie avoti.
Saja situacija nozimigi ir jautajumi par
informacijas un avotu atlasi:
a) vai un ka var panakt, lai cilvéks
atpazist avotus, kam var uzticéties;
b) vai 3aja noldka nav vajadziga pastip-
rinata humanitaro un socialo prieks-
metu apguve, kas sniedz nepiecie-
Samo kontekstu un daudzpusigaku
pieeju risinamajam jautajumam.

6. Kritiska domasana ka tehnika nevar
palidzét komunikacija, ja iesaistito pusu
pamatpremisas ir fundamentali atski-
rigas. Runa ir ne tikai par to, vai komuni-
kacija iesaistitie cits citu adekvati saprot,
bet arT par to, ka galu gala vini nonaks
pie noteiktiem pamatpienémumiem un
izejas pozicijam, par kuriem dro3u vai |oti
ticamu argumentu vismaz patlaban nav.
Tas var saukt par “dzilajam nesaskanam”,
kuras nav atri un vienkarsi atrisinamas.
Lidz ar to svarigi klast jautajumi:

a) kas dos Sos pamatpienémumus
(skola, vecaki, mediji?);

b) ar kadiem lidzekliem bdtu risinamas
STs “dzilas nesaskanas”, lai sarunu
biedri nenonaktu strupcela un spétu
uzturét sekmigu komunikaciju un
sadarbibu;

c) vai Sadi pamatpienémumi (pamat-
vértibas, pasaules uzskata pamati)
batu ieklaujami kritiskas domasanas
apguve?

Kritiskajai domasanai gan ka tehnikai, gan

ka idealam ir robezas un ierobezojumi. Bez

filosofijas, veéstures un &étikas zinaSanam
kritiska domasana var tikt lietota neadekva-
ti, un, lai to novérstu un kritiska domasana
sasniegtu tas potencialu un sniegtu pozitivu
ieguldijumu sabiedribas drosiba un labklaji-
ba, ta ir jamaca kopa ar Siem priekSmetiem.
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Kritiska domasana ir mdsdienu demokratija
un pilsoniskajas brivibas balstitas Eiropas
pamats un identitate. Tomér pasaule
globalizacijas laikmeta ir strauji mainiga.
Informacijas tehnologiju attistiba nemitigi
palielina publiskaja telpa pieejamas in-
formacijas apjomu, dazadibu un kvalitati.
Mainas arT instrumenti un veids, kada més
komunic&jam, uztveram un analiz&jam
informaciju. Tradicionalie celvezi komuni-
kacijas telpa — profesionalas Zurnalistikas
standartos saknotie mediji — piedzivo

krizi, zaudé kvalitati un auditoriju. Meklgjot
orientierus jaunajos informacijas parbagati-
bas apstaklos, savu lomu bieZi vien nospélé
cilvéku psihologiskas Tpatnibas, instinkti,

stereotipi, vélme lietas radikali vienkarsot.
Dazadu “viltus zinu” atra izplatiba, ka art
manipuléta populisma tendences vairakas
Rietumu demokratijas un valstiski organize-
tas parrobezu propagandas panakumi raisa
bazas par kritiskas domasanas kapacitati
sabiedriba un iesp&jamiem apdraudéju-
miem, ko rada spriestspéjas apsitkums. Kaut
gan sava loma ir arT patérétajsabiedribas
kultarai, politiskajai un izglitibas sistémai,
mediju politikai u.c. faktoriem, populisma un
ekstrémisma tendencém nav labvéligakas
augsnes par sabiedribu, kura trakst racio-
nalas argumentacijas kultdras un attistitas
logiskas spriestspéjas.



Zanda Rubene
Artis Svece

1. VISPARIGAIS KONTEKSTS

Ka vienas no demokratiskai sabiedribai
nozimigakajam vértibam ir minamas
briviba, atbildiba un tolerance, tacu tiesi

So vértibu iedzivinasana ir demokratiskas
sabiedribas gritakais uzdevums. Batisks

Sis sabiedribas nosacijums ir droSiba, kas
pamatojas briviba, nevis brivibas ierobe-
Zo3ana drosibas un kartibas stiprinasanas
noldka. Tas nozimé&, ka demokratiskas
sabiedribas loceklim ir javeido sevi tadas
personibas Tpasibas, kas sniegtu iespéju
apzinaties un veidot savas brivibas kritisku
izpratni, un vienlaicigi saprast un respektét
otra cilvéka tiesibas uz to. Tas ir arf viens no
musdienigas izglitibas pamatuzdevumiem —
palidzét veidoties sabiedribai, kura augstu
VErté ikviena spéju bat brivam, tolerantam
un kritiski domajoSam, kura katru cilvéku
respekté ka individualitati, tacu vélas rast arT
kopé&ju cilvéciskuma atzisanas iespéju. Sim
procesam jasakas ar individa pasizpratni, ar
refleksiju un paskritiku.

Dinamiska un nepartraukta sabiedribas
attistiba rosina izglitibu reagét uz socialajam

KRITISKAS DOMASANAS
_ATTISTISANA
|ZGLITIBA LATVIJA:

SITUACIJAS ANALIZE UN
PILNVEIDES PERSPEKTIVAS

un kultdras novitatém, pastavigi parveido-
joties un mekl&jot adekvatus risinajumus
laikmeta mestajiem izaicinajumiem.
Tradicionalo klasiskas izglitibas izpratni, kas
pamata rapéjas par iepriek3&jo paaudzu
zinaSanu un principu nodoSanu nakamajam
paaudzém, nomaina jauna, kuras mérkis ir
sagatavot jaunas paaudzes dzivei nakotnes
sabiedriba, akcentéjot nepiecieSamibu
aktivizét skolénu un studentu domasanas
potencialu, attistit patstavigas pétnieciskas
prasmes mainigas socialas vides piedavato
uzdevumu risinasanai.

Informacijas tehnologiju attistiba palielina
sabiedribai informacijas apjomu, dazadibu
un pieejamibu. Mainas art veids, kada més
komunicéjam, uztveram un analiz&jam infor-
maciju. “Viltus zinu” izplatiba, un populisma
tendences vairakas Rietumu demokratijas
un raisa pardomas par kritiskas domasanas
kapacitati sabiedriba, izgltotibas [imeni
humanitarajas un socialajas zinatnés un
iesp&jamiem apdraudé&jumiem.

Seit jamin vél viens batisks aspekts, kas
janem véra masdienu diskusija par kritisko
domasanu izglttiba. Dazi no iemesliem,



kapéc ir pieaugusi interese par kritisko
domasanu, ir jau minéta informacijas
parbagatiba, gratibas to izvértét, art iespéja
ar informaciju manipulét un So paradibu
ietekme uz sabiedrisko domu vai sabiedris-
kas diskusijas kvalitati. Ka risinajums tiek
piedavata kritiska domasana ka Iidzeklis
patstavigas domasanas attistisanai. Tomér
ir batiski neaizmirst vél vienu iemeslu,
kapéc apgaismibas tradicija kritiska
domasana ir svariga — argumentétu
diskusiju Saja tradicija uzskata par
Itdzekli, ar ko izvairities no vardarbi-
giem konfliktiem. Kritiska domasana

ir ne tikai jautajums par spéju izvértét
informaciju, bet art demokratijai ba-
tiska tradicija, kura jautajumus izSkir
argumentéta diskusija. Ja nav diskusijas
un consensus diskusijas beigas, tad stridi
jaizSkir ar spéku.

Tadeéjadi, ja Sie pienémumi ir pareizi, tad
nespéja uzklausit argumentus, jebkadas to-
lerances pret cita viedokli traikums, nespéja
diskusija nonakt pie diskusijas dalibniekiem
pienemama, ja ne ideala lEmuma, var
izradrties ce|S uz sabiedribu, kura vardarbigi
konflikti klGst par ikdienu. Protams, tas ne-
nozimé, ka kritiskas domasanas tradicija ir
varas attiecibu neskarta un neietver norma-
lizacijas aspektus, tapéc galu gala jautajums
par kritisko domasanu ir jautajums par to,
kadu sabiedribu més vélamies veidot un
attiecigi — kadu més iedomajamies nakot-
nes pasauli, Eiropu, Latviju?

Lidz ar to svarigs k|Ost jautajums par
formam, metodém un panémieniem, kurus
var izmantot skolu un augstskolu darba, lai
nodro3inatu individam iespé&ju analizét un
vértét daudzveidigos un mainigos socialos
procesus. Respektivi, tieSi spriedumu vei-

dosanas un patstavigas macisanas prasmes
pedagogija tiek uzskatitas par Iidzekl|iem
personibas pasrealizacijai masdienu
sabiedriba.

Diskusija par nakotnes izglitibas un au-
dzinasanas koncepciju ir iesaistijusies ne
tikai pedagogi, bet arT sociologi, filosofi,
antropologi, psihologi un politologi. Dazadu
socialo un humanitaro zinatnu parstavjus
nodarbina personigas un socialas identi-
tates problémas risinasana, stereotipiskas
domasanas probléma, jautajums par citada
atzisanu. Tadéjadi kritiskas domasanas
pilnveides pedagogisko iespé&ju noskaidrosa-
na k|Gst par vienu no masdienu pedagogijas
aktualajam problémam.

Lai gan kritiska spiedumu veidoSanas
metode Eiropas zinatniskaja doma ir

tikusi nopietni analizéta un pétita jau

kops 18. gadsimta, Latvijas pedagogija Sis
jédziens masdienas ir izraisijis diskusijas.
Tajas ir iesaistijusies gan ta ar pedago-

gijas zinatni un praksi saistita Latvijas
sabiedribas dala, kas kritiskas domasanas
fenomena ienakSanu skolas un augstsko-
las atbalsta, gan ta, kas uzskata, ka ar So
teoriju saistitais pedagogiskais modelis ir
eksports no Amerikas, un visnotal skeptiski
vérté ta adaptacijas iespéjas Latvija. Tacu,
neraugoties uz viedok|u polarizéSanos,
kops 20. gadsimta 90. gadu vidus kritiska
domasana Latvija ir atpazistama paradiba
pedagogiskaja prakseé.

Tomér jaatzist, ka, no vienas puses, 20 gadu
laika kritiska domasana ka izglitibas
fenomens Latvija ir kluvusi pazistama un
pierasta, bet, no otras puses — kritiskas
domasanas efektiva attistiba péc batibas
Latvijas izglitiba joprojam ir uzskatama par
problematisku.



2. KRITISKAS DOMASANAS
IDEJA IZGLITIBAS
DISKURSA 20. GADSIMTA

Kritiska domasana izglitibas konteksta tiek
skaidrota ka izpratne par labu domasanu,
ka pedagogiska pieeja vai macisanas un
macisanas metozu kopums, kura mérkis ir
veicinat patstavigu domasanu, uzskatot to
par pretstatu mehaniskai iegaumésanai,
atkartosanai, gatavu mode|u izmantoSanai.
Kritiska domasana ir skaidrojama arT ka
spriedumu veidoSanas metode jégpilnu un
atbildigu lEmumu pienemsSanai gan macibu,
gan socialaja joma.

Pasaulé kritiskas domasanas fenomens
izglitibas konteksta ir attistijies divos relativi
patstavigos virzienos — viens no tiem Kkritis-
kas domasanas attistibu izglitiba 1steno tiesi,
t.i., ka atsevisSku macibu priek3metu skola,
bet otrs — netiesi, proti, ka visa macibu
procesa caurviju prasmi.

TieSa kritiskas domasanas attistisanas
pieeja izglitiba ir veidojusies ASV, kur to
kops 20. gadsimta 70. gadiem uzskata par
nopietnu pedagogiskas teorijas un prakses
dalu. Kritiski reflektivo izglttibas paradigmu,
kas paredz kritiskas domasanas macibu
priekSmeta ieklausanu macibu satura,

20. gadsimta 80. gados ASV jau dévéja par

izglttibas sistémas reformu atskaites punktu.

Kritiska domasana ASV pedagogiskaja
praksé ir pazistama ka neformalas logikas
un kritiskas domasanas kustiba, kuras
galvenais virzitajs ir pieaugosais pieprasi-
jums péc visparigam sprieSanas prasmém
un kuras uzdevums ir pilnveidot sprieSanas
un kritiskas domasanas prasmes ar ipasam
tieSi Sim noldkam izveidotam metodém. Tas
pétnieciskas intereses pamata ir pedagogis-

ko nosacijumu un ITdzek|u izstrade skolénu
logiskas domasanas spé&ju mérktiecigai un
efektivai pilnveidei.

Kritisko domasanu 3aja pieeja izprot ka
racionalu individualas apzinas darbibu, kam
piemit spé&ja identificét savu domasanas
procesu un par to reflektét, tadejadi veicinot
produktivu funkcion&Sanu sabiedriba. Ka
vadosie tieSas kritiskas domasanas pieejas
parstavji izglitiba tiek nosaukti Roberts Eniss,
Ricards Pols, MetjG Lipmans u.c.

Savas attistibas gaita tiesa kritiskas domasa-
nas attistisanas kustiba izgltiba ir izvirzijusi
vairakus batiskus konceptualus jautajumus,
piemé&ram, par to, vai tiesa kritiskas do-
masanas attistiSana skola patieSam sniedz
vélamos rezultatus — iespéjams, sprieSanas
prasmes labak bdtu macTt netiesi, apgustot
filosofiju, matematiku, klasiskas valodas.
Kritiskas domasanas ka atsevisSka macibu
priekSmeta apguve skola ir rosinajusi art
diskusiju, kas saistita ar uzskatu, ka ikviena
zinatnes nozare paredz specifisku spriesa-
nas veidu, tapéc to ir iesp&jams iemacities
vienigi STs zinatnes satvara.

Jaatzist, ka minétas diskusijas ir uzskatamas
par visnotal pamatotam. Reducéjot kritisko
domasanu uz racionalo domasanas aspektu
un izprotot to ka refleksiju par izzinas
procesu, “kritiskuma” aspekts tiek noniveléts
un vairs neatbilst savai batibai. ST diskusija
norisinas arT Latvijas pedagogiskaja doma,
runajot par kritiskas domasanas jédziena
lietoSanu pragmatisma pedagogijas pienem-
taja nozimé — tiek kritizéta automatiska,
nereflektéta jédzienu parneSana no vienas
tradicijas cita. Diskusija par jédziena “kritiska
domasana” lietojumu Latvijas izglitiba ir
atzistama ne tikai tapéc, ka kritiska jédzienu
izvértéSana ir kritiskas sprieSanas metodes



prasiba, bet arT tapéc, ka ta veicina pétijjumu
attistibu Saja joma.

20. un 21. gadsimta mija izglitibas pé&tijumos
to nosauc par formalo, t.i., reducétu uz
domasanas formalo prasmju attistiSanu jeb
kultarneitralu kritisko domasanu. Akcentégjot
ideju par efektivu stratégiju un tehniku
apguvi ka kritiskas domasanas attistisanas
[Tdzekliem, kritiskas domasanas veicinasana
skolas bieZi ir noniveléta I1dz macibu metozZu
apguvei — skoléni trené izolétas kognitivas
prasmes un sanem vértéjumus, tacu vini
neizmanto tas ikdienas dzivé. Par program-
mas galveno k|ladu tiek nosaukta kritiskas
domasanas veseluma idejas pazaudésana,
sadalot to konkrétas prasmés. Pienémums,
ka dalas apvienojuma bas Iidzvértigas vese-
lajam, ir izradijies parsteidzigs. Jaatzist, ka
Saja gadijuma veselais ir daudz plasaks un
komplicétaks neka vienkarsi daju summa.
Kritiska domasana 3aja pieeja tiek hiperra-
cionalizéta, reducéta uz kognitivo prasmju
kopumu, kas sekmé instrumentalu zinasanu
veidu, taCu distancéjas no politiskas un
étiskas dimensijas. Kritiska domasana Saja
pieeja k|ast nekritiska, neieintereséta, jo
tiek uztverta ka izzinas process, kas notiek
vakuuma, aizmirstot, ka kritiska domasana
vienmeér prasa personisku transformaciju.
Skolénus maca at3kirt, grupét, dalit katego-
rijas, atskirt batisko informaciju no nebd-
tiskas, secinat, pamatot utt., tacu paliekot
formalas domasanas robezas, macoties
zinatniskas domasanas fragmentaru,
vienkarsotu versiju.

Otra pieeja, kura kritisko domasanu izgl-
tiba attista ka caurviju prasmi visa macibu
satura kopuma, ir veidojusies tadas kritiskas
pedagogijas satvara, kura uzsver kritiskas
pasapzinas neatkarigo, emancipéjoso

virzibu demokratiskas sabiedribas attistibai.
Masdienu demokratiskaja sabiedriba, kura
cilveki var ietekmét sabiedriskos apstaklus
un tos racionali izmantot, par izglttibas vad-
motivu jak|dst tadiem jédzieniem ka kritiska
spriestspéja, izglitoSanas, emancipacija,
autonomija, sapratigums. Kritiskas peda-
gogijas mérkis ir attistit kritisko domasanu
ka izglitibas caurviju prasmi, t.i., sekmét
socialo transformaciju ar sapratigi domajosu
individu palidzibu. ArT kritiska pedagogija
pieteica sevi 20. gadsimta 70. gados, un tas
nozimigakie parstavji ir Volfgangs Klafki,
Paulu Freiri u.c.

Kritiskajai pedagogijai ir mazak raksturiga
konkréti izstradata macibu metodika, ta
vairak akcenté noteiktu viedokli sabiedrisko
problému lokalizéSanai izskaidroSanas,
sapratigas ricibas, emancipacijas un pas-
noteikSanas cela. Cilvéka patstaviba un
pasnoteikSanas ir attistama ar izglttibas
palidzibu, individualais izglitibas process
tiek traktéts ka sabiedriski nosacits process.
Pedagogiskas darbibas uzdevums ir dot
iespéju veidoties individam, kas gatavs
demokratizacijai, emancipacijai, garigajam
briedumam un pasnoteiksmei. Ideologijas
kritika kritiskaja pedagogija tiek skatita ka
macibu metode, kopé€jas atbildibas izjatas
veidoSanai, iesp&jamo demokratiju apdrau-
doS3o risku noskaidro$anai un novérsanai.
ArT kritiskas pedagogijas izvéléta pieeja
kritiskas domasanas attistibai izglitiba ir iz-
raistjusi diskusijas. Kritiskas pedagogijas par-
stavjiem parmet precizu kritisko domasanu
pilnveidojoSu metodisku norazu trakumu,
ka arT tiek apSaubita pati emancipatoriskas
pedagogijas ideja — iespéjas veidot princi-
piali brivu, nedeterminétu individu. Proti,
individu ierobeZo laiks un vieta, tadéjadi



ierobezotas ir arT vina potencialas iespégjas.
Tas ir saistits ar Eiropas socialpolitisko
pieredzi un atminu — vésturiski izveidoju-
sies piesardziba liek apSaubrt parliecibu par
cilveka prata spéju attistibas neierobezotibu.
Tadgéjadi tiek problematizéta pati kritiski
domajosas personibas ideja.

Tacu jaatzist, ka sabiedribas digitalizacijas
konteksta arvien skalak izskan viedoklis,

ka netiesa kritiskas domasanas attistiSana,
piemé&ram, tas apguve, sintezé&jot kritisko
domasanu un medijpratibu, ir uzskatama
par optimalako pedagogisko panémienu.
Latvijas izglitibas sistéma kritiskas domasa-
nas attistisana ir noritéjusi diezgan savdabr-
gi — ir vérojami centieni iedzivinat gan tieSo,
gan netieSo kritiskas domasanas attistiSanas
pieeju skolu un augstskolu praksé. Diemzél
Latvijas izglitiba aina kritiskas domasanas
pilnveides joma joprojam ir raksturojama

ka nesistematiska, nemérktieciga un
sadrumstalota.

3. KRITISKADOMASANA
VISPAREJA IZGLITIBA LATVIJA

2018. gada aprit 20 gadu, kops Latvijas
izglttiba tika sakta kritiskas domasanas
attistiSanas pieejas Tstenosana. Ar Atvértas
sabiedribas institdta un “Sorosa fonda -
Latvija” programmas “Parmainas izglitiba”
atbalstu 1998. gada tika uzsakta vérieniga
kritiskas domasanas attistiSanas kustiba,
kuras satvara mérktiecigi stradaja pie skolu
skolotaju un augstskolu macibspéku kritis-
kas domasanas prasmju veicinasanas. Kop3
ta laika ir sarikoti neskaitami talakizglttibas
kursi skolotajiem un augstskolu pasnie-
dzéjiem, izdotas macibu gramatas, kuras
kritiskas domasanas veicinasanas pieeja

izmantota ka metodiskais pamatojums, un
kritiskas domasanas attistiSanas ideja ir
iestradata Latvijas izglitibas standartos.

20. gadsimta 90. gados kritiskas domasanas
attistiSana izglttiba bija nepiecieSama, lai
straujak veicinatu demokratiskas apzinas
veidoSanos sabiedriba, izglttibu uzskatot par
sabiedribas socialas transformésanas, t.i.,
demokratizacijas Ilidzekli. Postpadomju sa-
biedribas apzina bija vérojams demokratijai
nozimigu ideju un prasmju, pieméram, argu-
mentacijas prasmes, pilsoniskas lidzdalibas,
atvértibas dazadibai u.c., deficits. Kritiskas
domasanas attistiSanai Latvija bija jak|ast
par nozimigu sabiedriskas domas parveides
projektu. Likumsakarigi rodas jautajums, vai
kritiskas domasanas dispozicija izglitiba un
sabiedriba kopuma ir palielinajusies?
Nevalstiska organizacija “Izglitibas attistibas
centrs” (IAC), kas ir uzskatama par nozi-
migako kritiskas domasanas attistisanas
programmu Tstenotaju Latvijas izglttiba,
sadarbiba ar Starptautisko LasiSanas
asociaciju (International Reading Association,
IRA) un Starptautisko konsorciju — Lasi3ana
un rakstiSana kritiskas domasanas attistiSa-
nai (Reading and Writing for Critical Thinking
International Consortium, RWCT IC) laika
posma no 2004. I1dz 2017. gadam Latvija
Tstenoja skolotaju un citu izglitibas darbi-
nieku talakizglttibu kritiskas domasanas
attistiSanas joma. IAC dati liecina, ka Sadus
profesionalas pilnveides kursus ir absolvé-
jusi 13 414 izgltibas sistéma iesaistito. IAC ir
darbojies pie kritiskas domasanas prasmju
attistiSanas kursu vaditaju, gramatu autoru,
augstskolu docétaju u.c. izglitibas darbinieku
zinaSanu un prasmiju pilnveides, ir rosinajis
diskusijas par kritiskas domasanas pieejas
veicinasanu ar augstskolu docétajiem,



—

izglitibas politikas veidotajiem, izglitibas
darba vaditajiem un citiem sabiedribas
parstavjiem.

Tacu kopuma izglitibas pétijumu rezul-
tati liek secinat, ka kritiskas domasanas
attistiSana izglitiba Latvija nav sasniegusi
Sis idejas Tstenotaju izvirzitos mérkus.

Izglitibas attistibas centrs kopa ar Baltijas
Socialo pétijumu institatu 2008. gada veica
pétijumu “Kritiskas domasanas attistiSanas
pieejas izmantoSana izglitibas sistéma —
ietekme un efektivitate Latvija”. Ta mérkis
bija izzinat kritiskas domasanas pieejas
ietekmi un efektivitati izglittbas sistéma un
noskaidrot kritiskas domasanas Tsteno3ana
iesaistito mérka grupu izpratni un vértéjumu
par kritiskas domasanas ievieSanas pieredzi
Latvija 10 gadu laika. Sis pétijums Latvijas
sabiedribai kalpoja par tadu ka kopsavilku-
mu un refleksiju par kritiskas domasanas
pieredzi izglitiba.

Lai arT pétijums ieziméja daudzus iegu-
vumus no kritiskas domasanas pieejas
TstenoSanas Latvijas izglitiba, pieméram,
skoléni bija pilnveidojusi virkni macibas
nepiecieSamu prasmju (prasme atlasit

un strukturét informaciju, stradat grupa,
sadarboties utt.), ST pieeja macibu procesu
bija padarijusi interesantaku un atraktivaku,
ka arT bija vérojamas skolotaju un skolénu
savstarpéjas saskarsmes mode|u pozitivas
parmainas, tomér pétijums neuzradija
batiskas parmainas kritiskas domasanas
pilnveidé izglitibas sistéma kopuma.

Tika secinats, ka Latvijas izglitibas politikas
dokumentos prasibas attistit skolénu kritis-
kas domasanas prasmes paradas fragmen-
tari. Skolotaji kritiskas domasanas pieejas
pielietojumu skolas balstija uz priek3statu,
ka td nozimé dazadu interaktivu macibu
metoZzu izmantoSanu. Viniem trika koncep-
tualas izpratnes par kritiskas domasanas
pieeju no izglitibas filosofijas perspektivas,
[1dz ar to skolotaji lielakoties neapzinajas
So metoZu ietekmi socialaja sféra. Skolotaji
aridzan atzina, ka viniem bija grati mainit
savu ierasto darba stilu.

Ka probléma kritiskas domasanas attisti-
Sanas pieejas TstenoSana tika minéta art
vecaku attieksme. Vecakiem Skita svarigak,
lai bérni skola bdtu apguvusi noteiktas zi-
nasanas, nevis So zinasanu analizéSanas un
izvértéSanas prasmi. Tapéc kritiskas doma-
Sanas pilnveidi vini uzskatija par nebadtisku.



Kopuma pétijuma autori nonaca pie secinaju-
ma, ka, pilnveidojot skolotaju izglittbas un
talakizglhitibas mode]us, novérSot fragmen-
tarismu kritiskas domasanas pieejas iste-
nosana izglitibas praksé, ka art konceptuali
mainot reala macibu procesa istenoSanu,
ir panakamas izmainas kritiskas domasa-
nas pieejas lietojuma efektivitaté.

Ir pagajusi vél 10 gadi, kuru laika kritiskas
domasanas aktualitate Latvijas sabiedribai

ir tikai pieaugusi — tam ir gan sociali, gan
politiski, gan lokali, gan arT globali iemesli.
Kritiskas domasanas attistiSana sabiedribas
digitalizacijas apstak|os ir ieguvusi jaunu
kontekstu, ta ir nosaukta par masdienigas
medijpratibas komponentu. Viss minétais
rezoné art izglitibas lauka — darbs pie kritis-
kas domasanas veicinasanas ir turpinajies
gan skolénu mérkauditorija, gan skolotaju
izglttiba un talakizglttiba. Tacu, vai situacija ir
batiski mainijusies?

Latvija ir iesaistijusies Starptautiskaja
pilsoniskas izglitibas pétijuma (/CCS), kura
laika un telpa salidzinoSi vérté skolénu
pilsoniskas zinasanas, pilsoniskas attieks-
mes, izpratni par ltdzdaltbu un iesaistiSanos
un kura mérkis ir izpétit pétifjuma daltbvalstu
jaunieSu gatavibu uznemties dazadas pilso-
niskas lomas, kas raksturigas 21. gadsimta
otrajai desmitgadei, tostarp izvértét dalibval-
stu skolénu kritiskas domasanas prasmi.
Starptautiska pilsoniskas izglttibas pétijuma
2016. gada rezultati liecina, ka Latvijas sko-
[énu sasniegumi pilsoniskas izglitibas joma
ir mazaki neka vidéji Eiropa. Tiek secinats,

ka pilsoniskas izglttibas joma Latvija tiek
Tstenots mazproduktivs macibu process, kas
ir skolénu vajo sasniegumu pamata.

P&tljuma satvara veiktas aptaujas rezultati
rada, ka teorétiski skolotaji ir informéti par

kritiskas domasanas prasmes nozimigu-

mu — 65 % Latvijas skolotaju (/CCS 2016
vid&jais raditajs ir 61 %) aptauja kritiskas un
patstavigas domasanas veicinasanu min ka
vienu no svarigakajiem pilsoniskas izglitibas
mérkiem. Tacu vinu skolénu sasniegumi
neliecina par augstiem kritiskads domasanas
raditajiem. Jasecina, ka skolotaji zina, kas ir
kritiska domasana, apzinas tas nepiecieSami-
bu, bet neprot 3is zinaSanas izmantot praksé
skolénu kritiskas domasanas veicinasanai.

Tomér reformas, kas pédéjo gadu laika ir
Tstenotas izglitibas nozarég, liecina, ka kritis-
kas domasanas pilnveide izglitiba Latvija ir
ieguvusi sistémiskas aprises.

2018. gada Latvijas Valsts Izglitibas sa-

tura centra (VISC) projekta “Skola 2030”

ir sagatavoti un uz Latvijas Republikas
Ministru kabinetu tiek virziti divi projekti, kas
nosaka obligato macibu saturu pirmsskolai
(pirmsskolas vadlinijas) un pamatizglitibai
(standarts) —abos ir definéti konkréti
sasniedzamie rezultati kritiskas domasanas
attistibai ka caurviju prasmei.

Projekta “Skola 2030” satvara 2018. gada
sakuma sabiedriskajai apspriesanai tika
piedavats Latvijas izglitibas satura jaunais
redz&jums “Izglitiba masdienigai lietpratibai:
macibu satura un pieejas apraksts”, kura
mérkis ir pilnveidot macibu pieeju un saturu
skola, ka arTistenot batiskas parmainas
aridzan skolotaju izglitiba un talakizglitiba.
Kritiska domasana Saja projekta ir atzita par
vienu no masdienu skolénam nozimigaka-
jam caurviju prasmém. Tadéjadi, veidojot
nakotnes izglttibas redz&jumu, Latvija no
jauna tiek akcentéta nepiecieSamiba attistit
kritisko domasanu.

Minétaja projekta kritiska domasana, Iidzas
pasSizzinai, radoSumam, sadarbibai u.c. pras-



mém, tiek uzskatita par katram skolénam
nepiecieSamo caurviju prasmi (transversal
skill), kurai jabat klatesosSai visa macibu gaita
un visas macibu satura jomas.

Var secinat, ka attieciba uz kritisko do-
masanu kopuma projekta “Skola 2030” ir
nemti véra 2008. gada pétijuma “Kritiskas
domasanas attistisanas pieejas izmantosana
izglttibas sistéma — ietekme un efektivitate
Latvija” formulétie secinajumi.

Pirmkart, parmainas izglitibas satura un
pieeja macibam ir saktas sistémiski, par

meérki izvirzot skolénu, kas visparéjas
izgIttibas procesa ir apguvis 21. gadsimta
nepiecieSamas zinaSanas, prasmes un
attieksmes.

Otrkart, Tstenojot kritiskas domasanas
pieeju nevis atseviskas macibu stundas,
bet gan ieklaujot to visa macibu satura
un procesa ka transversalo prasmi, teo-
rétiski tiks novérsta kritiskas domasa-
nas prasmju sadrumstalota attistiSana.

TreSkart, projekta novitate Latvijai ir ta,
ka skolotajiem sava darbiba paSiem
jaatrod piemérotakie [Tdzekli izglttibas
mérka sasniegSanai. Patstavigi mek-
[§jot risindjumus mérka Tstenosanai,
skolotaji pilnveidos arT savu kritisko
spriestspéju.

Ceturtkart, Latvija ar Eiropas
Struktarfondu un IZM atbalstu ir
sakta konceptuala skolotaju izglitibas
reforma, ko Tstenos ciesa sasaisté ar
projektu “Skola 2030". Tadé&jadi ir pare-
dzams skolotaju darbibas efektivitates
pieaugums.

Projekts “Skola 2030” skolam piedava
izglttibas satura modeli, bet ta TstenoSana

ir nepiecieSama pasu aktiva Iidzdaliba,

kas ir nozimigs demokratiskas izglitibas
radrtajs.

Protams, joprojam ir aktuals jautajums par
Latvijas skolotaju gatavibu jauna macibu
satura Tstenosanai, par ko liecina art
izglitibas procesos iesaistitas sabiedribas
dazbrid pat negativa nostaja pret projektu
publiskaja telpa. Janorada, ka arT1 Latvijas
politiku attieksme pret $o projektu nebut
nav viennozimiga.

Kopuma jasecina, ka ir jaturpina diskusija
par kritiskas domasanas attistibas veicina-
Sanu Latvijas visparéjas izglitibas sistéma,
lai mazinatu konstatétas nepilnibas un
trakumus un pilnveidotu kritiskas domasa-
nas pieejas 1stenosanu.

4. KRITISKA DOMASANA ]
AUGSTAKAJA IZGLITIBA LATVIJA

Lai raksturotu kritiskas domasanas vietu
augstakaja izgltiba, jaatgriezas pie trim
nozimém, kuras Sis termins tiek lietots — ka
domasanas ideals (patstaviga, argumenteéta,
izvért&joSa domasana), ka pasniegsanas
metodika (pasniedzéjs trené studenta

Spéju spriest par nozares specifiskajiem
jautajumiem, nemacot kritisko domasanu ka
priekSmetu) un ka akadémisks kurss (mérkis
iemacit noteiktu tekstu 3a varda plasaka
nozimé analizes un radiSanas tehniku,

kas atbilst kritiskas domasanas ka ideala
prasibam).

Kritiska domasana ka ideals ir bijusi klat-
esoSa augstakaja izglitiba kops tas aizsaku-
miem, lai gan dazados laikmetos ir mainiju-
sies izpratne par to, ko 3is ideals Tsti paredz
un kada veida tam jaizpauzas augstskolas
macibu procesa.



Masdienas ir vismaz divi galvenie iemesli,
kapéc kritisko domasanu atzist par nozi-
migu: 1) no augstakas izglitibas patlaban
tiek gaidita sasaiste ar pétniecibu, savukart
pétnieciba prasa prasmi patstavigi domat
un mekIét jaunus risinajumus, nevis atkartot
apgutas zinasanas, 2) augstaka izglitiba vél
aizvien nav zaudéjusi savu socialo funkciju,

tas uzdevums ir trenét cilvékus, kas spéj

risinat dazadas problémas, ne tikai tas, kas
ir apgdtas augstskolas macibu procesa, bet
art jaunas, situativas, ar dazadam dzives un
darba jomam saistitas. Docétaji atzist, ka
vinu mérkis ir nevis nodot informaciju, bet
gan palidzét studentiem k|Gt par patstavigi
domajosiem cilvékiem un pétniekiem.

Tas, ka augstakaja izglttiba kritiskas doma-
Sanas ideals tiek augstu vértéts, nenozimé,
ka minétie macibu procesa mérki vienmér
tiek sasniegti, un ir attiecigi jajauta, kada
zina kritiska domasana ka macibu metodika
un kritiska domasana ka kurss var palidzét
Sos mérkus Tstenot? Nav ta, ka cilvéks, kurs
nezina kritiskas domasanas metodiku,
nevarétu trenét studentus patstavigi domat,
vai ka students, kas nav apguvis kritiskas
domasanas kursu, nespétu domat kritiski.
Patstaviga, kritiska, argumentéta domasana
ir cilvéka domasanas visparéja iezime, un
més to sp&jam izmantot, var teikt, intuitivi.
Tomér nav arT Saubu par to, ka madsu racio-
nalitate ir ierobezota un ne vienmér intuitiva
pieeja ir pietiekami efektiva.

Lai gan kritiskas domasanas klatbatne kops
2008. gada ir ieziméta gan Eiropas, gan
nacionalaja augstakas izglitibas kvalifikacijas
fmenu ietvarstruktadra, izpratne par kritiskas
domasanas metodiku Latvijas augstskolu
macibspéku vida noteikti nav pietiekama.
LTdz ar to nevar uzskatit, ka ta macibu proce-
sa tiek izmantota sistematiski. Tas nozimé,
ka principa augstskolu macibu process
noteikti iegtu, ja STs metodikas lietoSanas
prasmes tiktu trenétas un docétajiem batu
skaidrs priekSstats, kas tas ir un ka tas
izmantot konkréto nozaru studiju darba.
Jautajums ir drizak par to, kada veida to
panakt? Nez vai vélamais ce|S batu obligatas
prasibas. Janem ar1 véra, ka gan metodikas



apguve, gan tas ievieSana konkréta kursa
pasniegSana prasa lielus laika u.c. resursus.
Visupirms batu janodrosina parliecinoss
piedavajums — kursi modulu veida, ko
pasniedzéjiem ir iespé&ja apgat un kuros ir
skaidri formuléts to sniegtais ieguvumes.
Kritiskajai domasanai ka metodikai nav
robeZu, to var piemérot jebkura zinatnu
nozaré un aprobét konkrétam vajadzibam.
Kritiskajai domasanai ka kursam, ko studen-
tiem un arT augstskolu docétajiem Latvija
piedava vairakas augstskolas, sava zina

ir Sauraks pielietojums. Lai gan principa

ir iespéjams izveidot kursu par, teiksim,
kimijas pétniecisko tekstu kritisku analizi, tas
beigu beigas parklatos ar konkrétas zinatnes
metodologijas jautajumiem. Cita lieta, ka
aridzan zinatnu metodologiju var analizét
dazados limenos, un studentiem noteikti
batu vélams apgat vismaz pasu zemako
[Tmeni, kura analizé zinatnu visparigakos
pienémumus. Saja liment zinatnes kritiska
analize batiba bas zinatnes filosofija.
Kritiskd domasana ka kurss visefektivak
darbojas ka domu, izteikumu, tekstu vis-
pariga analize un atbilst tam prasmém,
kas ir nepiecieSamas jebkuram cilvékam,
kursS kaut ko raksta, piedalas diskusijas

un doma par citu teikto. Ka kurss kritiska
domasana ir vésturiski veidojusies ka
argumentacijas analize un apvieno neforma-
las logikas un retorikas elementus. Latvijas
augstskolas sadu kursu pasniedz minimali.
Tam, visticamak, ir dazadi iemesli, viens no
tiem — kurss ir veltits visparéjam kompeten-
cém, nevis sagatavo kadai noteiktai zinatnes
nozarei. Tas, protams, ir vairak piederigs
humanitaro un socialo zinatnu sférai, lai

gan dabaszinatnu komunikacija ir viena no
batiskajam zinatnieka darba sastavdalam,
kas attiecigi padara kritisko domasanu ka
kursu batisku arT tam. Tomeér praksé, ka

jau tika teikts, kurss netiek iek|auts studiju
programmas ne humanitaro, ne socialo, ne
dabaszinatnu joma.

Sadu kursu ieklausana augstskolu prog-
rammas, protams, batu ieteicama, tomér
janem véra, ka batu japarskata arT izpratne
par to, kas ir kritiskds domasanas kurss.
Kad 20. gadsimta 70. gados ASV paradijas
kritiskas domasanas kursi, tajos uzsvars
tika likts uz argumentacijas analizi. Tomér
argumentacija nav vienigais, kas ir batisks
cilvéku diskusijas un tekstos. Nemot véra
dazados medijos vérojamas diskusijas par
informacijas uztveri un veidus, ka notiek
manipulacija ar véstijumu, kritiskajai
domasanai ir plasak jaieklauj ar retoriku
un medijpratibu saistitas témas.
Visbeidzot, batu japievérs uzmaniba tam,
ka patlaban pastav tadi ka konflikti izpratné
par augstakas izglitibas mérkiem. Praksé
mérkis piesaistit augstako izglitibu zinatnei
var nonakt pretruna augstakas izglitibas vis-
parizglitojoSajiem mérkiem. Vienlaikus gan
uzsvars uz pétniecibu, gan cilvéka visparigas
spriestspé€jas attistiSana ka mérkis zinama
méra konflikté ar sabiedribas pieprasijumu
péc augstakas izglitibas praktiskuma un
izmantojamibas.

Sis konflikts nav absoldts, un bieZi vien

tas izriet no parpratumiem, tomér kritiska
domasana gan ka metode, gan ka kurss var
palidzét Sos mérkus sasaistit, lai gan 3aja
noldka ir nepiecieSama ar rapigs kritiskas
domasanas mérku un praksu izvértéjums.
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Guna Spurava

P&déjo gadu laika arvien biezak ir dzirdami
apgalvojumi par nepiecieSamibu attistit
individu kritisko domasanu, lai sekmétu
auditorijas medijpratibu. Tacu medijpratiba
un kritiska domasana medijpratibas kontek-
sta nav apldkojamas atrauti no izpratnes par
procesiem mediju telpa.

Kops 20. gadsimta 80. gadiem Latvijas medi-
ju vidé ir notikuSas ievérojamas parmainas.
Saja laika posma no slégtas, ideologiski
kontrolétas sistémas mediju vide Latvija

ir transforméjusies izteikti komerciala,

tacu ekonomiski vaja sistéma, ko ir batiski
ietekmé&jusi masu valsts demografiska,
socialekonomiska un geopolitiska situacija,
dazadi arpolitiski un iek3politiski procesi.
Janem véra, ka Latvijas mediju vidi raksturo
niecigs auditorijas potencials, kas liela méra
izriet no neliela un sartokosa valsts iedzivo-
taju skaita. Migracijas un negativa dabiska
pieauguma rezultata Latvija ik gadu zaudé
ievérojamu iedzivotaju skaitu, tadéjadi
sardkot jau td mazajai mediju auditorijai.
P&déjo septinu gadu laika (kops 2011. gada
sakuma) iedzivotaju skaits ir krities par

140 tdkstoSiem, un 2018. gada sakuma

tas bija 1 miljons 934 tokstosi, no kuriem

MEDIJU VIDE LATVIJA

1 miljons 203 tdkstoSi jeb 62 % no iedzivota-
ju kopskaita bija latviesi."

ledzlvotaju etniskais sastavs nosaka to, ka
kopéjais mediju patérins Latvija ir dalams
péc latvieSu un krievu valodas lietojuma,
savukart tas |oti ietekmé Latvijas mediju
attistibas potencialu. Fakts, ka liela sabied-
ribas dala priekSroku dod tiem medijiem,
kas piedava saturu to dzimtaja — krievu —
valoda, vél vairak samazina jau ta nelielo
auditoriju medijiem, kas saturu piedava
latvieSu valoda.

Tradicionalo mediju patérinu liela méra
ietekmé art digitalo mediju strauja attistiba
un auditorijas parorientéSanas uz mediju
patérinu interneta vidé, arvien aktivak
mediju patérina izmantojot mobilos talru-
nus. Atbilstigi Centralas statistikas parvaldes
datiem katru gadu pieaug pastavigo interne-
ta lietotaju (lieto vismaz reizi nedé|a) skaits.
2018. gada sakuma internetu regulari lietoja
81,2 % iedzivotaju — tas ir par 18,7 procent-
punktiem vairak neka 2010. gada. Gada
laika Sis raditajs ir pieaudzis par 2,7 procent-
punktiem. Popularaka ierice, ar ko pieklast
internetam arpus majam vai darba, ir mobi-
lais talrunis, ko Sim noldkam izmantoja 67 %

1 Demografija, 2018: https://www.
csb.gov.Iv/Iv/statistika/statistikas-
temas/iedzivotaji/iedzivotaju-skaits/
meklet-tema/301-demografija-2018



iedzivotaju, kuri lietoja internetu pédegjo tris
ménesu laika.?
Strauja un nepartraukta tehnologiju attisti-
ba, kuras rezultata ir nemitigi jamainas gan
tradicionalajiem, gan digitalajiem medijiem,
nosaka to, ka mediju vide Latvija, tapat
ka citur pasaulé, klast arvien globalaka,
komplicétaka un komercialaka. Aizvien
batiskak situaciju ietekmé spécigu arvalstu
uznémumu nostiprinasanas Latvijas tirga.
Tiek ieviesti jauni mediju biznesa modeli un
ietekméti tradicionalie mediju uznémumu
pelnas gasanas veidi. Pastavigo parmainu
ietekmé& mediju biznesa procesu planosana
k|Gst Joti sareZgita, prognozéjamiba ir
gandriz neiesp&jama, ir apgratinata iespéja
aprékinat izmaksas un paredzét ienému-
mus, planot naudas plasmu un pelnu.
Notiek reklama veikto ieguldijumu par-
dale — tos novirza dazadam digitalajam
platformam. Pé&dé&jos gados Latvijas
reklamdevéju finanséjums aizvien lielakos
apméros nonak arvalstis registrétos me-
diju uznémumos (Facebook, Google utt.),
kuriem arvien lielaku uzmanibu un laiku
velta Latvija dzivojosa un reklamdevéjus
intereséjosa auditorija. P&tljumu agentaras
Kantar TNS dati liecina, ka tris apmeklétakas
interneta vietnes Latvija ir www.google.com
(katru dienu apmeklé 995 takstosi Latvijas
iedzivotaju vecuma no 15 1dz 74 gadiem),
www.facebook.com (759 tikstoSi) un www.
youtube.com (735 takstosi).
Sados apstaklos Latvija, ITdzigi ka citas
valstls ar niecigu auditorijas potencialu,
rodas nopietnas bazas par tradicionalo, jo
Tpasi drukato, mediju uznémumu ilgtspéju.
2 https://www.csb.gov.Iv/Iv/statistika/statistikas-
temas/zinatne-ikt/datori-internets/meklet-

tema/2410-iedzivotaju-interneta-lietosanas-
paradumi

Drukato mediju biznesam piemit duals
raksturs, proti, tas darbojas gan patérétaju
segmenta, nodrosinot satura pardo3anu
auditorijai, gan biznesa segmenta, veicot
reklamas pardoSanu. Tacu pédéjos gados
ievérojami samazinas ienémumi abos — ka
patérétaju, ta biznesa segmenta, sartkot
gan mazumtirdznieciba pardoto preses
izdevumu skaitam, gan pardoto laikrakstu
un Zurnalu abonenmetu skaitam. Drukato
mediju nozaré samazinas arT no reklamas
glto ienémumu apmeérs.

Zaudéjot ienakumu batisku dalu un téré&jot
resursus jauno tehnologiju sniegto iespéju
testéSanai, adaptésanai un integrésanai,
Latvijas mediju uznémumi isteno dazadas
izdzlvo3anas stratégijas, kas nereti prasa
mediju satura komercializéSanu. Medijos
arvien biezak notiek robezu parkapsana
starp mediju redakcionalo un reklamdevéju
apmaksato saturu, integréjot apmaksatu
informaciju Skietami redakcionala satura.

Vienlaikus tehnologiju attistiba, mobilo
ieriCu izplatiba, globalo mediju un jaunu di-
gitalo platformu pieejamiba piedava mediju
lietotajam potenciali plasaku satura izvé|u
spektru, daudz jaunu risinajumu un értibu.
Attistoties dazadam jaunam platformam un
socialajiem medijiem, lietotajiem tiek snieg-
ta iespé&ja radosi izpausties, lTdzdarbojoties
informacijas radiSana un tas izplatisana. Ja
vien patérétajam ir piek|uve internetam un
pieejamas ierices, ar ko to izmantot, mediju
lietotajs var piek|dt saturam jebkura laika un
patérét to jebkura vieta, nesaskaroties vairs
ar tiem ierobeZojumiem, kas raksturo tradi-
cionalo mediju satura pieejamibu konkréta
laika un telpa.

Tomeér janem véra, ka, rodoties dazadam
jaunam iespéjam digitalaja vidg, vienlaikus



mazinas tradicionalo informacijas filtru un
“vartsargu” (gatekeepers) loma. Informativa
telpa, kura Sodien ilgstoSi uzturas dazadu
platformu, jo Tpasi socialo mediju un vietnes
YouTube, auditorija, lielakoties ir digitalo
algoritmu izskaitlota un noteikta, nevis pasu
lietotaju izvéléta. Jaatceras, ka digitalo plat-
formu lietotaju dati tiek monetizéti, izmantoti
globalu interneta platformu Tpasnieku komer-
cialajas interesés, paSiem lietotajiem to bieZi
vien neapzinoties. Socialo mediju uznémumi
izmanto lietotaju datus un informaciju par to
darbibam, lai nodroSinatu iesp&jami efektivu
reklamas un sponsoréta satura pardoSanu.
K|astot par mérki precizi segmentétam un
izskaitjotam kampanam, pieaug risks, ka
digitalo mediju lietotajs varétu tikt ietekméts,
tostarp saskarties ar dezinformaciju tas
dazadajos izpausmes veidos.

Nemot véra Latvijas geopolitisko situaciju,
mediju vides specifiku, potencialos riskus un
izaicinajumus mediju lietotajiem, nav Saubu,
ka ir jadoma par to, ka veicinat auditorijas
medijpratibu Latvija. Pienemot, ka bat
medijpratigam (media literate) lietotajam
nozimé spét orientéties plasaja informacijas
plasma, prast izvél&ties savam interesém
un vajadzibam atbilstoSako mediju saturu,

kritiski izvértét mediju zinojumus digitalaja
vidé un ari tradicionalajos medijos, atpazit
gan ideologisku propagandu un politisku
ietekméSanu, gan komerciala rakstura
(reklamas un sponsorétus) véstijumus, ir ja-
saprot, ka Sis prasmes un iemanas individos
attistit.

Pasreizéja situacija Latvijas mediju vidé liek
domat ne vien par auditorijas, bet arT par
mediju vides profesionalu medijpratibas vei-
cinasanu. Nemitigas mediju vides parmainas
rada pamatigu slodzi un spriedzi mediju vi-
des profesionaliem, Zurnalistiem. Darba de-
véju — mediju Tpasnieku — centieni izdzivot
sarezgitaja tirgus situacija mediju darbinie-
kiem nereti ne tikai rada ekonomiskas sekas
(atalgojuma samazinajums), bet arT prasa
nepielaujamus kompromisus attieciba uz
Zurnalistikas profesionalajiem standartiem,
étiku un redakcionalo neatkaribu. Vienlaikus
jaunu tehnologiju un platformu attistiba
sniedz jaunas iespéjas Zurnalistu darba ar
informaciju. Sados apstaklos mediju vides
profesionalu izpratne par medijpratibas
lomu, kritiska domasana, prasme izvéléties
avotus un parbaudtt informacijas ticamibu
ir Joti svarigi priekSnoteikumi tam, lai tie
varétu pildit savus pienakumus profesionali.




MEDIJPRATIBA
LATVIJA

Lai gan pasaulé jédziens “medijpratiba” ir
kluvis aktuals kop$ 20. gadsimta 60. gadiem,
Latvija par medijpratibu esam sakusi runat
tikai nesen. ArT valsts politikas dokumentos
“medijpratiba” ka attistibas virziens ir minéta
tikai pédéjos gados.

Ka pirmos ar medijpratibu saistitos do-
kumentus Latvija var minét 2006. gada

19. jalija ar Ministru Kabineta rikojumu
apstiprinatas pamatnostadnes “Informacijas
sabiedribas attistibas pamatnostadnes
2006.-2013. gadam” un tam sekojo3as
2013. gada 14. oktobrT ar Ministru kabineta
rikojumu apstiprinatas pamatnostadnes
“Informacijas sabiedribas attistibas pamat-
nostadnes 2014.-2020. gadam”. Sajos doku-

mentos uzsvars gan ir likts uz informacijas
un komunikacijas tehnologiju lietojumu.
2006. gada dokumenta informacijas pratiba
ir definéta ka “prasme meklét un atrast
informaciju, ka ar1 parvérst to zinasanas —
Spéja parvérst zinaSanas jaunradita vértiba”
un 2013. gada dokumenta — ka “spéja at-
rast, atlasit, novéertét, parvaldrt un izmantot
informaciju” un ka “prasmes atrast, novér-
tét, apstradat, pielietot, sintezét informaciju,
orientéjoties milziga informacijas resursu un
informacijas apstrades riku daudzuma.”

2013. gada dokumenta ka viens no batiska-
kajiem planotas ricibas virzieniem ir minéta
“algoritmiskas domasanas un informacij-
pratibas Tpatsvara palielinaSana izglitibas
programmas”, savukart ka galvenie infor-
macijpratibas aspekti ir noradrtas dazadas
prasmes:
* lietoSanas prasmes — spéja izmantot
drukatos un elektroniskos resursus,
tostarp programmataru;

° resursu prasmes — spéja izprast
informacijas resursu formu, formatu,
atraSanas vietu un piek|luves metodes;



* sociali strukturalas prasmes — zinasa-
nas par to, ka informacija tiek sociali
strukturéta un radita (ietver izpratni par
zinatniskas publicéSanas procesu);

* pétniecibas prasmes — spéja saprast
un izmantot atbilstoSus informacijas
tehnologiju rikus, lai veiktu pé&tljumus;

* publicéSanas prasmes — spéja radit
teksta vai multivides zinojumus par
pétijlumu rezultatiem.

Pirmo reizi plasak par prasmém, kuras
nepiecieSamas, lietojot medijus (plaSsazinas
[Tdzek|us), ir runats dokumenta “Nacionalas
identitates, pilsoniskas sabiedribas un
integracijas politikas pamatnostadnes
2012-2018. gadam”. Saja dokumenta ir
noteikti Sadi pamatuzdevumi:

o attistit plassazinas ldzek|u lietotprasmiju
programmas dazadam mérka grupam,
taja skaita skoléniem un studentiem,
pieaugusajiem, pedagogiem;

* jzvértét plassazinas lldzek|u lietotpras-
mes temata ieklauSanu socialo zinatnu
kursa visparizglitojosas skolas;

* mediju lietotprasmes pétijums Latgales
regiona.

Pirmais dokuments, kura ir izvirziti tiesi
“medijpratibas” veicinaSanas mérki, ir
“Latvijas mediju politikas pamatnostadnes
2016.-2020. gadam”, kas ar Ministru kabi-
neta rikojumu tika apstiprinatas 2016. gada
8. novembr1. Pamatnostadnés auditorijas
medijpratiba ir minéta ka viena no pieciem
galvenajiem Latvijas mediju politikas pamat-
principiem un attiecigi ka viens no pieciem
Latvijas mediju politikas ricibas virzieniem.
Medijpratibas ricibas virziena ir noteikti Sadi
uzdevumi:

* jzzinat mediju pratibas Iimeni sabiedriba;

* uzlabot sabiedribas zinasanas mediju
pratiba;

* jeklaut medijos mediju pratibu attistoSu
saturu;

¢ ieklaut mediju pratibu izglitibas saturs;

* izglitot pedagogus mediju pratibas
pasniegSanai izglitibas iestadés;

* sagatavot toposos pedagogus mediju
pratibas pasniegSanai izglitibas iestadés;

* jzveidot materialus pedagogiem par
mediju pratibas jautajumiem.

Pamatnostadnés minétie uzdevumi tiek
pildtti atbilstigi rictbas planam, un to Tsteno
Latvijas Republikas Kultdras ministrija sadar-
biba ar citam saistitam iestadém un nozares
parstavjiem. Medijpratibas veicinasana pat-
laban ir izvirzita ka batiska Latvijas mediju
politikas prioritate, un Kultdras ministrijas
dokumentos medijpratiba ir definéta ka
“cilvéka prasme lietot medijus, meklét un
analizét informaciju, kritiski izvértét me-

diju véstijumus, piedalities mediju satura
veido3ana.” Vienlaikus pamatnostadnés ir
uzsvérts, ka art valsts droSibas konteksta

ir nepiecieSams “veidot izpratni un kritisko
domasanu par mediju piedavato saturu,
novérsot dezinformaciju un manipulacijas ar
informaciju”.4

Lidztekus individu medijpratibas vei-
cinasanas joma istenojamo mérku un
uzdevumu izvirziSanai par medijpratibu
un kritisko domasanu tiek runats ar1

3 Medijpratiba: kada ir situacija Latvija un ka So
prasmi varam veicinat? https://www.km.gov.
Iv/Iv/mediju-politika/medijpratiba

4 Par Latvijas mediju politikas pamatnostadném
2016.-2020. gadam. Pieejams: https://likumi.
Iv/doc.php?id=286455



informacijas telpas droSibas pasaku-

mu konteksta. Ta 2018. gada augusta
Ministru kabineta sédé, iepazistinot ar
informacijas telpas droSibas pasaku-
miem, kultiras ministre Dace Melbarde
uzsveéra, ka ir nepiecieSams istenot
kompleksu pieeju — “stiprinat nacio-
nalos medijus, pilnveidot sabiedribas
medijpratibu un kritisko domasanu,
veidot mérktiecigu valsts stratégisko
komunikaciju un paredzét vairakus
nacionalas informacijas telpas aizsardzi-
bas pasakumus, tostarp stiprinat mediju
satura monitoringu, ierobeZot dezinfor-
maciju un nelikumiga satura lietoSanu,
ka arT aizstavét nacionalas informativas
telpas intereses globala un regionala
liment.”s

Atzistot, ka Latvijas Kultdras ministrijas
vadiba medijpratibas veicinaSana pédgjo
gadu laika Latvija ir kluvusi par vienu no
batiskakajiem mediju politikas virzieniem,
ka art to, ka izstradata plana satvara veik-
tas darbibas ir nozimigs solis uz priekSu
auditorijas medijpratibas veicinasanas joma,
tomér jauzsver, ka vél aizvien batiska
probléma ir neskaidra situacija saistiba
ar medijpratibas ieklauSanu obligatas
izglitibas satura Latvija un sistematiskas
pieejas trakums Saja konteksta.

Nemot véra medijpratibas pétijumos iegdto
informaciju, KultGras ministrija ir izstradati
un Izglitibas ministrijai iesniegti priekslikumi

5 Informacijas telpas drosibas galvenie pilari —
iedzivotaju medijpratiba un aizsardziba,
spécigi nacionalie mediji un stratégiska
komunikacija. Pieejams: https://lvportals.lv/
norises/297748-informacijas-telpas-drosibas-
galvenie-pilari-iedzivotaju-medijpratiba-un-
aizsardziba-specigi-nacionalie-mediji-un-
strategiska-komunikacija-2018

vajadzigajam izglitibas satura izmainam, lai
tiktu veicinata medijpratibas apguve skolas.
Ir tapis dokuments “Kultdras ministrijas
priekslikumi projektam par kompetencu
pieeju macibu satura (Skola 2030)", kura ir
definétas prasmes, zinaSanas un attieksmes,
kas nepiecieSamas skolas absolventam, lai
vins batu prasmigs mediju un citas informa-
cijas lietoSana, publiskoSana un kopigosana.
Dokumenta ir rosinats medijpratibas
veicinasanu ieklaut macibu satura ka vienu
no horizontalajam pratibam, kas tiktu
attistita vairakuma priekSmetu, un papildus
tam tika ierosinats socialas un pilsoniskas
macibu jomas bloka ieklaut informaciju par
medijiem ka ceturto varu, to lomu un nozimi
demokratija.* Tomér pagaidam situacija at-
tiectba uz Kultdras ministrijas priekslikumu
ieklausanu izglitibas satura ir neskaidra.

Viena no lielakajam problémam, kas
raksturo pasreizéjo situaciju medijprati-
bas veicinasanas joma3, ir saistita ar tas
finansé@Sanu. Valsts budZeta lidzek|i, kas
ir piedkirti, lai nodroSinatu Latvijas mediju
politikas pamatnostadnés izvirzito uzdevu-
mu TstenoSanu un mérku sasniegsanu, Jau;j
finansét vien ierobezotu darbibu kopumu
un ir absolati nepietiekami, lai sistémiski
risinatu situaciju ar aizvien pieaugoso
nepiecieSamibu sekmét sabiedribas medij-
pratibu. Medijpratibas veicinasana Latvija
[1dz Sim lielakoties ir izpaudusies ka 1stermi-
na projekti ar dazadu fondu un atbalstitaju
finanséjumu, kas ievérojami parsniedz
Kultdras ministrijai pieejamo budzetu un
nereti nozimé to, ka So projektu mérki un to
6 Kultdras ministrijas priekslikumi projektam

par kompetencu pieeju macibu satura

(Skola 2030). Pieejams: https://www.km.gov.

Iv/uploads/ckeditor/files/mediju_politika/

medijprat%C4%ABba/vienlapis_
zurnalistiem_6_feb_preses%20konf.pdf
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finansétaju intereses dominé par sabiedri-
bas vajadzibam kopuma.

Pasaulé patlaban daudz diskuté par nepie-
cieSamibu institucionalizét medijpratibu,
tadéjadi, iesp&jams, radot labvéligakus
apstak|us tas attistibai. Vai Sads scenarijs

ir iesp&jams Latvija? Ka koordinét dazadu
valsts iestazu un to ministriju (Kultdras,
Izglitibas, Vides un regionalas attistibas,
Aizsardzibas, Arlietu) darbu, kas atbild par
medijpratibas veicina3anas konteksta batis-
kiem jautajumiem? Ka panakt, lai laikmeta,
kad strauji attistas tehnologijas un teju katru
dienu mainas mediju vide, medijpratibas un
kritiskas domasanas veicinaSana batu nevis
Istermina kampanas balstits pasakumu
kopums, bet gan rapigi pardomatas valsts
[Tmena stratégijas Tsteno3ana? Ka veicinat
dazadu ar medijpratibu saistito pusu (stake-
holders) iesaisti un to optimalu sadarbibu?
Sie ir |oti svarigi jautajumi, un ir vajadzigi
operativi un vienlaikus ilgtermina risinajumi,
kas nodroSinatu kritiskas domasanas un
mediju izglitibas attistibu valstiska lTment.
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Pedagogisks, ideologisks un komunikativajas
praksés pamatots uzstadijums par kritisko g
domasanu, neatklajot filosofiskos pamatus, 7
ir nepietiekams un pat pavirss. Tieksme
uzskatit kritiskas domasanas macibu par
pasSpietiekamu panaceju masdienu prob-

[ému risinasanai (bez filosofijas, kultdru
véstures, religijas zintbu, plasas humanitaras
neokantisma, Hégela tradicija, analitiskas

izglitibas bazes sabiedriba) ir nekritiska pati
filosofijas virzienos, fenomenologija, neoto-
misma, pragmatisma un neopragmatisma,
lingvistiskaja filosofija, hermeneitika, daudz-
pusigaja humanisma u.c. Kritiskas doma-
Sanas pamatprasiba ir — tai jabat iek|autai
filosofiska poziciongjuma, étiskas stajas un
normu satvara, dialogiski orientéta saprata,
komunikabilitaté. Ir jaattista refleksiva
kritika, kur pardomas savieno ar refleksijas
étisko dimensiju — sirdsapzinu, godpratibu,
empatiju, sp€ju ieklausities, dialoga spé&ju
un horizontu domasanas spéju." Kritiska
domasana dod iespéju apzinaties madsu sa-
pratnes un prata robezas. Tas nozimé prata
pasdisciplinu jeb, ka masdienas ir moderni

par sevi.
Kritiska domasana varda plasa nozimé
saistas ar epistemologijas, &tikas, filoso-
fiskas antropologijas, aksiologijas, logikas,
kult@rfilosofijas, starpkultaru filosofijas u.c.
jautajumiem, kuru atbildes médz saknoties
dazadas filosofiskas tradicijas: kantisma,

saclt, pasmonitoringu.

Skat. Kale M. Jabatibas vardi, Riga: Zinatne,

1
2016, 29.-169. Ipp.



Igors Gubenko

KRITISKA DOMASANA UN

LIBERALAS IZGLITIBAS KODOLS
(KRITISKAS DOMASANAS BUTISKA

Kritiska domasana ir iz8kiroSa kompetence
ikviena individa paSizveidei un nepiecieSams
nosactjums domajosas sabiedribas izveidei.
Savukart laika, kad informacija ir kluvusi par
hibridas karadarbibas ieroci un demokra-
tiskas politikas ietekmé&sanas riku, individu
spéja kritiski analizét informaciju ir ieguvusi
batiska valsts droSibas faktora statusu.
Apzinoties kritiskas domasanas nozimibu
demokratiskai sabiedribai un atbalstot tas
macisanu visparéjas izglitibas iestadés, ir
batiski sekmét, lai ST kompetence netiktu
apguta tikai ka formalo argumentacijas
panémienu kopums bez plasaka intelektuala
konteksta.

Kritiska domasana ir bagatigas intelek-
tualas tradicijas produkts, un tas efek-
tiva apgisSana nav iesp&jama arpus 3is

tradicijas pamatatzinu kopsakara.

Macot kritisko domasanu, ir janem véra
tas batiska saikne ar tadam disciplinam
ka logika, etika un retorika. Sis disciplinas

SAIKNE AR FILOSOFIU, LOGIKU,
ETIKU UN RETORIKU)

pieder t.s. brivo makslu jeb liberalas
izglitibas kodolam, kuras mérkis atbilst

LR Izglttibas likuma 2. panta izvirzitajam
mérkim — nodrosinat iespéju attistit savu
garigo un fizisko potencialu, lai veidotos par
patstavigu un attistitu personibu.

Lidzigi ir noteikts ANO Visparéja cilvéktiesibu
deklaracija — “izgltibai jabat vérstai uz
pilnigu personibas attistibu un tai jastiprina
cilvéktiestbu un pamatbrivibu ievéroSana.
Izglttibai ir javeicina savstarpéja saprasanas,
iecietlba un draudziba starp visam tautam,
rasu un religiskajam grupam...”

Personibas pilniga un vispusiga attistiba no-
zZimiga loma ir humanitarajam disciplinam,
kas nav vérstas tikai uz atsevisku uzdevumu
un problému risinasanu, bet paplasina
izglitojama intelektualo apvarsni, piedavajot
plasas neinstrumentalas zinaSanas par
cilvéku un sabiedribu.

Marta Nusbauma (ASV) uzskata, ka huma-
nitarajiem priekSmetiem un Tpasi filosofijai
ir batiska loma demokratisko sabiedribu



ilgtspéjiga attistiba. Pasaulé atzita filosofe
[Tdzas kritiskajai domasanai ka vispusigi
attistitas personibas iezimes min iztélé bals-
titu domas radoSumu un izkoptu empatiju.’
Sis spéjas nav iespéjams pilnveidot, paliekot
tikai praktisku uzdevumu liment — tas prasa
plasaku, ar talitéjam vajadzibam nesaistitu
jautajumu integréSanu izglitibas satura.

ArT vésturiski kritiska domasana attistijas
nevis ka konkrétu problému risinasanas
paligriks (pieméram, ka identificét kladainu
vai Jaunpratigi sagrozitu argumentu), bet
gan ka filosofijas un zinatnes metodologis-
kais pamats. Tas, ka 18. gadsimta filosofs
Imanuels Kants nosauca savus pazistama-
kos darbus par “Kritikam”, nebija nejausT-

ba — prata atzinu fundamentals kritisks
izvértéjums teorétiskaja un praktiskaja joma
ir vina filosofijas sistémas spilgtaka iezime.
ArT kategoriskais imperativs, kas veido

Kanta étikas pamatu, ir formuléts, kritiski
analizéjot I1dzSingja tradicija izteiktos étiskos
principus.

Sarunvaloda varda “kritisks” sinonimi biezi
vien ir “negativs”, “
ikdienas lietojumam nav sakara ar kritiskas
domasanas ideju, un to vislabak parada

piekasigs” utt. Tomér Sim

tadu filosofijas tekstu studijas, kuru autori
kritiski izvérté un slipé savus un savu prieks-
gajéju argumentus, nevis spitigi noraida tos
bez dzilaka aplukojuma.

Papildinot kritiskas domasanas studijas

ar logikas, &tikas, retorikas un filosofijas
véstures atzinam, izglitojamajiem tiktu
demonstréts intelektualo problému plaSums
un noturiba gadsimtu garuma. Ko nozimé
rikoties &tiski? Ka samierinat cilvéku atskirt-

1 Nussbaum M. Not for Profit: Why Democracy
Needs the Humanities. Princeton/Oxford:
Princeton University Press, 2010.

gas intereses un vértibas? Kads parvaldibas
modelis vislabak atbilst sabiedribas izaugs-
mei? Siem jautajumiem ir gadsimtiem sena
vésture, un $odien tie ir tikpat aktuali. So un
citu jautdjumu pardomasana laus izglito-
jamajiem skaidrak apzinaties savu vietu
pasaulé un sabiedriba, ka arT apjaust cilvéka
intelektualo mekl&jumu plaso apvarsni.

Kopsakara ar kritiskas domasanas un
informacijpratibas pamatiem 3is zinasanas
veicinas izglitojamo pasizveidi par vispusigi
attistitam personibam un palidzés labak
integrét iepriekS minétas prasmes vinu
kompetencu sistéma ka personas pasaules
uzskata neatnemamas sastavdalas, nevis ka
tiri tehniskus un formalus argumentacijas
panémienus.




Maija Kile

Kritiskas domasanas pamats ir domasana,
par kuru prata (mind) filosofija un epis-
temologija ir daudz un dazadu viedok]u.
Nav iesp&jams atzit kritisko skatljumu bez
domasanas klatbatnes, turklat neangazétas,
liela méra bezaizspriedumu domasanas. Bet
domasana plasos horizontos ir laikietilpiga
un pamatojas sapratné. Uzskattt, ka visi
cilveéki péc dabas ir domajosi, nav pareiza
aksioma. Ir parak daudz noteico3o faktoru,
kas liek sekot, pievienoties, ticét, bat apma-
tiem utt. un kas nav atcelami dzives sociala
un vésturiska rakstura dé|.

Kritiska domasana ka personibas pozicija
médz nonakt pretruna socialekonomiskam,
birokratiskam, Sabloniskam nostadném, bet
tas izraisa neapmierinatibu visos, kam ir bijis
japanak planotais pragmatiskais rezultats,
vai tas batu darbaspéka specializacijas
paaugstinasana, pilsoniskas sabiedribas
aktivizacija vai sekoSana oficialiem poli-
tiskiem uzstadijumiem. Nereti sabiedriba
proponétas idejas ir nevis domasanas un
saprasanas, bet gan neapzinatu motivu

un personigo intereSu rezultats. Jo vairak
sabiedriba novérsas no saprata varas un

KRITISKA DOMASANA
LAIKMETA KONTEKSTA

atdod varu “dvéseles stavokliem”, politis-
kam kaisltbam, Sauram biznesa interesém,
jo taja radusas idejas ir nedrosakas un
domasana — pazudusi.

Domasanas maina ir grataks uzdevums
neka jaunu zinaSanu iegtSana ar jau
aprobétajam izzinas metodém. Domasanai
piemTt sava veida stkstums, pienémumu

un ticibas lTmenis tai brivi nepaklaujas.
Neiropsihologijas atzinas pauz, ka attieciba
pret savu kermeni cilvékam ir skaidraka
pasuztvere jeb propriocepcija (propriocep-
tion) neka attieciba pret savu domasanu.
Pienémumi noslogo domasanu un nelau;j tai
sevi parzinat. Refleksija, kas piemTtt apzinai,
nereflekté par visu, kas taja atrodams. let
“atpakal pie pasam lietam” ir lielaka maksla
neka lielai sabiedribas dalai Skiet.

Nav noslépums, ka civilizaciju, religiju,
dazadu etnosu radrttie konflikti saknojas taja,
ka cilvéku domasanai trakst propriocepcijas.
Zinasanu sabiedriba, kas par mérki izvirza
inovacijas ekonomikas stimuléSanai un
zinasanu ekonomiku, nevis humanitaras
zinasanas, dialogu un solidaritati, nekada
veida netiks gala ar konfliktiem. Gataviba



dialogam nozimé atbrivosanos no pienému-
miem un pasuztveres ievieSanu domasana.
Domai ir vajadzigs “spogulis”, kura var
redzét savas domas rezultatus. Dialoga
process var kalpot par $adu spoguli, tacu

ir jabat gatavibai un vélmei taja skattties.
Kritiskai domasanai ka atbrivotai ir jabat
dialogiskai (nevis tikai iesaistitai diskusijas,
kas nemédz atbrivot no aizspriedumiem).
Lielu dalu cilvéku interesé viegli uztveramais,
virspuséjais, kas nak bez piepadles. Zinasanu
mehanisms darbojas ka vélmju izzina
praktiskas ricibas labad. Lielie aizspriedumi
médz bat saistiti ar makrokultdras lTmeni.
Individi dzivo kopéjas, pat manipul&josas
domas pasaulé daudz lielaka méra, neka pa-
Siem liekas. Tendence nivelét daudzpusibu,
intereses zudums par sistematisku pieeju,
enkratiskas valodas apslépjosais raksturs ir
tikai dazi no iemesliem, kapéc dala Latvijas
sabiedribas nevar pienemt zinatni ar tas
ievirzi tvert sareZgitibu un filosofiju, kas
uzsver kritisko skattjumu.

ArT mediji nemitigi tiecas vienkarsot,
izvairities no domasanas horizontos jeb
daudzu dimensiju atklasanas. Vienkarsak ir
célonu vieta nosaukt iemeslus un neanalizét
talejosas sekas. Akratiskas valodas lietojums
zinaSanu aprakstos tiek uzskatits par dze-
jisku liriku, metaforiskiem eksperimentiem,
lai gan nereti tieSi ST valoda izsaka batibu,
bet enkratiska valoda — manipulé un melo.
Latvija parak maz tiek aplakots jautajums
par zinasanu saistibu ar (ne)étisku ricibu.
Pasaulé ir bezgala daudz liekas informacijas,
kas radita, apkalpojot tuk3us jédzienus

vai neskaidras nostadnes. Ideologiskos

pavérsienus iedibina sugestéjosas metafo-
ras (pieméram, kop$ 20. gadsimta 90. ga-
diem — daudzveidibas vieniba, metanacija,
ilgtspéjigs, integracija utt.) un parspiléta
politkorektuma iegremdeéts stils. Kadu

bridi jauniedibinatie vardi pilda enkratiskas
valodas papildinasanas lomu, bet péc kada
laika tie “sacieté” ka pierasts laikmeta dis-
kurss. Valdosaja diskursa “pareizi” runajosos
atpazist politiski “pareizi” domajoSie un
otradi. Tikls ir nostiprinajies. Tacu tur vairak
realizéjas varas funkcija, nevis filosofiski
izprasta kritiska domasana, kas atbrivotu no
laikmeta diskursu valgiem.

Demokratiski atbildiga valstT vajadzétu nevis
delegét varas tiestbas apmatiem, varaska-
riem, paslabumu meklgjoSiem individiem,
bet gan prast atskirt labu no Jauna, melus
no patiesibas, kliSejisku muldésanu no
sapratigam programmam. Ir vajadzigs
filosofija saknots un kritiskaja domasana
trenéts prats.

Filosofija pastav étikas aksioma: ir jabat
iegiito zinaSanu cienigam!

Lai sekmétu kritisko domasanu, ir jaseko
laba/laung, skaista/neglita, patiesa/meliga,
zinaSanu/nezinas un citu étisku un estétisku
norisu situacijai sabiedriba, jaanalizé un
javeicina pozitivi ievirzitas prakses, nenolie-
dzot to, ka pozitivas tendences ir iesp&jams
atskirt no negativajam (cinisms, nihilisms,
relativisms, skepticisms, Sovinisms u.c.), kas
pavada ideologiski un negativi emocionali
ievirzitu kriticismu.



Igors gumjew

KRITISKI

PAR KRITISKO DOMASANU

Filosofiska aspekta reflektéjot par kritisko
domasanu, ir svarigi to nesaprast parak Sau-
ri un aprobezoti. Ir jaaplako dzives makslas
filosofija un filosofiskie vingrinajumi. Jaruna
plasak neka tikai par kritisko domasanu ka
masdienu glabinu. Viens no vingringjumiem
ir td saukta pasnovérosana, proti, sevis
iepazisana visdazadakajas situacijas. Otru
vingrinajumu déveé par priek3statu kontroli.
Runa ir par saviem, nevis patapinatiem vai
iepotétiem priekSstatiem. Turklat tiem jabat
pareiziem, kas |auj tos pareizi izmantot.
TreSais vingrinajums ir rita pardomas. Tas
ietver atskatu un darama pardomasanu.
Ceturtais vingrinajums ir vakara atskai-

tes — norékins par paveikto un nepaveikto
un veicama pardomasana. Nevajadzétu
aizmirst, ka Sajos vingrinajumos tiek ieklauts
ar1 negaiditais, nezinamais, tajos ir vieta
nejaustbam.! leteikums: paplasinat izpratni,
pievérsoties dzivesmakslas filosofijai. Jau
antikaja filosofija pastav tads vingrinajums

1 Plagak: Suvajevs I. Laika raksturojums, Riga:
FSI, 2013.

ka priekSstatu kontrole.2 Runa ir par to, ka
jaizveido savs un pareizs prieksstats, ka

art tas pareizi jaizmanto. Tas nozimé, ka
spriestspéja ir sajagta ar ricibspé&ju.
Savukart kritiskas domasanas piesauksana
un runas par to nereti nav nekas cits ka gvel-
Sana (jédziens tiek lietots ka epistemologisks
koncepts). Ta ir muldésana, neliekoties ne zi-
nis par Tstentbu un patiesibu.® Ta ir gvelSana,
jo apzimé&jums “kritiska domasana” ir vai nu
bezjédzigs, vai arT tam ir specifiska nozime,
kas lielakoties tiek ignoréta. Bezjédzigs tas ir
taja zina, ka domasana ir kritiska, vai arT ta
nemaz nav domasana. Jau antikaja pasaulé
bija zinams, ka domasanas pamata ir diakri-
nein, proti, atSkirtspé&ja. Savukart diakrinein
ietver kritikos, respektivi, kritiku. Runat par
kaut kadu kritisko domasanu ir tas pats, kas
runat par tdenigu tdeni, apligu apli u.tml.

2 Plasak par dazadiem filosofiskiem
vingrinajumiem sk. Pjéra Ado (1922-2010)
darba: Hadot P. Exercices spirituels et
philosophie antique. Paris, 2002.

3 Sk.: Frankfurt H. G. On Bullshit. Princeton,
2005.



Kritiskas domasanas piesauksSana specifiska
nozimé ietver arT norékina snieg3anu jeb
sajégSanu. Var rasties pamatots priek3stats,
ka kritiskas domasanas daudzinasana pati
ir nekritiska. Tas ieziméjas vismaz viena
dimensija, kas tieSi arT raksturo $a koncepta
tapumu. Runa ir par brazilieSu domataju
Paulu Freiri (1921-1997), kura darbi Latvija
lielakoties ir nezinami un nav arf tulkoti
latviski. Bet runat par kritisko domasanu,
neparzinot Freiri darbus, ir, labakaja gadr-
juma, nenopietni. Turklat tieSi vins uzsver
conscientiza¢do nozimigumu. To var dévét
par kontekstualo apzinasanos vai, ja vélas,
“kritisko” apzinasanos, kura spriestspéja ir
sajagta ar rictbspéju. TieSi Freiri vérsas pret
apmacibu, kuras modelis ir t.s. banku depo-
Zits. Vins arT ir jau noradijis uz “progresiva-
jiem renegatiem” — tiem, kuri, pielagojoties
neoliberalajai ideologijai, perverté “kritisko
domasanu”. Freiri veikumu analfabétisma
novérsana nedrikst novértét par zemu.
Pielaujams, ka vina darbi un idejas Latvija
klGs arvien nozimigaki.

Lidztekus Freiri kritiskds domasanas
konteksta svarigs ir arT tads domatajs un
vina sabiedrotais ka Ivans Illi¢s (1926-2002).
[llicam ir darbs “Sabiedribas atskoloSana”
(Deschooling Society), kuru Latvija laikam
izprot burtiski, kaut gan pats darbs lielako-
ties ir nezinams. So procesu Latvija eifémiski
dévé par optimizaciju, konsolidaciju u.tml.
Aizrunajas pat l1dz strukturalajam refor-
mam. Ja pastavétu kaut kripatina “kritiskas
domasanas”, runatu nevis par kaut kadam
reformam, bet gan par “strukturalo piela-
gosanu”, ka tas originala ar tiek darits —
structural adjustment. Patlaban nav svarigi,
kas un kam tiek pielagots. Var gan noradrt,
ka, pieméram, holeras izraisitajs ir labi

pielagojies. Izraisita vemSana un atadeno-
Sanas |auj tam veiksmigi izplatities, bet So
procesu parnemta nave ir tikai izplatiSanas
blakusefekts.

Sadas optimizacijas modeli 1914. gada
iezZImé&ja jau Aleksandrs Bogdanovs (1873-
1928): “Spektrotelefons dzivoklus savienoja
ar teatriem, aviZu birojiem un sabiedriskam
iestadém. (..) Pilsétu vieta bija komunistiskie
centri, kur milzigas daudzstavu ékas bija
koncentréti veikali, skolas, muzeji un citas
sabiedriskas iestades.* Centrus var dévét
dazadi, tacu Sadas biopolitikas modelis

ir koncentracijas nometne.” Nenaktu par
launu arT atceréties, ka bolSeviki ir mazinieki,
kuri sevi izliela par lieliniekiem.

Kritiska domasana nav reducéjama Iidz
logicistiskam instrumentam un atsta-
jama progresivo renegatu parzina. Nav
nekada pamata to izraut ari no filosofis-
kas tradicijas.

Un tas |auj minét dazus apsvérumus
saistiba ar kritisko domasanu izglitibas
sistéma. Par visparéjo izglitibu tos esmu
paudis jau pagajusaja tokstoSgadé.s Var
vien atgadinat par komentéto filosofisko
tekstu izdoSanu Francija liceju vajadzI-

bam vai L-E-R skolu programmu Vacija.
Attiecigas abreviataras atSifréjums:
dzivesmaksla — étika — religijas.

Savukart saistiba ar augstako izglitibu, pie
reizes atgadinot par klasisko universitati, var
noradit uz daziem ieteikumiem. §kiet, nav
pamata runat, ka cilvéks ir ieguvis augstako

4  Plasak attiecigo modeli I. Suvajevs ir aplakojis
gramata Rapés par dvéseli. Vertibu likteni
(2019. gada tiks izdota izdevnieciba “Zinatne”).

5 Suvajevs . Dzives maksla skola // 1zglitiba un
Kultara. 1996.06.06., 12. Ipp.



izglttibu, ja vinam nav bijusi iespéja apgat
vismaz tris kursus. Viens kurss varétu bat
iepaziSanas ar filosofijas pamatproblemati-
ku un visparigu filosofijas vésturi. Otrs kurss
batu logika — filosofijas disciplina, kas |autu
vingrinat spriestspéju. Bet treSais kurss batu
étika, kas artir filosofijas disciplina. Praktiska
étika ne tikai palidzétu mazinat muldésanu,
bet arT vedinatu veidot atbildigu ricibspéju.
Turklat nebdtu slikti, ja Sos kursus docétu
profesionali, akadémiski izglttoti filosofi.
Nosléguma var tikai atgadinat antikas
pasaules filosofa Epiktéta atzinu: “Pirma un
pati svarigaka puse filosofija ir tas pamacibu
izmantoSana dzivé, pieméram, nedrikst me-

lot. Otra puse skar pieradijumus, pieméram,
kapéc nedrikst melot. Tresa ir domata, lai
pamatotu un dzilak izskaidrotu Sos pieradr-
jumus, pieméram, no kurienes izriet, ka tas
ir pieradijums. Kas vispar ir pieradijums?
Kas ir sekas? Kas ir pretruna? Kas ir patiess,
kas maldigs? ST tre3a puse ir nepieciesama
otras dé| un otra — pirmas dé|. Tomér pati
svarigaka ir pirma, un pie tas visvairak vajag
uzkavéties pratam. Bet més rikojamies ot-
radi: més nodarbinam sevi pie treSas puses
un ziedojam tai visu savu centibu, bet pirma
mums nerdp itin nemaz. Un talab gadas, ka
més gan melojam, tomér pieradam, ka melot
nedrikstam, un tas mums veikli izdodas."

6 Epict. Ench. LIl




Ribards Kulis

“Kritika" ir viens no apgaismibas laikmeta
atslégvardiem. Tas izgaismo arT Imanuela
Kanta filosofisko centienu mérki un batibu.
Kriticisms apgaismibas laikmeta cilvéka
izpratné nav tikai filosofiski instrumentala
darbiba — ta ir principiali eksistenciala pozi-
cija, kuru visupirms raksturo vélme, drosme
un nepiecieSamiba “lietot pasa sapratni”. To
labi izsaka rindas no Kanta darba “Atbilde uz
jautajumu: kas ir apgaismiba?”: “Apgaismiba
ir izieSana no nepilngadibas, kura cilvéks
atrodas pats savas vainas dé|. Nepilngadiba
ir nespéja lietot savu sapratni bez cita
vadibas. ST nepilngadiba pastav pasa vainas
dé/, jo tas célonis ir nevis sapratnes trokums,
bet gan iz8kirSanas un drosmes traokums
lietot sevi bez cita vadibas. Sapere aude! Esi
drosmigs lietot pasa sapratnil — tada, lak, ir
apgaismibas devize", raksta Kants.
Likumsakarigi batu jautat, vai kriticisms
domasana un pasaules interpretacija ir kas
tads, kas aizsacies vien apgaismibas laik-
meta? Filosofijas vésture tacu gadu taksto-
Siem glaba Aristotela izteikumu: “Platons
man dargs, taCu patiesiba ir vél dargaka.”
leskatoties filosofisko mekl&jumu vésturg,
ta vien Skiet, ka tie ir permanents kritiska

1 Kants |. Kas ir apgaismiba? Riga: Zvaigzne,
2013, 15. Ipp., no vacu val. tulkojis I. Suvajevs.

KANTA KRITICISMS
UN “KRITISKA
DOMASANA”

procesa izvérsums. Ko jaunu tada gadijuma
piedava Kants?

Ka zinams, Kants savu kritisko filosofiju krasi
pretstata spekulativajam racionalismam,
kas vina izpratné ir dogmatisks, t.i., nekri-
tisks (kaut ar1 ta ietvaros neapSaubami ir
konstatéjami kritikas elementi). Dogmatisms
ir nekritisks attieciba pret savu atzinu
pamatojumu, un tieSi tapéc tas biezi

Jaujas no realitates atrautam neapvalditam
fantazijam.

Kanta mérkis ir — pretstata spekulativajam
racionalismam — noskaidrot sapratniskas
izzino3as darbibas iespé&jas un robezas, ka
art prata producéto ideju (arT ildziju) speci-
fiku, regularitati un cilvéka prata saknoto
nepiecieSamibu.

Kritiskas izpétes objekts ir visas cilvéciskas
darbibas jomas, neviena nedrikst izvairities
no filosofa analitiski pétosajiem jauta-
jumiem. “Mdsu laikmets ir Tstais kritikas
laikmets: visam tai japaklaujas. Religija sava
svétuma un likumdoSana sava dizenuma dé|
palaikam grib izvairities no Sadas kritikas.
Bet tada gadijuma tas modina pret sevi pa-
matotas aizdomas un nevar pretendét uz to
neviltoto cienu, kadu prats parada tikai tam,
kas var izturét ta brivo un atklato parbaudi”

2 Kants I. Tira prata kritika, A XI



Ar kritiku Kants saprot “nevis gramatu un
sistému kritiku” (TPK), bet gan centienus
analitiskas domas darbibas rezultata nonakt
pie tadam fundamentalam izzinatspégjas,
spriestspé€jas un moralas apzinas formam,
kas talak Jautu izvérst analizi ar7 visa cilvécis-
kas pasaules konkrétiba, dotu iespéju jautat
par patiesibu. Katra zina transcendentalajai
dedukcijai, péc Kanta domam, vajadzétu
mas vest pie aprioriem un universaliem
pamatprincipiem, kas vina ieskata batu
nepiecieSamais kritikas pamats.

Kanta kritiska filosofija iezimé radikalu
pavérsienu Rietumu filosofiskaja doma, tacu
nevis ka aicinajums realizét neapvalditu,
totalu — un galvenais — subjektivu un
nepamatotu, atseviska individa redz€juma
saknotu kritiku attieciba pret jebkuru Iidz
tam izteiktu atzinu vai pastavosu eksis-
tencialu poziciju, bet gan ka centieni rast
pamatojumu iesp&jami objektivai pasaules
interpretacijai (ta Kanta izpratné art ir
kritika). So pamatojumu Kants saskata no-
turigas subjektivitates strukttras un formas,
kas galarezultata producé art universalu
pasaules ainu un cilvéka universalitatei
atbilstosSu patiesibu. Tikai STs universali-
tates satvara, Kantaprat, var realizéties
jebkura kritika.

Sis universalitates satvara cilveks Tsteno arf
savu individualitati, kurai Kanta filosofija ir
ieradita pienaciga vieta; tas ietvaros var no-
tikt arT individuala kritika, tacu ta principiali
nevar parsniegt pasas cilvécibas (objektivas)
robezas — cilvéks nevar pretendét uz dievis-
ki neierobezotas bitnes statusu, cilvécibas
robeza ir arT vina kriticisma robeza.

Ir jasecina, ka Kanta kriticisms ir kategoris-
ki orientéts uz cilvéka (ka universalas bat-

nes) iekS&ja Es, iekSéja kodola apzinasanu,

kas galarezultata varétu vest pie adek-
vatas cilvéka, sabiedribas un pasaules
izzinas, t.i., varétu laut realizéties totalam
un universalam kriticismam, kas (vismaz
zinatniskas izzinas joma) statos subjek-
tivu fantaziju un ideologisku konstruktu
vieta. Tatad Kanta kriticisms principiali ir
Vérsts uz ieksu, uz cilvéka un sabiedribas
iek3&jo, objektivo struktaru izzinu.
Japiebilst, ka Kants atbilstoSi sava kriticisma
pamatnostadném piedava ari plasi izvérstu
kritiskajam darbam piemérotu riku un
panémienu kopumu.

DiemZél ir jakonstaté, ka bieZi vien Kanta
lastjumos un interpretacijas prevalé Kanta
kriticisma izpratne ka vienkarsi aicinajums
kategoriski nostaties kritiska pozicija pret
aréjo pasauli, kriticisms ka vérstiba uz aru.
Kritiskas domasanas jédziens 20. gadsimta
beigas un 21. gadsimta sakuma, 3kiet, ir
ieguvis otro elpu, tas ir kluvis par vienu no
socialas domas atslégvardiem, pat modes
vardu. Vienlaikus, ielGkojoties grandiozaja
kritiskas literatdras klasta, jakonstaté, ka Sa
jédziena lietojums ir arkartigi nenoteikts,
pat sadrumstalots atkariba no jomam un
situacijam, kadas to mégina pielietot.
llustracijai izmantosim vienu no “kritiskas
domasanas” definicijam (Saja gadijuma

ta ir saistita ar pedagogiju). Definiciju ir
milzums, tas atrodamas dazadas interneta
vietnés, dazadas valodas — gramatas,
rakstos, lekcijas utt. “Kritiska domasana

ir patstaviga domasana. Kad nodarbiba ir
balstita uz kritiskas domasanas principiem,
katrs formulé savas idejas, v&rt&jumus un
parliectbas neatkarigi no citiem. Neviens
nevar kritiski domat jasu vieta, més to
kategoriski daram sev. Tatad domasana var
bat kritiska tikai tad, ja tai piemit individuals



raksturs. Skoléniem ir jadod pietiekami
daudz brivibas, lai tie domatu ar pasu
galvam un patstavigi risinatu pat vissarezgi-
takos jautajumus.”

“Kritiska domasana ir patstaviga domasa-
na” — tiktal konstatéjama neparprotama I1-
dziba ar Kantu. Tacu ar to Ilidziba arT beidzas.
Uz skatuves uznak kads visvaross Es, kas
visu dara sev, formulé savas idejas un risina
vissarezgitakos jautajumus. Ir pilnigi pagaisis
kantiskais (galvenais) jautajums par kritiskas
domasanas iesp&jamibu, pamatiem un krité-
rijiem. Lidz ar to kritiskais darbs neizbégami
draud sairt neskaitamas visvaroso Es atzinu
molekulas.

“Neviens nevar kritiski domat jlsu vieta, més
to kategoriski daram prieks sevis.” Protams,
més domajam prieks sevis, briziem gan art
prieks citiem, ka to darfja Kants — turklat
kritiski. Diezgan biezi més domasanas

un izlemSanas procesos lddzam (visnota
pamatoti) ekspertu palidzibu. Humanitarajas
jomas gadsimtu gaita un ar1 patlaban
problému risinajums nav iedomajams arpus
dialogiskas sarunas ar pagatnes domatajiem
(arTvini ir sava veida eksperti).

Gribétos piebilst, ka Latvija lEmumu pie-
nemsana humanitaro zinatnu orientacijas
un finansésanas jautajumos ir sasniegusi
mazohisma lTmeni — ir izslégts jebkurs “Es
pats” vai “Més pasi”, ir izslégta ne tikai kri-
tiska domasana, bet arT jebkura domasana
vispar. Lemumus pienem dieviSkos augstu-
mos paceltais “Cits” — arvalstu eksperta
veidola. Turklat saruna ar So ekspertu, kas
praksé gan nav iesp&jama, varétu notikt tikai
viena — anglu — valoda.

Principiali nepienemams ir arT izteikums:
“Domasana var bt kritiska tikai tad, ja tai

3 Klooster, D. Testolog.narod.ru/Other15.html

piemit individuals raksturs.” Batu jaatzist,

ka domasanas individualais raksturs pats
par sevi nekadu véra nemamu kriticismu
nenodrosina. Saistiba ar to nedrikstétu jaukt
objektiva realitaté (ta sevi organiski ietver art
subjektivitati) saknotu kritiku ar subjektivi un
individuali producétiem murgiem, kas k|ast
visnotal iesp&jami, ja aizmirstam kantisko
jautajumu par kritiskas domas pamatotibu.

Nav grati pamanitt, ka masdienu “kritiskas
domasanas” koncepcijas visai skaidri iezimé-
jas divas vadlinijas:

o kritiskd domasana ka aicinajums ap-
Saubit visas tradicionalas domasanas
formas, dzivesformas un vértibas,
morales normas, religiskas atzinas,
tradicijas, gimenes formas utt. (tiktal pat
formala lldziba ar Kantu), tacu, atSkirtba
no Kanta nerisinot jautajumus par
kritikas pamatotibu un saknotibu
universalos principos. Tas “kritisko
domasanu” var bistami tuvinat ideolo-
gijai. Ka liecina prakse, “kritiski” var gan
noliegt, gan pamatot atzinas saistiba ar
migracijas procesiem un problémam
masdienu pasaulé. Globalizacija, “kritiski”
domajot, un atkariba no piederibas kadai
intereSu grupai, domnicai (think tank) vai
biznesa pudurim var bat ka pozitivs, ta
art destruktivs faktors;

¢ kritiska domasana daudzkart sliecas

parstavét noteiktas politiskas vai
ideologiskas orientacijas, kas briziem
agresivi tiek uzspiestas sabiedriskajai
domai, ka tas vérojams ultraliberalisma
prakses gadijuma.

Cita vadlinija saistas ar centieniem plasa

sabiedriba (sakot jau no pirmsskolas

vecuma) iedzivinat zinatnei un tradicionala-

jai logikai pietuvinatas domasanas formas



un iemanas: informacijas izvértéjumu,
konceptualizaciju, spriedumu veidoSanas
prasmi, t.i., kopuma var runat par argu-
mentétas domasanas kultivésanu, kas
paredz arT plaSu domasanas riku un Iidzek|u
piedavajumu. Nebdtu pamata iebilst pret
Sadiem centieniem, lai gan Saja gadijuma
Tpasa loma netiek pieSkirta jautdjumiem par
“kritiskas domasanas” rezultatu pamatotibu
un saknotibu socialaja prakseé.

TieSi jautajums par jebkuras analttiskas dar-
bibas un kritiskas domasanas eksistencialo
saknotibu, to pozitivi izvérsot, péc So tézu
autora domam, varétu bagatinat kritisko
domasanu un padarit to iedarbigaku, ka arT
parliecinat par tas pamatotibu.

Ir skaidrs, ka nav iesp&jams atgriezties pie
Kanta apriorisma ar ta noslieci uz nemaint-
g0, pat mUZigo, kas varétu orientét uz doma-
Sanas un vértibu monocentrismu. Jaapzinas,
ka masdienu pasaule ir policentriska, kas
izpauzas ar1 ka parliecibu un vértibu policen-
trisms. Tacu Saja poli-centrisma realizéjas
specifisks vesturiskais a priori, kas galu gala
iezimé art kultaras savdabibu (Sis a priori

ir pamata konkrétai vésturiski pastavosai
kult@rai) un nosaka jebkuras domasanas (ne
tikai kritiskas domasanas) patnibas. TieSi
tapéc kultarformu izpétei vajadzétu k|at par
kritiskas domasanas nepiecieSamu elemen-
tu — it pasi, ja ta pretendé uz adekvataku
socialaja praksé pamatotu redz&jumu.

Ka jau tika minéts, viens no masdienu “kritis-
kas domas” Stampiem ir vardu savienojums
“es pats”. Es pats domaju, daru, kritizéju utt.
Kas ir Sis sakralais “es pats"? Lai to atrastu,
parasti nav jadodas talak par populariem

Zurnaliem, produktu reklamam, filmam un
televizijas personaZziem: esi originals — dzer
t8ju “Lipton” tapat ka citi, esi originala, atda-
rinot Madonnu vai Kimu KardaSjanu. Vai arT:
vina bija drosmiga un originala, kritiska pret
iestkstéjusam tradicijam — vina publikai
paradija kaut ko no ta, ko parasti tradiciona-
I8 un nekritiski domajosa sabiedriba médz
piesegt ar apakSvelu. Nav grati pamantt,

ka specifiskas “kritiskas” pozas un pozicijas
tiek maksligi kultivetas noteiktu sabiedriski
politisko grupu interesés.

Protams, “es pats” nekada zina nav dedu-
céjams tikai un vienigi uz masu kultdras
apzinu vai izpausmém, vai arT ideologiskiem
konstruktiem. Kas ir “es pats”, kas veido ta
struktdru, un vai $ads Es vispar ir iespéjams?
Manuprat, atbilzu mekl&jumi uz Siem un
[1dzigiem jautajumiem varétu veidot patiesi
kritiskas filosofiskas domas kodolu.*
Masdienu Rietumu pasaule ir tendéta uz
individualo, pat marginalo ka pamatveértibu,
kas socialaja plana, labakaja gadijuma,
rezultgjas parliectbu un vértibu policen-
trisma. Individualo viedoklu un redz&jumu
kaleidoskopa Tstenojas specifisks vésturiskais
a priori, kas galu gala iezimé art kultdras
relativu noturigumu un savdabibu (ja vien
sabiedribas atomizacija nedraud ar konkré-
tas kultdras iznicibu) un nosaka jebkuras
domasanas (ne tikai kritiskas domasanas)
Tpatnibas. TieSi tapéc kultdrformu izpétei va-
jadzetu k]at ne tikai par fenomenologijas un
kultarfilosofijas izpétes objektu, bet arT par
kritiskas domasanas nepiecieSamu elemen-
tu — Tpasi tad, ja ta pretendé uz adekvataku
socialaja praksé pamatotu redz&jumu.

4 Vairak: Kants, Heidegers un dzivespasaule, Riga:
FSI, 2016.



Maris Kilis

Nereti par kritisko domasanu runa ka par
kaut ko tadu, kas jamaca visiem — jauniem
un veciem, jau izglitotiem un ne tik |oti,
ikvienam, kas to vélas vai nevélas. Tacu te
iezZImé&jas bdtiska nianse, proti, apsvérums,
ka kritiska domasana principa ir kas tads,
ko var iemacrtt ka prasmi, ka tehnisku spéju,
gluzi ka prasmi precizi izpildit dejas solus vai
atri kapat sipolus. Sada kritiskas domasanas
izpratne ir iesp&jama, tomér, visticamak,
nepietiekama. Pat vairak, Sada izpratne

ved strupcela, jo nerespekté ikviena cilvéka
universalas apzinas un domasanas strukta-
ras, aizspriedumu pozitivo formé&joso lomu
spriedumu tapsanas gaita. Gluzi pretéji, kri-
tiska domasana nebatu jasaprot ka prasme,
domatprasme vai spriestprasme.

Drizak batu jaruna par tadu kritiskas
domasanas izpratni, kas par centralo
elementu padara dispoziciju uz patiesibu,
proti, kritiska domasana jasaprot ka
vérstiba uz patiestbu!

Citadi sakot, ta jauzldko ka “prata mosanas”
vai “atvértiba pret neskaidribu”, jo Saura

KRITISKA DOMASANA

PATIESIBAS MEKLEJUMOS

UN IESPEJAMOS POLITISKAS
INZENIERIJAS VALGOS

argumentacijas prasmju apgasana ir batiski
nepietiekama, lai izveidotu kritiski domajoSu
personibu.

Patlaban kritiskd domasana — tada forms,
ka to lielakoties pazistam un kadu to tiecas
ieviest macibu procesa — nav vérsta uz
domasanas atvértibu. Ta pat klast par
instrumentu, ar ko nereti tiek iestradatas
konjunktaras témas. Sis apsverums liek
izteikt min&jumu, ka ironiska karta tiesi
kritiska domasana pédéja laika ir viena no
piesarnotakajam nozarém, jo no attiritas
domasanas rika partop instrumenta, ar ko
veikt t.s. ideologisko audzinasanu, proti,
vest uz liberalisma, multikulturalisma, tirgus
ekonomikas takas. Neiztirzajot jautajumu
par sadas ideologiskas orientacijas pareizibu
vai aplamibu (tas jau batu cita pétijuma uz-
devums), skaidrs tomer ir tas, ka Sada pieeja
ir pretruna brivas un kritiskas domasanas
pamatidejai. Turklat — ideologiskas audzi-
nasanas konteksta — kritiska domasana
partop par riku, ar ko pareizi domajosie jeb
izglttotie un apmacitie (runajot mitologijas
pétniecibas valoda: iesvétitie un civilizétie)
var apglt prasmes, ka apkarot “nepareizi”
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domajosos. Nenoliedzot kritiskas domasa-
nas ka rika pozitivos aspektus, tomeér ir vérts
uz to paldkoties kaut nedaudz kritiski un
apsvért dazadas iesp&jamas blaknes.

Viena no traucéjosam kritiskas domasanas
ka rika izpratnes blakném ir tendence
domasanu (izvértéSanu) padarit par “kriti-
z8Sanu”, apkarojot tas idejas un vértibas,
kas tiek uzskatitas par “nenormalam”.
Kritika tiek saprasta ka kriticisms, t.i., Sauri
ka noliegSana un dekonstrukcija. Tadéjadi
[Tdzas kritiskajai domasanai nevis vairojas
atvértiba pret citado, bet gan notiek noro-
beZzo3anas, pieaug tolerances un dialogiskas
atvértibas trikums, humanitaras izpratnes
nespéja. Ja kritisko domasanu saprot ka
normalizéSanas riku, citiem vardiem, ka
riku, ar ko iemactt lietot pareizas idejas (un
tam pareizi ticét), tad zGd gan Latvija, gan
Eiropas Savieniba tik Joti nepiecieSamie
savstarpéjas uzticésanas un dialoga iespé-
jamibas nosacijumi. Tacu jautajums par
“pareizibu” (skatot to plasak ka argumen-
tétus véertibspriedumus, nevis tikai logisko
formulu apgdsanu) ir vistieSakaja veida
sajagts ar klasisko filosofiju un tas iztirzato
patiesibas jédzienu. Aicinajumi domat
kritiski, lai atsijatu maldus no patiesibas, lai
atrastu patiesibu un apkarotu melus (fake
news), vedTs strupcela vai vismaz saskarsies
ar neparvaramam gratibam, ja nesapratisim
patiesibas jédziena interpretaciju sekas.
Galu gala, nesaprotot patiesibu, runat par
kritisko domasanu ir bezjédzigi.

leskats filosofijas vésturé var paskaidrot,
kapéc un kadi domasanas (ideju, ideologiju,
vérttbu) modeli ir aktuali Sodien un kapéc
tie nav bijusi nozimigi citkart vai citur.
Vienkarsoti aprakstot filosofisko ideju
vésturi Eiropas civilizacija, var izskirt vismaz

divus lielos patiesibas modelus, proti, viena
vai daudzas patiesibas. Kops jaunlaikiem
(ap 16.-17. gadsimtu) Eiropa ir dominéjis
konkréts gan fiziskas, gan garigas (kultaras,
sabiedribas) pasaules izpratnes modelis un
no ta izrietosa patiesibas koncepcija, proti,
dabas matematizéSana un objektivizacija,
visa esosa kvantifikacija un no tas izrietosa
zinatniska metode. Ta ir apjomiga filosofiska
sistéma (ar ieks&jam atSkirilbam dazadu
teoriju forma, bet saglabajot pamatorien-
taciju), kas ilgstosi pastavéjusi, apliecinot
uzticibu racionalitatei, metodes iesp&jamibai
un objektivai (uzradamai, pieradamai un
paradamai) patiesibai.

Muasdienas kop$ 20. gadsimta sakuma

plasa sabiedriba arvien lielaku atzinibu ir
guvis cits domasanas modelis, kas vispirms
pamatojas filosofija, tacu atbalsojas it

visur — politikas, sabiedribas, izglitibas u.c.
zinatnés. So modeli raksturo pavérsiens uz
subjektivismu, pluralismu, individa eksisten-
ces unikalitati, bezapzinato dzinu atziSanu.
Sadai filosofiskajai pieejai, protams, ir
emanicip&josas spéjas, kuras nenoliedzami
tiek atzinigi vértétas. Tacu Sai pieejai ir énas
puse, proti, pluralisma piesaukSana un
metozu nenoteiktiba, daudzu patiesibu un
pat post-patiesibu laikmeta piesauk3ana
devalvé patiesibu per se. Daudzveidigas
patiesibas interpretacija lielakoties izskan
socialajas zinatnés, kuras ir aizravusas ar
konstruktivisma teorijam, un — savdabigi —
ezotérikas piekritéju aprindas. TaCu dabas-
zinatnés, t.s. STEM lauka, lielakoties valda
tieksme péc vienas patiesibas (filosofijas
vésturé to apraksta ka Dieva idejas aizvieto-
Sanu ar Dabas likumiem).

Masdienu filosofisko (sabiedrisko pamat-
vértibu) situaciju raksturo hibridstavoklis,



kura tadi jédzieni ka “Dievs” ir liela méra
atmesti, tomér vienlaikus 3o ideju atliekas
gluZi ka putas vél peld pa “Skidras sabied-
ribas” (Zigmunda Baumana jédziens) ideju
adens virsu. No vienas puses, dabaszinatnes
alkst péc absolata, skaidribas, zinaSanu
koncentrata patiesiba ka savas rezultativita-
tes apstiprinajuma (kas Tstenojas praktiski
izmantojamas un ekonomiski ietekmigas
tehnologijas). Tacu, no otras puses, mas-
dienu humanitaro un socialo zinatnu joma,
Rietumu liberali domajosas politiskas elites
aprindas, ka arT plasa sabiedriba pastav
pienémums, ka “katram jau sava patiesiba.”
Tas ir 84 laikmeta noskanojums, eiropeiskas
civilizacijas filosofiskas domas stavoklis, ko
nedz var, nedz vajag Seit slavét vai pelt —
tads tas gluZi vienkarsi ir ar visam no ta
izrietoSajam pozitivajam un negativajam
sekam.

Attieciba uz kritisko domasanu patiesibas
hibridstavoklis nozimé visupirms to, ka pastav
daudzu patiesibu atziSanas iesp&jamiba.
Tacu, ja patiesibas ir daudzas, tad kritiska do-
masana nonak nepatik3anas (ja vien kritisko
domasanu nesaprot Sauri ka tikai retoriku

un logiskas argumentacijas shematiku).
Mdasdienu Eiropa (jau gandriz visa 20. gadsim-
ta gaita un arT patlaban) un to reprezentéjosa
masdienu filosofija, télaini izsakoties, ar vienu
roku dod un ar otru nem. Ta

iemaina brivibu pret patiesibu — ar vienu
roku dod brivibu, bet ar otru roku izrauj
patiesibu.

S filosofija dod kritisko domasanu (lai katrs
pats meklé patiesibu), bet vienlaikus atnem
Sai patiesibai vértibu. Daudzums devalvé

vértibu arT patiesibai! Te ir sabiedriska mé-

roga atzina — ja reiz patiesibas ir daudzas
un tatad tam nav diZi lielas vértibas, tad par
patiesibu nav vérts uztraukties! Patiesibas
mekl&jumi klast Tslaicigi, nestabili un tatad
kritiska domasana palidz vien ieklauties
mirkla patiesibas véstijumos (kas nereti ir
politiskas inZenierijas sadomajumi, kuros
kritiska domasana kalpo par piesegu un
tadéjadi maldinoSi rada iespaidu, ka parstav
“progresivos” un “domajosos”).

Kadas ir 8Ts filosofiskas situacijas, patiesibas
pluralisma, sekas? Tadas, ka kritiska doma-
Sana — ja to logiski izvérS dz galam — izai-
cina art “labos” uzskatus, citiem vardiem, art
konjunktaru. Tatad cies arT tas idejas, kuram
it ka vajadzétu bat pasargatam, jo jebkuras
politiskas, filosofiskas, socialas ideologijas
pamata ir aksiomatiski un tatad sava batiba
nekritiski pienemti stasti jeb “miti”. Tas ir
apsvérums, ko nedrikst aizmirst (un uz to
norada daudzi kritiskas domasanas kritiki),
proti, kritiska domasana koncentréjas tikai
uz racionalitati un tadéjadi piemirst zinasa-
nu fundamentalo neracionalitati.!
Risinajums ir iespéjams tikai tad, ja kritisko
domasanu uzldko plasak neka “dispoziciju
uz patiesibu”, ko pavada principiala atvértiba
pret neskaidribu. Tacu Sada domasana nav
iespéjama bez filosofiskas izglitibas, kas Seit

1 Kritiskas domasanas teorija pastav idejiskais
vilnis, kas mudina nemt véra neracionalo,
bezapzinas norises, aizspriedumus,
kolektivo bezapzinato — jomas, kas ietilps
psihoanalizes un filosofijas pétljumu lauka.
Lai gan kritikas kritikiem ir taisniba, ka tad jau
kritiska domasana zaudés racionalo, formali
logiski stingros ramijus, un ir taisniba arT par
to, ka kritiku argumenti nereti ir nepietiekami
pamatoti, tomér tie parada interesantus
turpmakas domasanas celus. Pieméram,
kritiska domasana ka riks darbojas “uz
papira”, taCu 3a rika ievieSana realaja, praksé,
ikdienas darbos, riciba un [Emumos ir jau cits
temats.



nav domata ka vienkarsi filosofijas véstures
apgusana. Ar filosofisko izglttibu te jasaprot
spéja (prasme) domat par visdazadako
pienémumu pamata esoSajiem mitiem,

tos pamantt, analizét un izprast. Turklat, ja
neatzist Sos mitus — ikvienas idejas pamata
aksiomas — tad kritiska domasana ka riks ir
akla un kurla.z Kritiska domasana nav tikai
prasme, un $ads skatljums — domat par
kritisko domasanu ka par riku, kas palidzés
atsijat labos argumentus no sliktajiem — to
reducé 1dz |oti zemam statusam, kura ta
aprobezojas ar primitivu logikas formu vai
retorikas macisanu.? Kritiskajai domasanai
(arT medijpratibai) ir jabat dispozicijai uz
patiesibu, kas sajgta ar paplasinatu do-

2 Piemérs. Starptautisko teroristisko
organizaciju vadoni parada parliecinoSas
prata spéjas, tostarp, kritiskds domasanas
prasmes, lai precizi argumentétu par
témam, kuras Eiropa noraidam ka pilnigi
nepienemamas. Piters Bergens un Svati
Pandeja laikraksta The New York Times,
aizstavot madrasas pret apsddzibam teroristu
producésana, norada uz interesantu faktu.
Aplukojot zinas par daZzu zimigu teroraktu
veic&jiem, vini konstatéja, ka 53 % no tiem
ir vismaz nepabeigta augstaka izglitiba, kas
nereti iegbta rietumvalstis. Salldzingjumam —
tikai 52 % amerikanu ir apmeklgjusi
augstskolu. Augstako izglitibu ir ieguvusi
arT daudzi teroristisko organizaciju lideri,
piemé&ram, Aimans az ZavahirT ir medikis,
kirurgs, Abt Bakram al Bagdadr ir doktora
grads islama jurisprudencé, Saijids Kutbs
ir izglitojies ASV utt. Sie cilveki ir sanemusi
vairak vai mazak pienemamu izglitibu. Tatad
vinu pieslieSanos ekstrémam idejam nevar
norakstit uz izglitibas trdkumu. Lidz ar to
drizak jadoma, ka Seit izpauzas ideologiska,
ideju un vértibu cina, nevis argumentu cina.

3 Sadai pieejai ir precedents. Jau 20. gadsimta
sakuma t.s. logiska pozitivisma skolas
parstavji (Vines pulcin3) tiecas attirit valodu,
lai nonaktu pie empiriski parbaudamiem,
verificgjamiem jédzieniem. Tomeér filosofiska
virziena parstavji saskaras ar nopietnam
problémam, kas liela méra vinu centienus
ieveda strupcela.

masanu, kura ietver filosofijas, logikas,
civilizaciju vértibu un étikas studijas.
Nenoliedzot, ka kritiskas domasanas
prasmes ka prasmes ir derigas un vajadzi-
gas, ir janem véra, ka, neiesaistot filosofiju
(plasa izpratné), sekmes bas pieticigas.
Hibridstavokli, ko raksturo patiesibas neno-
teiktiba, centieni padarTt kritisko domasanu
par teju vai visu nelaimju panaceju ir,
mazakais, smiekligi, gluzi ka iedoma lauztu
kaju arstét ar aspirinu. Lidz ar to kritiskas
domasanas ievieSana ir jaakcenté vélme
péc patiesibas un melu noraidijums. Tas
nozimé, ka kritiski domajosam cilvékam ir
japiedalas $adu jautajumu risinasana: kas ir
patiesiba, un vai patiesiba vispar ir? Ka tapt
par cilvéku, un ka saprast Iidzcilvékus — to
morali, kultGru, vértibas?
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1.1. VALSTS LIMENTI

1.1.1. Jaatbalsta Satversmes vértibu iestra-
dasana kompetencu izglitiba, tacu Iidzas
vértibu nostiprinasanai janorada arf raciona-
litate, spriestspéja, izglitotiba humanitaraja
un socialaja joma un vésturé.

1.1.2. Javeic reprezentativs pétijums par
kritiskas domasanas prasmém sabiedriba
un par sabiedribas attieksmi pret kritisko
domasanu un konkrétiem tas aspektiem.
Pétljuma jaiezZimé plasaks socialais, kultdras
un vértibu konteksts, kads ir kritiskajai
domasanai Latvija, tostarp izvértéjot arpus-
skolas/augstskolas faktorus, kuri ietekmé
skolotaju un pasniedzéju darbu un attieksmi
pret kritisko domasanu. Batu vértigi uzzi-
nat “viedok|u Iideru”, pieméram, politiku,
kritiskas domasanas ITmeni.

1.1.3. Kritiska domasana ir jaattista ne tikai
tadeél, lai izvairitos no manipulacijas medi-
jos, bet ar1 tadé|, lai mazinatu vardarbibas
iespéjas, tapéc ta ir arT drosibas jautajums.
Patlaban kritiska domasana nereti ir vérsta
uz informacijas patstavigu izvértéjumu,
debatém, otra cilvéka piekersanu maldos,
uzvaru diskusija, taCu ir vairak jastrada pie
skolas un augstskolas izmantojamas meto-
dikas, kas palidz&étu veidot kopéja viedokla
izstrades, komunikacijas, kopéja lEmuma
pienemsanas un diskusijas kultaru.

1.1.4. Jaizvérs informativas kampanas par
kritiskas domasanas aktualitati un nozimi

1. KRITISKA DOMASANA
|ZGLITIBAS ATTISTIBA

sabiedriba, uzsverot kritiskas domasanas
saturu un ta nianses, nevis tikai kritiskas
domasanas fenomenu ka tadu. Kritiskas
domasana popularizé3ana jaiek|auj skaidro-
joSais aspekts, uzsverot kritisko domasanu
ne tikai ka tehnisku prasmi, bet arT ka
batisku elementu cilvéka un sabiedribas
pasveidosana, kritiskas domasanas saistibu
ar cilvéciskam un demokratiskam vértibam,
ka art kritisko domasanu un argumentétu
diskusiju ka kopéja viedok|a atrasanas
[1dzekli, nevis ka stridéSanas praksi un tas
legitimizaciju.

1.1.5. Janem véra, ka pastav pretruniga
izpratne par augstakas izglitibas mérkiem —
prasiba piesaistit augstako izglitibu zinatnei
un tautsaimniecibas vajadzibam konflikté
ar augstakas izglitibas visparizglitojosajiem
mérkiem. Vienlaikus gan fokusé3anas uz
pétniecibu, gan cilvéka visparigas spriest-
spéjas attistisana ka mérkis zinama méra

ir pretruna sabiedribas pieprasijumam péc
augstakas izglitibas praktiskuma un pielieto-
jamibas. Kritiska domasana gan ka metode,
gan ka kurss var palidzét Sos mérkus
sasaistit.

1.1.6. Lai ilgtermina varétu mazinat kon-
fliktus un ITdzsvarot procesus, japaplasina
kritiskas domasanas maciSana kopa ar
medijpratibu un filosofijas pamatiem visu
augstakas izglitibas macibu iestaZzu pamata
studiju programmas, paredzot to ka obligatu
komponentu bakalaura un magistra studijas.



1.2. IZGLITIBAS SISTEMA

1.2.1. Jaizstrada skaidri kritériji kritiskas
domasanas kvalitates un attistibas vértésa-
nai izglitibas sistéma. Pamatojoties uz Siem
kritérijiem, ir javeic reprezentativs pétijums
par situaciju kritiskas domasanas joma
Latvijas skolas un augstskolas, lai formulétu
nepiecieSamos pilnveides mehanismus.

1.2.2. Javeic kompetencés balstita macibu
procesa kompleksa analize, izvértéjot, ka
konkrétas kritiskas domasanas prasmes tiek
iestradatas un izmantotas macibu procesa,
Tpasu uzmanibu pievérSot dazadu macibu
priekSmetu devumam kritiskds domasanas
kompetences attistiba, lai izvairitos no ta,
ka priekSmetu pasniedzéji strada pie savam
priekSmetam nepiecieSamo zinaSanu nodo-
Sanas, pienemot, ka par kritisko domasanu
rapéjas citi.

1.2.3. Jaanalizé ieguvumi un zaudé&jumi, ko
rada dazadas kritiskas domasanas metodes
macibu procesa, tostarp salidzinot tieSo un
netieSo pieeju kritiskas domasanas attistisa-
nai; jaizstrada ieteikumi dazadu priekSmetu
skolotajiem.

1.2.4. Jaizstrada ieteikumi, ka nodrosinat
skolotaju un/vai augstskolu pasniedzéju
sadarbibu, kas batiski uzlabotu iespéjas
integrét kritiskas domasanas principus un
metodes macibu procesa.

1.2.5. Skolas un augstskolas javeido izprat-
ne par grupu un projektu darba nozimi.
Sadarbiba javeicina ka viens no atslégvar-
diem, kas macibspékiem laus vienoti izvérst
kritiskas domasanas macisanu un attistisa-
nu skolénu un studentu vida.

1.2.6. Skolotaju izglitiba ir mérktiecigi jaat-
tista caurviju prasmes: kritiska domasana,
logika, prasme uzstaties, akadémiska lasi-
Sana un rakstiSana, medijpratiba, pilsoniska
izglttiba, filosofija, &tika.

1.2.7. Skolotaju talakizgltiba ir jarod iespéja
organizét kursus kritiskas argumentacijas
prasmiju pilnveidei, kas mazinatu plaisu
starp skolotaju zinaSanam par kritisko do-
masanu un vinu pasu prasmém $aja joma.
1.2.8. Pirmsskolas lTment jasniedz bérniem
izvéles iespéjas, tadejadi attistot vinu spé&ju
pienemt |Emumus un argumentét savu
nostaju.

1.2.9. Jaizstrada metodes un ieteikumi
kritiskas domasanas izkopSanai un popula-
rizéSanai arpus organizéta macibu procesa,
pievérsot Tpasu uzmanibu iesp&jam, ko
sniedz skolénu zinatniski pétnieciskie darbi
u.c.

1.2.10. Par optimalako pedagogisko pané-
mienu ir uzskatama netiesa kritiskas doma-
Sanas attistiSana un tas apguve, sintezéjot
kritisko domasanu un medijpratibu.



2.1. Medijpratibas apguve jasaista ar
kompleksu pieeju humanitaro un socialo
zinasanu apguveé, taja skaita filosofija un
étika, ka arT ar atbildiga, spriestspéjiga un
kritiski domajo3a pilsona veidoSanu zinasa-
nu sabiedriba.

2.2. Ne starptautiskaja, nedz ari nacionalaja
normativaja reguléjuma nav skaidri definéts
jédziens “dezinformacija”. Tas apgratina liku-
ma ITmenT noskirt dezinformé&3anu no varda
brivibas izpausmes. Latvijas tiestbu aktos
jédziens “viltus zinas" nav formuléts, tas ir
aprakstits tikai literari. Pastav kriminaltiesis-
kais regul&jums par to, ka kriminalatbildiba
ir paredzéta par vérSanos pret LR valstisko
neatkaribu, par valsts simbolu zaimosanu,
aicinajumu uz terorismu, nelikumigam
darbibam ar fiziskas personas datiem un
personas korespondences noslépuma tisu
parkap3anu, neslavas celSanu, nepatiesu
datu vai zinu apzinatu izplatiSanu par
Latvijas Republikas finansu sistémas stavok-
li, huliganismu u.c., tacu ir jarosina tiesibu
aktos Iidztekus minétajam darbibam iek|aut
art dezinformaciju, manipulaciju, viltus zinu

izplatisanu.

2. KRITISKA DOMASANA
UN MEDIJPRATIBA

Akadémiskajiem pétniekiem kopa ar
politikas veidotajiem un juristiem jadefiné
tiestbu aktos jaunie jédzieni, to skaita “dezin-

formacija”, “viltus zina”,
Saja joma batisks paligs varétu bat kritiskas

manipulacija” u.c.

domasanas maciba, tacu definicijas ir
jaataino plasaks kultdrvésturisks, filosofisks
un vésturisks skatjjums.

2.3. Jaievies tiesiskais regul&jums par
dezinformacijas ierobezoSanu, visupirms
socialajos medijos.

2.4, Japievérsas jautajumam par lieto-

taju un satura raditaju étisko nostadnu
audzinasanu.

2.5. Javeicina medijpratibas ieklausana
obligatas izglitibas satura Latvija un janoveérs
sistematiskas pieejas trakums, sekméjot
pétniecibu Saja joma.

2.6. Jaatbalsta priekslikums par medijprati-
bas ieklauSanu macibu satura ka vienu no
horizontalajam pratibam, kas tiktu attistita
vairakuma macibu priekSmetu.

2.7. Socialas un pilsoniskas macibu jomas
bloka jaieklauj informacija par medijiem




ka ceturto varu, aplakojot mediju lomu un
nozimi demokratija.

2.8. JanodroSina pietiekams finansialais
segums medijpratibas veicinasanai. Ar
valsts budZeta lidzekliem, kas ir pieskirti
Latvijas mediju politikas pamatnostadnés
izvirzito uzdevumu un mérku Tsteno3anai, ir
iesp&jams finansét vien ierobezotu darbibu
kopumu, un tie ir absolati nepietiekami,

lai sistémiski risinatu situaciju, kura arvien
pieaug nepiecieSamiba sekmét sabiedribas
medijpratibu.

2.9. Politikiem un ierédniem kopa ar eksper-
tiem jarod vienota izpratne par to, ka veidot
rapigi pardomatu valsts limena stratégiju

laikmeta, kad strauji attistas tehnologijas un
teju katru dienu mainas mediju vide. Jasekmé
izpratne, lai medijpratibas un kritiskas do-
masanas veicinasana valstl nebttu Tstermina
kampanas balstits pasakumu kopums.

2.10. Latvijas universitatés jaturpina orga-
nizét pasakumus, pétniecisko un izglitojoso
darbibu par medijpratibas un kritiskas
domasanas saistibu. ST téma jaieklauj LU

77. konferencé (2019. g.) un turpmakajas
zinatniskajas konferencés. Jaizstrada plasaks
pétijums par aktualitatém kritiskas domasa-
nas, medijpratibas un spriestspgjas veicina-
Sanas joma, ka arT japublicé macibu grama-
tas un uzskates lidzek|i par medijpratibu.

3. KRITISKA DOMASANA UN
SPRIESTSPEIAS ATTISTIBA

3.1. Kritiska domasana ka tehnika nevar
palidzét komunikacija, ja iesaistito pusu
pamatpremisas ir fundamentali atskirigas.
Ir javeido izpratne par nostadnu pamatpre-
misam, tacu $aja noltka ir vajadziga liela
pieredze, zinaSanas un analitiskas prasmes,
kas ir ne tikai kritiskas domasanas joma,

bet arT visparigas izglitotibas un socialas
pieredzes lauks.

Ta pilnveidoSana ir japaredz Izglitibas
likuma, veicot $adus grozijumus: Izglitibas
likuma 2. panta 3. punkts japapildina ar “kri-
tiski domajosas”; 8.1 panta 8. punkta minéto
“kritisku analizi, sintézi un izvértéSanu” batu
jainterpreté, saistot ar kritiskas domasanas

un spriestspéjas jédzieniem. Atbilstosi grozi-
jumiir javeic arT Augstskolu likuma. Savukart
Noteikumos par valsts visparéjas vidéjas
izglttibas standartu, macibu priekSmetu
standartiem un izglitibas programmu parau-
giem 5.4. punkts ir japapildina ar “kritisko
domasanu”; 9.5.3. punkts ir japapildina ar
“kritiska domasana”; parejot uz kompetencu
izglttibu, kritiska domasana ir jasaista ar
filosofijas, logikas, étikas apgasanu.

3.2. Politiski iecerétaja Latvijas Inovaciju
fonda ir japaredz ar1 darbibas ar humanitaro
zinaSanu un kultdras radosas sféras inova-
cijam, neaprobeZojoties vienigi ar tehniski
ekonomisko pieeju.



3.3. Politiska lozunga “Kvalitativa 10.-12. kla-
Su izgltiba” Tstenosana ir neparprotami un
neap3aubami jaatgriezas pie paplasinatas
filosofijas, logikas un étikas macisanas
visparéja vidéja izgltiba (filosofija un étika
ka macibu priekSmeti). Savukart visas aug-
stakas izgltibas studiju programmas, kuras
var uzsvert kritisko domasanu, ta jasaista
arT ar medijpratibu. Jaizvérs izpratne par
kritisko spriestspé&ju, personibas vispusigu
izglttoSanos, emancipaciju, autonomiju,
sapratigumu u.c.

3.4. Kritiskas domasanas un medijpratibas
kursus (iestrades un to institucionalizéSanu)
nedrikst uzskatit par panaceju sabiedribas
problému steidzamai risinasanai. Ta batu
liela, patlaban tendenciozi virzita klada. Ir
janostiprina katra augstskolas absolventa
ilgtspéjiga, plasa un dzila humanitara
izglttba un spriestspéja, veidojot uz Eiropas
vértibam vérstu, étisku personibu un
pilsoniskas sabiedribas locekli.

3.5. Kritiskas domasanas un medijpratibas
attistisanas lozungi, kas nav vérsti uz huma-
nitari un sociali izglttotu sabiedribas locekli
(primari saglabajot ievirzi tikai uz STEM dis-
ciplinam un ekonomisko progresu), nedos
gaidrtos rezultatus un darbosies tuksgaita.
Tapéc ES un Latvija ir steidzami jasak plasas
diskusijas par humanitaras izglitotibas un
spriestspéjas attistibas nozimi ka medijprati-
bas un kritiskas domasanas pamatu.

3.6. Kritiskas domasanas un medijpratibas
attistiba cieSi jasaista ar liberalas izglttibas
kodolu (kritiskas domasanas batiska saikne
ar filosofiju, logiku, étiku un retoriku). Bez is
saiknes un ripém par izglitotas, &tiski atbil-
digas personibas audzinaanu un zinasanu

bazes paplasinaSanu humanitaro zinatnu,
filosofijas, véstures, kultdras, politikas un
tiestbu joma pats uzsaukums attistit kritisko
domasanu un medijpratibu klast pavirss,
bez dziluma dimensijas. Nepareizi noiets
cel$ ved pie nesekmigiem rezultatiem.

3.7. Par kritiskas domasanas nepiecieSamu
elementu ir jakldst vésturiski nosacitu
kultarformu izpétei; kritiska domasana ir
janoskir no centieniem uzspiest sabiedribai
politiskas un ideologiskas orientacijas; celu
uz kritisku domasanu var sagatavot ka
argumentétas domasanas iemanu kulti-
vésanu, tapéc macibu iestadés ir dazados
izvérsuma lTmenos jamaca argumentéta
domasana; vidéjas un augstakas izglitibas
iestadés jaapgust étikas, filosofijas pamati;
augstakajas macibu iestadés visiem studé-
joSajiem ir jamaca logika un citi humanitarie
priekSmeti, kas veicina spriestspéju.

3.8. Viens humanitari orientéts augstakas
izgltttbas macibu kurss varétu bat iepazi-
Sanas ar filosofijas pamatproblematiku un
visparigo filosofijas vésturi. Otrs kurss — lo-
gika — filosofijas disciplina, kas |auj vingrinat
spriestsp€ju. Savukart treSais kurss — étika,
kas arTir filosofijas disciplina. Praktiska &tika
vedina veidot atbildigu ricibspé&ju. Aicinam
Valsts Izglitibas satura centru nemt véra So
priekslikumu, neraugoties uz aizrausanos ar
reformam kompetencu izglitibas virziena.

3.9. Kritiskajai domasanai un medijpratibai
ir jabat vérstai uz patiesibu (un ar nesa-
protamo) nenoliedzama saistiba ar filoso-
fijas, logikas, civilizaciju vértibu un étikas
studijam.
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