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DARBA VISPARIGS RAKSTUROJUMS

Blakus literarajai valodai v8l miGsdienas pastavy izloksnes,
kuru pétiZana valodniekiem vienmér bijis aktuials uzdevums. Dia-
lektologa, valodas vésturnieka acim likojoties, primarais ir iz-
lokspu, ne literaras valodas fakti, jo, ki teicis V.Grinaveckis,
“..misdienu valoda pati ir izlokSpu bérns". Izcilais latviesu
valodnieks J.Endzelins 19S4.g. rakstija : *“..latviedu valodas
petifanai izlokipu materiidli ir vienigais droSais avots, pie kam
Sis avots jo dienas jo vairak fzsikst.*™

Aktuals mUsdienu dialektolodi jas uzdevums ir konkretu izlok-
Spu valodas sistémas noskaidrofana. Turklat nepietiek tikai re-
gistret to, kas atSkiras no literaras wvalodas, bet jacenfas no-
skaidrot, kada konteksta Sis at3kirigals pastav. Morfologi jas 1li-
meni tas b\l'.it.u peti jams ikviend vardSkira. Tas tad ari noteicis
temata izveli 2im darbam.

Disertaci ja “Darbibas vards Kraslavas, Aulejas, Skaistas un
Izvaltas izloksné™ ir pirmais latviesu valodas izlokEpu verbam
speciali veltitais darbs. Kraslavas apkaimes izloksnes izvélétas
tapéc, ka verba sistéma tajas ir interesanta ar arhaisku formu
un inovaci ju savi jumu, kas liecina par aktiviem valodas veidosa-
nas procesiem vel mUsu dienas. Bez tam te konstatétas formas, kas

vai nu vispar ir retas, vai pat pagaidam nav zinamas citas izlok-

sSnes.

Kraslavas apkaimes izlocksnes lidz $im ari vel maz pétitas.
Pirmas fragmentaras zipas par tam var ieglit no G.Manteifela un
C.Plateres publicétajam tautasdziesmam. Tapat kadus materialus
dod ari A.Becenbergera monografi ja “Lettische Dialekt-Studien®,
E.Voltera saviaktie Vitebskas guberpas latvie3su etnografiskie ma-
teriali, P.Smeltera "Latvju Dainas"™ iespiestas Aulejas un Krasla-
vas tautasdziesmas. S3 gs. 30.gados publicéts Kraslavas (FBR XII
26-49) un Skaistas CFBR XV 33-55) izloksnes apraksts. Ta ka to
autori paZi nebija mindto izlokspu parstavji, dotas zipas ne
wvienmdr ir precizas. Par Kraslavas apkaimes izloksném uzrakstiti
ari vairaki LVU studentu kursadarbi wun diplomdarbj... tacdu tie
visbieZ3k veltiti leksikas pétiSanai un tajos ietvertajam =zipam
par verba formam nav pilnas sistémas rakstura. Tada nav ari zi=
pam par verbu citos aprakstos, kas publicséti FBR, krajuma "Ce-
1i™, ZA Valodas un literatiras institGta rakstos, ka ari Lat-
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vijas Zindtou akadeémi jas izveidotaja latvielSu izlok3pu aprakstu
s6rija. Pilnigakas zipas par verbu rodamas K.Dravipa un K. Anci3a
monografi jas par dzimtajam izloksném.

Far nozimigake pétijumu wverba un ta formu vestures
sakara Jjoprojam uzl Gkojams J.Endzelina “LatwviesSu valodas
gramatika™ dotais wverbu apskats. Endzelina izveidota sistéma, ku-
ra latvie3u dialektologdi ja kluvusi tradicionala un ir érta verba
formu cilmes skaidroZanai, pemta par pamatu ari 3ai darba.

Darba mérkis bi ja iespéjami pilnigi aprakstit un izpétit cet-
ru Dienvidlatgales {zlckSpu verba un ta formu sistému kopuma, sa-
lidzinot ar latvie3u literaro valodu, citam augSzemnieku un, péc
vajadzibas, lejzemnieku izlcksném, kda ari lei3u un slavu valodam.

Darba uzdevums bi ja: 13 noskaidrot daZadu ekstralingvistis-
ku faktoru lomu kaimipu izlok3pu at3Skiriga izveidé, ka ari Dien-
vidlatgales izlok3pu izveidé wvispar;

23 iespéjami pilnigi noskaidrot péti ja-
mo izlok3pu verba formu sistémas noturibas un mainibas célopus un
tendences, skatot tos sinhroniska, daléji ari diahroniska aspek-—
ta; -

33 33 peéeti juma robeZas skaidrot latvie-
Su dialektolodi ja 1idz 3im neapzinatus vai materiala trGkuma deé}
nepilnigi aprakstitus faktus wverba un ta formu sistéma, korige-
jot péc wvajadzibas to interpretaci ju.

Feti juma materiadls ir ekscerpti no izlok3pu aprakstiem un
izlok3Spu tekstiem, kas publicéti daZidos izdevumos vai glabajas
rokraksta Cgalvenockart LVU Filolodi jas fakultates studentu kursa-
darbi un diplomdarbil; ekscerpéti atsewvi3ki latgalielSu rakstu
valcdas pieminekli, sakot ar 1753.g. Evapdgeli jiem, un Milenbaha-
Endzelina “Latvie3u valodas vardnica®™. Visvairak izmantoti diser-
tantes pa3as vakumi Kraslavas apkaimes izloksnés laika no 18786.
lidz 1990. gadam. Salidzina3anai izmantoti latvie3u literaras va-
lodas un daZiadu izlok3pu, leifu valodas un slavu valodu materiali.

Darba struktira izrietéja no izvirzita mérka un uzdevumiem.

Ievadia formuléts péti juma priekSmets, mérkis un uzdevumi, pa-
matota temata aktualitate, disertaci jas novitate, teorstiska un
praktiska nozime, dotas zipas par darba aprobaci ju, struktGru,
disertaci ja sastopamajam papildu piezimém.

Valodas (izlok3pu) noturiba vai mainigums ir atkarigs no dau-

dziem apstakliem, tapéc wvaloda <(izlocksnel petniskam k1Gst
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piesjama vienigi tad, ja tiek respektéti konkrétie sccidalwvestu-
riskie, geografiskie un etnolingvistiskie attistibas ncsaci jumi.
To noskaidroSanai veltita disertaci jas pirma nodala, kura izman-—
toti gan arhiva materiali, gan wvésturnieku (B.BreZgo, H.Stroda
u.c.) un etnografu CL.Jefremovas, A.Zavarinas, L. Terent jevas
u.c.3 potijumi. Jautajumd par Kraslavas apkaimes izloksSpu
kontaktiem ar leisSu un slavu valodam par teorstisko panmatu pemti
darbi, kuros vai nu Ctiesi vai past arpinatid aplikoti pétijamo
izlokSpu fakti <J.Endzelina, A.RekSnas, M. Rudzites, S.Kolbufev—
ska, B.Laumanes, K.BUGgas u.c.), val ari kuri wveltiti saskar$e no-
nonakuSo valodu Cizlokipud problematikai kopuma.

Otra wun tre3aid nodalid detalizéti aplGkotas wverbka finitas
un infinitas formas, pamata pieverSoties to izveides ur attisti-
bas iokZejam likumibam <{analogdgi jai, paradigmas izlidzinasanas
tendencém, labskapai, vairifands no sakritumad, izmaigu daudzu-

mam, virzienam un konsekvencém, arhaisko paradibu saglabasanas
pakdpei u.tml.un to analizei. Te tiek pemti véra ari citu lat-
viesy, leisu un cittautu lingvistu (M. Rudzites, A. Breidaka,

Z.Zinkevi&a, J.Kazlauska, V.Grinavecka, K.Morkina, G.Cepaitienes,
J. Stepanova, V.Toporova, V.V.Ivanova, K.Stanga u.c.3 pétijumi un
atzinumi par baltu verba vesturi.

JogGtie secindajumi tiek apkopoti nodalu vai apak3nudalu bei-

gas.
Pielikumd dotas kartes un tabulas, pilns pétijamo izlok3pu
verbu, to pamatformu wun galveno nozimju saraksts. tekstu

parcélumi literaraja valoda.

ISS SATURA IZKLASTS

I nodala “FAKTORI, KAS IETEKMEJUSI KRASLAVAS APKAIMES IZLOK-
SHU IZVEIDI " tisk noskaidroti pétijamo izlokipu, ipasSi wverba,
sistému 1etel_cmé_juéle ekstralingvistiskie faktori un to loma.

Kaut ari visas <&etras péti jamas izloksnes tiek runiatas blakus
pagastos, iedzivotiju valoda tajos nav viendabiga. Sastopamas
daudzas fonétiskas, leksiskas, semantiskas un, kas ipasSi
jauzsver, morfologiskas atdkyiribas C(pieméram, nevienada ir pagat-
nes &- celmu saglabaZanas pakdape; $i un citas at3kiribas detali-
zetiak apltkotas diser‘ticl_ias II un III noda}lad. At3yiribu céloni
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k1Gst saprotami, kad noskaidrojam pétijamas teritori jas agrako
administrativo dali jumuy un zemes ipaSuma tiesibas taja.

Jau 17.gs. pirmaja pusé Izvalta <(ID un Auleja (A kluva par
jezuitu ipaSumu, palivkot par tadu divus gadsimtus. Péc jezuitu
izraidiZanas no Latgales - toreizéjas Krievijas provinces - Iz-
valta un Auleja pargija tiesa valsts paklautiba. Laika no 1828.
lidz 1856.g. lieldka dala Zejienes zemnieku atradas t.s. karavi-
ru araju karta. Kraslava (K3 un lieldka dala Skaistas (S wvisu
%o laiku savukart bija polu muiZnieku, galvenockart Plateru un vi-
pu zemju apakSnomnieku, ipasums. Tas tad ari vispirmam kartam
noteica attiecigo pagastu valodas tuvibu un vienlaicigi at3kiribu
no kaimipiem.

Gaiditias vienadibas izvaltieZu un auliefu runa nav abu teri-
tori ju savstarpéji patala izvietojuma ddl. Turklat 1liela 1loma,
izradi jas, bija ari viena pagasta zemnieku piederibai pie daZadam
draudzém. ;paSI tas sakams par Izvaltas pagasta ristumu un

ziemelu dalu, ka ari Aulejas graverieSiem. Skat. shému!

s Pagasts [Aulejas lIzvalte.s Krasla- [Skeis- Nauje’J
o 1idz 20.gs. s. vas tas- nes
= | Dreudze Izvaltas
4 Aulejas + - - 47 ' -
o | Izvaltas - + - - +
&0
o |Kraslavas - - + + -
o
;; Indricas = = + + =
K. Pustinas - - - + -
)
. ® E3
o | Aglonas + + - - -
—~

Peipi o = s
§ eipigu + +
% | Kombulu - - + - -
o
™ | Skaistas - ~ + + -
> :
% |Ragelu + - - - e
o .
o
3

Nedeaudz.
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IJevérojot Latgales ilgo nol3kirtibu no paréjiem Latvi jas nova-
diem Cjau kop3 18.gs. vidus), saprotama klGst pétijama apvidus
lauZzu valodas papildinaZanas ar slavismiem. Seit caudzviet ir
verojama pat latvie3u partautoSanas. Izvaltas peipipieSocs un Au-—
lejas graveriefos slavizaci ju veicinaja iecelojulie krievi - vec-—
ticibnieki un cara valdibas nometinatie pareizticigie, Kraslava
un Skaista - muiZas ar pusmuiZam, baznicas ar poliskajiem diév-
kalpojumiem, Baltkrievi jas tuvums. Slavismi Kraslavas apkaimé ne-—
reti ir stajusSies mantoto vardu vieta vai, nekoptaka runa. tiek
lietoti pami3us ar tiem. Verba sistéma tas bieZi vércjams sekun—
daro darbibas vardu grupas. Savukart péti jama apvidl, tapat ka
citas augSzemnieku izloksnés, ir saglabiju3as vairakas senas ko-
pigas baltu un slavu sintaktiskas un morfolodgiskas ipatnibas.

Slavismu ieplGSana Kraslavas apkaimes iedzivotaju wvaloda
daZados laikos noritéja ar daZadu intensitati, turklat atseviskas
péti jamds izloksnés vai pat to dalas norisinajas nevienadi. Laika
gaita ir maini jies daZadu slavu wvalodu ipatswvars. Pieméram,
Skaista .un Kraslava agrakas nozimes nav vairs polu wvalodai, to-
ties Zeit palielinas baltkrievu valodas (visbieZdk tas neliterara
formad loma. Iedzivotaju runa péckara gados ir ienacis ari daudz
krievismu. Jaunie aizguvumi tomér wvalodas sistéma neieklaujas
uzreiz un ilgaku laiku paliek kada sastinguSa forma, lidz tos ie-
sak locit péc kada latwviska parauga.

Tapat vosturiski nosacita ir péti jamo izlokiEpu koupiba (leksi-
ka, fonétika, bet sevi3ki morfolodi jad ar leisu valodu, jo péti-
Jama apvidus fedzivotajiem tieSa saskare ar leisu valodas runata-
Jjiem saglabajas 1lidz pat 23 gs. pirmajai pusei. Disertaci ja ie—
skiceta atbilsmju areala un limepu noskaidroZfana bGtu turpinama.

Latvie3u literara valoda Kraslavas apkaimes izloksnes ietekme
nedaudz, turklat nevieniddd méra atkara no runataju vecuma,
izglitibas, dzives vietas stabilitates, tradici jam dgimené. Auleja
un Izvalta, kur pamatiedzivotaju latviesSu ipatsvars ir lielaks,
izloksne ir noturiga. Ta joprojam dominé ne tikai JauZu savstar-—

peia satiksmé, bet ari daZidas valsts iestadées.

II nodala “FINITAS VERBA FORMAS" saméra detalizéti tiek iz-
tirzata finito verba formu veidofana, kas bieZi wvien ir atskiriga
no literaras valodas un citam latviedSu izloksném. Ta péc sena
celma beigu patskapa péti jamas izloksnés joprojam izikir tagadnes

i— celmus.
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Apskats sakas ar personu galotnu sistému. Ta rada, ka senakas
personu galotnes tikpat ka nav paglabtas atematiskajos wverbos,
bet daZas wverbu bGt, iet, dot personu formds v8l ir redzamas to
atliekas. Tematisko verbu tagadnes vsk. 2. personas palatalizstie
beigu lidzskani labak nekda literaraja valoda liecina par sekojusu
galotni -i tirajos o-c., no-c. un fo- celmos. Sekundiro o-c. ver-—
bu vsk. 2. un abu skaitlu 3. persona paturéts lidzskanis j, kad
zudusi personas galotne. Piedék]lu patskapi J priek33 ir saisina-
JuSies. Savukart dsk. 1.persona vérojama galotpu —am un -om izli-
dzina%anas, regularajai galotnei saglabajoties ka vienigajai ga-
di jumos, kad tas maipas dé] varétu tikt sajauktas laiku formas.
Dsk. 2. persona wveérojama galotnes —-it eokspansi ja, acimredzot kad-
reizéja tagadnes i- celmu ipatsvara dél. Regulara o-c. indika-—
tiva galotne —at patlaban tikpat ka izzudusi. Ar €o un G-c. vsk.
2. personas galotnes zudumu Kraslavas apkaimes izloksnes atskiras
ari no citam augSzemnieku izlocksném.

Sekundaro, ka ari primaro Car -ej- sakn®) o-c. dsk. Z. perso—
n3 lieto paralSlformas ar -if un -7, Ipatnéjas un lidz Zim lat-
viel3u dialektolodi ja neaplikotas ir pédsjas. Ti; acimredzot
vispirms saktas lietot imperativa, tad indikativa. Lidzigas dsk.
2. personas imperativa formas sastopamas leisSu izloksnés, ka ari
krievu un polu valoda. Lai pareizi noteiktu pétijamo izlok3nu
formu ar —te cilmi, vispirms bGtu janoskaidro, cik pla%a areala

tadas ir izplatitas.

Jagadnes formu apskats sakas ar izvérstu atematisko formu ap-—
l1Gkojumu. Salidzindajums lJauj secinat, ka péti jamd apvidd labak
neka literaraja valoda ir saglabatas seniskakas wvsk. 1. personas
formas verbiem tet un dot, Xa ari verba Gt Ct;ebﬁt) 3. persona.
BGt un nebit 3. pers. Kraslavas apkaimé (tapat ari citur augSzem—
nieku izloksnds) vecakas paaudzes runa tiek paplaginiata ne wvien
ar -aid- (péc nevaidd, bet ari ar —-yn: CNiratdyna, navaldyna.

Kraslavas apkaimé lietoZani parastas ir péc no-c. parauga
veidotias verba bGt formas: byunu, bytin; byﬁnx‘:nv’/b_vﬁm‘:m. byﬁpit';
byin Csal. ar lei. banadd. .

Vairakas jaunas atematisko verbu formas ir radusas paradigmas
izlidzina%anas rezultata. Ta verba bGt 1. pers. formas iru, Jiru
veidotas péc 3. pers. ir, Jir parauga. Savukart dsk. 1. pers.

forma asmam veidota péc wsk. 1. pers. asmu parauga, inam, inom -—
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péc inu parauga, Izvaltas dUdpi — péc diUdpu u. tml.

Atematisko verbu paradigma papildinidjusies, izlokSpu runata-
jiem apgGstot literaro valodu, - formas aju, aju, ajif, ajit, do-
du gados wvecaki teicéji parasti nelieto.

Vairakas atematisko verbu formas veidotas péc tematisko ver-
bu parauga. Tas ir formas ar } vai p iespraudumu: Tmpu, fnlu.r
dOdpu, dom}lu, dOdpu u. tml.

Ari tomatisko verbu apltGkojuma vairak uzmanibas wveltits tam
formam, kas ir at3)yirigas no literaras valodas, citam augizem-
niekuy vai lejzemnieku izloksném vai ka citadi saista wuzmanibu.
Daudzi pétijamd apvidus primarie verbi atrodami cita wveésturisko
celmu grupd neka cituviet Latwvi ja.

Jiro p-c. grupa veribu saista verbi cirpt, cirst, pirkt, ku-
ru tagadné tiek lietotas formas gan ar pilno, gan 2zuduma pakapi
sakné. Kaut ari So verbu tagadnes paradigmu forméSanas turpinas,
dominé formas ar zuduma pakapi sakne. Tie3i tas, pieméram, skais-
tieSi atzist par istajam izloksnes formam, kaut lidz ar to viena-
di skan tagadnes un pagatnes vsk. 1. persona. fai wairites no
laiku jaukuma, par bieZdk lietotajam Skaista paslaik ir kluvu3as
formas ar } iespraudumu. Iespéjams, ka primaro verbu tagadnes
formu ar lidzskapa iespraudumu starp sakni un galotni skaitu
augSzemnieku izloksnés palielina tiefi vairifanas no laiku jauku-
ma.

Ver bam jiﬁ\t’ 'pemt’ péti jamas izloksnés (izpemot Izwvaltas rie—
tumus, kur tapat k3 Maujend un Visku “ombomiefos*™ ir jaﬁ\\t'.) formu
sistéma ir wvisas tris e rindas kvantitativas mi jas pakapes: tag.
Jwnu, pag. jiému. inf. J'ir?\t'.

Izloksnes vel aizvien tiek listots verbs wvirt ’wvarit’, kura
tagadnes sakne ir verd-.

Sarucis ir skaits p-c. ar n infiksu. Daudzi no tiem ir
parga jusi sto- celmos vai ari ir palikusi iespéja abu celmu
formas lietot paraléli, paradigmas jaucot vai veidojot hibridfor-
mas C(Izvaltas 3lukpu/r/8) luku @ Sjukstw.

Dalai infiksSto o- celmu blakus sto— celmiem tiek iz justa no-
zimes starpiba.

o— celmiem ar n infiksu, kuru sakne be.idzas ar R vai g, wvsk.
un dsk. 2. persona sastopamas ari formas ar infinitiva vokalismu:
zaé 'zodz®', Fluéif 'Slakat’.

Salidzinot ar literaro valodu, péti jamas izloksnes lielaks ir
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no-c. verbu skaits, jo Sai grupa ietilpst citu Latvi jas wietu
Lo celmi ar ou sakné. no- celmus atgadina pétijamo izlok3pu,
gal venockart Kraslavas, verbu formas ar n iespraudumu starp sakni

un galotni, tomér to lociZana no istajiem no-c. at3kiras.

sto-c. skaits pétijamd apvidT ir palielindajies uz o-c. ar n
infiksu rékina. Meliels ir to hibridformu skaits, kas veidotas,

sapludinot abus celmus. AugSzemnieku izloksném nav parasti Izval-
ta sastopamie sto-c. paplaginajumi ar n.

sto-c. skaitu nedaudz papildina aizguvumi, starp kuriem nepa-
rasti ir -vuikt ‘izmicities’ un —tikt *apklust®, jo sto-c. ir ti-
piski baltu werbi.

Ipatndju grupu wveido Kraslavas apkaimes izlokipu wverbi ar
—k3t infinitiva, kuriem reizém ir atbilsmes leisu valoda. Ta ka
verbi ar -k3t izloksnés lidz 3im nav aprakstiti un vispar maz pé-
titi, disertaci ja par tOkSt, purksSt, vek3t, nérk3t, drokst, mehst
CmegZtd, raukit, blakst (blagzt, bagztd, (73 upblaoukit formam un
lietojumu tiek dotas iespéjami pilnigas zipas.

Daudz at3kiribu, salidzinot ar literaro valodu un citam Lat-
vijas izloksném, ir Kraslavas apkaimes jo-c. verbiem. - Seit pazist
ne visus literaras wvalodas fo- celmus. Blakus daudzu fo-c. wverbu
regularajam formam lieto formas ar }, p vai n iespraudumu starp
sakni un galotni, seviski tad, ja werba’'sakne beidzas ar kadu mé-
leni Cpgzuéu//p_buél u//p:vuﬁn’u//’p_buénu), Ja sakne beidzas ar 1Gpeni,
formas ar lidzskapa iespraudumu ’r‘:o— celmiem atsevi3kas personas
ir pat wienigas Cgrudbl w/grubbpu/ s/ grubbnw . Iesprauduma nav
tais fo- celmos, kuru sakne beidzas ar r, 1, Jj, acimredzot méle-
pu r Cp>rd, } un j lidzigas artikulaci jas de}l.

Jautajums par tagadnes formam ar 'l.. p, n iespraudumu diserta-
ci ja tiek aplikots sikak, iegistot vSl vairakus secinajumus.

Formas ar lidzskapa iespraudumu ir visai izplatitas ne vien
to-c. verbos, bet ari citos vésturiskajos celmos, izpemot no-c.,
sto-c., dalu o-c., tapat sekundaros II konjugaci jas verbus un
d- celmus. Ar to Kraslavas apkaimes izloksnes at3kiras no Ludzas
apkaimes izloksném, kur plasi sastopamais lidzskapa iespraudums
ir ar citiem nosaci jumiem.

Jesprausta lidzskapa lieto3anas nosaci jumi at;sevi’ékés peti ja-
mas izloksnés nav vienadi. VisbieZik lidzskapa iespraudums sasto-
pams Izvalta, kur formas ar iespraustu lidzskani Cparasti »n, re-

ti } vai nd pariddas bieZdk neka citas peti jamas izloksnés blakus
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o-c. ar n infiksu, sto-c., [(-c. formam, kas noved pie ‘talakiem
tagadnes paradigmas parveidojumiem. Aul e ja parasti tiek ie—
sprausts }, retak » vai n, Skaista }, Kraslava n, retak }.

Lidzskanis reti tiek iesprausts visas tagadnes formas. }, p
vai n wvisas péti jamas izloksnés wvisbieZak paradas vsk. un dsk. 1.
un, retak, 3. persona. Kraslava ir noticis morfologisks jaunina-
jums fo- celmos, kuru sakne beidzas ar 1lUGpeni, - 3eit lidzskani
iesprauZ visas personu formas. Zinamas paradigmas izlidzinaSanas
tendences 3ados verbos reizém vérojamas ari Skaista.

Peti jamas izloksnés ir diezgan 1labi saglabajulies senie
i— colmi, kaut ari lielai dalai no tiem blakus lieto citu celmu,
gal venokart C{Jo- un &fo-c., formas; Izvalta ari formas ar p de-
spraudumu. Tagadnes i-c., tapat ka citur baltu un slavu valodas
lieto galvenokart blakus infinitiviem ar -ot.

Tagadnes i-c. sakara disertaci ja tiek runats par svarstisanocs
starp atSkirigu celmu formam, ipaSi {- celmiem blakus o-c. un
§£o—c., ka ari fo-c. w¥sk. un dsk. 1. personas aplGkojuma.

Pla3as (- celmu grupas tagadnes paradigma visstabilaka ir
dsk. 2. persona, kas vienmSr beidzas ar -if. Tas iotekmé —-it ie-
viests ari citu celmu dsk. 2. persona. Forma ar -it palidz notu-
reties ari citam i-c. personu formam.

Dsk. 1. persona blakus regularajai t{-c. formai ar -im, ko pa-
rasti dzird gados wvecaku }lauZu runa, lieto v8l formas ar —-am vai,
retiak, —om Cfidim : tyvcdn stycdm 'ticam’d. IevieSoties blakus ci-—
tu celmu formam wvai formam ar lidzskapa iespraudumu, ka ari iz-—
lidzinoties paradigmai saknes wvokalisma zipa, nereti dsk. 1. per-—
sona var dzirdst daudz paralélu formu C(verbam sédét Sobrid ta-
du ir 9. Objektivakai lingvistiskas situdci jas raksturocSanai di-
sertaci ja tiek runats ari par tadam (pie fi-c. un citurd, tomér
disertaci jas pielikuma pamatformu saraksta tas netiek dotas.

Salidzinot ar literaro valodu, sendka galotne ir saglabata
i-c. reofleksivajas formias, piem., turfd ’turas’, kuflfd ’kustas’.

i-c. skaitu pétijamas izloksnés stipri palielina daudzie ska-
pu verbi, kuriem vairuma gadi jumu veidojas sinonimi vai formu fo-
neétiskie varianti. (- celmos ietilpst ari daudzi vienpersonas
verbi.

Peti jamo izlok3Spu tagadnes gio-c. grupa, salidzinot ar citiem
sekundarajiem verbiem, ir mazdk aizglto verbu. Liela dala &jo-c.

ir denominativi wverbi, kuri ir atvasinati ne tikai no f-c. liet-
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vardiem vien.

Tagadnes Sfo-c. grupu ipasi ir palielinajusi atwvasinitie
verbi ar —-inét, -alsé!, —-elst, —-ulét, kuri parasti apzimé daudz-
kartéju darbibu. Tie lielakoties ir deverbali. Sikak tiek apliko-
ti Kraslavas apkaimes verbi ar —-inét, kuri visbieZik tiek lietoti
blakus verbiem ar -inat, kas savukart dominé literaraja valoda.
Verbu ar —inét un —inat nozime daZkart atsSkiras. Dalai verbu ar
—inét atrodamas atbilsmes lei3u valoda ar tadam pafam vai lidzi-
gam nozimem.

Dala verbu ar -inét radusies skapu atdarinifanas rezultita.

Ar izskapam -alét, -elét, ka ari nedaudzie ar —-erét, —arét un
-urét atvasinatie werbi apzimé iteratiwvu darbibu.

Viena grupa tiek aplUkoti tagadnes dio- un Sfo- cgelmi, jo,
tapat ka citas augizemnieku izloksnés, tie ir sakritusi ari Kras-
lavas apkaim®, 3fo- celmiem nomicot ©&io- celmus. Sis grupas
kopéjo skaitu ir stipri palielinajusi aizguwvumi, galvenokart sla-
vismi ar -agvat, kuri pilniba ir iek]lavuSies attiecigas grupas lo-—-
ciZanas sistémd. Dala aizguvumu ar —guvat izlaiZ -auv- gan laiku
formas, gan infinitiva haplolodi jas noverZanai.

AplGkojot tagadnes é’i‘o— un Sfo-c. wverbus, aktualizéjas pagai-
dam tikai ieskicétais jautdajums par izlok3pu leksikas dinamiku.

Péti jamo izlok3Spu ifo-c. grupu, tapat ki ieprisksséjo, ir
stipri papildinaju3si daudzi slaviskie aizguvumi, kuri ari pilna
mera jau ir asimilsjusies.

Jauzswver, ka atSkira no daudzam citam latgaliskajam izloksném
Kraslavas apkaimé nav sakritu3i Sjo—- un iio-c. ne tagadns, ne pa-
gatné, kaut nekonsekvences l1idzZinéjos rakstu avotos (piem., FBR
XV 453 un pieraksti lauku skspedici fas wvedinaja domat, ka ari
Seit, lidzigi citam Dienvidlatgales izloksném, abas verbu grupas
ir vienadoju3as. Process gan acimredzot bi ja sacies ari Kraslavas
apkaimé, un Izvaltas rietunos, tapat ka kaimipos - Viskos, MHauje-—
né, nelielaja Bikerrnieku pagasta latwviskaja dala, tas ir realizeée-
jies pilna méra (Seit, pieméram, mekidt un pelnit loka vienadi,
sal. 3. pers.’ rﬁahlvk un }59199*'). Skat. shému 13. 1pp!

Japievers uzmaniba ari w81 kadai 1lingvistiskaja 1literatGra
sastopamai neprecizitatei. DaZkart, balstot,ies-uz Sio- un iio-c.
vienada jam tagadném ar -eju, ir seciniats, ka tadas izloksnés ta-
gadnes &io- celmi ir nomdkusi ifo- celmus. Ki radija skrupulozaka

vorbu formu salidzinaZana, isteniba daZviet ir noticis pretéjais.
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Skaista

A

A
7'\

Kaplava
/\

E— Aulejas pagasta dala, kas darba apziméta ar ACGrD
[ED— Izvaltas pagasta dala, kas darba apziméta ar ICP)

<> - tag. Tio- un &io- celmu sakritums

‘— —ei- aizstijums ar -i- verbu un nomenu piedéklos
A ~ pPag. &- celmu saglabajums
A - pag. &- celmu pireja &- celmos

Lieta ir ta, ka Dienvidlatgalé tagadnes vsk. 1. persona ar -eJju
var bGt ne tikai ifo-, bet ari 5’{0— celmiem. Formuldt precizi,
kura grupa ir uzvaréjusi, palidz pagatne un infinitivs. &lo-c.
regulara izskapa pétijami apvidG ir -8 ju Chavd ju *kavoju’d.
Kraslavas apkaimé biezi sastopama svarstifanas starp Tio-c.
un @-c. At3kira no literaras valodas, kur G-c. izspiex Tio- cel-
mus vai jau ir to izdarijufi, un citam latviefu izloksném, kur
notiek lidzigi, Kraslavas apkaimé joprojam ir parasts T o- un

@-c. formu paralséls listojums. @-c. formu stabiliz&fanas Jautu



14

vairities no vienadas tagadnes un pagatnes +vsk. 1. personas, sa-—
wukart Tio-c. formas balsta daudzie aizguvumi, kas 3o plaSo grupu
dara noturigu, tapéc pagaidam w31 nevar prognozét, kura grupa
gs parswvaru.

G-c. verbi kopumda atbilst literaraja valoda lietotajiem, tie
tapat parsvara ir iteratiwvi.

Ho literaras valodas at3kiras verbu tagadnes formas ar —tna-—

Ju. Verbus ar —-inaju var locit tikai ka &’i‘o—, bet ne G-, celmus.

Tagadnei seko nakotnes formu aplikojums. Tas rada, ka at3ki-
ra no literaras valodas péti jamas izloksnés abu skaitlu 3. perso-
na tiek wveidota ar -si—, ne -s—, jo Xi forma gan atematiskajiem,
gan tematiskajiem wverbiem vienmér beidzas ar palatalizstu -s.

Bez -iI- iesprauduma tiek wveidota ari to primaro verbu. nakot-—
ne, kuru sakne beidzas ar s, =, t, d. Lidz ar to nakotnes perso-—
nu formas skaidri rada, kads infinitivs ir tam pamata, un at3kira
no literaras valodas neveido homonimus. Ilustraci jai neliels sa-

lidzina jums:

literaraja wvaloda Kraslavas apkaimé
lauzt Crikstid - nak. tauzi3su talét — nak. laG33u
taguzit C(rokas) — nak. laouzifu taoZel! - nak. touwdelsu
Most (abolad - nak. kodi3u raéf - nak. kG3Su
hodit C1Tpas) - nak. kodiZu rudel{ - nak. kudelsSu

Ta k& peéti jamd apvidus daZiadas pusés var bGt atskirigi infi-
nitivi, ari nakotnes formu veidofana daZkart at3kiras no pamatte—
ritorija runata. Disertaci ja isumd tiek aplGkotas raksturigakas

at3xiribas.

Baltu valodu pagiatnes formam pamata ir wverbu celmi ar -@ un
-&, bet pédéjo literaraja valoda un 1lieldakaja dala lejzemnieku
izloképu vairs nav - tie pargajusi a@- celmos. Kraslavas apkains,
tapat ka citas aug3zemnieku izlcksnés, &-c. ir saglabati, gan ne—
vienada méra. Parasti ir paturéts ari verbu agriakais sadalijums
&—- un &- celmos.

KA &-c. pagatné loka tagadnes o-c. verbus, kam sakné ir e vai

& Cizpomot degt, cept, bSgtd troksnepu un skanepa m priek3a. Ka
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8-c. loka ari tagadnes no-c., kam sakné ir gu, un lieldko dalc
Lo— celmu.

Kia @-c. pagatné loka tagadnes sto- celmus, fo-c. verbus, kam
sakne beidzas ar garu patskani, resp., pétijamo izlokZEpu divskani
Chiudjad, un verbus malt, kalt, salt. Ka @-c. 1loka ari lielako
dalu tag. o-c. werbu, o-c. verbus ar n infiksu, no-c. verbus, kam
sakné nav au.

Ari Kraslavas apkaimes verbu formas balsta piepémumu, ka ver-—
bu sadali jums pagatnes @ un &- celmos lield méra .ir opozici jas
transitivs : intransitivs izpausme. Salidzinajumam verba cept di-
ve jada pagatne : capa gala ‘cepa, resp., cepas gala’ dintrans.>
un &353 gali 'cepa galu’ Ctrans.D. Tas pats ar degt, sakt un daZu
citu primaro verbu retak listotajam formam.

Japiebilst ari, ka paslaik Kraslava, Skaista, nedaudz
Izvaltas rietumos un dalsji Auleja é&-c. sak pielidzinaties
@-c.; primidrie verbi pagatné unificéjas. &-c. saglabaSanas pakapi
atseviskas pétijamas izloksnés rada ari verbu refleksivas formas.
Stabila tomér visur ir &-c. 3. persona, kas beidzas ar -al{-e<X-¢&.
Tuvinoties pagatnes G- celmiem, dsk. 1. un 2. persona & celmos
tiek ieviestas galotnes -Gm, -5t (véid:")‘m. vEdSE *vedam, vedat’d,
reizém blakus paturot formas ar —3m, —3f CVadim, Vad&dd. 8- celmu
vsk. 1. personad realizéjas j noteiktd lidzskapu mi ja.

Kraslavas apkaimes, tapat ka daudzu citu Latwvi jas izlok3pu,
atematisko un dalas tematisko verbu 3. persona, ka ari dsk. 23—
dzas wverbu pagatnes garajdam formam lieto isas, turk.at 3. persona

isas formas domind. PiemSri no i{et un kaltét pagitnes : glojom/s
guom, guojots/s (retid guot; gloja/sguo un I ki) {lejdm s kil flem s
K, A, S, ICP AM X 5m i) :'s"im-, I kalties/r—jassK, A S, ICPD hdl-
t'é//—ja.

Lielai dalai pagatnes iso formu atrodamas atbilsmes leiSu va-
loda. To cilme vel noskaidrojama.

Vel Kraslavas apkaimé (visbieZik Aulejia un parasti 3. personad
lieto sekundarus pagatnes darinajumus, kas beidzas ar -ieja: bie—
Ja, vietieja, laizieja. To radSanas disertaci j3 tiek skaidrota ar
paradigmas izlidzinaZanu. Izvaltas rietumdalas formas ar -iejua
tiek skaidrotas ka tagadnes &jo— un Ifo-c vienddoSanas rezultats,
pielidzinot ari @G- celmus.

Tagadnes dfo- un Sjo-c. pagatns, tapat ka citur Dienvidlatga-

18 un daléji Ristumlatgals, tiek lietotas Sio— celmu senakas pa-
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gatnes formas ar -qud. Vokalis v priek33a atseviskas péti jamas iz-

loksnés wvaridjas at3kirigi (sholova, skolava, skolavad, bet ne
haotiski. To apliecina ari talakie atvasiniajumi - pagéthwas
lokamie divdabji ar —-is, -ust.

Modu aplTkojums tiek sakts ar debitivu. Kraslavas apkaimé de-—
bitiva formas ir iespdjams wveidot tapat ka literaraja wvaloda,
afiksu j@- pievienojot indikativa tag. 3. pers. formai : JlYonas
> janes’, JjUodora °®jadara’. Tomér #3ids debitivs sazipid iendk, ap-
zinati vai neapzinati runatiajam savu izteiksmi literarizejot.
Visparlietojamas formas vajadzibas izteikZanai tiek veidotas ana-
litiski - no modala wverba vajadzét laiku formam un infinitiva. Ar
Eo konstrukci ju izsaka daZiadus nepiecieSamibas paveidus. Péc de-
bitiva, kas izteikts ar konstrukci ju vajadzét+infinitivs,
darbibas objekts nereti ir nominativa (ka Kraslava : vajak éferkt’
z_yf\ks *ir japérk zirgs’'), kas 33ada konstrukci ja ir grati skaidro-
Jdams.

Japiebilst, ka ari leisu wvaloda wvajadzibu wvar izteikt ar
konstrukci ju rethia+infinitivs un ari tur kopa ar Sadu debitivu
tiek liestots nominativs.

Atematisko un tematisko verbu imperativa formas pamatos
veidotas tapat ka literaraja wvaloda. Tas tapat sakrit ar indika-
tiva formam. Gados vecdku teicéju sazipad gan vel joprojam ir dzi-
va sena atematiska dsk. 1. personas forma amE! vai Emat

Yairak atZkiribu ir dsk. 2. persona. Seit vSrojama galotnes
—tt ekspansi ja visu verbu imperativa Cun ari indikativald, izpemot
a- celmus, kuri joprojam beidzas ar -ot.

Sekundaro dfo—-, &lo— un Tio-c. verbu imperativa (retak indika-
tivadd blakus regulirajam formam ar -3 it, -ejit, —-ojit' bieZi lie-
to formas ar —ﬁ’lit"a’. —e'l;t'é. —o’!it'ﬁ.

Kondicionala formu veidofana un lietofana Kraslavas apkaimé
liela mora at3kiras no literaras valodas un lejzemnieku izlok-
sném, kur visu personu formas beidzas ar —tu. Seit, tapat ka dau-
dzas citas augSzemnieku izloksnés, katrai atematisko un tematisko
verbu personai ir sava ipa%a forma. S3ds kondicionalis ir érts
sazipa, jo jau pa%ds formas ir ietvertas norades par skaitli un
personu.

Katrai personai sava forma fikséta ari agriakos Kraslavas ap-

kaimes tekstos. V8l sendkas kondicioniala formas, kas pa dalai sa-—
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krit ar leisSu valodu, atrodamas vecajos latgaliesSu rakstu valodas
piemineklos. Disertaci ja tiek aplikotas ari £is senikas formas.

Lei%u un latviedu kondiciondla pamatd ir supins. Tirid supi-
na forma ar -tu palikusi neparveidota abu skaitju 3. persona. Pa-
réjas personu formas par kondicionala raditaju izmantots —tum—,
kam pievienotas ari personu galotnes. Vsk. 1. persona —-tumw—tun,
2. pers. gaidama -u- vieta feviests -i—-, t.i., =—tuwai aizstats
ar —tim, iegUstot atskirigas abu personu formas. Daudzskaitla
formas veidotas ki pagatnes &— celmiem. Ta, piem., I nas twhim<
*nascwm\"ngsttmuw'nestuném tapat ka pﬁs‘%mf'noson«'nosém un
nastwﬁiil<'nastwt<'n?stwt<'neshm6t tapat ki pidil< neset< ne-
sot.

Kondicionala formé3anas peti jamds izloksnsés turpinds, jo bla-
kus —twn— arvien bieZdk tiek runiats —-tom—, varbGt tagadnes a-
celmu dsk. 1. personas galotnes ~om iespaida. Senako formu ar
—tun, —tunem, —tunet Nnomaipu ar —tom, —tomem, —tomet vairs ne-
spéj kavét ari supins : Kraslavas apkaimé tas sak izzust. Auleja,
kur supins ir visdzivaks, ari kondicionala formas ar —-tum— ir
gal venas.

&ri kondiciondla saliktas formas atsSkiras no literaras valo-
das, jo paligverbs EE& Kraslavas apkaimé kondicionali tiek locits
tapat ki jebkur® cits verbs Cpiem., K nu refta bylifim dradié izZ-
4513 jués *tu bGtu no rita drobes izveldjusi’d. Tomér w5l biezak
paligverba personu formu vietd ir stajles byof (ki S lobubh bir-
ntm byﬁt' Ry m\.u;’u\,arc'é *labik Ctu) bérnam bGtu ko nopircis’3. Par
byﬁt' cilmi un izplatibu latvie3u valodnieciba lidz Sim runats pa-
visam maz. Skiet, ka tas, lidzigi leisu izloksnés sastopamajam,
varetu bGt infinitivs.

Izvalta mindto byGt var aizstat partikula da Cha naizrudvus,
i nU€1dikué ba ja nebTtu izravusi, Ctw bitu noslikusi’d. Cit-
reiz péti jamd apvidi ba kondicionala formam tikail pievienojas.
Vispar teikumos ar kondicionali, lai 1labak raditu kadu nozimes
niansi, Seit bieZi izmanto ari citus paligvardus.

Poti jamo izlokspu relativa at3kird no citam augSzemnieku iz-
loksném reti lieto senas divdabju formas. Tapat ka literaraja va-
loda to vietd parasti ir stajies nelockamais divdabis ar —Jot vai
—Zuot. No laiku formam relativa visbieZak izmanto salikto tagad-
ni, paligverbu parasti izlaiZot: K babylof‘c’ 3'91"1)&'\'.9-‘ { traukus

taifeif *Cesotd dzivojis bezzemnieks un taisijis traukus’.

~
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Kelativa formas kontekstid bieZi mainas ar indikativa laiku
formam un tie3ads runas iespraudumiem (A patyka baldt, soka, tafc
ka? Ylsdls skrin i skrin ‘kluva bail, saka, Ckad tads ki viesulis
skrienot un skrienot’). Atstastot tiek lietotas ari citu izteik-
smju formas CI mama prafle, kap puzdinidd gUdi issldukilm *mamma

1Gdza, lai C(tud pusdienas govi izslaucot’.

Daramas kartas formu aplikojumam disertacija seko cielamas
kartas formu apskats. Pasivs péti jamids izloksnés tiek veidots pe-
rifrastiski, t.i., no pagatnes pasiva divdabja ar —-ts, —ta un pa-—
ligverba. AtZ2kirda no literaras valodas fSeit daZadu laiku formu un
izteiksmju veidofanai izmanto galvenokart paligverbu dGt, ne
tikt, bet tapt un kiGt nelieto vispar.

Ar literaro valodu nesakrit ari noliegta divdabja lietojums,
k3, piem., Auleja : nagullitys itdos nakd ’#is naktis nav guld-
tas’.

Seno vidéjo kartu izloksnés, tapat ka literaraja valoda, aiz-

staj refleksivas formas. Kraslavas apkaimes izloksnés, tapat ka

citur Latgald un dalsji Kurzemé, refleksivos priedék]verbus
veido, iesprauZot refleksivo morfému starp priedékli un sakni
Ctapat ari refleksivajos verbalnomenosl wvai ari atkartojot to
verba beigas. Pirmais modelis ir kadreizéja latviedu wvalodas
norma, kas literaraja wvaloda jau =zaudséta. Féti jama apvida
palielinas to refleksive wverbu skaits, kuri darinati ar
refleksivo morfému starp priedékli un sakni, ka ari wverba beigas.
Refleksivajos bezpriedékla verbos tapat ka literaraja valoda ref-
leksiva morféma ir postfikss.

Foti jama apvidi atskird no citim augSzemnieku izloksném lieto
tikai refleksivo morfému -sa- (vai -sa—- un -s3. Kaut ari sena-—
kais -si— saglabats tikai viena sastingu3a izteiciena, wvedas
domat, ka agrak Kraslavas apkaimé tas bi jis bieZaks.

Jauta jumd par refleksivas morfémas cilmi mérktiecigi liekas
ievérot izveidoju3os refleksivo verbu semantiku, k3 ari to lielo
lidzibu ar lei3su valodu, kas nevar bGt nejau3a.

Slavu valodAu ietekmé Kraslavas apkaimé saméra plasi tiek lie-—
toti refleksivie verbi ar pasiva nozimi (ka Skaista : tIm3, nasa-
raé¢ ’tumss, nekas nav redzams’l, kuri nayv raksturigi literarajai
valodai un tiek kvalificéti taja ka neliterari. S3du verbu skaits

tomér nepalielinas.
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III nodaja “INFINMITAS VERBA FORMAS" rada, ka infinitc e -
formu sastavs péti jamad apvidU ir bagatiaks neka literaraja valoda
un lielakaja dala lejzemnieku izlok3Spu, jo Zeit dzivs v8l ir su-
pins, sastopami vairaki tadi divdabji, kadus citur Latvija wvairs
nelisto.

Infinito formu apskats sakas ar infinitivu. Tas Seit vienmer
beidzas ar -t un stabili liescina par sekojulo -i. Galotnes -ti
lietojums konstatsts atsevisSkos gadi jumos.

Apltkoti ari infinitivu saknés un piedék]los sastopamie fone-
tiskie un morfolodgiskie parveidojumi, kas nesaskan ar literaro
valodu vai citam augSzemnieku izloksném.

Kraslavas apkaim® infinitiva funkci jas paplaSinas, tam sta-
Joties supina vieta.

Kraslavas apkaimé, ipasi Aulejia, tapat ka citas augSzemnieku
izloksnés un Ziemelvidzemé, ir saméra labi saglabata verbalnomena
forma supins. Ari to pamatid lieto gados vecaki cilwveki, bet jau-
naku teicdju rund supinu tiecas aizstat infinitivs.

So formu, kas beidzas ar —tu vai —t@s (<-tuosd lieto aiz vir-
zibas (kustibas) verbiem daZados laikoes un izteiksmés darbibas
nolTka vai mérka izteikSanai. Psti jamds izloksnés supins ir re-
gistréts kopa ar verbiem iet d{visbieZak), braukt, Jjat, KRapt,
nest, vest, sosties, lasities. Tapat ka leisSu valoda ari Seit gan
kopa ar virzibas wverbiem, gan konstrukci jas ar supinu darbibas
objekts parasti stav genitiva, piem., I nugioja plerd kurvnuBtu
aizgaja pirti kurinat’. '

Ka izradi jas, Kraslavas apkaimes izloksnés ne vienmdr sakrit
primaro verbu infinitiva un supina saknes zilbes vokalisms, kaut
tam teorstiski vajadzétu bUt vienadam. Daja verbu tiek lietotas
formas ar zuduma pakapi infinitiva un pilno pakapi supina, piem.,
{:}.ers't' = é?.orstu//c%rstu ‘cirst - cirstu’. IpatnSjis formas ar
—ar- (<-§r-> sakné blakus infinitiviem ar —ir->-ier- bieZak tiek
lietotas kondicionali (parasti vsk. un dsk. 3. persona, bet nekad
vsk. 2. persona, acimredzot beigu -tim deé}l3. Tam pamata ir
supins. Paraugam verba cirst paradigma no Izvaltas : Lerstdmrss
c‘érst?.\m. éters't'tm; éterston%m//ga"[ggoﬁm. c'?.erstolﬂit'//;ﬁr_s_ﬁgﬁﬁ_ﬂ;
Elers tu//c%rs tu.

Pamatojums supinam ar pilno pakdpi sakné un ta bieZikam lie-
tojumam Izvalta tika atrasts citu primiro verbu saknes noforméju—

ma, konkrétak, verbos ar -&r- infinitiva sakné, kuri ir plasi iz-
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platiti sazipd un kuriem forma ar -@r- supind ir wvienigd iespéja-
mi. Izvalta, kur ipatndjos supinus ar pilno pakdpi sakné lieto
visbieZik, saknes wvokalisma parveidojums infinitiva abas grupas
ir identisks :

-ir- > -ler- Ccirpt - é}orpt'),

-8r- > -ler- Cuvdrt - Vlertd.
Tas vedina vienadot ari supinus - c&.rplu tapat ka vartu.

Piepémuma par supinu vieniddoSanu iepriok=sja fonstiska par-
veidojuma rezultitid pareizibu balsta ari péti jamo izlokEpu atva-
sinatie verbi.

Bagiataka par literaro valodu formu zipa ir ari Kraslavas
apkaimes izlok3pu divdabju sistéma. Seit lieto ari tagadnes div—
dabjus ar -im, -eids, -s{-us, -uote, —-eit un nakotnes diwvdabjus
ar —-Skys<{-3ks. Tomer péti jamd apvidl 353du divdabju ir daudz mazik
neka citas latgaliskajas izloksnés. Agrak aina vardja bGt citada.

Isuma par visam aplUkotajam izlokZpu divdabju grupam péc kar-—
tas.

Jag. pasivais lok. divdabis tiek wveidots tapat ka citur,
vienigi &- celmos blakus pariadas gan -oms, gan ari -oms Cdoroms//
dorams ‘darams’). Fretéji gaidamajam neparadas izskapa —ims.

Jag. pasivais nelok. divdabis ar —-am tiek 1lietots reti, ar
—im - bieZak, no sazipa izplatitakajiem ¢-c. <wverbiem gulst,
stavet, dziedat, raudat u.c. (suc’ojuas lap' z'ip}m *teicas labi =zi-
nam’J.

Jag. aktivais divdabis ar —dam- retumis tiek 1listots ari
dativa.

Vél vairdk uzmanibu saista ipatnéjie refleksivie jauninidjumi,
kuros apvienotas divas izskapas: -damies+—-uSies vali -daomis+-usés,
piem., I myuduBdamufidd *peldddamis’, S Smldamsld *smiedamies’,
A mozgubdamudid *mazgidamis’. Formds ar priedskliem refleksiva
mor féma var tikt lietota divreiz : I dasatur8domusidd *pietursda-
mis’. S5ds formveidofanas papemiens latviesSu izloksnés 1lidz 3im
v81 nekur nav konstatéts.

Zaja divdabju grupa pag. gs. otras puses tautasdziesmu pie-
rakstos —dam— wvieti paradis —-dem— (paraleli saglabiatam formam ar
—dam-). Sis fonétiskals parveidojums savulaik ‘nelikas skaidrs
J.Endzelinam, turklat vipu maldin3ja Skaistas izloksnes apraksta
autors, uzradidams par izloksnes faktu, piem., neesolu formu d=?-

du'o‘déns. Patiosiba Sos divdabjus Krasiavas apkaimé lieto ar iz-
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skapam -dams, —-demi//-domi, un formu ar —-dem— pareizais skaidro-
jums mekléjams analodija. Kraslava, Auleja un Skaista jopro-
jam vérojama starpiba ipaSibas vardu Cnomenu) vsk. un dsk. nomi-
nativu saknd, kXur a mainis ar e, bet & ar ie, piem., vasdls 've-
sels® - Uedeli; lac '15ts’ - Jlefi. Adjektivos Cparasti atributi-
vi liogotos) minéta maipa saklausama labdk tapéc, ka tie sazipa
daudz bieZdk lietojami nekd divdabji ar -demi.

Izvalta formu ar —-demi{ nav, tapat ka nav starpibas saknes vo-
kalisma zipa adjektivos un tag. vai pag. pasivajos divdabjos.

TJag. aktivais divdabis ar -nt— Kraslavas apkaimé, tapat ka
citur Latvi ja, ir stipri jauninats. Lieto gan ar isu, gan garu u
piedskli. Tomér divdabju ar -¥§, -ifa C—uE, -uSad skaits pétija-
mas izloksnés nepalielinas, jo tos vél aizvien neatvasina no par-
e josSiem verbiem.

Retumis vS1 tiek listotas formas ar -eif, -eifa (K-iss, -iZd
no tag. (- celmiem K ndiddid MBESQ birnal 'neaiztiec gulosa
bérnat!’>.

Jag. aktivais divdabis ar -us ari ir stipri parveidots. Mo ta
izveidoju%is formas ar —-s (soks ’'sakot’') vir. dz. un -Gte Csokufi
'sakot’) siev. dz. Kraslavas apkaimé lietp reti un vairak spora-
diski neka likumiski. Ar to 3is izloksnes atsSkiras no citam dzilo
augSzemnieku izloksném, kur relativa 3adi divdabji joprojam baga-
tigi atrodami.

TJayg. nelockamais divdabis ar -—uot ir participa parasti 1lieto-

jama forma relativa. Auleja un Izvalta nelokamais tag. diwvdabis
var beigties ar -Tt>-eit, ja tas wveidots no f-c. verba: patyka
sthovdif *palika stavot’.

MHik. aktivais lok. divdabis pétijamas izloksnés tikpat ka

netiek lietots. PaSai ir izdevies pierakstit vienigi Sadas vir.
dz. formas: A Jeikys, profe{Zhkys, melsklE *vedisot, prasifot, mi-
Zot’; K na-tSkys, ]3ifkys 'neiedot, lidiZot’; S difhys ‘’doZot’.
Tapat ka literaraja valoda 8i divdabja vieta lieto nelckamu nak.
divdabi ar -3Uuf<-Svot.

Pag. aktiwvajam divdabim Kraslavas apkaimes izloksnés ir pla-
Sa formu sistéma.

No literaras valodas morfologiski atskirigi ir pagatnes loka-
mie divdabji, kas beidzas ar -use vai —-us siev. dz. vsk. nomina-
tiva Caizmiersudi/sdizmiersud aizmirsusi’d. K, A un S formas ar

—use ir dominéjoSas.
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Citu loci jumu ietekmé wsk. nominativa nereti wvar dzirdst for-
mas ar —uS, -ula: K myruf 'nomiris’, visur daglojuSa 'ienidkusies’
Tados gadi jumos no 1it. val. atSkirigas ir ari siev. dz. wsk. no-
minativa formas ar noteikto galotni, piem., sapy\néx‘:o 'sapuvusi,
resp. , sapuvusa’.

Visa pétijama apvidi abu dzimSu dsk. nominativa dominé
viendda bezgalotnes forma ar -—us: sasaldoj*\s 'salasi juSies, sa-
lasiju3ds’, patykus *palikusi, palikuSas’. Divdabji ar —u5 daudz-
skaitli turklat at3Skiras no citam 1latgaliskajam izloksném, kuras
to vieta lieto divdabjus ar —-u53 ka vienigos abu dzimSu dsk. no-
minativa vai ari paraléli formam ar —-ufi, —uSas O-uiysd. Divdab-
Jju galotpu viendadoSanu sekmé dzimtes kategorijas nozimes niwve-
163anas: runajot par ko abam dzimtém kopigu, &rtaka ir isaka for-
ma.

Mo literaras valodas un daudzam augszemnivku izloksném at3ki-
rigi ir pag. aktivie divdabji, kuri veidoti no pagatnes ava- cel-
miem: & jUos sarundvud ’wvipas sarunidjusas’; K _jt éoju Rarovus
vipi bija karojuSi’; S isstdigovuSi pa satdm ’izstaigijusi pa
mijam'; I mVusu molu 8o ja d'tgs nbsoz’*‘go;.‘u:' 'mGsu pusi bija diews
nosargajis’'.

Fag. pasivais diwvdabis wveidots un tiek lietots tapat ka lite-
raraja valoda. Kraslava, Auleja un Skaista at3kira no Izvaltas
pag. pasivo divdabju formas tipat sastop vokdlu maipu — a : ie
un a : & — ka tagadnes divdabjos ar —domi un adjektivos priek3
palatala patskapa. Fieméri no Aulejas : *OEu isde Sp%ﬂ't’énis' d'i\,_t
‘kvieSu iesdts Sporites divas’, bet Zyny ble £let'i 'lini bija
séti

Refleksivas formas no priedékla verbiem pag. pasivajiem div-
dabjiem tiek weidotas tikai ar refleksiva elementa iespraudumu
starp priedskli un sakni : I kUdslu Plsanasc, nu [ spries

'kodel as sanestas, nu ari vérpj visas’.

Isajam disertacijas “Darbibas vards Kraslavas, Aulejas,
Skaistas un Izvaltas izloksné"” materiala analizes un secinajumu
kopsavilkumam ir japievieno atzinums, ka izloksnés mnav wérojama
tikai nivel&%anas, unifikacija C(kaut kaimipu valodas ietekme no-
teiktd laika posmda var bGt loti stiprad, bet ari diferenciaci ja,
pretofanis literaras, citu valodu un pat kaimipu izlok3Spu iespai-

dam. Tapsc poti jamas izloksnds joprojam ir saglabatas daudzas ar-
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haiskas wverbu formas, kas ir nozimigas baltu verba izpété wvispar.
Katra izloksne ir ka neliels organisms, savstarpéji saistitu
un saskapotu elementu kopums, kura sava vieta (noteikta un nozi-
miga!d ir ari ikvienai verba formai. Darbibas varda sistéma iena-
kuSas inowvaci jas nav haotiskas vai mehaniskas, tas tapat ir ie-
spéjams izskaidrot. Skaidrojumu mekléjumos ieziméjas jauni, turp-

maku petijumu virzieni.



ZUSAMMENF ASSUNG

Heben der literarischen Sprache bestehen noch heutzutage
Mundar ten, deren Erforschung fiur die Sprachwissenschaftler immer
eine aktuelle Aufgabe gewesen ist. Aus der Sichtweise eines
Dialektologen, eines Sprachhistorikers sind primir die Fakten aus
den Mundarten und nicht aus der literarischen Sprache, dabei ist
die lettische Schriftsprache jung. 1254 schrieb der hervorragende
lettische Sprachwissenschaftler Janis Endzelins: “Fir die Erfor-
schung der lettischen Sprache sind die Materialien der Mundarten
die einzige sichere Quelle, zudem diese Quelle won Tag zu Tag
mehr wversiegt. ™

Eine aktuelle Aufgabe der heutigen Dialektologie ist die Auf-
deckung der Sprachsysteme von konkreten Mundarten. Das Unter -
schiedliche im morpholeogischen BPereich ware zu erforschen in be-
zug auf jede Wortart. Das hat auch die Themenauswahl dieser Ar—
beit bestimmt.

Die Dissertation "Das Verb in der Mundart won Kraslawa,
Auleja, Skaista und Iswalta™ ist die erste Arbeit, die besconders
dem Yerb lettischer Dialekte gewidmet ist, denn in den bisherigen
lettischen Dialektbeschreibungen erfahren wir {iber das Verb ge-—
wohnlich nicht den Charakter des vollstandigen Systems.

Die Mundarten wvon der Umgebung von Kraslawa wurden deshalb
fur die Forschung ausgewdhlt, weil das Verbsystem in ihnen
interessant ist mit einer Verflechtung von archaischen Formwen und
Innovation, die Erzeugnis liefert Gber noch heute aktiwve Prozesse
in der Sprachformung. Auferdem sind hier Formen festgestellt, die
tberhaupt selten sind coder bis jetzt in anderen Mundarten nicht
bekannt waren. Die Mundarten der Umgebung von Kraslawa sind bis
detzt noch wenig erforscht.

Die Arbeit berubt auf die won J.Endzelins ausgeformte und in
der "Lettischen Grammatik"™ beschriebene Formsysteme des Verbs.

Das F'orschunésmah;rial wurde entnommen bisherigen Publikati-
onen und nicht verdéffentlichten Quellen Gber die . Mundarten der
Umgebung von ¥raslawa wie auch dem von der Autorin auf den Feld-
forschungen selbstgesammelten Material in der Zeit von 1376-1220.

Die Aufgaben der Arbsit waren:

1) die Klarung der Rolle verschiedenen extralinguistischen
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Faktoren in der unterschiedlichen Ausformung der Sprache der Ein-—
wohner in den Machbargemeinden wie auch in der Ausformung der
fundar ten Siudlettgallens {berhaupt;

23 méglichst umfassend zu kldren die Pestandigkeit, die
Grinde wvon Veranderungen und die Entwicklungstendenzen in
synchronem und teilweise auch diachronem Aspekt;

3> aufgrund des Materials zu kldren in der lettischen Dia-
lektologie bis jetzt unbekannte oder wegen Fehlens an Material
nicht wollstindig beschriebene Fakten beztGglich des VYerbalsys-
Lems, wobei bei Notwendigkeit die bisherigen Interpretationen
korrigiert werden.

In der Einleitung sind Gegenstand der Forschung, Ziel und
Aufgaben foermuliert, die Sktualitat des zugrunde geleagten Themas,
die neue Erkenninis der Dissertation, die theoretische und prak-
tische Bedeutung begrindet. Dazu kommt die Information Gber die
Publikaticnen, tber die Struktur der Forschung.

Die Bestandigkeit oder Veranderung wvon Sprache (Mundartend
ist abhingig von vielen Umstiidnden, deshalb werden sie zuganglich
nur dann dem Sprachforscher, wenn die konkreten sozialgeschicht-
lichen, gecagraphischen und ethnolinguistischen Bedingungen der
Entwicklung beachtel werden. Dieser Klarung ist der erste Teil
der Forschung “FAKTOREN, DIE DIE AUSFORMUNG DER MUNDARTEN DER UM-
GEBUNG VON KRASLAWA BEEINFLUBT HABEN" gewidmet. Herancezogen wur-—
den sowohl Archivmaterialien als auch Forschungen von Historikern
und Ethnographen. Hinsichtlich der Kontakte der Murdarten wvon
Kraslawa mit der litauischen und den slawischen Sprachten sind als
theoretische Grundlage herangezogene Arbeiten, in denen trach-
tet werden die Fakten der zu erforschenden Mundarten cder die ge-
widmet sind den Sprachkontakten im allgemeinen.

Wie sich zeigte, der Hauptgrund fur den Unterschied der
Sprache der Einwohner in den Nachbargemeinden ist zu finden in
der friheren administrativen Teilung und der Besitzwverhil tnisse.
Iswalta und Auleja unterstlanden langere Zeit den Jesuiten, spater
waren sie Staatsbesitz, Kraslawa und der gréfte Teil »on Skaista
aber den polnischen Gutsbesitzern., Eine wichtige Rolle spielte
auch die Zugehdrigkeit der Bauern einer Gemeinde zu unterschied-
lichen kirchlichen Gemeinden.

Ebensc wird oeklart cder hohe Anteirl an Slavismen und i Ea—

anismen. Der Einfluf der letilischen Schriftsprache hat i1n den zu
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erforschenden Muncdarten so gut wie keine Bedeutung.

In dem 2. und 2. Teil weorden detailliert betrachtet die
finiten und infiniten Formen mit Schwerpunkt auf deren Ausformung
und den inneren Gesetzmiafigkeiten der Entwicklung (Analogie, Aus-—
aleichstendenzen der Paradigmen, Erleichterung der Artikulation,
Zusannenfall)d, Umfang, Richtung und Konsegquenzen der Veridnderun-—
gen, die Stufe der Erbhaltung wvon archaischen Erscheinungen u. a.
Es werden in Petracht gezogen auch Forschungen wund Erkenntnisse
tber die Geschichte des baltischen Verbs wvon lettischen, litau-
ischen und anderen Baltisten.

Im 2. Teil "“FINITE FORMEN DES VERBS"™ wird hauptsatzlich ana-
lwsiertl die Formung des finiten Verbsystems, die oft abweicht won
der Schriftsprache und niederlettischen Mundarten. Die Ubersicht
beginnt mit den Fersonalendungen, setzt sich fort mit den Zeit-
formen, Mcodus und Genus.

Im Personalendungssystem sind erhalten einige archaische For-

men bei den athematischen Verben wie auch in der 2. Ferson Sa.
und Fl. bei deon thematischen Verben. Es werden festgestellt For-
men der 2. P, Fl. mitl -te, die bis jetzt in der lettischen Dia-
lekteologie nicht bemerkt worden sind.

In der Betrachtung des Prasens wird Aufmerksankeit gewidmetl
mehreren eigentinlichen athematischen Verbformen. Die themati-—
schen Verben werden analysiert nach der friheren Einteilung nach
den Stammen, wo be'sonaers eingegangen wird auf die t(o- Stiamme mit
Kensonanteneinschub zwischen Wurzel und Endung, auf die Verben
mit -R3t und (- Stdmme.

Bei der Analyse der Formen des Priateritums wuwnd des Futurs
die griofle Aufmerksamkeit wurde dem Primarwverben gewidmet. Gerade
in diesen ist die Ausformung coft al.tertﬁmlicher als in der
literarischen Sprache und anderen Mundarten.

In bezug auf die Modi detailisierterer MAnalwyse unterlag der
Konditicnal, denn dieser bat in den hochlettischen Mundarten fur
dede Person seine Form.

Die reflexdi ven Verben mit Prifixen werden gebildet wie friher

mit dem Einschub des Morphems -sa- zwischen Priafix und Wurzel.

Der 2. Teil “DIE INFINITEN VERBFORMEN™ zeigt, daf deren Be-
stand in der erforschten Gegend reicher ist als in der letti-
SChEn literarischen Sprache und im arépten Teil der

niederlettischen Mundarten.
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Der Infinitiv des Verbs endet auf palatalisiertes -t.

Hier ist noch lebendig das Supinum - weine alte HNominalform
des Verbs, die man verwendet nach Verben der Bewegurg zum Aus-—
druck des Ziels oder der Absicht esiner Tatigkeit.

Ein Formenreichtum besteht auch im Partizipsystem der Mundar-—
ten der Umgebung von Kraslawa. Naher wird betrachtet alle, als
auch selten benutzte Formen des Prasens, Prateritums und Futurs,
Ausbildung und Gebrauch von Partizipialgruppen.

In den Mundarten sind nicht nur zu bemerken HNiwvelierungen,
Vereinheitlichungen sondern auch Differenzen, beharrliches Fest-
haiten gégenﬁber dem Einflug seitens der Schriftsprache, anderen
Sprachen und scgar Nachbarmundarten, obwohl der Einfluf wvon
Nachbarer; ih einem bestimmten Zeitabschnitt stark sein konnte.
Deshalb sind in den Mundarten in der Umgebung von Kraslawa immer
noch wviele archaische Verbformen erhalten geblieben, die tber-
haupt wichtig sind fir die Erforschung des baltischen Verbs. Die
im Yerbsystem eingetretenen Erneuverungen sind nicht zufillig oder
mechanisch, sie sind ebenso erklarbar. Im Aufsuchen der Erklarun—

gen erscheinen neue Richtungen fir weitere Forschungen.
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FESIOME

Hapsay C© AuTepaTypHENd [HIBIKOM ¥ B HAWH AHM CYWeCTBYWT roBOpES,
HCCASACBAHMS XKUTUOEBIX AL9 SIBKOBeAOB scerga Beiio axTyasnpHON dasa—
yesi. C TOYKH IpOHMT AMANSKTOAOCra, HMCTOPHKA SidbiKa, [TOPBHYHBIMHY SB—
AAWTCSH AAHHBIS TFOBOLPOB, a HEe AHTSPATYPHOro sdpiKa, XK TOMY Ko Aa—
TEWCKHS AATOPATYPHBS SINK BOJIHHK HEe OYeHb sgasHo. B 1954 roay sei—
AAKAUHMACT sOBKOBRSa F. BHMoauH mHMcaa: L. A48 HCCASAOBAHMS fATHm—
CKOrO 53BiKa AaHHbI© MOBOPOB SB/ANKTCS ©AMHCTBOHHDLIM HAASKHBIT HCTOY—
HHKOM, K TOMY KO STCT HCTOYHMK C Kamasiti AHSM Bce BOAbuwe HCCSKa—

BoisCHEHMY SORIKOPOA CHCTEME KOHKPETHLIX FOBOPOSB — BamHas Jagaya
COBPRIMRHHOA MMaAeKToAOrHs. Ha yposHe 1Mopdoaorss xax bosee yCTo#—
YHBOA COMACTH SIBIKOBOA CHUTOMB TAKMS HCCASAOBAHMS BAXHEBI MO A0OH
HaCTH peyd. OTO M ONpeaennso Brbop TeMmss.

Auncceprauns “TAaros s rosopax Kpacaaess, Ayaesu, CxascTses # blo—
BanTe" — IMSPBOL HCC/ASACRAHHES, CASLMHANBHO MOCBSUEeHHOS rAaroay B
NNATEIWCKHUA TOPOPpaK, TaK KaK MPeHHHES ONMMCAHHMT /NATEWCKHMA roPOpPOB He
AXAPAKTESPHIYIOT NOAHY R cnc7e~x'1y FAArOABHEIA $OPM.

Topopel CkpecTHOCTH Kpacsaes ans mayyeHys srilpaHs! MoToMy, HTO
CHCTSMA rAaro/ia B HHX MHTOPOCHA MMepervieTEHHSM apXauyeckux Popr
HHHOBALMA, YTO CBHASTOALCTEYST OO AKTHBHBIX npoueccax PoOpHHMpoBaHMs
AlpiKa Suwe ¥ B Hawy aAHM. Kpomre TOro, B HCCASAYSMEIX FOBOPAX KOHCTA—
THpOBaHe! POPMEI, KOTOPHS HAH pPoaxk# soolfue #AM NMOHA HS MIBSCTHH! B
apyrux ropopax. K TomMy Ke rosops; OxpecTHOUTH Kpacsasei sochue g0
CHX MMOP MIYUYSHE! HOLOCTATOYHO.

3a CCHOBY B JaHHOHA paloTe MCMOAR3IYeTCS CiHcTera, seipaloTanHas

4. SHmeHHOM, OMcaHse XoTopofi gaeTes 2B "TparMmaTHke  [JaTBmcKOro
saeiKa .
MaTepyas AsCCepTauuy — DKCUSPIITH #) NPeXHHA Oy DAMKOBAHHEIK M

HROMYBAMKOBAHMHBIX HCTOYHHKXOB © rosopax oOkpecTHocTHs Kpacaaser, a
TaKKe MOASsbie MaTepHans! camof AHCCePTAHTKH , coBpaHHbpIe B
IHCITeasuMax © 19768 mo 1920 roa.
Sagaus uccz-aenosauuw:

13 BHEICHHTE PO/Ib DHKCTPANHUHIBUCTHYSCAMA PAKTOPOB B He—
CAXOXKS1T OBPAIOBAHHY TPAMITATHYSCKOA CHCTEMBI COCeAHHMA OBOPOE, a
TaKxe FOBOPOR mKHOH laTrasuy soobue;

23 NO BOIMMOKHOCTH IMOAHO BESCHHMTE ¥ PACKPEITDL MPHYMHES 3§
TOHASHIMY FCTOAYHBOCTH M MIMTSHYMBOCTI CHCTEMb POPM raarosa mMc—

CASAYRIMBIA FOBOPOBR, HIYYad HMA KaK B CHHAPOHHCIY, TaK ¥ P HMCTOPHYSC—
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33 B mpesesax cobpPaHHOrY MaTepHasa TOAKCBATH A0  CHX
MOP B /ATBHWCKOH LHMAASKTONONHMHY HEMIBECTHRI® HAM  M3I—3a OTCYTCTBHN
1aTepHasia HRACCTATOYHO MOAHO OMMCAHHLI® PAXTHI B CHCTOMS F/Jarcna #
ero POPM, KOPPSKTHPOBATH, MO HEODAOAMMOCTH, HX HHTOPNPOTALIMIO.

Bo peegenny POPMYy AHPYIOTCH NPOAMST, US/b ¥ 3AaJa4YH HCC/ISAOBA—
H1si, ODOCHOBBIBASTCS AKTYAABHOCTL TEMbi, ©€ HOBMIHA, TOOPOTHYSCKAs
¥ FPAKTHYSCKAS JHAYHMIMOCTD, JAKTCH CBegeHus o anpobauuu, © CTPYK—
TyYype paboTe, O ACMOMHMTE/IBHBIX MNONCHEHMSX K TEKCTY JAMCCepPTALMH.

XapaxTep MMOHOHHS MY YUTOAYMBOCTH svikxa (rosoposl) 3aBHCHT
OT MHOr#A DPAKTOPOB, MOSTOMY 36K (roBopl) CTAHOBUTCH AOCTYITHEIM HC—
CASACBATE/II0 /IMwb MMPH ¥ YOTES KOHKPOTHBIX COLMANBHO—HUTOPHYSCKHA, Ie—
OrpaPHYSCKHA ¥ STHOAHHIBHCTHYSCKHX YCAOBHA. Mx IyyeHHo nocasmeHa
I rpapa amccepraumy “PAKTOPH, TIOBMMIBWHE HA CEPASOBAHME I'OBOFOB
OKPECTHOCTH KPAC/TABE™. B Hefi 4CrOABIOBaHD APAMBHEI® JAHHEIS, a Tax—
HS TPYAbI UCTOPHKOB 3 2THOrpados. [Ip# smyyesHust BOMPOCa © KOHTAKTAX
FOBOPOE OKPeCTHOCTH Kpac/assl CO C/AABSHCKMMH ¥ /AHNTOBCKMM SIBIKAMH.
TeOPeTHYSCKCA OCHOBOMA IMOCAYXHAH FaloTes, NPHIMO HAHM KOCBOHHO Xaca—
OUHECS HCCASAYSITbIA FOBOPOB WM OTHOCSMHWECS X NpobASMaTHKe B3amio—
OTHCWSHHAH KOHTAKTHPY UMK SIBKCE #/¥ FOBOpPOB BoObuie.

Kax BBSCHM/AIOCE, Tr/ABHOA [PHYMHOA SIBIKOBLIA HECOOTBETCTSHMHA B
POy KPOTTBERH, HUBYWHMA B COCSLHHA BOACCTSXA, SAB/ANSTCH MNPEXHHSS ag—
MMHHCTPATHEHOS AS/IOHNS TOPPHTOPHH # MNpasa JoilessageHns. bosanTta
¥ AYASST C 90 HUTOAAMH ACATCe BpemMi Deify COBCTBOHHOCTEI HOIYHTOB,
MTO3AKES KPOCTHNHS OTHX TEPPUTOPHA CTa/NM IOCyJapcTeesHHz, Kpacsiasa
#e ¥ Dosibwasx YacTpr CKAACTE! — MPHHALMSKAAH IMOABCKHMM MOMSMKANM.
BaxHyo poap Chirpasia ¥ NPYHALISKHOCTD KPECThSH K ONPeAe/eHHBNT NPH—
XOAAM.

B I rsape Tak#e BESICHNSOTCS HCTOPHYSCKas ODYC/OBASHHOCTL COAb—
WOro yAS/IPHOrO BeCa C/IABSHMIMOB # /MTYAHMIMOB. BausHMe /aTemcyoro
AUTOPATYPHOID SIBIKA Ha HCCASAYSMBIS IOBOPH CYMSCTBOHHOMO JIHAYSHHN
HO #MeeT.

Bo II # 111 roapax ASTA/BHO AHA/MIWPYITCS CHAPSraeMeie ¥ HMMSH—
HbBI® DPOPHMBI rAarc/ia, OCHOBHOS® BHMITAHHME [IPH DTOM YASMNSTCH BHYTPOH—
HHM DAKOHOMEPHOCTSM MXx oObDpajopaxHus # palsuTus (aHasoruy, TeHASH—
L4T1 BEIPABHHBAHMN TAPAAHIMBl, OAAroIByuYHMK, MDeKAHMW COBMAAOHKAD ,
1MTHOKSCTBY MIMOHOHMSA, HXA HAMPABASHHOCTH # MOCASACBATE/NIBHOCTH, CTe—
MOHHY COXPAHOHHMT APKAHMYOCKHA SBASHHA # T.M., A TAKKS aHAAHIY DTHA

JAKOHOMEPHOCUTSA. 3aecs Y YSTBIBAKWTCH TAaKKe HCC/TeJOBAHNT 21 PEIBOAES
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APYIUA NATEWCAHA, [AATOBCKHA, & TAKMHE HHOCTPAHHEIX AHHIBMCTOR.

Bo II raaee “CNPSCAEMHE POFPMEl IMATOIAY mo podmomHOCTH ae—
TasNeHO #CCAeayeTes obpajropaxye cnpsraemeix POPM raarosa, Tax Kax
OHO YacTC OT/AHYABTCH OT ANTEPATYPHOIND S3bIKA ¥ APYIHA /AATBWCEMK
rOBOPOS.

OC30Pp HAYHMHABTCS C /HMYHBIX OKOHYAHMA, DJaTeM AHAMIUPYHTCS
POprbl BpR1IeHK, HakAOHeHMS H BMA (acrmexT). B cucTemMe AMYHBIX OKOH-—
HAHUY COXPAHOHBI OTASNbHB® Dosse apepHHe POPHMBI ATOMATHYSCKMK r/Ia—
roAvs, a Takke POPMH Z2-Tr0 /1. ©4. ¥ MH. Y. TeMATHYSCKUX I/Jaroaos.
KOoHCTATHPYOTCS B /ATHWCKOA AHANSKTONOMHMH A0 CHA [TOP HO MIVYSOHHLIO
POprE HA —te BC Z2-0OM /1. MHOKSCTBEHHOIo YiMc/aa.

B oBiope POP11 HACTONWEro BREIISHY BHMMAHHE YAS/MNOTCS HOKOTOPBENT

CBOLOEPaIHBNT POPITAIY ATSMATHYSCKHA [/Aro/ICB. JOMATHYSCKH® [Jaro/sisf
AHA/MBODHUPYIOTCH, CcObAbAaN ¥WX NPEeAHES AS/SHHS MO HUTOPHYSCKH OCHO—
8211, OCODeHHO BLIAS/INS F/Iarv/ibl © OCHOBOA Ha —LO CO . BCTAB/ASHHLIM
COrAACHBNM MOKAY XKOPHEOM ¥ OKOHYAHNOM, I/Jaroass, OKAHYHBAIWMHASTS Ha
-R3t, rAArosE ¢ OCHOBOH Ha —iL.

fipn paccroTperms Popr ByAyuero “ Opoweswero sSwey rAaBHOS
BHUIMAHNWS YASASOTCS MEPBHMYHLI Ir/1arc/aM, TaxK Kax B HuA cbpasopanye
POPM HACTO SBANSTCH DOOe  JApesHMM MO CPaBHeHHI C SIUTOPATY PHBINM
SIBIKOM H HUKHSJATBIWCKHIMHY TOBOPAITH. .

Mo paxsoHeHufi  Boee AeTaANBHO palsbHUpaeTcs KOHAMUMHAMNC, Tax
KAK B HGM B DOPAHSMATEWCKHMA TOBCPAX AAN KAKAOTO /NHUA HMEOTCH CHON
PopTa.

BOJEP:!THI:I@ MPHUCTABOYHDI® TAATO/AR! KaxK ¥ npexage obpalyrwTes co

BCTABKOA 110pdho1ib! —Sa— MOKAY NPHCTABKOA M KOPHOM.

MaTepynan III raasser “MMEHHHE $OFME MIATOIA'" noxassisaeT, 4TO #X
COCTap B MCCASLAYOMBIX ropopax Boraye, 4©11 B AUTOPATYPHOM SNIbiKe #
BOABWHHCTBY® HUAKHS/TATHWCKMA FOBOPOSB.

HudHHuTHD HOPOIBPATHLIX IAro/os BCerja OKaHyusaeTces Ha —i.

Kpomse Toro 34ecCh HMB ©ue CYIMH — APeBHSS Jopra OTrIaro/pHOro
HMEHM, KOTOPAs MCIMOAB3IYSTCH BMOCTS C I/Aro/asf JABHKSHHS MY Bhipa—
HOHUT USAY HAM HAMOPOHHS.

Eorage mo KoAu4YecTBY TAKKS ¥ CHCTSMA npuyacTufi. JloapoBHo pas—

OupaeTcs olpasopanune ¥ ynorpelrenyue BCeX rpyrol, B TOM YH¥CAS H pe—
Ke YIOTPOOASOMEIX MNPHYACTHA HACTOSWMOro, npoweawesro ¥ byaywusro spe—
195HH.

KpaTxusi ofdop 1MOKMHO JAKOHYHMTE CASAYOWMM: B rosopax Habawagaer-—

S HY TOJ/IBKO HHMPS/MIPOBKa, FHMPUKALIAT rAaroArHOA CHCTe11b1 {xoTs
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BAKGHMES COCSAHHUA SOBIKOB B ONPSAS/SHHBIA MOPHOA  MOKST OBITE OYeHb
CYUBSCTBOHHENT) , HO # MPOUSCCH AWMPPOPOHUHALLM, COMPOTHBAOHNS BAHN—
HIW JATHWCKOrO AHMTEPATYPHOrO SNIBIKA, APYIHA SDBIKOB H AAKS COCSAHMK
rosbpos. MleoTory B rosopax OKPECTHOCTH Kpacsassl BCe Sue COXPAHOHLI
MHOrHM® apxauyecxue POpMbl rJarosa, XOoTophie MMelT Bo/bwoe IHAYSHHMS

B HCC/ASAOBAHNM HMCTOPHM raarovsa DaaTHACKHK sIeKoS soobue. Boweawse

B CHCTSMY rAarosia MHHOBAUMHY HE SBASIOTCS XAOTHYHBIMHM HAM 1MOXaHHYeT—
K#114, OHH DOMOS MM MOHSS JAKOHOMOPHLI. DBBISCHOHMIO ITHX JAKOHOMeP—

HOCTe#I MOryT COASACTBUBATH HOBbLIE, Oy ayuue HCCSAUBAHWN .
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