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Anotacija

Promocijas darba ,,Dzilo tamnieku izlok$nu fon&tiskas un morfologiskas sistémas
dinamika” pétitas Iibiska dialekta Kurzemes dzilas izloksnes. Darba detaliz&ti aprakstita un
analizéta astonu izloks$nu fonétika un morfologija, balstoties uz autores vakumiem un
salidzinajumam izmantojot agrakus dzilo tamnieku izlokSnu materialus. Lai apzinatu
petamo izlokSnu attistibu un izmainas dazadu intralingvistisku un ekstralingvistisku
faktoru ietekmé, promocijas darba analiz&ts So izloksnu fonétisko un morfologisko pazimju
noturigums un dinamika.

Teorétiskaja dala sniegts ieskats terminu tamnieku izloksnes / dialekts un libiskais
dialekts attistiba, pétita tamnieku izlokSnu daljjuma dzilajas un nedzilajas izloksnés
atbilstiba stavoklim miisdienas, aplikota So izlok$nu pétiSanas vésture.

Praktiskaja dala skatita latvieSu valodas libiska dialekta un tamnieku izlokSnu
saistiba ar libieSu valodu, analizetas Iibiska dialekta dzilo tamnieku izlokSnu fon&tiskas un

morfologiskas paradibas.

Atslégas vardi: tamnieku izloksnes, libiskais dialekts, libiesi, fonétika, morfologija,

izlok$nu paradibu dinamika



Annotation

The thesis “The Dynamics of the Phonetic and Morphological System of the Deep
Tamian Subdialects” discusses the so-called deep Tamian (tamnieku) subdialects of the
Livonic dialect of Latvian which are spoken in Kurzeme. The thesis provides a detailed
description and analysis of the phonetics and morphology of eight subdialects, using
recently gathered data and comparing them to earlier materials on these subdialects. In
order to understand the development of the researched subdialects and their changes under
the impact of various intralinguistic and extralinguistic factors, this thesis analyzes the
stability and dynamics of the phonetic and morphological features of these subdialects.

The theoretical part of the thesis briefly discusses the development of the terms
“Tamian subdialects” (tamnieku izloksnes), “Tamian dialect” (tamnicku dialekts) and
“Livonic dialect” (libiskais dialekts) in Latvian linguistics, as well as the extent to which
the traditional division of “deep” and “non-deep” subdialects corresponds to the actual
situation today. A historical overview of the research conducted in the field of the Tamian
subdialects is also given.

The practical part of the thesis discusses the relation between the Livonian language
and the Livonic dialect of Latvian and its Tamian subdialects, as well as analyzes the

phonetic and morphological features of the deep Tamian subdialects.

Keywords: Tamian subdialects, Livonic dialect, the Livonians, phonetics,

morphology, dynamics of dialectal features



Saisinajumi un citi apzZimejumi

< —radies no
> — parverties par
// — paral€lforma

? —nedroSa forma

A., akuz. — akuzativs

D., dat. — dativs

dsk. — daudzskaitlis

dz. — dzimis/-usi

FBR — ,Filologu biedribas raksti”
G., gen. — genitivs

ier. — ierakstits

I., instr. — instrumentalis
L. — lokativs

LVDA -, Latvie$u valodas dialektu atlants”
nak. — nakotne

N. — nominativs

pag. — pagatne

pers. — persona

pier. — pierakstits

resp. — respektivi

sal. — salidzinat!

siev. dz. — sievieSu dzimte
sk. — skattt!

tag. —tagadne

vir. dz. — virieSu dzimte

vsk. — vienskaitlis



Skanu apziméjumi fonétiskaja transkripcija'

" — apzimé varda galveno akcentu (pirmas zilbes uzsvars netiek apziméts):
kaii"kac, ne'kas, ar'kartig

~ — stiepta intonacija: pirs, stalls

A — lauzta intonacija: kudks, satic

~ — kapjosi kritosa intonacija: ab, diu

~: — stiepti kritoSa intonacija: sai:l, skué:!

A — lauzti kritosa intonacija: dié:n, mat:z, vd:rds

- — Iidzskana pagarinajums: up, nakf, kak, nes

e, ¢ —plata e, e skana: es, més, bé:n, sét

e — pusplata e, e skana: dre, iéksSen

i, u — vokalizeti patskani: téi, téus, diupacmit

r — palatalizeta jeb mikstinata r skana: kars, kufs, jire, garermn
I'— palatalizeta [ skana: skuol’, skudl'e, pal'ik, pl'i:ms, vil'cefis
I, m, n, r — lidzskanu zilbiska izruna: egl, 3iésm, tidns, datr

i, 7 — velara n skana, ko runa pirms k, g: kufjks, ruig

3, 3 — apzZimé dz, d? skanu: 5ive, dufznik

0 — gara o skana: kdls, pésars, 6mit

uo — apzimé divskani o: guéc, valué:d

ou — labializéts divskanis au: soiic, toiltib, igoiins

du — dalgji labializets divskanis au: laiks, drdiks

! Pamata izmantota tradicionald latvie$u valodas fonétiska transkripcija (sk., pieméram, Rudzite 1964, 47—
58).



Glosarijs

Saja saraksta ir apkopoti galvenie promocijas darba lietotie jedzienu apzim&jumi vai

termini, kas attiecinami uz p&tamo objektu.>

Dialekts — radniecigu izlokSnu kopums (saukts arT teritorialais dialekts).
Ekstralingvistiski (ekstralingvali) faktori — politiski, ekonomiski, socialekonomiski,
vesturiski, kultiirvésturiski u. tml. apstakli, kas ietekmé& valodas, izlokSnu un dialektu
raSanos un attistibu.

Geolekts — jaunizveidojies izlokSnu variants, kas dalgji saglabajis senakas valodas
paradibas (LKI 2014, 282).

Geolingvistika — starpdisciplinara nozare, kas pett valodu un teritorialo dialektu izplatibas
arealus un to robezas.

Hibridforma — forma, kas radusies, saplustot izlok$nu formai (fon€mai, morfémai) ar
literaraja valoda lietoto.

Intralingvistiski (intralingvali) faktori — valodas ieksgjie procesi, kas ietekmé tas
sisteému.

Izloksne — noteikta apvidd lietots teritorials valodas paveids. Latvija tradicionali par
izloksni sauc viena pagasta (p€c 1939. gada administrativa iedalfjuma) teritorija runato
valodas paveidu.

Izloksnes / izlokSnu (sistemas) dinamika — izlokSnu attistibas gaita (parasti — ilgaka laika
posma), ko nosaka, izvertgjot parmainas fonctiskaja, morfologiskaja u.c. sist€émas,
vienlaikus atklajot izlok$nu paradibu stabilitati un mainigumu.

Izloksnes paradiba — valodas iezime, kas raksturiga konkrétai izloksnei vai izlokSnu
grupai (saukta ar1 izloksnes Ipatniba).

IzlokSnu modifikacija — izlokSnu neliela parveidoSanas, tas rezultats; ar1 paveids,
variacija.

IzlokSnu niveleSanas — izlokSnu paradibu / ipatnibu tuvinaSanas citai (parasti —
radniecigai) izlok$nu grupai, pieméram, dzilo tamnieku izlok$nu tuvinaSanas nedzilajam
tamnieku izloksném, vai tuvinaSanas literarajai valodai; izlokSnu / dialektu specifisko
pazimju sarukums.

LatvieSu literara valoda — norméts latvieSu valodas paveids, kas kopigs visai latvieSu

nacijai.

2 Nozimju skaidrojumi galvenokart ir promocijas darba autores veidoti.



Literara valoda — norm&ts nacionalas valodas paveids, kas kopigs visai nacijai (saukta art
standartvaloda; kopvaloda; Kkopnacionala valoda; koplietojama valoda;
visparlietojama valoda).

Literarizéta forma — izloksné lietota forma, kas tuvinajusies literaraja valoda lietotai.
Lingyvistiskie varianti — izloksng vai dialekta lietoto formu varianti.

Lokalas Ipatnibas — izloksnei vai dialektam piemitoSas paradibas.

Paralélformas — viena informanta runa saklausamas izlok$nu formu variacijas, kas mijas
ar citam dialektalam vai pat literaras valodas formam.

Rakstu valoda — (literard) valoda, kurai ir izkoptas rakstibas tradicijas.

Regiolekts — jaunizveidojies izlok$nu variants, kas tiek lietots noteikta regiona un kura
patnibas tuvinajusas literarajai valodai (saistits ar izlok$nu niveléSanos); vairaku geolektu
kopums. Regiolektam ir divas nozimes: 1) noteiktas regionalas valodas parmainas, kas var
bt saistitas ar visparlietojamas valodas ietekmi; 2) starpvariants starp geolektu un
visparlietojamo valodu (LKI 2014, 282).

Regionalais koiné — vietgjo (lokalo) valodas paveidu (izlok$nu / dialektu) izlidzinaSanas
rezultata radies regionalais valodas paveids, ko parasti veicina iedzivotaju kontakti, to
migracija.

[Valodas] regionalais paveids — valodas paveids, kas tiek lictots kada regiona (ari
regionalais variants).

Regionalais standartvalodas paveids — standartvaloda ar regionalam valodas ipatnibam.
Runa — valodas mutvardu izpausme.

[Valodas] teritorialais paveids — valodas paveids, kas tiek lietots noteikta teritorija.
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Ievads

Izloksnes ir ikvienas nacionalas valodas bagatiba — uzticams valodas véstures avots,
tautas pagatnes liecinieks, rakstu valodas potenciala rezerve. Ne visam tautam $1 bagatiba
vairs ir dziva, un ar1 latviesu valodas izloksnes nivelgjas un modificgjas, to lietojums sariik.
Straujais dzives ritms, tehnologiju attistiba, pieaugosa iedzivotdaju migracija, mainigie
savstarp€jie sakari pastiprina latvieSu rakstu jeb literaras un citu valodu ietekmi, arvien
jutamak iespaidojot kopnacionalo valodu visos tas [imenos, noplicinot izloksnu savdabibu.

Ta ka 21. gadsimta izloksnes un dialekti literaras valodas un globalizacijas izraisito
procesu dél mainas un zid daudz straujak neka lidz Sim, valodu lokalajam ipatnibam
zinatné tiek pievérsta Ipasa uzmaniba. Ar1 Latvija izlok$nu materialu vakSana un pétiSana
ieguvusi jaunu nozimibu, jo, iesp&jams, jau tuva nakotné par viet§jam izloksném vares
spriest tikai ka par dialektalo paradibu reliktiem atseviSkas personas vai personu grupas
runa. Izloksnes 1patnibu saglabasanas galvenokart ir atkariga no lietotaju lingvistiskas
attieksmes, no vélmes attiecigu nacionalas valodas paveidu izmantot mutvardu sazina un
pat rakstos, no viet§jas izloksnes vajadzibas apzinas nodoSanas nakamajam paaudzém.
Tadel izlok$nu pétnieciba miisdienas vairs nepietiek tikai ar dialektologisko paradibu
fiks€§jumu un analizi, ir radusies nepiecieSamiba pétit un veértét izloksnes ari péc to
lietojuma, tad€jadi nosakot izlokS$nu dinamiku un ilgtsp&ju nakotné.

Temas raksturojums. Kurzemes ziemelos runatas Iibiska dialekta izloksnes (sauktas
ar1 par tamnieku izloksném?®) tiek dalitas dzilajas un nedzilajas izloksnés. Promocijas darba
,Dzilo tamnieku izlok$nu fonétiskas un morfologiskas sist€émas dinamika” tiek pétitas
astonas Iibiska dialekta dzilas tamnieku izloksnes: Popes, Ziru, Piltenes, Zleku, Ances,
Dundagas, Puzes, Ugales (sk. 1. karti pielikuma). IzlokSnu paradibas raksturotas katrai
izloksnei resp. pagastam atseviski, tas salidzinot sava starpa, iesp&ju robezas — arl ar
nedzilajam tamnieku izloksn€m, Vidzemes libiskajam izloksném un vidus dialekta
kursiskajam izloksném.

Ta ka Kurzemé runatas libiska dialekta izloksnes ir radusas uz divu etnosu — libiesu
un kurSu — valodu bazes, promocijas darba tiek pievérsta uzmaniba ar1 Ziemelkurzemes
piekrastes ciemu — LibieSu krasta (Livod randa) — iedzivotaju, konkréti, libieSu un vinu
péctecu, runas analizei, meklgjot atskirigo un kopigo ar citiem tamniekiem. Tam izmantota

24 informantu runas ierakstu analize.

3 Promocijas darba Kurzemes Iibisko izlok§nu nosauk3ana tiek izmantots pamata tamnieku nosaukums.
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Promocijas darba pétita tamnieku izlok$nu dinamika, kas atbilst p&tjjuma nolikam —
noskaidrot dzilo tamnieku izlok$nu attistibas gaitu (no 20. gs. vidus lidz 21. gs. otrai
desmitgadei), izvért§jot parmainas fonétiskaja un morfologiskaja sist€éma, vienlaikus
atklajot stabilas un mainigas paradibas to lietojuma. Galveno tendencu atspogulojumam
izveidotas pétamo izloksnu fonétisko un morfologisko pazimju tabulas (sk. 1. un 2. tabulu),
kur apkopotas tipiskakas paradibas péc to noturiguma pakapes. Tas noteiktas un
klasific€tas, vert€jot analizétas runas paradibas péc to lietojuma bieZuma.

Promocijas darba aktualitati nosaka nepiecieSamiba izvertet dzilo tamnieku izlokSnu
stavokli musdiends, jo lidzSin€jie pétjjumi vairs neatspogulo izlokSnu realo stavokli.
Biidamas norm&sanai nepaklauts nacionalas valodas paveids, izloksnes ir mainigas un
dinamiskas, tadel tajas notiekoSo procesu vertéSanai nepiecieSami jauni materiali un
aptvero$i petijumi.

Aktualitati nosaka arT nepiecieSamiba izvertet Kurzemes libisko izlok$nu vesturiska
iedalijjuma pamatotibu un vajadziba precizét latvieSu dialektologija lietojamo terminu
atbilstibu pasreiz€jam teritorialo valodas paveidu stavoklim.

Promocijas darba novitate. Promocijas darbs ir aktuals un faktologiski uzticams
dzilo tamnieku izlokSnu pétijums, kura par pamatu izmantoti 21. gadsimta ieraksti, kas
rada realo situaciju p&tamaja areala. Balstoties uz jaunakajiem izlokSnu datiem, vertéta
dzilo tamnieku izlok$nu fonétisko un morfologisko paradibu stabilitate, to izplatibas
robezas.

Novitate ir arT pievérSanas LibieSu krasta iedzivotaju — IibieSu un vinu péctecu —
runatas latviesu valodas izpétei, lai noskaidrotu, kadi faktori un cik liela méra iespaidojusi
vinu tamnieku izloksni.

Promocijas darba objekts ir dzilo tamnieku izlok$nu fon&tiska un morfologiska
sisttma, kas raksturota, izmantojot gan latviesu dialektologija tradicionalo, gan
geolingvistisko un dalgji arT sociolingvistisko pieeju, kas regionalo valodas paveidu izp&te
klust arvien vairak izplatita.

Promocijas darba merkis ir noskaidrot dzilo tamnieku izlokSnu stavokli miisdienas
un prognozet to ilgtsp&jibu, veicot detalizétu fon&tiskas un morfologiskas sist€émas analizi.

Promocijas darba mérka sasniegSanai izvirzitic uzdevumi:

1) izzinat viet€jo un citvalstu valodnieku pieredzi lidzigos pétijumos;
2) savakt jaunus datus no p€tamajam izloksném, tos atSifrét un analizet;
3) noteikt petamo izlokSnu tipiskako fon&tisko un morfologisko paradibu

lietojumu pé&c to noturiguma pakapes;
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4) precizét dzilo tamnieku izlokSnu resp. tam raksturigo paradibu izplatibas
robezas;

5) izvertét dzilo tamnieku izlokSnu sikaka dalfjuma (dzilajas un nedzilajas)
nepiecieSamibu un terminologijas atbilstibu izlok$nu grupu nosauksanai;

6) pétit tamnieku runu Libiesu krasta teritorija.

Promocijas darba avoti un metodologija. Darba pamatavots ir autores vaktais
izlok$nu materials, izmantojot komunikativo pieeju — dialogu un sarunu, kas iegiits
laika no 2008. Iidz 2022. gadam (sikak sk. avotu saraksta) un ko pamata veido vecakas
paaudzes izlok$nu parstavju runas dati (kopa no 65 informantiem?®), jo vinu valoda
saglabajusas arhaiskakas izlokSnu paradibas. IzlokSnu dinamikas p@tljumiem un
salidzinajumam ar vecakas paaudzes runato tamnieku izloksni iesp&ju robezas izmantoti ari
vid€jas un jaunakas paaudzes runas ieraksti. Dati iegiiti brivas sarunas par informantiem
tuvam témam, jo tada veida vakts materials atklaj dabisku runu.

Datu apstrade saistama ar izlokSnpu audio ierakstu atSifréSanu un pierakstu
tradicionalaja latvieSu izlokSnu fonétiskaja transkripcija (sk. LVDA progr. 1954, 10-28;
Rudzite 1964, 47-58; LVDA 1999; Rudzite 2005, 18-22; 16-18; LVDA 2013, 13-17,
Avoti 2016, 14—-15; LVDA 2021, 14-16; LVDA 2022, 10-12). Pétijuma ieklautie izlok$nu
pieméri, ko veido autores vaktie materiali, nav Ipasi mark&ti — tie ir viscaur darba, ja vien
atsauc€ nav noradits citadi.

Dala datu ekscerpéti ar1 no audioierakstiem, kas veikti 2014. un 2015. gada Latvijas
Universitates Humanitaro zinatnu fakultates (turpmak — LU HZF) rikotajas ekspedicijas
Dundagas novada, 2015. gada piedaloties arT promocijas darba autorei.

P&tamo izlok$nu paradibu dinamikas izp&tei promocijas darba izmantoti ar1 Latvijas
Universitates LatvieSu valodas institita (LU LaVI) dzilo tamnieku izlok$nu materiali
(teksta — LaVI mat.), resp., atbildes uz ,,LatvieSu valodas dialektologijas atlanta materialu
vaksanas programmas” (LVDA progr. 1954) jautajumiem: Ugales izloksnes sintakse
(1954. g.), Piltenes izloksnes leksika (1963. g.), ZI€ku izloksnes leksika (1963. g.), Ziru
izloksnes teksti (1963. g.), Popes izloksnes teksti (1964. g.), Ances izloksnes leksika
(1964. g.), Dundagas izloksnes sintakse (1966. g.). Izmantoti ar1 20. gs. 2. pus€¢ LU HZF

(toreizgjas Filologijas fakultates (FF)) ieraksti dzilo tamnieku izlok$nu areala, t. sk. Libiesu

4 Promocijas darba personas datu aizsardzibas noliikos tiek noradits tikai informantu dzimums, dzim$anas
gads un dzivesvieta.

Informantu piekriSana vinu datu izmantoSanai p&tniecibas noliikos ir giita, mutiski vienojoties audioieraksta
sakuma.
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krasta (sk. avotu sarakstu). Nozimigs avots ir LU LaVI pétijumi izlok$nu geolingvistiskaja
aspekta — publicétie ,,Latviesu valodas dialektu atlanta” (LVDA) s€jumi: Fonétika (2013),
Morfologija I (2021) un Morfologija II. Sintakse (2022).
Promocijas darba izmantots $ads informantu dalijums paaudzgs:
e vecaka paaudze — lidz 20. gadsimta 50. gadiem dzimusie;
¢ vidgja paaudze — laika no 20. gadsimta 60. lidz 80. gadiem dzimusie;
e jaunaka paaudze — péc 20. gadsimta 80. gadiem dzimusie.

Sads modelis izmantots, veicot jau ari iepriek3gjos pétijumus (Vévere 2009; 201 1a;
2011b; 2013a; 2013b; 2014; 2016a; 2016b; 2017; 2019; 2020a; 2020b; 2021; 2022a;
2022b).

Izloksnu runas dati promocijas darba tiek interpretéti, pamata izmantojot
deskriptivo jeb aprakstoSo metodi, lai raksturotu pétamo izlokSnu fonétisko un
morfologisko sistému.

Lai aprakstito izlok$nu materialu salidzinatu savstarp€ji un ar citam latvieSu valodas
izlokSnu grupam, ka ar1 atbildétu uz pétjjuma jautajumu — kada ir p&tamo izloksnu
vesturiska attistiba jeb dinamika misdienas — tiek izmantota komparativa jeb
salidzino$a metode.

Analizgjot dazadas izlokSnu pazimes, radot to teritorialo izplatibu, dal&ji izmantoti
ari geolingvistika izmantotie panémieni — promocijas darbam sagatavotas 6
lingvistiskas kartes (sk. 5.—10. pielikumu), lai iezim€tu pétamajam arealam raksturigo
fonétisko paradibu izplatibas robezas.

Promocijas darba ar1 dal&ji izmantota sociolingvistiska pieeja, raksturojot
fonétisko un morfologisko paradibu izpausmi dazadu paaudZzu informantu runa, lai izprastu

parmainu procesus petamo izlok$nu lietojuma un noteiktu to ilgtsp€ju.

Pétijuma teorétiskais un empiriskais pamats.

Vertgjot dialektu parmainas miisdienas, jasaprot, ka tas nav tikai intralingvistisks
process, bet janem véra tadi ekstralingvistiski faktori ka cilvéku mobilitate, izglitiba un
sociala kontrole, apkartgjas vides ietekme utt. (sk. art McMahon 1994, 228-229; Del
Gaudio 2022, 33). Tradicionali dialektologija balstas uz dialekta un rakstu jeb literaras
valodas pretstatu un par dialektu parmainu vai izzuSanas veicinataju uzskata pieaugoSo
normétas valodas ietekmi, ko seviski sekmé skolas, pla§sazinas lidzekli utt. Sai gadsimta it

seviski izloksnes ietekmé& dazadu socialo tiklu platformu izmantojums, kas veicina un
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attista sazinu ar cilvékiem, kas lieto literaro valodu vai citu valodas paveidu, vai pat,
pamata, citu valodu.

Izlok$nu pastavéSsanu nosaka vairaki apstakli: geografiskais (pieméram, piejiras
iedzivotaji runa izloksné, iek§zemé no tas vairas), socialais (izloksné sazinas zemnieki un
zvejnieki, ,,pieklajigi” cilveki neruna izloksn€) un perceptualais (izloksni lieto zemaka
slana cilveki, izglitoti cilveki taja neruna). Sie iemesli, tapat ka skolo$anas, studé$ana
lielajas pilsétas, runataju mobilitate, mediju un televizijas ietekme u. c., veicina izlokSnu
niveléSanos un izlokSnu / dialektu robezu parbidi (Perea 2007, 86-87). Ka atzist
sociolingvisti (par So plasi Ablijs (4bley) 2003; 2017), ,,robeza starp valodu, tas variantu,
regiolektu un citam eksistences formam ir pliistosa” (Druviete 2017, 13—14); arT Leslija
Milroja (Lesley Milroy 2002, 10) uzsverusi, ka vairs nevar runat par slégtam komiinam un
lokali lingvistisko iezimibu, jo cilvéki kluvus$i mobilaki un m&dz pielagot savu izloksni
standartiz€tam normam, tadgjadi veicinot izlok$nu formu izlidzinasanos.

Dialektu niveléSanas ir raksturiga praktiski visam Eiropas valstim, bet katra kopiena
Sis process notiek dazados apmeéros un tempos, pieméram, tadas valstis ka Zviedrija,
Somija, Norvégija un Islande parmainas lokalajos dialektos notiek saméra léni, seviski
Norvégijas rietumos un Somijas austrumos, salidzinot ar citam valstim — Daniju,
Niderlandi, Angliju, Vaciju, Poliju, Krieviju u. c., kur dialekti mainas, arvien picaugot
prestizako standartvalodas formu ietekmei. Par So vairakkart ir rakstijusi DZenija Nilsone
(Jenny Nilsson: 2009; 2015). To apliecina arT 21. gs. veiktais plaSais Lietuvas dialektologu
pétijums (LKI — Lietuviy kalbos institutas 2014). IzlokSnu un dialektu niveléSanos (anglu:
dialect levelling) miisdienas skatijis arT vacu valodnieks P&ters Auers (Peter Auer) un citi
sociolingvisti (Auer, Hinsken 1996; Auer 1998; Auer, Hinskens, Kerswill 2005 u. c.).

Anglu sociolingvists Piters Tradgils (Peter Trudgill 1983) uzsveris, ka pilnvertigai
dialektu izpetei butu jaizmanto abas nozarés — dialektologija un sociolingvistika —
izmantotas metodes, jo sociolingvistikas panémieni visproduktivak palidz novertet valodas
variantus tieSi sociala aspekta (par to sk. ar1 Chambers 2002, 3; Britain 2013, 255).
Dialektologija bez sociolingvistikas buitiba klast par reliktu (Chambers, Trudgill [1998]
2004, 188). Sada pieeja miisdienas ir aktuala socialo un teritoridlo valodas paveidu izpéte;
bez tam loti svariga ir arl geolingvistiska pieeja — valodas paradibu att€lojums kartés
uzskatamak rada to izplatibu un lieti noder etniskas vestures izzinasana.

IzlokSnu niveleéSanas Latvija verojama jau vairak neka gadsimta garuma, to
sekméjusas skolas, baznicas, gramatas, iedzivotaju migracija dazadu vésturisku, politisku,

socialu un ekonomisku faktoru ietekm&. Karlis Milenbahs ([1900] 2009, 329) atzist, ka:
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“..musu laikos savienojusies pret izloksn€m tris vareni ienaidnieki, kas plucina jo dienas, jo
vairak izlokSnu kuplumu un grasas vinu raibumu vieta jo dienas, jo vairak rakstu valodas
vienadibu ieviest. Sie tris lielie izloknu naidnieki ir skolas, gramatas un maju iepirksana.”
Lidzigi raksta J. Endzelins (1922a, 1; 1951, 9): ,,Tagad [Domats 20. gs. sakums — D. V.],
protams, izlokSnu atskiriba to lielakaja dala ir stipri izlidzinajusies: tas noticis tiklab rakstu
valodas ietekmé ar skolas, baznicas un literatiiras palidzibu, ka ari ta apstakla del, ka
iedzivotaji jau sen vairs nav ,glebae adscripti”’, bet stipra meéra izmanto brivas
parvietoSanas iespeju, ta ka visi tagad biezi vien dzird rakstu valodu vai kadu svesu
izloksni.” Tapat pasaules kari ir atstajusi postoSas sekas izlok$nu pastavésana: ,,Ar1 pirmais
pasaules kar§ daudz kait€jis izlokSnu tiribai, jo toreiz liela latvieSu dala atradas arpus
dzimtenes. Tikai visvecakas paaudzes starpa un starp katoliskajiem austrumu latvieSiem,
kur materialu vakSanas laika (apm. no 1900. gada Iidz 1911. gadam) kadreizgjie apstakli
mazak bija parmainijusies, var€ja vel atrast laudis, kas savu seno runas veidu saglabajusi
pilnigi vai vismaz pietiekami tiru.” (Endzelin 1922a, 1; Endzelins 1951, 9). Par izlokSnu
niveléSanos jeb unifikaciju runa M. Rudzite (1964, 16): ,Literaras valodas un izlokSnu
savstarp€ja ietekmé latvieSu valoda unific€jas, izloksnes tuvojas literarajai valodai.” Sakara
ar latvieSu nacijas un Iidz ar to nacionalas valodas raSanos 19.gs. otra pus€, sakusi
mainities teritorialie dialekti ka sazinas un domu apmainas Iidzeklis, paklaujoties ,,specigai
literaras valodas ka nacionalas valodas literari apstradatas formas ietekmei” (Rudzite 1958,
145). Seviski strauji mainas dialektu leksika, savukart to gramatiska uzbiive lénak zaude
savas Tpatnibas (Rudzite 1958, 145-146; par to arT Heeringa, Hinskens 2014, 26, 36—49), jo
»attistibas ieksgjas tendences, kas sakusas darboties kada dialekta gramatiskaja uzbuve,
griti paklaujas literaras valodas normam, ja tas nesaskan ar $a dialekta attistibas ieksgjam
tendencém” (Rudzite 1958, 146).

Valodas paradibu pareja no viena areala uz citu vai jauninajumu izplatiba parasti
notiek pakapeniski, un tas ir vairaku lingvistisko, socialo un geografisko procesu rezultats.
Lai izprastu faktorus, kas tieSi ietekm&é dazadu valodas paradibu geografisko izplatibu,
nepiecieSams izveidot migracijas procesu modelus, ka ar1 veikt to analizi, kas palidzetu
izskaidrot konkrétu valodas paradibu izplatibu; ta dara sociolingvisti un geolingvisti.
Tradicionalie dialektologu veidotie izlok$nu apraksti, bez Saubam, ir svarigi izloksnu
paradibu veésturiskas attistibas un dinamikas noteikSanai, tomér tagad izloksnes japéti,
izmantojot misdienigakas pieejas un metodes (sk. art Trudgill 1983, 72).

Jau 20. gs. otra pusé un 21.gs. sakuma dialektu p&tnieciba sak attistities jauni

virzieni, kur tradicionala jeb konservativa dialektologija koeksisté ar dinamisko jeb
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progresivo. Tradicionala dialektologija ir tend&ta uz stingru izlok$nu un dialektu robezu
noteikSanu, to statiku, savukart dinamiska dialektologija akcenté izlok$nu un dialektu
mainigumu, to parforméSanos jaunos valodas paveidos, proti, geolektos, regiolektos,
regionalos standartvalodas paveidos. Notiekosas parmainas mudina veikt arealos
pétijumus, pastiprinot sociolingvistiskas un geolingvistiskas pieejas vajadzibu tradicionalo
dialektu izp€t€, pieversoties abu dzimumu, visu vecumu, dazadas izglitibas informantu
runas analizei, ka ar1 runataju attiecksmei pret savu valodu. Pétijumi ar $adu ievirzi ne
tikvien palidz noteikt izlokSnu dzivotspé&ju, bet arT paredz€t to parmainu virzienu (par to sk.
Mikuléniené 2020a, 30-33; 2020b, 14-16).

Lietuva laika no 2010. Iidz 2013. gadam tika realizéts projekts ,,Musdienu
geolingvistikas pétijumi Lietuva: punktu tikla optimizacija un interaktiva informacijas
izplatiSana” noliika iegtt jaunus dialektalus materialus no visas Lietuvas. Lai precizétu
fonétisko paradibu izplatibu, noteiktu dialektu un izloks$nu robezas, tika veikta izlok$nu
materiala fon&tiska analize. P&tljums sniedz jaunus rosindjumus aktualu paradibu
padzilinatai izpétei, veicina sociolingvistisku panémienu izmantojumu regionalo valodas
paveidu dinamikas noteik$ana (LKI 2014, 280). Sads darbs ir nopietns ieguldijums
baltistika un salidzinoSaja valodnieciba, un tads visaptvero$s pétijums butu v€lams ari
latvieSsu valodas dialektologija un geolingvistika, lai precizétu izlok$nu un dialektu
robezas, noteiktu lidz $im lietotas terminologijas atbilstibu realajam. Promocijas darba $is
jautajums tiek aktualizéts tamnieku izlokSnu areala, un tas var€tu kalpot par ierosmi
plasakiem misdienu latvieSu valodas regionalo variantu pétijumiem, terminologijas
1zvertesanai.

Minétaja pétijuma lietuvieSu dialektologi Iidzas tradicionalajiem lieto V€l citus
terminus, piem&ram, regiolekts un geolekts. Tie tiek uzskatiti par teritorialo valodas
paveidu jauniem apzim&jumiem (LKI 2014, 282); tadi biitu piem&rojami ari latvieSu
valodas regionalajiem variantiem.

Ar tradicionalajiem dialektiem cie$ak saistiti ir geolekti, kas ir heterogéni regionalas
valodas varianti bez noteikta geografisko robezu areala. Geolekti ir tradicionalo dialektu
turpinajumi jeb jaunie izlokSnu varianti, kas saglabajusi noteiktas seno dialektu 1patnibas.
Nodalot geolektus, geolingvistiskaja kontinuitate biitisks ir telpas jédziens. Geolingvistika
telpa ir dinamiska — tas robezas ir mainigas. Butiski ir sociolingvistiski mainigie faktori,
proti, geolekta kopiena ir heterogéna (dazads informantu vecums, dzimums, izglitiba u. c.).
Savukart regiolekts ietver regionalas valodas parmainas, kas var bt saistitas gan ar

konvergenci (tuvinasanos), gan nivelésanos. Tas var but izplatits diezgan liela teritorija —
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pat vairaku geolektu robezas. Regiolektam ir divas nozimes: 1) noteiktas regionam
raksturigas valodas parmainas, kas var bt saistitas ar visparlietojamas resp. koplietojamas
valodas ietekmi; 2) starpvariants starp geolektu un koplietojamo valodu. Regiolekta
variacijas ir saistitas ar geolektiem — tas palidz tos atSkirt. Geolektu valodas paradibu
konvergence un lietojuma izplatiba var veicinat to saplisanu ar regiolektiem (LKI 2014,
282). Ari latvieSu valodas regionalie varianti arvien vairak paklaujas konvergencei; $1
iemesla de] butu japarskata izlokSnu grupu resp. dialektu robeZas un jadoma par
atbilstoSaku terminu lietojumu.

P&ckara gados dialektu materialu vakSana parasti ir notikusi kolektivas ekspedicijas,
retak individuali. 21. gadsimta Latvija vairak izplatita individuala izlok$nu pétiSana, kas
bieZi vien nav pietiekami efektiva vispargja latvieSu valodas dialektu un izloksnu stavokla
izvertéSanai — gadsimta laika Latvijas laukos daudz kas ir biitiski mainijies un daudzas
izlok$nu paradibas jau zudusas. Lidzigi ka Lietuva, art Latvija aktualiz&jusies vajadziba ne
tikai izmantot jaunu pieeju un metodiku izlok$nu p€tnieciba, bet ar1 izvertet 11dzSingjas
terminologijas atbilstibu musdienu dialektologija un geolingvistika lietojamiem
jédzieniem. Tomér ari agrak veiktie darbi ir loti nozimigi dialektu pétiSana, jo rada
izlok$nu noturigas un mainigas paradibas, to statiku un dinamiku.

Pirmie tamnieku izlok$nu pétjjumi saistami ar 19. gs. otro pusi, kad tapusi vacu
izcelsmes valodnieku Augusta BilensSteina (August Bielenstein 1863a; 1863b; 1864; 1892)
un Adalberta Becenbergera (Adalbert Bezzenberger 1885) darbi. 20. gs. tamnieku (ka
sakotngji sauca libisko dialektu) izlokSnu zinatnisku izpé&ti saka latvieSu valodnieki: Karlis
Milenbahs (2009; 2011), Janis Endzelins (1922a; 1922b; 1938; 1951), Velta Ruke (1940a),
Marta Rudzite (1964; 1994; 1995; 2005) u. c.

Plasi tamnieku izlokSnu apraksti publicéti 20. gadsimta pirmaja pus€ ,Filologu
biedribas rakstos” (FBR). Dundagas izloksnes apraksts publicéts FBR V (Adamovics 1925,
125-142), FBR VI (Adamovic¢s 1926, 63—69) un FBR III (1927, 97-109). FBR VII
publicéts Zleku (Paula 1927, 31-55) un Ugales izloksnes (Grauds-Graudevics 1927, 12—
30) apraksts. Petijums par Popes izloksni publicéts FBR XVI (Krautmane 1936, 108—129).
Piltenes un Ziru pagasta izloksnes apraksts publicéts FBR XX (Evalde 1940, 36-58), turpat
Puzes pagasta izloksnes apraksts (Krautmane 1940, 6-30).

21. gadsimta iznakusi Lidas Krautmanes-Lohmatkinas ,,Pope un kaiminizloksnes”
(2002) un Sofijas Dravnieces ,,Dundagas izloksnes teksti” (2008). Dala no vinu, tapat ka
FBR, aprakstitajam valodas paradibam miusdienu izloksn€s vairs nav aktualas. Svarigs

avots latvieSu valodas dialektu izpeté ir 2016. gada publicéta, uz jauniem vakumiem
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balstita kolektiva monografija ,,Avoti vél neizsikst. Latviesu valodas dialekti 21. gadsimta”
(sk. Avoti 2016), kura nodalu par libiskajam izloksn€m sagatavojusi promocijas darba
autore (sk. Vévere 2016b, 212-263).

Iegtitais dzilo tamnieku izlokSnu materials salidzinats ar citam Kurzemes izloksném,
proti, libiska dialekta Kurzemes nedzilajam (Mildas Graudinas ,,Laidzes un Kandavas
izloksne” (1958a, 257-296; 1964, 143-292)) un vidusdialekta kursiskajam izloksném:
Brigitas BuSmanes ,Nicas izloksne” (1989), Mirdzas Piragas ,,Skrundas izloksnes
apraksts” (2006), Lienes Markus-Narvilas sastaditais izdevums ,,No Sventajas Iidz Ancei:
LatvieSu izloksnes Rietumkurzemes piekrasté 20. gs. beigas / 21. gs. sakuma” (2008),
Ievas Ozolas un L. Markus-Narvilas monografija ,,Valoda. Laiks. Lejaskurzeme” (2021).

Kurzemes libiskas izloksnes salidzinatas ari ar Vidzemes libiskajam izloksném, par
kuram rakstijis Eduards Adamsons (1934; 1959), Eduards Putnin§ (1935; 1976; 1985),
Janis Endzelins (1951; 1954) u. c. Salidzinajums veikts galvenokart tajas pozicijas, kur
sakrit abu izlok$nu grupu iezimes.

Tipiskako dzilo tamnieku izlok$nu fon&tisko un morfologisko paradibu dinamikas
izverteéSanai un to dzivotsp&jas noteikSanai, radusies akiita nepiecieSamiba iegiit izlokSnu
datus, kas raditu aktualo izlokSnu stavokli miisdienas. Tam tad ar1 veltits Sis promocijas

darbs.

Promocijas darba struktiira: ievads, Cetras nodalas ar apakSnodalam, nobeigums,
tezes, izmantotas literatiras un avotu saraksts, vienpadsmit pielikumi.

Ievada pamatota t€mas izvele, darba aktualitate un novitate, izvirzits darba merkis
un ta sasniegSanai nepiecieSamie uzdevumi, raksturotas petfjuma izmantotas metodes.

Pirma nodala ,Libiska dialekta Kurzemes dzilas tamnieku izloksnes:
vesturiskais aspekts” veltita libiska dialekta Kurzemes dzilo izlok$nu visparigam
raksturojumam: termina tamnieku izloksnes attistiba, tamnieku izloksnu dalijuma dzilajas
un nedzilajas problematika un aktualitate miisdienas. Tapat te tiek apliikota dzilo tamnieku
izlok$nu pétniecibas vesture, raksturoti 21. gs. iegiitie materiali.

Promocijas darba otraja nodala ,,Tamnieku izloksnes ItbieSu un latvieSu valodas
mijiedarbes apstaklos” skaidrota IibieSu valodas ietekme Kurzemes Iibisko izloksnu
attistiba un veikta LibieSu krasta dzivojoSo libieSu un vinu pécteCu runatas tamnieku

izloksnes analize.
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Darba treSaja nodala ,Dzilo tamnieku izlokSnu fonétiskas sisteémas
raksturojums” aprakstita petamo izlokSnpu fonétiska sisttma gan vokalisma, gan
konsonantisma.

Promocijas darba ceturtaja nodala ,,Dzilo tamnieku izlokSnu morfologiskas
sisttemas raksturojums” analiz8tas tipiskakas dzilo tamnieku izlokSnu paradibas
morfologija.

TreSaja un ceturtaja nodala izlok$nu paradibu noturiba skatita salidzinosa aspekta —
izloksnes salidzinatas savstarp&ji; vertéta to ipatnibu mainiba un saglabatibas pakape, kas
lauj noteikt pétamo izlok$nu lingvistisko paradibu mainas dinamiku.

Nobeiguma apkopotas galvenas darba giitas teorétiskas un praktiskas atzinas.

Promocijas darba aizstavésanai izvirzitas sesas tézes.

Promocijas darba pielikuma radits petamo izlokSnu att€lojums latvieSu dialektu
kartg un vairakas uz p&tamo arealu attiecinamas geolingvistiskas kartes (t. sk. seSas autores
veidotas), sniegti visu astonu p&tamo izlokSnu, tapat LibieSu krasta runatas tamnieku

izloksnes tekstu paraugi.

Promocijas darba aprobacija. Par promocijas darba tematu nolasiti 23 referati

starptautiskas zinatniskas konferences, kongresos un seminaros:

1. 04.11.2009. — ,,Piltenieku runa: agrak un tagad” Latvijas Universitates Filologijas

un makslas zinatnu fakultates ,,Dialektologijas lasijumos” (Riga).

2.24.-25.11.2010. — ,,Piltenes izloksne” Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu
fakultates studentu starptautiskaja zinatniskaja konference ,,Aktuali baltistikas jautajumi”
(Riga).

3.29.-30.11.2012. — ,,Piltenes izloksne dazadu paaudZu runa” Liepajas Universitates
Humanitaro un makslas zinatpu fakultates un Kurzemes Humanitara institiita
17. starptautiskaja zinatniskaja konference ,,Vards un ta petiSanas aspekti” (Liepaja).

4.04.11.2013. — ,,Zlecinieces Austras Jerusévicas runa” Latvijas Universitates
Humanitaro zinatnu fakultates ,,Dialektologijas lasijumos” (Riga).

5.28.-29.11.2013. — , Libiska dialekta Kurzemes dzilas un nedzilas izloksnes: dazi

jautajuma teoretiskie aspekti” Liepajas Universitates Humanitaro un makslas zinatnu
fakultates un Kurzemes Humanitara institiita 18. starptautiskaja zinatniskaja konferencé

,»Vards un ta pétiSanas aspekti” (Liepaja).
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6. 07.-08.11.2014. — ,,Dazas raksturigakas dzilo tamnieku izlok$nu pazimes: agrak

un tagad” Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu fakultates starptautiskaja zinatniskaja

konferencg ,,Aktuali baltu valodu véstures un dialektologijas jautajumi” (Riga).

7.12.-13.03.2015. — ,,Sociolingvistiski noverojumi dazas tamnieku izloksnes”
Ventspils Augstskolas TulkoSanas studiju fakultates un Liepajas Universitates Humanitaro
un makslas zinatnu fakultates 3. starptautiskaja jauno lingvistu konferencé ,,Via
Scientiarum” (Ventspils).

8. 15.05.2015. — ,,Dzilas tamnieku izloksnes un to petnieciba” Latvijas Universitates
Humanitaro zinatnu fakultates Latvijas Universitates Valodniecibas DSP doktorantu
zinatniskaja seminara (Riga).

9.28.-30.10.2015. - ,Par dazam noturigam tamnieku izlokSnpu pazimém:
sociolingvistisks aspekts” Vilnas Universitates 12. starptautiskaja baltistu kongresa
(Vilna).

10. 11.12.2015. — ,,Tamnieku izlok$nu 1patnibas Dundagas novada iedzivotaju runa”

Latvijas Universitates Humanitaro zinatnu fakultates zinatniskaja seminara ,,Pierobezas

identitate vertibu konteksta” (Riga).
11.17.-18.03.2016. — ,,Gala zilbju vokalisms dundadznieku runa: salidzinajums ar

citam radniecigam izloksném” 52. prof. Artura Ozola dienas starptautiskaja zinatniskaja

konference ,,Valodas gramatiskas un leksiskas sisteémas variativums” (Riga).
12.20.05.2016. — ,,SievieSu dzimtes zudums un ta ietekme dzilo tamnieku izlokSnu

morfologija” Latvijas Universitates, Liepajas Universitates un Ventspils Augstskolas

Valodniecibas nozares doktorantu zinatniskaja seminara (Riga).
13.13.11.2017. - ,Tamnieku izlokSnu T1patnibas ancenieku runa” Latvijas
Universitates Humanitaro zinatnu fakultates ,,Dialektologijas lasijumos” (Riga).
14.22.-23.02.2018. — ,Garumu saisinagjumi un ar tiem saistitie fonétiskie

parveidojumi dzilajas tamnieku izloksnés” akadémika Jana Endzelina 145. dzimSanas

dienas atcerei veltitaja starptautiskaja zinatniskaja konferencé ,,Valoda daudzveidiba”
(Riga).
15.29.-30.11.2018. — ,,Patskanu un divskanu zudums un ar to saistitie fonétiskie

parveidojumi dzilajas tamnieku izloksnés™ Liepajas Universitates Humanitaro un makslas
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zinatpu fakultates un Kurzemes Humanitara institita 23. starptautiskaja zinatniskaja
konferenc€ ,,Vards un ta petisanas aspekti” (Liepaja).

16. 28.-29.03.2019. — ,,The main phonetic and morphological features in the Tamian
(Tamnieki) subdialects of the Livonian dialect” Saulu Universitates un Regionalas
attistibas institiita 8. starptautiskaja starpdisciplinaraja zinatniskaja konferencé ,,The
region: history, culture, language” (Sauli, Lietuva).

17.28.-29.11.2019. — ,Fonétisko ipatnibu dinamika dzilajas tamnieku izloksnés”
Liepajas Universitates Humanitaro un makslas zinatpu fakultates un Kurzemes Humanitara
institlita 24. starptautiskaja zinatniskaja konferencé ,,Vards un ta pétiSanas aspekti”
(Liepaja).

18.26.-27.11.2020. — ,Lingvistisko Tpatnibu paraléles kursiskajas un dzilajas
tamnieku izloksnes” Liepajas Universitates Humanitaro un makslas zinatnu fakultates un
Kurzemes Humanitara institita 25. starptautiskaja zinatniskaja konferenc€ ,,Vards un ta
pétisanas aspekti” (Liepaja, MS Teams platforma).

19. 18.-19.03.2021. — ,,Patskana e lietojums nomenu, verbu un adverbu gala zilbés:

dzilo tamnieku izlok$nu piemérs” 56. prof. Artura Ozola dienas starptautiskaja zinatniskaja

konferenc€ ,,Gramatika un valodas apguve” (Riga, Zoom platforma).

20. 13.-15.10.2021. — ,Par “LibieSu krasta” (Livod randa) iedzivotaju runato
tamnieku izloksni” 13. Starptautiskaja baltistu kongresa ,,Baltu valodas laika un telpa”
(Riga, Zoom platforma).

21.08.11.2021. — ,,Tamnieku izlok$nu ,,perles” meklgjot...” Latvijas Universitates
Humanitaro zinatnu fakultates ,,Dialektologijas lasijumos” (Riga, Zoom platforma).

22.22.-23.02.2022. — ,,Attistibas tendences dzilo tamnieku izlok$nu morfologiskaja

sisttma” akadémika Jana Endzelina 149. dzimSanas dienas atcerei veltitaja starptautiskaja

zinatniskaja konference ,,Valodas regionalie varianti” (Riga, Zoom platforma).
23.20.05.2022. — ,,Dundadznieka Vilpa Mitlera devums dzimtas izloksnes izpétei:

,Dundznik valad”” 57. prof. Artura Ozola dienas starptautiskaja zinatniskaja konference

,,Valodas mantojums: J. Endzelina ,,Lettisches Lesebuch” (1922) — 100 (Riga).
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13 zinatniskas publikacijas par promocijas darba tematu:

1. Vévere, D. (2011) Ziru, ZI€ku un Piltenes izloksne miisdienas. Literatirzindatne,
folkloristika, mdksla. Letonika starpkultiru konteksta. Latvijas Universitates Raksti.
776. sgj. Riga: Latvijas Universitate, 24.—32. Ipp.

2. Vevere, D. (2013) Piltenes izloksne dazadu paaudzu runa. Vards un ta peétiSanas
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jautajuma teorétiskie aspekti. Vards un ta pétiSanas aspekti: rakstu krajums, 18(1). Liepaja:
Liepajas Universitate, 298.-308. Ipp.

4. Vévere, D. (2016a) Sociolingvistiski novérojumi dazas tamnieku izloksn&s. Via
scientiarum. 3. Ventspils, Liepaja: Ventspils Augstskola, Liepajas Universitate, 140. —147.
Ipp.

5. Vévere, D. (2016b) Libiskais dialekts. Avoti vél neizsikst. Latviesu valodas dialekti
21. gadsimta. Sast. A. Stafecka, L. Markus-Narvila. Atb. red. A. Stafecka. Riga: LU
LatvieSu valodas institiits, 212.-263. Ipp.

6. Vévere, D. (2017) Tamnieku izlokSnu 1patnibas Dundagas novada iedzivotaju
rund. Dizdundaga. Apceréjumi par Dundagas novadu. Sast. J. Kursite. Riga: Zinatne, 71.—
85. Ipp.

7. Veévere, D. (2019) Patskanu un divskanu zuduma un ar to saistito fonétisko
parveidojumu noturigums dzilajas tamnieku izloksnés. Vards un ta petisanas aspekti:
rakstu krajums, 23 (1/2). Liepaja: Liepajas Universitate, 201.-207. Ipp.

8. Vévere, D. (2020a) The main phonetic and morphological features in the deep
Tamian (Tamnieki) subdialects of the Livonianized dialect nowadays. Acta Humanitarica
Universitatis Saulensis. T. 26. Siauliai: Siauliai University, P. 173—183.

9. Vévere, D. (2020b) Fonétisko 1patnibu dinamika dzilajas tamnieku izloksnés.
Vards un ta pétiSanas aspekti: rakstu krajums, 24 (1/2). Liepaja: Liepajas Universitate,
199.-209. Ipp.

10. Vevere, D. (2021a) Lingvistisko patnibu paraléles kursiskajas un dzilajas
tamnieku izloksn@s. Vards un ta petisanas aspekti: rakstu krajums, 25 (1/2). Liepaja:
Liepajas Universitate, 171.—-179. lpp.

11. Vevere, D. (2021b) Patskana e lietojums nomenu, verbu un adverbu gala zilbés:

dzilo tamnieku izlok$nu piemérs. Valoda: nozime un forma 12. Gramatika un valodas
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apguve. Riga: LU  Akadémiskais apgads, 227.-239.lpp. (Scopus) DOI:
https://doi.org/10.22364/vnf.12.15

12. Vévere, D. (2022a) Par Libiesu krasta (Livod randa) iedzivotaju runato tamnieku

izloksni. Valoda: nozime un forma 13. Gramatika un valodas prasme. Riga: LU

Akademiskais apgads, 225.-242. 1pp. (Scopus) DOI: https://doi.org/10.22364/vnf.13.15

13. Vévere, D. (2022b) Dzilo tamnieku izlok$nu morfologiskas sisteémas attistibas
tendences. Linguistica Lettica. 30. Riga: LU LatvieSu valodas institiits, 152.—168. Ipp.
(Scopus) DOI: https://doi.org/10.22364/lingualet.30

Referatu tezes:

1. Vévere, D. (2010) Piltenes izloksne. LU Humanitaro zindtnu fakultates 10.
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Latvijas Universitate, 39.—40. Ipp.
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valodas instittts, 66.—67. lpp.
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1. Libiska dialekta Kurzemes dzilas izloksnes: vésturiskais aspekts

Kurzemes libiskas jeb tamnieku izloksnes, tapat ka citas Latvija runato izloksnu
grupas, laika gaitd bijuSas paklautas dazadiem vesturiskiem, kultirvesturiskiem un
socialekonomiskiem apstakliem, tas devis pamatu valodisko procesu dazadibai. Promocijas
darba veiktie pétijumi dod pamatu vairaku latvieSu dialektologija par tradicionaliem
kluvusu pien€mumu parskatiSanai. Darbam skatito izlokSnu dalijjums nav isti atbilstigs
realajam — izlok$nu kart€jums gan sakrit ar 1939. gada administrativi teritorialo vienibu
robezam, bet ne realo lingvistisko ainu. Kaut tradicionali ir pienemts runat par tamnieku
izlok$nu dalfjumu dzilajas un nedzilajas (sal. LVDA 1999, 34; LVDA 2021, 31; LVDA
2022, 25), dialektalas paradibas abu grupu skirumam ta ari nekad nav skaidri definétas.

Tradicionali, saskana ar 20. gs. izlok$nu dalfjumu, pie dzilajam tamnieku izloksném
pieder Ventas), Popesp), Varvess), Ziruw), Uzavass), Zirue), Piltenesr), Zlekus),
Ances(62), Dundagass3), Puzes4), Arlavas(s), Lubezeresss), Nogales(s7), Ugales(so) izloksne
(Rudzite [1969] 2005). 21. gs. sada izlok$nu klasifikacija vél jo vairak nav pienemama, jo
izlok$nu robezas ir tiktal sapliidusas, ka zid vajadziba tas dalit tik sikas vienibas, ka tas
tradicionali pienemts latviesu dialektologija. Lai precizé€tu misdienu tamnieku izlok$nu
robezas, ir nepiecieSami jauni un dzilaki p&tijumi, jo, piem&ram, Iidz §im ta arT nav skaidri
ieziméetas izlok$nu paradibas, kas Skirtu dzilas tamnieku izloksnes no nedzilajam.

Promocijas darba ir pétitas astonas no SIm piecpasmit agrak noteiktam dzilajam
tamnieku izloksném (Popes, Ziru, Piltenes, Zleku, Ances, Dundagas, Puzes, Ugales), taja ir
meginats precizét musdienu dzilo tamnieku izlok$nu izplatibas arealu, to nosakot p&c
vairakam raksturigakajam fon€tiskajam pazimém un galvenos rezultatus att€lojot
geolingvistiskas kartés (sk. 5.—10. karti promocijas darba pielikuma). Autores piedavatos
risingjumus / rosinajumus tamnieku izlokSnu robezu noteikSanas un terminologijas
jautajumos sk. darba nobeiguma.

Lai izprastu tamnieku izlokSnu stavokli misdienas un izvert€tu nepiecieSamibu
sikakam tamnieku izlok$nu dalifjumam dzilajas un nedzilajas, vispirms ir jaizzina terminu
tamnieki un tamnieku izloksnes attistiba, dzilo tamnieku izlokSnu pétniecibas vésture, So

izlok$nu datu ieguve un apstrade miisdienas. Par to turpmak $aja nodala.
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1.1. Termina tamnieku izloksnes izcelsme un attistiba

Misdienas visparlietojamais termins tamnieku izloksnes ne vienm@r bijis

viennozimigi attiecinats tiesi uz Iibiska dialekta Kurzemes izloksném. Tam ir sava vesture.
17. un 18. gadsimta termins tamnieki lietots plasak — ta saukti visas Rietumkurzemes

latviesi (Endzelins [1921] 1979, 89). Pirmas zinas par tamniekiem atrodamas Gotharda
Fridriha Stendera (Gotthard Friedrich Stender) ,Lettische Grammatik” (1783, 207:
Tahmen, Tahmneeken), resp., darba tulkojuma ,,LatvieSu gramatika” (2015, 288: tami,
tamnieki), nosaukumu attiecinot art uz Lejaskurzemes izloksném.

Par Ziemelkurzemes jeb tamnieku dialektu plasak rakstijis vacbaltu valodnieks,
macitajs A. Bilensteins, ar to sakotngji saprotot un kart&jot plasu arealu Kurzemée (sal. ar
A. Bilensteina latvieSu dialektu karti, kas sagatavota ap 1860.g. — Trumpa 2010, 97;
Trumpa 2012, 2. ielime). Savas gramatikas autors runa par Ziemelrietumkurzemes jeb
tamnieku dialektu (Bielenstein 1863a, 2-3; 1863b, 12, 14 u. c. — nordwestkurische oder
tahmische Dialect). Atlanta A. Bilensteins (Bielenstein 1892, VI karte) vairaku tamnieku
dialekta fonétisko un atsevisku morfologisko paradibu izplatibu att€lo precizak — ar
izoglosam, ietverot tajas ar1 libiska dialekta Vidzemes ziemelrietumu izloksnes (12. un 13.
izoglosa).

J. Endzelina un K. Milenbaha ,,Latviesu gramatika” (1907, 7-8) tiek runats par trim
dialektiem — vidus, tamnieku un augSzemnieku, bet v€lakajas J. Endzelina gramatikas
tam(e)nieku nosaukums tiek attiecinats vairs tikai uz ziemelrietumu Kurzemes izloksném
(apvidu starp Dundagu, Talsiem, Kuldigu un Ventspili) (Endzelin 1922, 2-3; Endzelins
1951, 9-10). J. Endzelins sniedzis ari tamnieku nosaukuma etimologisku skaidrojumu
(sk. Endzelins [1921] 1979, 89-90).

Programma izlok$nu aprakstiem Velta Rike (1940b, 4-6) skir Vidzemes libiskas un
Kurzemes tamnieku izloksnes, dialektalo paradibu raksturojumam paredzédama seSus
sektorus un dialektus nosaukdama $adi: vidus, libiskais (un tamnieku), augSzemnieku.

Monografija ,LatvieSu dialektologija” Marta Rudzite (1964, 29, 31.zemsvitras
piezime) atgadina, ka par tamnieku dialektu dazkart deévets viss libiskais dialekts resp. ari
Ziemelrietumvidzemes izloksnes.

Kurzemes un Vidzemes izloksnes, kuras ir neparprotama Iibiesu valodas ietekme, par
libiskam sacis devet J. Endzelins, tomér termins libiskais dialekts kadreiz€ja apzim&juma

tamnieku dialekts vieta latvieSu lingvistiskaja literatiira nostiprinas ar 20. gs. 60. gadiem.
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To lieto dialektologes E. Smite (1958, 8 u. c.), M. Rudzite (1958, 102 u. c.; 1964, 29 u. c.),
S. Rage (1967, 383 u. c.).

,» Valodniecibas pamatterminu skaidrojosa vardnica” (VPSV 2007, 387) minéts, ka
par tamnieku izloksném sauc libiska dialekta Kurzemes izloksnes; savukart anglu un vacu
valoda ar vienu un to pasu terminu médz apzimét gan Ilibisko dialektu, gan tamnieku
izloksnes (VPSV 2007, 214).

Par to, ka tamnieku dialektu médz dévét visu libisko dialektu, rakstijusi arm Dace
Strelévica-OSina (2014, 261), uzsverot, ka sabiedriba vairak esot atpazistams nosaukums
tamnieku dialekts, nevis libiskais dialekts.

To, ka Kurzemes tamnieku izloksnes savstarp&ji nav vienadas, secina jau
A. Bilensteins, tas noSkirdams ap 1860. g. tapuSaja karté — tiek iezZimé&tas gan 1sti tamiskas
(eigentlich Tamische), gan tamiskas (nordwestkurische oder Tamische). Ari K. Dravin§ un
V. Ruke plasaja Stendes izloksnes apraksta (1955, 1. zZim. pirms titullapas, 34-37) skir
stipri jeb stingri tamiskas (strengtahmisch) un tamiskas (tahmisch).

,LatvieSu dialektologija” apzim&umu tamnieki M. Rudzite (1964, 29) attiecina uz
Kurzemes libiskajam izloksném, piesaucot ar1 faktu, ka sakuma par tamnieku izloksném
sauktas visas Kurzemes izloksnes. Talak M. Rudzite (1964, 154) min, ka tamnieku
izloksnes ir dalamas dzilajas (Dundagas un Ventspils apkaim€) un nedzilajas izloksnes.
Monografijas karteé (Rudzite 1964, 408—409) dalijjums dzilajas un nedzilajas izloksnés vél
nav realiz€ts, tas paradas M. Rudzites doktora darba autoreferata ([1969] 2005, 63;
kartg¢jums 100-103). M. Graudina (1958a, 257; 1958b, 57; 1964, 284) skir ,,dzilas” un
»seklas” tamnieku izloksnes, kaut paral€li tam tapat runa par dzilajam un nedzilajam
tamnieku izloksném.

Sis dalijums miisdienas ir visparpienemts. Ari ,Latvie$u valodas dialektu atlanta”
kart€s (LVDA 1995, I karte; LVDA 2013, 187, I karte; LVDA 2021, 186, I karte; LVDA
2022, 209, I karte) radits, ka Iibiskais dialekts ietver Vidzemes libiskas un Kurzemes

libiskas jeb tamnieku izloksnes, kas savukart dalas dzilajas un nedzilajas izloksnés.
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1.2. Tamnieku izlokSnu dalijjuma dzilajas un nedzilajas izloksnées
problematika un aktualitate

Bitisks jautajums misdienu latviesu dialektologija ir tamnieku izlokSnu dalfjums
dzilajas un nedzilajas izloksn@s. Ar to ir saistami vairaki jautajumi: Vai tads Skirums ir
pamatots? Vai dzilas izloksnes nav pielidzinajusas nedzilajam? Vai nedzilas izloksnes nav
vairak pietuvinajusas literarajai valodai?

M. Rudzites izstradatas dialektu kartes izlokSnu robezas atbilst administrativi
teritorialo vienibu robezam, bet tas ne vienmeér sakrit ar realam izlokSnu robezam. Par to
rakstijis arT valodnieks Edmunds Trumpa (2012, 51-97), uzsverot kultiirvésturiskas izpetes
nepiecieSamibu lingvistisko izlok$nu robeZzu noteikSana.

Ne lidz galam skaidrs ir arT jautajums, kuras tamnieku izloksnes uzskatamas par
dzilajam un kuras par nedzilajam. Ka atzinis jau J. Endzelins (1938, 4), nevar novilkt
striktu robezu kadai izloksnei vai dialektam, bet var kadai izlokSnu ipatnibai. Dzilo un
nedzilo tamnieku izlok$nu Skiruma pamata ir vairaki nosacijumi, kas jaieveéro, lai
veiksmigi analizetu libiska dialekta izloksnes citu izlokSnu konteksta, tapec nepiecieSams
apkopot un sistematizét izlokSnu geolingvistiskajas kart€s un aprakstos atspogulotas
tamnieku izlokSnu pazimes un to izplatibas arealu.

Lai noskaidrotu dzilo tamnieku izloksnu saglabatibas pakapi musdienas — 21. gs. —,
promocijas darba autores iegiitais izlokSnu materials tiek salidzinats ar agrak — 20. gs. otra
pusé — veiktiem izlokSnu ierakstiem, ka arl citiem pieejamiem avotiem un literatiiru,
pieméram, A. Bilensteina (Bielenstein 1892, VI karte), V. Rukes (1940a) un M. Rudzites
([1969] 2005) karSu materialu, ka ari LVDA (1999; 2013; 2021; 2022) ieklauto
informaciju par tamnieku izloksném.

Mingtajos avotos dotas tipiskakas dzilo tamnieku izlokSnu fon&tiskas un
morfologiskas paradibas, péc kuram iesp&jams iezZimét dzilo tamnieku izloks$nu arealu.

Pirmais latvieSu valodnieciba tamnieku izlokSnu pazimes noskiris A. BilenSteins
(Bielenstein 1892, VI karte) izoglosu kart€ (sk. pielikuma 2. karti). Taja iezim&tas 19. gs.
beigam raksturigakas tamnieku izloks$nu fong&tiskas un morfologiskas pazimes:

e gala zilbju zudums;
e personu galotnu zudums (to iezimgjot ar1 Vidzemé — D. V.);

e sievieSu dzimtes zudums (to iezimgjot ar1 Vidzemé — D. V.);

e dsk. dat. ar galotni -im (vir. dz.);
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e vsk. dat. faw, saw;

e labializacija: au > ou.

A. Bilensteina izoglosu karté Iibiskajam dialektam raksturigais gala zilbju zudums
(1. 1zoglosa) ieziméts t.s. ,,isti tamiskajam” (eigentliches Tamisch, ka tas sauktas vina
karté ap 1860. gadu) izloksném. Saja areala ir misdienu Dundaga (Dondangen), Rinda
(Sobrid Ance) (Angermunde), Pope (Popen), Venta (Windau), Puze (Pussen), Ugale
(Ugalen), Landze (Landsen), Piltene (Pilten), ZI€kas (Schleck), Uzava (Hasau), Sarnate
(Sernaten). Sis areals salidzindgjuma ar misdienu situaciju ir ievérojami mazaks.
Tradicionali latviesu dialektologija gala zilbju redukciju uzskata par tipisku visa Iibiska
dialekta pazimi (sal. Endzelin 1922a, 2; Endzelins 1951, 10; Rudzite 1964, 29, 150 u. c.).

Personu galotnu zudumu (12.izoglosa) un sievieSu dzimtes zudumu
(13.izoglosa) A. BilenSteins ieziméjis precizak, abas paradibas ir raksturigas ari libiska
dialekta Vidzemes izloksn€m un nedzilajam tamnieku izloksném - Alsungas
(Alschwangen), Jirkalnes (Felixberg), Engures (Angern) un Mersraga (Markgrawen)
izloksnei. Par to, ka virieSu dzimtes formas sievieSu dzimtes formu vieta un gala zilbju
patskanu zudums un ar to saistitie pagarinajumi saknes zilbé ir tipiska /ibiska pazime,
rakstijis ar1 J. Endzelins (Endzelin 1922a, 2; Endzelins 1951, 10-11).

Daudzskaitla dativa formas ar galotni -im: kramim (10. izoglosa) raditas pie
1. 1zoglosas nosauktajam dzilajam tamnieku izloksném, kam papildus atziméta ari
Mersraga izloksne, kas pieder nedzilajam tamnieku izloksném. Tatad $1 pazime, péc
A. Bilen$teina domam, pamata ir raksturiga dzilajiem tamniekiem. Tomér ta ir pazistama
ar1 citviet Latvija, turklat nav viendabiga arT pasas Kurzemes Iibiskajas izloksné&s (sal.
Rudzite [1969] 2005, 164—165).

Vienskaitla dativa formas tau, sau resp. taw, saw (14. izoglosa) A. BilenSteins ar1
uzskata par tipisku dzilo tamnieku izlokSnu pazimi, areala iezim&ot ari Meérsraga un
Engures izloksni. Sis paradibas izplatibas areals bitu vél paplasinams, ieklaujot taja ari
Vidzemes libiskas izloksnes (sal. Rudzite 1964, 160).

Labializacija, kad au > ou (2. izoglosa), ir raksturiga dzilajam tamnieku izloksném,
tapat arT Alsungai un Jurkalnei, kas ir nedzilas tamnieku izloksnes. J. Endzelins (1951, 11)
mingjis, ka au > du // ou ir tipiska ,libiska” pazime, uzskatot to par raksturigu ari
Vidzemes libiskajam izloksném. Ari Stendes izloksné€, kas pieder nedzilajam tamnieku

izloksném, ir saklausama labializacija (Dravins, Rike 1955, 56). Tapat au labializacija
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sastopama ar1 augSzemnieku dialekta s€liskajas izloksn&s (sk. Rudzite [1969] 2005, 130—
131, 16. karte; Poisa 1985, 25-26; LVDA 2013, 241, 51. karte). Kaut ari M. Rudzite
(1995, 69) par iesp&jamo labializacijas raSanos raksta, ka §1 fonétiska 1patniba saskanot ar
libieSu valodu, tomé&r ne vienmér varot noteikt, vai paradiba rodama otras valodas ietekme.
Art J. Endzelins (1951, 11; 1970, 8) labializacijas rasanos nedrosi saista ar Baltijas jiiras
somu valodu ietekmi.

A. Bilensteina karté att€lotas Iibiska dialekta izlokSnu ipatnibas p€tamaja areala
joprojam ir dzivas: gala zilbju un personu galotnu zudums, sievieSu dzimtes zudums, resp.,
virieSu dzimtes visparinajums, ka art musdienas sartikoSas izlokSnu paradibas: daudzskaitla
dativs ar galotni -im, vienskaitla dativa forma tau, sau, labializacija: au > ou.

Izsekojot A. Bilensteina karté iezim&tajam izlokSnu paradibu izplatibas robezam,
iesp&jams secinat, ka 19. gadsimta otraja pus€ par dzilajam tamnieku izloksném uzskatama
Dundagas, Ances, Popes, Ventas, Puzes, Ugales, Piltenes, ZI€ku, Ziru un Uzavas izloksne,
kas kopuma saskan ar velakiem pétijumiem. Alsungas, Jirkalnes, Engures un Mersraga
izloksni, kur minétas vien atseviskas tamnieku izlok$nu paradibas, bitu saucamas par
parejas izloksn€m no tamnieku uz kursiskajam.

V. Ruke (1940a, 75-128) libiska dialekta Kurzemes jeb tamnieku izlok$nu fonétiskas
un morfologiskas paradibas apskata katru sava izoglosu karté. Promocijas darba V. Rikes
verojumi ir papildinati ar piemériem no izlokSnu aprakstiem, kas publicéti ,,Filologu
biedribas rakstos” un citur, ka arT ar promocijas darba autores vakumiem dzilo tamnieku
izlokSnu areala.

V. Riukes izstradataja fonétisko paradibu karte (sk. 3. karti pielikuma), tapat ka

A. Bilensteina kart€, radita dzilajam tamnieku izloksném raksturiga labializacija, kur
aii > oui > 05 ail > o1 > 0: koils (Pop€) (Krautmane 1936, 111), kéls (Puze) (Krautmane
1940, 13); droiigs (Ugale) (Grauds-Graudevics 1927, 16), dré“gs (Puzg) (Krautmane 1940,

13). Tomér vairak uz dienvidiem dzilo tamnieku izlokSnu areala sastopama dal€ja
labializacija, pieméram, Zlekas, tapat ka t.s. nedzilajas tamnicku izloksnés: Ivandg,
Stend€, Strazdé, Vandzeng. Savukart Pilten€, kas ir dzila tamnieku izloksne, musdienas
labializacija nav konstatéta. Tas liecina, ka labializaciju var uzskatit par tamnieku
izloksném raksturigu pazimi ar tendenci vajinaties dienvidu resp. vidus dialekta kursisko

izlokSnu virziena. Tomeér 21.gs. ierakstos redzams, ka ari Ancé verojama dalgja
labializacija, pieméram, nekdunig, rdi. Pat anceniece, runajot ari literaraja valoda, saka:

tauta (Markus-Narvila 2008). Venta viena informanta runa saklausita gan pilniga, gan
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dalgja labializacija: rous, sklaidrdiis (Krautmane-Lohmatkina 2002, 94). Par to, ka
labializacija bijusi izplatita arT nedzilajas tamnieku izloksnés, rakstijusi M. Graudina. Vina
ievérojusi, ka au labializacija Laidzé izpauzas stiprak neka Kandava. Abas izloksnés
visbiezak veérojama dal€ja labializacija, kaut Laidz€ dazreiz ta ir arl pilniga, piem&ram,
sotil, trotik, roiit (Graudina 1958a, 270).

V. Riukes karte rada, ka tamnieku teritorija ve€rojama debitiva forma ar Isinatu
priedekli ja-: jasen, jazive. S1ipatniba nav raksturiga tikai dzilajam tamnieku izloksném, ta
fiks€jama arT Stende, Laidz€, Valgal€ un citas nedzilajas tamnieku izloksnes, ka arT liela
dala vidus dialekta kursisko izlok$nu.

Par tipisku dzilo tamnieku izlok$nu paradibu uzskatami deminutivi ar -i§: kréslis,
jeris (Pilteng, Ziras), masis (Pope) (Krautmane 1936, 120). Lidzigi piemé&ri sastopami arl
Dundaga, Puzg, Uzava un Ugalg. Virziena uz dienvidiem ir sastopamas substantivu formas
ar -is, pieméram, Stendes izloksné: degunis, kobis, veritis (Dravins, Rike 1956, 24-27).

V. Rukes izoglosu karteé redzams, ka visa Ziemelkurzemé, iznemot Valgales, Virbu
un dalgji arT Rendas pagastu, 3. personas pronomena vin§ vieta saka vi§. Misdienas
vérojama §1s paradibas (Iidzas pronomeniem vifi§ un vifc) izplatiba art Dienvidkurzemé,
pieméram, Barta: lei platé un vis iscepds. [..] maf vis garSudja af briklenu iévdarijumu un
pieénu klat (Markus-Narvila 2016, 159), Rucava: vis i diézgan ifidiks (Markus-Narvila 2016,
184).

Dzilo tamnieku izlokSnu areala ziemelos — Dundaga, Ancé un Popé — sastopams

vienskaitla 1. personas pronomens es, talak uz dienvidiem — Venta, Puze, Ugalg,
UZava — es. Piltenes izloksné miisdienas var tikt lietoti abi varianti, kaut ar1 platais ¢

dzirdams tikai atsevisku vecakas paaudzes parstavju runa. Plasak sastopams daudzskaitla
1. personas pronomens meés, kas fikséts Anc€, Popg, Zuras, Pilteng, Ziras, ZIekas, Ugalg,
Puzg, savukart Venta, Ivandg, Enguré saklausams literaras valodas més.

Skaidras robezas nav starp izloksném, kuras tiek lietots palatalais vai palatalizetais

r, vai arl nemikstinatais r ar elementu j. J. Endzelins (1951, 181) skaidro, ka rj varétu bt
radies no r. Palatalais r izplatits Dundagas, Popes, Zleku izloksne, piem&ram, bar, ar;
savukart rj ir tipiskaks Piltenes, Ziru, Ugales, Uzavas izloksnei. Ipatngji, ka LVDA Karte,

kas rada Iidzskanu savienojuma r + j izplatibu latvieSu valodas izloksnés, redzams, ka rj
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netiek uzradits ka raksturigs Piltenes izloksnei, noradot tikai r lietojumu $aja izloksné,
tapat ka kaiminu Zleku izloksné (LVDA 2013, 277, 87. karte). Ugales izloksné agrak

fiksets palatalais r, par ko liecina verbu formas ar -rt(es), Saurais e verbu tagadnes formas:

ber, sver, ker (Grauds-Graudevics 1927, 21). Dazadas r skanas variacijas var biit
saklausamas ne vien vienas izloksnes robezas, bet pat viena informanta runa (Ruke 1940a,

91). Promocijas darba autore 21. gadsimta vien retos gadijjumos novérojusi palatala r
lietojumu gan Pilteng: garam, gan Zlekas: garer. Paretam tas saklausits arT Ancé un

Dundaga. Ziru izloksné $ada paradiba vairs nav noverota. Palatalais r ir plasi izplatits visa
Kurzeme, ne tikai Ziemelkurzem& (sk. LVDA 2013, 111, 87.karte), turklat
Dienvidkurzemé vérojams aktivaks r lietojums, pieméram, tié viri ga tdlu jird; zives gar
jiras malu tvérém (Markus-Narvila 2008, 66, 69), tas bij kara laiks; es vezumu mdcéju labi
kraiit; nu uz ta skivja a karudti ustreb; bi saiismigi griti (Markus-Narvila 2016, 105).

V. Rikes izstradataja izoglosu karte atzimé&tas ar1 vairakas tamnieku izloksném
tipiskas morfologiskas pazimes (sk. 4. karti pielikuma).

Zinams, ka visa libiskaja dialekta saisina gala zilbes garos patskanus. Tamnieku

izloksn@s Sie patskani médz mainities ar1 kvalitativi. Tas v@rojams lokativa galotnés gan

vienskaitli, gan daudzskaitli. Ta, pieméram, (i)o-celmu vienskaitla lokativa galotne -a
tamnieku izloksn€s var biit parveidojusies par -e: kumle (Dundaga), bet daudzskaitla
lokativa — par -es: kumles (Dundaga) (Adamovics 1925, 140). Atskirigas galotnes fiksétas
Piltenes izloksné. Tur vienskaitla lokativa galotné sastopama ¢ skana: téve, bet daudzskaitlt
a skana: tévas (Evalde 1940, 47-48). Galotne -¢ saklausama ari iio-celmu vienskaitla
lokativa: brale (Puzé) (Krautmane 1940, 21), bleide (Pilteng) (Evalde 1940, 48);
daudzskaitla lokativa formas -es / -as: brales (Puze) (Krautmane 1940, 21), bleizas (Pilteng)
(Evalde 1940, 48). Ugales izloksné, atkirigi no Puzes izloksnes, bet Iidzigi ka Pilteng, ta
paSa celma vienskaitla lokativa saka brale, bet daudzskaitlt — bralas (Grauds-Graudevics
1927, 24). No piemériem redzams, ka vienskaitla lokativa formas sastopama galotne -¢
literaras valodas -7 vieta, tacu daudzskaitlt vérojamas atSkiribas starp izloksném: Pilten€ un
Ugalé tiek lietota galotne -as, Puzé — galotne -es. Arl citu celmu substantivu lokativa

verojamas atSkiribas starp kaiminu izloksném, pieméram, (i)a-celma vienskaitla lokativa
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galotne -¢: diéne (Puz€) (Krautmane 1940, 21), sieve (Pilteng) (Evalde 1940, 49). Ta ir
uzskatama par tipisku dzilo tamnieku paradibu, jo talak uz dienvidiem Edolé un Padurg,

tapat ka Kuldiga un Kabilg, sastopama (i)a-celmu vienskaitla lokativa galotne -¢. Lidzigas
galotnes daudzskaitla lokativa vérojamas (i)a-celmu daudzskaitla lokativa: -es / -as: diénes
(Puz&) (Krautmane 1940, 21), siavas (Pilteng) (Evalde 1940, 49). Ir novérots, ka miisdienas

Piltenes izloksng, tapat ka Ziras un Zlekas, lokativs ar -¢ saklausams vairs tikai vecakas

paaudzes runa, tam izpauzoties sporadiski, kas liecina par §1s paradibas nivelésanos.

Atskiribas tamnieku izloksn€s vérojamas ar1 substantivu dativa. Dzilajas tamnieku

izloksnés sastopamas $adas (i)o-celmu dativa formas: vienskaitli galotne -am: kumlam,
daudzskaitli -em: kumlem (Dundaga) (Adamovics 1925, 140). M. Rudzite (2005, 164165,
33. karte) atzimg&jusi, ka Dundagas izloksné blakus o-celmu daudzskaitla dativa galotnei
-em izplatita ar1l galotne -ems. Lidzigi lokativa formu lietojumam, Piltenes izloksné
veérojamas atSkirigas galotnes ar1 dativa: vienskaitlt izplatita forma tévam, bet daudzskaitlt
forma tévim (Evalde 1940, 47-48). Tomé&r M. Rudzite (2005, 164-165, 33. karte) ari
Piltenes izloksné fiksgjusi galotni -em. Lidzigas dativa formas registrétas ari Stendes
izloksn€, kur vienskaitla dativs ir ragam, daudzskaitla dativs ragim (Dravins, Rike 1956,
48). Dzilajam tamnieku izloksném raksturiga iio-celmu vienskaitla dativa galotne -’am, bet
vietam ari -’em: brédlam // bralem // bralem (Popg), bleizam (Pilteng) (Evalde 1940, 48). P&c
V. Rukes materialiem redzams, ka visa tamnieku teritorija sastopama galotne -am, Pop€ ar1
-em, kas liecina, ka pat viena izloksn€ var bt paralélformas. Ir vérojamas atSkiribas starp
ziemelu un dienvidu tamnieku izloksném. Ta, piem@ram, iio-celmu daudzskaitla dativa
galotne -em saklausama tamnieku izlokSnu ziemeldala: bralem (Puze, Ziras, Dundaga
u. ¢.), savukart galotne -im vairak raksturiga dienviddala: bleizim (Pilteng, Ziras) (Evalde
1940, 48), sisenim (Stend€) (Dravins, Ruke 1956, 49). Arl (i)a-celmu vienskaitla dativa,
lidzigi ka So celmu vienskaitla lokativa, sastopama galotne -e: diéne (Puze) (Krautmane
1940, 21), sieve (Pilteng) (Evalde 1940, 49). Savukart (i)a-celmu daudzskaitla dativa Sajas

pasas izloksnés ir galotne -am: diénam (Puz€) (Krautmane 1940, 21), siavam (siam)
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(Pilteng) (Evalde 1940, 49). Piltenes un Ziru pagasta blakus galotnei -am dzirdéta ari
galotne -em: mdjem, stevem (Rike 1940a, 103).

P&c analogijas ar a skanas parvérSanos ¢ skana dzilajas tamnieku izloksnés varétu
pienemt, ka piedekli -san- veérojami lidzigi procesi ka gala zilb&s, proti, tur gaidams
piedeéklis -Sen-. 1zlokSnu aprakstos tads tas arT ir fikséts: dudsen, iéSen, gaidsen (Dundaga)
(Adamovics 1925, 131), tacu Sada maina raksturiga arl t.s. nedzilajam tamnieku
izloksném, pieméram, Stendes izloksnei: [irinasen, satikSen (Dravins, Ruke 1956, 18—-19).
Ugales izloksné atskiriba no citam dzilo tamnieku izloksném sastopams piedeklis -san-:
ndaksaf, duésan.

Dzilajas tamnieku izloksnés kvalitativas mainas gala zilb&s izplatitas ar1 verbu
formas. Ta, pieméram, Ancé fiksetas Sadas formas: duéme, 3ive, rajes. Viena informanta
runa var biit saklausamas paral€las formas, pieméram, skafes // skatas (Markus-Narvila
2008). Sada tendence novérojama ari miisdienu izloksnés, pieméram, ziéde// 3iédai
(Dundaga, siev., dz. 1931. g.), ma# liékes // man lickas (Ancg, siev., dz. 1938. g.), ei skafes,
el skatas! (Ancg, siev., dz. 1955. g.). Sadu variantu raganas, iesp&jams, saistama ar literaras
valodas formu ietekmi.

V. Riikes ar izoglosam iezimé&tas fon&tiskas un morfologiskas $kir&jpazimes lauj
saméra precizi noteikt 20. gadsimta pirmas puses tamnieku izlok$nu robezas. Morfologisko
atSkiribu karte labi izdalas 15 dzilas tamnieku izloksnes: Venta, Pope, Varve, Ziiras,
Uzava, Ziras, Piltene, Zlgkas, Ance, Dundaga, Puze, Arlava, Lubezere, Nogale, Ugale.

Blakus analiz€tajam A. BilenSteina un V. Rikes tamnieku izlokSnu pazimém
minamas libiskajam dialektam raksturigas sekundaras intonacijas resp. stiepti krito$a un
lauzti kritosa intonacija. Pedgja fikseta biezak. Stiepti kritosa intonacija vérojama Popé,
Zuras, Uzava, Ziras, Pilteng, ZIekas, Puze, Ugale, Arlava, dazviet ar nedzilajas tamnieku
izloksnés, pieméram, Laidzé (Graudina 1958a, 262), paretam ta saklausama Vidzemes
libiskajas izloksnés, sporadiski art dazas vidus dialekta kursiskajas izloksnés (LVDA 2013,
194, 4. karte). Lauzti krito$a intonacija sastopama gandriz visa dzilo tamnieku areala,
iznemot Varvi un Nogali (LVDA 2013, 195, 5. karte).

Misdienas latviesu dialektologija izmanto M. Rudzites (sk. [1969] 2005) izstradato

izlok$nu iedalijumu, kura libiska dialekta Kurzemes izloksnes Skirtas sadi:
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e dzilas — Ventaq), Popep), Varves), Zuraswe), UZavaes), Zirase), Piltene),
Zlekas), Ance(s2), Dundagass), Puzes4), Arlavaess), Lubezeress), Nogale(s7), Ugale(o);

e nedzilas — Edolew, Padureto), Jurkalnean, Alsungaaz), Ivandeas),
Upesgrivaes), Usmaco), Sparen, Stender2), Pastendes), Laidzes), Vandzene(rs),
Lauciene(re), Libagi(77), Strazdes), Zentene(rs), Kuldigaso, Rendasi, Valgales),
Virbiss), Kandavagss), Ceress), Dzirciemsss), Piires7), Sabileoo), Mersrags(iio),
Engure(i20), SEmeq2n).

Atskirigi tas radits LVDA Kkartes, kur iezimé&tas tikai cetrpadsmit no ieprieks
mingtajam dzilajam tamnieku izloksném, Zl€ku izloksni atzim&jot ka nedzilo (LVDA
1999; 2013; 2021). Kas sadam dalijumam bijis par pamatu, LVDA komentaros diemzel
netiek paskaidrots.

Ar1 M. Graudina (1972, 151) par dzilajam tamnieku izloksném sauc M. Rudzites un
V. Riikkes minétas 15 izloksnes. Vina ir petijusi dzilo tamnieku izlok$nu fonétisko 1patnibu
noturigumu, balstoties uz zinam, kas publiceétas FBR (1921-1940). Tas ,,LatvieSu valodas
gramatika” (1951) izmantojis arT J. Endzelins. FBR dotumus valodniece salidzinajusi ar
LZA Valodas un literatiiras instittita ekspedicijas (1962—1966) iegiito izlokSnu materialu.

M. Graudina (1972, 151) uzsver, ka dazi gadu desmiti nav ilgs laiks, tomer tas laujot
paredzet izlokSnu attistibas tendences, spriest, kuras paradibas vairak paklaujas dazadam
ietekmém, kuras ir noturigakas. Par raksturigam Iibiska dialekta paradibam M. Graudina
(1972, 152-153) sauc 1so patskanu zudumu gala zilb&s, garo patskanu saisinasanos

piedeklos vai to zudumu vispar. Abas izlok$nu patnibas tiek uzskatitas par noturigam. Par

dzilo tamnieku izlok$nu tipisku paradibu M. Graudina (1972, 158) uzskata ar1 a-skanas
labializaciju divskant au, turklat vecakas paaudzes izlokSnu parstavji to izrunajot ka garu o
skanu, pieméram, Ziras, Ziras, Puzg, Varve, Ugale, Piltené un Uzava. Musdienas Pilteng,
Ziras, ZIekas a-skanas labializacija nav fikséta.

M. Graudina (1972, 166) secina, ka tamnieku izloksnes dazu desmitu gadu laika ir
nedaudz mainijusas literaras valodas ietekmé, ko sekmé&jusi ienacgji. Izlok$nu paradibu
noturiba visur nav vienada, to ietekmé pils€tu tuvums un satiksmes iesp&jas. K. Dravins un
V. Ruke (1955, 31) par izloksnes tuvinataju rakstu valodai savulaik ir atzinusi gramatas,
avizes u. c. periodiskos izdevumus, bet jo 1pasi - plassazinas Iidzeklu ietekmi.

Vidzemes Iibisko izlokSnu pétnieks Eduards Adamsons (1959, 267) uzskata, ka
libiskajam dialektam raksturigs 1so gala zilbju patskanu zudums un garo piedéklu un gala

zilbju patskanu saisinasanas, turklat piebilst, ka tamnieku izloksn€s var izmest patskanus
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varda vidii, pieméram, pésafs (< pavasaris), vakre (< vakara). Libiska dialekta Vidzemes
izloksn@s $ada paradiba neesot novérota.

M. Rudzite ([1998] 2005, 16) uzsver, ka valoda vienmér notiek divi procesi —
diferencésanas un integrésanas. Ja agrak latvieSu valoda dalijas izloksnés un dialektos, tad
misdienas notiek apvienoSanas, jo izloksnes arvien straujak zaudeé savas agrakas robezas.

Dzilas izloksnes kliist par nedzilajam, nedzilas tuvinas literarajai valodai. Par tamnieku

dzilo un nedzilo izlok$nu $kiréjpazimém varétu uzskatit substantivu lokativa galotnes -,
-es: meze, pile, diénes; dativa galotni -em: kakem, cdlem; pronomenu es, més izrunu;
atvasinato verbu piedekli -e: duéme, 3ive; piedeklu garo patskanu un divskanu zudumu:
dart, ligdariis; blakus piedeklu zudumam vérojamo kvalitativo mainu gala zilbg: izgultes,
spudkjes, dafictes; monoftongizaciju, kad ou > 6: t6t < t6"t < toiit (< taiit), ei > &: mét < mé't
(< meit); pronomenu fev, sev formu: fou, sou (< tau, sau); nebalsigo troksnenu balsigu resp.

pusbalsigu izrunu varda beigas: ndg ‘nak’, labagz amadz ‘labaks amats’. Ta ka nosauktas
paradibas joprojam ir dzivas, tamnieku izloksnes var dalit dzilajas un nedzilajas. Tomer
lidz ar vecakas paaudzes aizieSanu, proti, péc daziem gadu desmitiem, dzilas tamnieku
izloksnes jau var€tu biit pielidzinajusas nedzilajam.

Sads, t.i., M. Rudzites, tamnieku izlok$nu dalijums vairs nav aktuals, ar izloksni
saprotot sikakas administrativas teritorijas — parasti kada pagasta — robezas. Nereti
noverojams, ka vairakas kaiminu izloksn€s pastav vienas un tas pasas valodas 1patnibas,
kas izloksnu klasifikacija lautu apvienot kaiminu pagastu runas Ipatnibas viena izloksné.
Tacu viena ciema izloksnes Tpatnibas var bt arT kaiminu apvidi, bet nevar noteikt, cik talu
tas sniedzas, tapec dialektalo pazimju robezu noteikSana tiek izmantotas izoglosas (sal. De

Saussure 1959, 202).

1.3. Dzilo tamnieku izlokSnu pétnieciba

Pirmie pétijumi par dzilajam tamnieku izloksném saistami ar 19. gs. otro pusi, kad
top Augusta Bilensteina (Bielenstein 1863a; 1863b; 1864; 1892) un Adalberta
Becenbergera (Bezzenberger 1885) darbi. 20. gs. pirmaja pus€é ar tamnieku izloks$nu

zinatnisku izpeti nodarbojies Janis Endzelins (1922a; 1922b; 1951) un Karlis Milenbahs
(2009; 2011). Velak — 20. gs. vidii un otra pus€ — latvieSu valodas dialektu, tostarp libiska,

36



pétniecibai pieversusies Velta Ruke (1939; 1940a; 1940b; 1947), pec 2. Pasaules kara —
Marta Rudzite (1964; 1994; 1995; 2005), Milda Graudina (1958a; 1958b; 1964; 1972),
Lida Krautmane-Lohmatkina (Krautmane 1936; 1940; Krautmane-Lohmatkina 2002) u. c.

Viens no pirmajiem tamnieku un citu latviesu valodas izlokSnu p&tniecibai pieversies
A. Bilensteins (1826—1907) — izoglosu metodes, ar kuras palidzibu iesp&jams precizak
noteikt izlokSnu robezas, izveidotajs. Lai gan A. BilenSteina izstradatas kartes uzskatami
parada izlok$nu 1patnibu izplatibas robeZas, tas vairs nevar attiecinat uz izlokSnu stavokli
misdienas. Tomér A. Bilensteina devums ir noderigs izlokSnu Tipatnibu dinamikas
pétiSanas avots.

Gandriz viena laika ar A. Bilensteinu izlokSnu pétniecibai pieversies arl
A. Becenbergers (1851-1922) — autors vienam no pirmajiem apceréjumiem latviesu
dialektologija — ,,Lettische Dialekt-Studien”, ka pamata ir pasa A. Becenbergera vaktais
latvieSu valodas izlokSnu materials (sk. arT Leikuma 2015, 17-58).

Plasaki izlokSnu pétfjumi veikti 20. gs. 1. pusg€, tie saistami ar J. Endzelina un
K. Milenbaha vardu (abu kopdarba rezultatus sk. Endzelins 1951). Abi valodnieki jau
1901. gada ir apstaigajusi tamnieku izlokSnu teritoriju (vinu ekspedicijas piezimes ar
nosaukumu ,,Celojums pa Kurzemi” lasamas 1901. g. 31. decembra ,,Baltijas V&stnest”
(296. nr.)). Sis celojums abiem pétnieckiem lavis iegiit svarigas zinas par izloksném.
Vakumi izmantoti ar1 J. Endzelina kapitaldarbos: ,,Lettische Grammatik™ (Endzelin 1922a)
un ,,Lettisches Lesebuch” (Endzelin 1922b), ka ari K. Milenbaha un J. Endzelina redigéta,
papildinata un turpinata (kopa ar Editi Hauzenbergu-Sturmu) ,,Latvie$u valodas vardnica”
(ME I-1V: 1923-1932; EH I-11: 1934-1946).

Pirmie péc noteiktas sistemas veidotie izlokSnu apraksti aizsakas 20. gs. 20. gados,
kad izlok$nu materialu vaksSanas darbam pievérsas Latvijas Universitates filologijas
macibspéeki un studenti, kuru darbs rezult€jies izdevuma ,,Filologu biedribas raksti” (FBR)
20 s&jumos publicétajos 107 izlok§nu aprakstos (sk. Smite 1954, 117).

,F1lologu biedribas rakstos” publiceti ar vairaki §aja darba petamo izlok$nu apraksti.

Dundagas izloksnes apraksts publicéts 3 dalas: 1925. gada (FBR V, 125-142),
1926. gada (FBR VI, 63—69) un 1927. gada (FBR III, 97-109), kura Fricis Adamovics ir
aprakstijis Dundagas izloksnes foné&tiku, sakot ar intonacijam, ar patskanu, divskanu un
lidzskanu lietojumu, ka ari pievérsies vairakam paradibam morfologija, aprakstam
pievienojot ar1 Ernesta Dinsberga (1816—1902) Dundagas izloksné rakstito dzejoli ,,Rudis”.

Valodniece Anna Abele ir pétijusi Dundagas izloksnes fonétiku (FBR VI, 22-30)
(FBR IX, 168-198), sava 1929.gada apraksta ieklaujot eksperimentalo p&tijumu
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rezultatus, tadgjadi izlokSnu pétiSanai pieskirdama citu skatijumu, notiekoSo procesu
praktisko pamatu.

»Filologu biedribas rakstu” 1927. gada izdevuma publicéts ZIeku izloksnes apraksts
(Paula 1927, 31-55), turpat Ugales izloksnes apraksts (Grauds-Graudevics 1927, 12-30).
Abi izloksnu apraksti veidoti p&c tradicionala principa, resp., tajos raksturota izloks$nu
fonétiska un morfologiska sistéma, apraksta sakuma radot ari izlok$nu paraugus.

Peétijums par Popes izloksni publicéts ,Filologu biedribas rakstu” 1936. gada
izdevuma (Krautmane 1936, 108-129). L. Krautmane taja izseko Popes izloksnes
nozimigakajam 1patnibam fonétika (akcentam, intonacijam, vokalismam un
konsonantismam) un morfologija (substantivu deklinacijai, adjektiviem ar noteikto galotni,
to gradacijas formam, ipatn€jam katra no vardskiram), ka ar1 ieklaujot tekstu paraugus.

Piltenes un Ziru pagasta izloksnes apraksts publicéts ,,Filologu biedribas rakstu”
1940. gada izdevuma (Evalde 1940, 36-58), turpat Puzes pagasta izloksnes apraksts
(Krautmane 1940, 6-30). L. Evalde Piltenes un Ziru izloksni ir aprakstijusi kopa, jo Ziru
pagasts agrak ietilpa Piltenes pagasta, un cieSais sakars starp abu pagastu iedzivotajiem
veicinajis ari radniecigas izloksnes. Saja apraksta ir analizéta Ziru un Piltenes izloksnes
fonetiska un morfologiska sisteéma, detaliz&ti aprakstot intonaciju lietojumu, tipiskakas
paradibas vokalisma un konsonantisma, pieveérSoties ar1 atSkirigajam katra no vardskiram,
beigas ieklaujot ari izloksnes paraugus un sikas piezimes par Piltenes un Ziru izloksnes
leksiku. P&c lidziga principa ir veidots ar1 L. Krautmanes Puzes izloksnes apraksts.

V. Rike FBR aprakstijusi libiska dialekta Kurzemes jeb tamnieku izlokSnu
fonetiskas un morfologiskas pazimes, ilustréjot to izplatibu ar izoglosu kartém (Rike
1940a, 75-128). Sis pétijums ne tikai rada lidzibas un atikiribas starp Kurzemes un
Vidzemes libiskajam izloksném, bet tas ari ir méginajums noskirt dzilas tamnieku
izloksnes no nedzilajam, bet, ka atzimé V. Rike, katrai Tsteni libiskajai paradibai biitu
nepiecieSama sava izoglosu karte, bet to apgriitina triicigie materiali par §Tm izlokSnu
paradibam.

21. gadsimta par atseviSkam pétamajam izloksném ir publicéti vairaki darbi.
Nozimigakais ir filologes L. Krautmanes-Lohmatkinas (1909—1989) apcer&jums par vinas
dzimto Popes izloksni un tas kaiminizloksném, kas publicéts gramata ,,Pope un
kaiminizloksnes” (Krautmane-Lohmatkina 2002), kur plasi aprakstita Popes, Ances,
Dundagas, Puzes, Ugales, Zleku, Ziru u. c. dzilo tamnieku izlok$nu fonétiska sist€ma,
atseviski raksturojot katru no tipiskakajam So izlokSnu paradibam vokalisma un

konsonantisma, pétjjuma otraja dala ir apliikota tamnieku izlok$nu morfologiska sist€ma,
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atseviski izdalita varddarinasana un vardskiru raksturojums. Gramata ,,Dundagas izloksnes
teksti” (Dravniece 2008) apkopoti un tematiski sakartoti Sofijas Dravnieces (1895-1998)
vaktie Dundagas izloksnes teksti, sniegts ari neliels ieskats galvenajas Dundagas izloksnes
fongtiskajas un morfologiskajas paradibas. Véra nemams ir arT dundadznieka Vilna Mitlera
(1930-2012) bagatigais Dundagas izloksnes tekstu vakums, kas apkopots Dundagas
muzeja ,,Kubalu skolas” izdotaja gramata ,,.Dundznik valad” (Mitlers 2015). Btiski
piebilst, ka abas gramatas ieklautie Dundagas izloksnes teksti ir saglabajuSies tikai
rakstveida, lent€s tie nav ieskanoti. Ta ka So monografiju veidoSana izmantots pagajusaja
gadsimta iegiitais izlok$nu materials, tostarp ,,Filologu biedribas rakstos” publicetais, tad
pielaujams, ka dala no aprakstitajam valodas paradibam vairs nav aktualas misdienu
izloksn@s. Salidzinajums ar agrakos avotos pieejamiem izlokSnu datiem ir nepiecieSams
valodas dinamikas izp&tg.

Ta ka lielaka dala So pétfjumu ir tapusi, par pamatu izmantojot 20. gs. iegiitus
izlok$nu datus, nepiecieSami jauni un visaptvero$i petijumi, kura analiz&ts 21. gs. iegits
izlokSnu materials. Promocijas darba ,Dzilo tamnieku izlokSpu fonétiskas un
morfologiskas sist€mas dinamika” veiktais pétijums ir pamata balstits uz $adiem

materialiem.

Promocijas darba autore vairakus pétjjumus, veltitus dzilo tamnieku izlokSnu
fonétikai un morfologijai, ir veikusi kop$ bakalaura studijam Latvijas Universitates
Filologijas fakultate, kur 2009. gada aizstavets bakalaura darbs ,,Piltenes izloksne” (Vévere
2009; vaditaja — Dr. philol. Lidija Leikuma).

Piltenes izloksne ir autores dzimta izloksne, kas pétita visvairak (Veévere 2009;
2011a; 2011b; 2013a; 2013b; 2014; 2019; 2020a; 2020b; 2021a; 2021b; 2022b). Lidz Sim
interveti 12 piltenieki. Audioierakstu ilgums ir aptuveni 7,5 stundas. Pirmie ieraksti veikti
2008. gada, rakstot bakalaura darbu. Vecaka informante satikta Piltenes lauku teritorijas
ciema Udrandé (dz. 1924-2012. g.), lidzvertigs runas materials iegiits ari no 1926. gada
dzimuSas sievietes. V&l 2008. gada Piltené ir intervétas sievietes, kas dzimuSas 1927.,
1928., 1932., 1940., 1949. gada. leraksti veikti ar1 2012. gada, intervéjot 4 jaunakas
paaudzes pilteniekus: 1982., 1988., 1994. gada dzimusas sievietes un 1993. gada dzimusu
virieti.

Izloksne, kas tiek runata Ziru pagasta, ir viena no Piltenei tuvakajam
kaiminizloksném. Lai gan abas Skir Venta, tas tiek uzskatitas par lidzigam, jo lidz

1922. gadam Ziras un Piltene ir bijis viens pagasts (Evalde 1940, 36). Ziru pagasta ir
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paliku$i maz iedzivotaju, tatad ar izloksnes runataju ir maz. 2010. gada tur ir izdevies
uzmekleét 3 vecakas paaudzes informantus: virieSus, kas dzimus$i 1922., 1931. un
1941. gada. lerakstu ilgums ir ap 2 stundam. Ziru pagastd nové&rotas visam tamnieku

izloksném raksturigas paradibas. Viena informanta runa (dz. 1941. g.) regulari saklausams
dzilajiem tamniekiem raksturigais platais e gala zilb€ citu patskanu vieta un dativs ar -im.

Zleku pagasta ieraksti veikti 2010. gada, kuras laika tika ierakstiti 7 informanti.
Ierakstu ilgums ir ap 3,5 stundam. Vecaka informante dzimusi 1920. gada, bet vinas
izloksni stipri ietekm&jusi literara valoda, lasot gramatas, tapéc vinas runa nav
saglabajusas, ka tas biitu gaidams, senas izloksnes Tpatnibas. Bagatigs izloksnes materials
iegiits no 1924. gada dzimusas zl€cinieces, kuras runa sistematiski saklausama kvalitativa
patskanu maina garajas gala zilbes: skuélipe (< skuolina), bérnibe (< bérniba), Kuldige
(< Kuldiga), staige (< staiga), duéme (< duoma), laikes (< laikuos). Informantes runa fikséts
dzilajiem tamniekiem raksturigais piedeékla zudums un kvalitativa maina gala zilb&: Ii3 af
zém nuodkdrses i (<lidz ar zemi nuokarusies ir). Zl&cinieces runa verojams libiskajam
dialektam raksturigais sievieSu dzimtes zudums un 3. personas verbu formu lietoSana
1. personas formu vieta: meiteiis jail i jatindks (< meiténs ‘meitene’ jau ir jaunaks ‘jaunaka’),
es jaill vis§ midz i nudluncurejiés i (<es jau visu muzu ir nuocuncuréjies ir ‘esmu
nocuncurgjusies’), te es i 3imus, te es i vis miZ nuéstrddais i (<te es ir dzimusi ‘esmu
dzimusi’, te es ir visu muzu nuostradajis ‘esmu visu miizu nostradajusi’). Vel Zlekas ir
intervéts virietis, kas dzimis 1922. gada, vina sieva, kas dzimusi 1931. gada, ka ari citas
sievietes, kas dzimusas 1923., 1924. un 1935. gada, kuru valoda saglabajusas tipiskakas
tamnieku izlok$nu 1patnibas, bet kas vairak tuvinas nedzilajam izloksném.

Ugale 2014. gada interveti 8 vietgjie iedzivotaji: 5 sievietes, kas dzimuSas 1922.,
1955., 1957., 1964., 1967. gada, un 3 viriesi, kas dzimus$i 1923., 1943. un 1959. gada.
Terakstu kopgarums ir ap 9 stundam. Sis ekspedicijas mérkis bija veikt sociolingvistisku
aptauju, vienlaikus ar sarunu ierakstiSanu diktofona, lai ieglitu runas materialu.

Popé 2014. gada aptaujati un ierakstiti 4 cilveki — 1919., 1929. un divas 1944. gada
dzimusas sievietes. lerakstu ilgums ir ap 3 stundam.

Dundaga ieraksti veikti 2015. un 2019. gada. 2015. gada vasara intervéti 10 cilveki,

ierakstu kopgarums ir ap 11 stundam. Interv@ta arT viena libiete, kuras runa vérojamas

tipiskas tamnieku izloksnes pazimes. 2019. gada oktobrT intervéti 9 cilveki, ierakstu ilgums
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ap 7 stundam. Jaunakais informants dzimis 1980. gada, vecakajai — intervijas bridi bija
vairak neka 90 gadu, izteikta izloksne saklausama ar1 1962. gada dzimuSas dundadznieces
valoda un 1960. gada dzimuSas libietes runa. Salidzino$i izteikta izloksne saglabajusies
Dundagas pagasta Kalku ciema. Promocijas darba izmantoti ari 2014. gada ierakstitie
audiomateriali Dundaga LU HZF rikotaja ekspedicija, kas iegiiti no 5 informantém, kas
dzimusSas 1924., 1926., 1927., 1928. un 1930. gada.

Ekspedicija uz Anci promocijas darba autore devas 2017. gada septembri, kur
gandriz ned€las garuma tika apzinati izloksnes runatdji, vinu runu ierakstot diktofona.
Ekspedicijas laika kopuma tika intervéti 10 cilvéki, no kuriem senakas izloksnes Ipatnibas
saglabajusas 3 informantiem (virietim, kur§ dzimis 1937. gada, un divam sievietém, kuras
dzimusas 1938. un 1955. gada).

Misdienas izlokSnu robezas sapliist un nav vairs verojamas seviski izteiktas
atSkiribas starp izloksném, tacu kaiminu izlokSnu runataji atSkiribas izjit. Piem&ram, pirms
ekspedicijas Ancg, citu tamnieku izlokSnu runatajiem tika jautats, ar ko atSkiras ancinu
runa no vingjas, uz ko tika atbildéts, ka vin td gardk velk tuds vd:rds “vini ta garak velk tos
vardus’: uz Vedcpil (citas izloksnés: uz Veiispil // Venspil) “uz Ventspili’. Lai gan pasi
ancenieki saka, ka vini lauz: man'tés pafbraiic nué pilst, mah tés pafvéd tué ‘mans tevs
atbrauca no pilsétas, man te€vs atveda to’; paneri maskdrtii! ‘panem mazo karotiti!’;
mazmeif a rukSpié:n ‘mazmeita ar riguspienu’; masciik ‘maza ciika’; mazgudi ‘maza govs’;
mastelS ‘mazs tel§’.

2022. gada ekspedicija Puz€ intervétas divas sievietes (dzimuSas 1929. un
1937. gada). Kaut gan kop€&jais materials, kas iegiits Puzes izloksné, nav apjomigs (kopa
~2 stundas), abu sievieSu runa uzskatami rada misdienu tendenci tamnieku izlokSnu
pastavéSana un attistiba, ka ar1 iezZim€ to dinamiku, jo, nemot véra nelielo gadu starpibu,
katras informantes runa ir krasi atSkiriga — 93 gadus vecas sievietes runa saklausamas
samera senas tamnieku izloksném raksturigas ipatnibas, savukart 85 gadus veca sieviete
runa ir bez seviskam dzilajam tamnieku izloksném piederigam paradibam, dazbrid pat
verojams literaro formu lietojums. Jauzsver, ka abas sievietes savu miizu ir vadijuSas Puzes
pagasta — ka pagasta centra daudzdzivoklu majas, kur vairak iebrauc€ju, ta ari nomalas
viensétas. Vieniga atSkiriba, ka 1937.gada dzimusi puzeniece ir ieguvusi augstaku
izglitibu — agronoma specialitati, kadu laiku atrodoties arpus dzimta Puzes pagasta, kas

sekmgjis izloksnes formu niveléSanos. S1 iemesla dé] promocijas darba fonétikas un
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morfologijas apraksta dala pamata doti 1929. gada dzimusas informantes runatie izlok$nu
piemeri.

Ta ka S§is promocijas darbs ir méginajums no jauna aktualizét tamnieku izlok$nu
robezas, veicot dzilo tamnieku izlokSnu paradibu analizi, nakotné tamnieku izlok$nu datu
vak$anas un to pétiSanas darbs ir turpinams v&l plasaka meéroga, lai noskaidrotu pargjo
tamnieku izlokSnu stavokli, kas lautu precizet to izplatibas robeZas un paredzet So izlokSnu

dzivotspgju.
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2. Tamnieku izloksnes IibieSu un latvieSu valodas mijiedarbes apstaklos

Ir vairakas versijas par to, ka IibieSi nonakus$i Latvijas teritorija un kura laika tas
varetu biit noticis. Vairakas iesp&jamas teorijas ir apskatijis vesturnieks Muntis Auns raksta
,,L1biesi rakstito vestures avotu zinas (lidz 13. gs.)” (Auns 1994). Sistematiskakas zinas par
libieSu vesturi ir atrodamas Indrika hronika, kur aprakstiti biskapa Meinharda un vina
sekotaju meéginajumi pieverst Daugavas lejteces IibieSus kristietibai. Tas ir datéts ar laiku
ap 12.—13. gs. (Auns 1994, 7-8). Drosakas zinas par libiesu apmetném Latvijas teritorija
saistamas ar 10.—12. gadsimtu. Par Kurzemes libieSiem ir mazak zinu — 12. un 13. gs.
avotos tie nav minéti (sk. arm Zemitis 2013, 96). Ziemelkurzemé atrastie akmenkravumu
kapi, kas datgjami ar 1. gadu tikstosa sakumu un vidu, ka arT vietvardi un dialektologiskais
materials norada uz to, ka Ziemelkurzemé dzivojusi Baltijas juras somi (Tenisons 1994,
25-26; Ariste 1958, 36-37), 51 teritorija sakrit arT ar tamnieku izlok$nu robezam (Tenisons
1990, 48).

Liela dala arheologu uzskata, ka tieSi Ziemelkurzemes libieSi esot Daugavas un
Gaujas libiesu priekste¢i. Sadam viedoklim piekrit vésturnieki arheologi Francis
Aleksandrs Balodis, Harijs Moora (Harri Moora), Eduards Sturms. F. Balodis uzskata, ka
libiesu senci Latvijas teritorija ienakusi aptuveni 1200 gadus p. m. &. (Tenisons 1994, 26),
lai gan valda uzskats, ka libiesi Seit ienakusi jau 2. g. t. p. m. €. lesp&jams, ka kursi bija tie,
kas lielai dalai libieSu lika pamest Kurzemi, jo 9.—12. gs. Kurzemé notika kurSu ekspansija
ziemelu virziena. Materiali par ziemelkurSu senkapiem liecina, ka kurSi ne agrak par
11. gs. vidu nostiprindjas uz ziemeliem no Abavas un ziemelaustrumiem no Ventas (Asaris
1996, 41, 1. att.; Zemitis 2013, 98). Tie libiesi, kas Ziemelkurzemé tomer palika, parnéma
no kursiem ne tikai vinu kultiiras iezimes, bet tas arT ietekméja vinu valodu. E. Sturms
sadus libieSus déve par kuroniz&tajiem libieSiem (Tenisons 1994, 26).

Ziemelkurzemes libieSus médz saistit ar vendu tautu, kas bijusi Vindas (Ventavas)
iedzivotaji un kas minéti ar1 Indrika hronika. Faktu, ka vendi péc padziSanas no Kurzemes
apmetusies pie latgaliem C&sis, apstiprina arheologiskas liecibas (Zemitis 2013, 96-97), un
no kura nosaukuma varetu biit radies Ventavas — viena no IibieSu ciemiem — nosaukums.

Tradicionali par IibieSu ciemiem Ziemelkurzemé tiek uzskatiti 12 ciemi: Melnsils,
Kolka, Vaide, Saunags, Pitrags, Kosrags, Mazirbe, Sikrags, Jaunciems, Lielirbe,
Mikeltornis jeb Pize, Luzna (sk. ar1 Ariste 1958, 38). Lidz Latvijas Republikas

izveidoSanas laikam pirmie devini ciemi (ta saucamie austrumu IibieSu ciemi) piedergjusi
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Dundagas muizai, bet pargjie (ta saucamie rietumu IibieSu ciemi) — Popes muizai, kas,
Popes pagastam sadaloties, tika ieklauti Ances pagastd, un administrativa parkartojuma
rezultata §1 libieSu tradicionali apdzivota teritorija tika ieklauta Ventspils aprinki. Lidz
2009. gada teritorialajai reformai libieSu austrumu ciemi pieder&ja Talsu rajona Kolkas
pagastam, bet rietumu ciemi — Ventspils rajona Targales pagastam. Miisdienas austrumu
ciemi atrodas Dundagas novada Kolkas pagasta, rietumu ciemi — Ventspils novada
Targales pagasta. 1923. gada tika méginats izveidot atsevisku Jarmalas jeb t.s. LibieSu
iecere palikusi neistenota (Blumberga 2013, 170-171).

Libiesu valodai ir divi dialekti: Vidzemes un Kurzemes. Tos iedala vairakas izlokSnu
grupas — Kurzemes dialektam tradicionali pieder austrumu un rietumu izloksne. Kaut art
starp tam nav bitisku atSkiribu (galvenokart saistamas ar fonétiku, ortografiju), katra no
tam ir pietickami nozimiga; musdienu [ibieSu rakstu valodas pamata ir austrumu izloksne,
ko runa Irbes upes ietekas labaja pusé — ap Kolkas un Dundagas pagastu (sk. arl
Ernstreits 2011, 26; Ernstreits 2022).

LibieSu krastu ir skaruSas ne tikvien vairakkart€jas administrativi teritorialas
reformas, — ta ir teritorija, kas piedzivojusi ierobezojumus / aizliegumus padomju
okupacijas gados Latvija, kad Kurzemes piekrastes ciemu iedzivotajiem bija liegta briva
pieeja Baltijas jurai, proti, pastavéja t. s. slégtd zona, atnemot libieSu tautai vinu galveno
iztikas avotu — zvejniecibu —, tam rezult€joties iedzivotaju dzivesvietas maina, savstarpgja
migracija, jaunu kontaktu dibinasana. So politisko, socialekonomisko faktoru sekméta
tautibu / valodu mijiedarbe negativi ietekmgjusi ne tikai IibieSu valodas prasmi, bet art
libieSu un vinu péctecu runato tamnieku izloksni.

Saja nodala veikta 24 libiedu vai to péctecu (detalizétak sk. 2.2. apaks§nodala) runas
analize, kam abi vai viens no vecakiem ir bijusi Iibiesi un kas lielako dalu miiza pavadijusi
Mazirbe, Kosraga, Pitraga, Kolka, Melnsila u. c. LibieSu krasta ciemos.

Izvertejot informantu libisko piederibu, tie iedalami §adas grupas:

1) libieSu valodu ir runajusi;

2) pasi neruna, bet ir dzivojusi vide, kur ta tikusi runata, un pa lielakai dalai to saprot;

3) libiesu valoda neruna un to pat nesaprot.

Libiesu valodas prasme vai saikne ar to gan tieSi, gan netieSi ietekmé&jusi So
informantu ikdiena runato tamnieku izloksni. Visbiezak tas vérojams fonétika, mantojot

libieSu valodai raksturigas fonémas. Liela meéra saglabajusas ari libiskajam dialektam

vvvvvv
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2.1. LibieSu valodas ietekme libiskaja dialekta

Libiesi, daudzus gadsimtus dzivodami Kurzemes ziemelos un Vidzemes

ziemelrietumos un sakdami runat latvieSu valoda, ir sekm&jusi Iibisko izlokSnu rasanos

(Rudzite 1964, 149).

Libiska dialekta nosaukums saistams ar IlibieSiem, kas minétajas teritorijas ir

dzivojusi, velak sajaucoties ar baltu sentautam resp. kurSiem (Kurzemg€) vai zemgaliem

(Vidzemg),

atstajot latvieSu valoda savas, proti, libieSu valodas pédas (sk. arl

Rudzite 1995, 69).

Nemot veéra dazadu valodu kontaktus abos Iibiska dialekta arealos, 11dzas kopigajam

lingvistiskajam iezim&m pastav ar1 atSkiribas, tacu §1 darba konteksta uzskaititas kopigas

ieztmes abas izlok$nu grupas (sk. Rudzite 1964, 150-151):

1.

2.

Sakritusi krito§a intonacija ar lauzto (parasti apzZimé ar 2): kudks’, roiit’.
Divskanis au parverties par ou vai du: sou:l, kdiikt.

Patskanis ¢é troksnenu prieksa medz parversties par ei: peic, eisarfi.

Divskani ie un uo var tikt parversti par isiem patskaniem piedeéklu un gala
zilb@s: gudrat, ganas, skriétes.

Zudusi gala zilbju 1sie patskani. No §is paradibas ir radusas arT citas, proti, ja
patskanis zudis aiz balsiga lidzskana, tad tiek pagarinats ieprieksgjas zilbes
patskanis (lab, rad), ja patskanis zudis aiz nebalsiga lidzskana, tad tiek
pagarinats Sis lidzskanis (up, raf).

Dala Iibisko izlok$nu palatalo patskanu prieksa, kas parasti ir zudusi, tiek
palatalizeti lidzskani: atnacs, sact.

VirieSu dzimtes formu visparinajums: siévis, tié garié dié:ns.

3. personas verbu formu visparinajums, proti, 3. personas formu lietojums ar1
1. un 2. personas formas gan vienskaitli, gan daudzskaitli: es, tu, vis, més, jis,
vin iet.

Vienskaitla akuzativa lietojums aiz genitiva prepozicijam: pié bra:l, nud rudk,

bez noii:d.
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Gadsimtiem ilgusie sakari starp IibieSiem un latvieSiem, sekmgjot Iibiska dialekta
raSanos gan Kurzemes ziemelos, gan Vidzemes ziemelrietumos, taja ir atstajusi vairakas no
libiesu valodas mantotas valodas paradibas. Libiskaja dialekta vérojama ari kurSu valodas
ietekme, turklat ne tikai Kurzemé, bet arm1 Rietumvidzemé, kur kadreiz ar1 varétu but
dzivojusi kursi (par to J. Endzelins [1912] 1974, 454-465; [1923] 1979, 355-357; 1951, 6—
8; 1970, 7), bet §1 ietekme tur bijusi mazaka.

Valodu kontaktu izraisitie procesi rodas ne tikai starp genétiski radniecigam, bet ari
viena areala eso$am valodam (par to ar1 Heine, Kuteva 2005, 14), ka tas ir ar ilgstoSajiem
baltu un somugru valodu kontaktiem Latvijas teritorija, abpus&ji ietekmg€jot iesaistito
valodu leksisko un gramatisko sisttmu (sk. art Endzelins 1970, 7; Rudzite 1996, 3). Art
latviesu valodas libiskaja dialekta ne vienmeér skaidri nosakama vienas vai otras valodas
ietekme. Korektak bitu runat par Baltijas jiiras somu valodu ietekmi, jo Latvijas teritorija
l1dzas latvieSiem dzivojusi ne tikai Iibiesi, bet art igauni.

Baltu un Baltijas jiiras somu valodu sakari pétiti jau vairak neka pusotru gadsimtu.
Ar to nodarbojas gan baltisti, gan somugristi. Izp€tes loka galvenokart ir leksika un
toponimija, jo vardu krajums uzskatams par vienu no mobilakajiem valodas elementiem un
ta parmainas labak pamanamas valodas kopaina. Mazak pétitas ietekmes gramatiskaja
struktira un varddarinaSana, jo valodas gramatiskd uzbiive mainas daudz 1&nak neka
leksika; sintaksé un morfologija citvalodu ietekmi ir gritak pamanit un ta prasa dzilaku
iedzilinasanos un attiecigas zinaSanas ka dev€jvalodas, ta aizguvéjvalodas gramatiskaja
struktira un vésturé (sk. Kagaine 2007, 31; 2008, 619). Ari konkrétas valodas dialektu
gramatiska uzbiive ir tai daudz tuvaka neka to leksiska un fonétiska sisttma — kopigo
iezimju gramatiskaja uzbiive ir daudz vairak neka atSkirigo (Rudzite 1958, 145).

Baltijas juras somu valodu ietekme veérojama ne tikai libiskaja dialekta, bet arT citos
latviesu valodas dialektos, kur konstatéti kontakti starp somugru resp. libiesu un baltu resp.
kurSu, zemgalu, latgalu, s€lu tautam / ciltim. P&tijumu par iespgjamam Baltijas jiiras somu
valodu atstatajam peédam latvieSu valodas izloksné&s kopuma ir public€jusi Anna Stafecka
(2021, 73-93).

Saja apaks$nodala apliikotas valodas paradibas, kas varétu biit radusas libiesu resp.
Baltijas juras somu valodu ietekmg, ir liclakoties hipot&tiska rakstura, jo ne vienmer skaidri
nosakama kadas paradibas izcelsme saistiba ar vienu vai citu valodu. Avoti potencialas

libieSu valodas ietekmes noskaidroSanai tamnieku izloksnés rasti dazados libieSu valodas
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gramatikas (piem&ram, igaunu lingvistu P. Aristes, T. R. Vitso, K. Pajusalu u. c.) aprakstos
un latvieSu pétnieku (lielakoties — J. Endzelina, M. Rudzites) darbos.

Viens no problematiskiem jautajumiem ir pirmas zilbes uzsvars latvieSu valoda.
Tads varétu biit radies libieSu valodas iespaida, bet pilnigi drosi tas nav (Endzelins 1951,
32; Rudzite 1970, 93; Rudzite 1993, 91; Rudzite 1994, 298). Pastav ari uzskats, ka tiesi
tamnieku izloksnés labak saglabajusas briva uzsvara pédas, jo kurSu valoda pirmas zilbes
akcents vel nebija nostiprinajies ka latvieSu valoda, kur tas spontana cela ir attistijies talak,
neka bijis kurSu valoda (Endzelins, 1951, 32; Rudzite 1993, 95-96). Par nedzilo tamnieku
nepirmas zilbes uzsvaru plasi Stendes izloksnes apraksta (Dravins, Rike 1955, 41-46).
J. Endzelins (1970, 8) pielauj, ka pirmas zilbes uzsvars latvieSu valoda var€tu biit ienacis ar
parlatvinato libieSu starpniecibu. T.R. Vitso (1994, 259) par So raksta: ,,..jadoma, ka
uzsvars latviesu valoda ir uz pirmas zilbes tadel, ka ta vispirms bija Baltijas jiras somu un
germanu valodas.”

J. Endzelins ir apliukojis vél virkni lingvistisko paradibu, kas kaut hipotetiski
tamnieku izloksn€s var€tu biit ienakusas ar libieSu valodas starpniecibu.

Fongétika tas ir krito$as un lauztas intonacijas sakritums, kas raksturigs ne tikvien
libiskajam, bet ar1 kursiskajam izloksném, kaut ar1 droSu liecibu par §is paradibas Iibisko
izcelsmi nav (Endzelins 1951, 10). Turpat J. Endzelins (1951, 10-11) ar libieSu valodas
ietekmi saista libiskajam dialektam raksturigo gala zilbju 1so patskanu zudumu un no ta
izrietoSo foné&tisko paradibu, t.i., kompens€joso pagarinajumu saknes zilbé. Libiskajam
dialektam raksturigie saisinajumi un zudumi ka piedeklu, ta gala zilb&s, loti ticams, ir
radusies ar libieSu valodas starpniecibu, jo rietumu somu valodas nav senu garu piedeklu —
tur seni garumi ir tikai saknes zilb@s, turklat J. Endzelins (1951, 66) uzskata, ka Kurzemes
libiskajas izloksnés piedéklu garumi ir jauninajums.

Tamnieku izloksnés tik loti izplatitais patskana e lietojums gala zilbés gan nomenu,

gan verbu un adverbu formas (sk. arT Vévere 2021b, 227-239) varétu biit radies no IibieSu
valodas, jo tai ir raksturiga skana o neuzsveértas zilbés (libieSu valoda — skana o; sk.,

pieméram, Veri 1994, 267-287; Vitso 2013, 271). Sadu skanu tamnieku izloknu tekstu
pieraksta ieviesusi M. Rudzite (sk. 2005, 10, 214-215), apzim&dama kvalitativi neskaidros
neuzsverto piedeklu un gala zilbju patskanus.

Dzilajam tamnieku izloksném raksturiga pusbalsiga troksnena rasanas varda vai
saliktena pirmas dalas beigas nebalsiga troksnena vieta tiek skatita ka droSs libisms

(Endzelins 1951, 170; 1970, 8; Rudzite 1964, 194-196; 1994, 300), jo tada ,lenis” varda
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beigas atrodama ari IibieSu valoda. Anna Abele $adus lidzskanus min pie tamnieku

izlok$nu 1patnibam (1926, 22), saista ar tamnieku zilbes tipa mainu (1926, 30), Dundaga

tos ir petijusi eksperimentali (1929, 176—-181) un saklausijusi, ka tapat runa art Puze.
Saubas un pienémumi zinatnieku uzskatos pastav jautajuma par labializacijas cilmi

latviesu valodas izloksnés — lingvistiskas paradibas sakaram ar IibieSu valodu ir hipot&tisks

raksturs. Labializacijas saistibu ar libieSu valodu ir skatijis J. Endzelins, ko vélakos gados
apSaubijis (1951, 11; 1970, 8), skaidrodams to ar iesp&jamu igaunu valodas ietekmi (Iidzigi
ar1 Pajusalu 2013, 299; O’Rourke, Pajusalu 2016, 72). Tamnieku izloksn€m raksturigais
divskanis ou, ka to pamanijis K. Milenbahs ([1902] 2011, 98), sastopams jau vecajos
latvieSu tekstos (plasSak par So, pamata ka par lejasvacu grafetikas ipatnibu, sk. Vanags
1997).

Palatalizétu jeb mikstinatu Iidzskanu lietojumam zudusu palatalu patskanu
prieksa tamnieku izloksn€s ar1 varétu bt sakars ar somugru valodam (sk. Endzelins 1951,
11, 188; Pajusalu 2013, 294).

Morfologija ar libieSu resp. somugru valodu izcelsmi tiek saistitas divas galvenas
libiska dialekta paradibas — virieSu dzimtes visparinajums, kad sievieSu dzimtes vardi
tieck lociti péc virieSu dzimtes parauga, substantiviem pieskanojot ari adjektivus un
pronomenus (sk. ari Endzelins 1951, 461-464; Endzelins 1970, 8-9); un 3. personas
verbu formu visparinajums, ko J. Endzelins (1951, 715-717; 1970, 9) saista ar Iibiesu
valodai raksturiga beigu patskanu zuduma ietekmi. LibieSu valoda vienskaitla 1. un dazkart
ar1 3. persona lieto formas bez gramatiskas galotnes, izsakot visus laikus — pagatni,
tagadni, nakotni (sk. Vitso 2013, 276). Savukart Karls Pajusalu (2014, 125), rakstidams par
verbu kategorijam Salacas IibieSu valodas gramatika, secin3jis, ka vienskaitla 1. personas
formu aizstasana ar vienskaitla 3. personas verbu formam tagadnes indikativa, pieméram,
anab ‘(es) dodu, (vin$, vina) dod’ (piem&rs no Salacas libieSu valodas), ka Salacas, ta
Kurzemes libiesu valoda esot jauninajums. K. Pajusalu (2014, 132) arT piebilst, ka
visparinats verbu kategoriju lietojums, iesp&jams, radies latvieSu, igaunu un IibieSu valodas
savstarpgjas ietekmes vai plasaku arealo kontaktu rezultata.

So abu morfologisko paradibu izcelsme saistiba ar libiesu valodu vairakkart iztirzata
D. Strelévicas-Osinas publikacijas, viena no tam uzsverot, ka Iibiskaja dialekta, Iidzigi ka
anglu valoda verojama t.s. vienkarSoSanas (simplification), kas médz notikt valodu

kontaktu rezultata (Strelevica-OSina 2018, 226). P. Tradgils ar vienkarSoSanos saista gan
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gramatiskas dzimtes, gan loctjumu galotnu zudumu, turklat tas ir process, kas var pavadit
ka pidzinizaciju, ta cita veida valodas parmainas (Trudgill 2003, 120).

Par Saja apaksnodala apliikotajam, libieSu valodas iesp&jami ietekmé&tajam valodas
paradibam plasak lasams ari vairakos M. Rudzites darbos (1964, 151; 1994, 290-301;
1995, 69; 1996, 3—7; 2005, 63), tomér arT vina, tapat ka J. Endzelins, nedod konkr&tus
libiesu valodas faktus, kas pamatotu libiesu resp. somugru valodu ietekmi latvieSu valodas

libiskaja dialekta.
2.2. LibieSu krasta iedzivotaju runas analize

Kurzemes ziemelu piekraste joprojam dzivo libieSu pécteci, kas ikdiena lieto libisko
dialektu, bet vairs nelieto libieSu valodu un pat ir zaud&jusi savu libisko identitati. Process
nav jauns, sacies jau 19. gs. otra pusé, to pastiprindjusi iedzivotaju migracija, sastava
mainas un etniska sapliiSana dazadu politisko, ekonomisko un citu faktoru del, kas
nelabvéligi ietekméjis IibieSu valodas saglabaSanos, parmanto$anu. LibieSu véstures,
valodas un kulttras izpétei dazados laikos pieversuSies gan arzemju: Vilhelms Tomsens
(Vilhelm Thomsen 1890, 252-288), Pauls Ariste (Paul Ariste), Tits Reins Vitso (Tiit-Rein
Viitso), Eduards Veri (Eduard Vidri), Karls Pajusalu (Karl Pajusalu) u. c., gan Latvijas
autori: Pauls Dambergs, Tenu Karma (7onu Karma), Saulvedis Cimermanis, Kersti Boiko,
Baiba Suvcane, Renate Blumberga, Valts Ernstreits u. c.

Promocijas darba 1pasa uzmaniba pirmoreiz pievérsta jautajumam par LibieSu krasta
atSkiras no Kurzemes iek§zemé runatam libiskam izloksném, cik stabilas ir libiska dialekta
paradibas vinu runa.

Darba kopuma ir analizéta 24 libieSu vai to pectecu runa, kas ierakstita laika no
20. gs. 80. gadiem lidz 2019. gadam (sk. avotu sarakstu). Lielako dalu analiz€jama
materiala veido Nacionalas mutvardu véstures (NMV) arhiva ieraksti LibieSu krasta un
Humanitaro zinatnu (agrak — Filologijas) fakultates (HZF) Baltu valodniecibas katedras
arhiva materiali. Divas Iibietes, kas v€l nedaudz prata runat libiski, promocijas darba
autorei ir izdevies satikt ekspedicijas Dundagas novada — 2015. un 2019. gada; parlatvinato
libieSu runas fragmenti demonstré LibieSu krasta tamnieku izloksni, tie tiek raksturoti
tuvak.

2015. gada intervéta 1921. gada dzimusi sieviete, kas visu mizu pavadijusi viena no

t. s. IibieSu krasta ciemiem — KoSraga, vinas abi vecaki ir Iibiesi. Mate IibieSu valoda
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neesot runajusi: mar nerunei libisk ‘mate nerunaja libiski’>. Tévs gan esot runijis dzimtaja
valoda: #és un tié vis runai tikal libisk ‘t€vs un tie visi runaja tikai Iibiski’, lai gan piebilst,
ka latviski arT esot runajusi: bet latvisk a vin runai ‘bet latviski arT vini runaja’. Pati
informante Iibiski neruna, bet to saprot: né, td es nezif, bet a saprasafi es saprudt, a visiém
tiém gadiém atzmifsc jai i; mdcijas skuéla, muriis mdcii libiés valué:d, Lepst bii Mazifbe bi tdc
skuéludtais, tas mdcii miis ‘n€, ta es nezinu, bet ar saprasanu es saprotu, ar visiem gadiem
aizmirsts jau ir; macijamies skola, mums macija libieSu valodu, Lepste Mazirbé bija tads
skolotajs, tas macija mils’. Savu identitati sieviete raksturo $adi: es jail isc dufizi§ nau, es i
jarmalniéks — nué jirmal, nué Ko$rag “es jau ists dundzing nav ‘Tsta dundadzniece neesmu’,
es ir jirmalnieks ‘esmu jurmalniece’ — no jurmalu ‘jiirmalas’, no Kosragu ‘Kosraga’’.
Runajot par sevi, libiete konsekventi lieto virie$u dzimti: duasis, jarmalniéks. Redzama ari
cita tamnieku izlokSnu morfologija izplatita Tipatniba, proti, 3. personas formas
visparinajums: es nau (< es nav ‘neesmu’), es i (<es ir ‘esmu’). Prievards no biedrojas ar
akuzativu: nud jiirmal (< nuo jarmalu ‘jirmalas’), nué Kosrag (< nuo Kosragu ‘Kograga’).
Libiete uzskata, ka vinas tautiesi runa citadak neka dundadznieki: murs jail i citddak
ta runaSeni nekd Duridage ‘mums jau ir citadaka ta runaSana neka Dundaga’. Nepilnas

stundas ilga saruna libietes valoda seviskas runas atSkiribas no dundadzniekiem saklausitas

netika. Vinas runa veérojams visam libiskajam dialektam raksturigais 1so patskanu zudums:
jur (<jura), maiz (< maize), vir (<oiri). Libietes valoda saklausams garo gala zilbju
patskanu saisindajums, bieZi tas ve€rojams substantivu lokativa formas: nedela (< nedela),
sezdiénas (< sestdienas). Diezgan regulari dzirdama tamnieku izloksném raksturiga
saisinato patskanu kvalitativa maina jeb a parvérSanas par e vai e: jiurmale // jirmale
(<jurmala), skuéle (< skuola), gade (< gada), dre nué majem (< ara nuo majam), Dundage
(< Dundaga), Kolke (< Kolka), jiir i galvene (< jira ir galvena). Vérojama ari gala zilbju
divskanu redukcija: uz ratimi (< uz ratiem), nué miltii (< nuo miltiem), pa mésli (< par
mésliem), a zifgim (< ar zirgiem), a baltiém luégirm (< ar baltiem luogiem). P&d&jais piemérs

rada, ka informantes runa mijas izloksnes formas ar literaras valodas formam, citadi vina

> Pieméru pieraksta Seit un citviet promocijas darba saglabata latviesu dialektologijas tradicija teikumu sakt
ar mazo burtu un teikuma beigas nelikt pieturzimi.

50



teiktu: a baltim luégim. Garo patskanu Tsinasana vérojama ne tikai substantivu formas, bet
ar1 verbos, pieméram, 2.konj. pagatnes verbu piedeklos: runai (<rundaja), nerunei
(< nerunaja). Pedgja pieméra redzams, ka ar1 piedéklos m&dz notikt patskanu kvalitates

maina, turklat abi piemeri rada, ka informante paraléli lieto gan saisinatu, gan parveidotu

saisinato piedekla patskani. Libietes valoda regularak neka citu Dundaga sastapto
informantu runa saklausama Iibiskajam dialektam raksturiga labializacija: soul (< saule),
ois (< auss), olkSe (< augsa), otksc (< auksts), Soiirdks (< Sauraks), joiindk (< jaunaki),
dotiz (< daudz), broiic (< brauc), iéroilg (< ierauga). Labializacija saskan ar libieSu valodu,
bet ne vienmer var noteikt, vai paradiba rodama otras valodas ietekme (Rudzite 1995, 69).
No morfologiskajam ipatnibam bez jau pieminéta virieSu dzimtes formu lietojuma sievieSu
dzimtes formu vieta vél pieminams sievieSu dzimtes substantivu lietojums kopa ar viriesu
dzimtes pronomeniem: doii3 tuds mais i sataisijus (<daudz tuos ‘tas’ majas ir sataisijusi).
Vel libietes valoda saklausama priedeékla nuo- redukcija: noliék (< nuoliek), nolik
(< nuolika), lai gan biezak sieviete lieto literarizgto prievardu nuo: nué jarmal, nué Kosrag,
nué majern. Citu priedeklu, piem&ram, ie-, pie-, TsinaSana libietes runa netika saklausita.
Sievietes valoda izskan Dundagas izloksnei raksturigais beris (< berns), kad zudis
lidzskanis r un saisinajies patskanis ¢, citas tamnieku izloksnés tiek lietots bérs, kur zudis n,
izn@mums ir Dundagas kaiminu izloksne Ances izloksne, paretam ar1 Popes izloksne, kur
beris saklausams biezak neka bérs.

2019. gada intervéta 1960. gada dzimusi sieviete, kura visu miizu dzivojusi
Dundagas pagasta Dumel€. Sieviete péc profesijas ir biologijas skolotdja. Uz jautajumu,
vai libiete ar1 sava darbavieta ar skoléniem runa izloksn€, vina atbild apstiprinosi: vinai
Skiet mulkigi censties runat literaraja valoda. Kaut sieviete pieder vid€jai paaudzei,
intervija saklausamas runas ipatnibas, kas vinas vecuma tamniekiem vairs nav raksturigas.

Informante lieto saisinatas lokativa formas, gala zilbju patskaniem mainot ari kvalitati:
Rige (< Riga), Kosrage (< Kosraga), mane laike (< mana laika), viénes mdjes (< viends
majas), ganes (< ganuos), rafes (< ratuos), talkes (< talkuos ‘talkas’), Talses (< Talsuos),
iidne (< udeni); saisinatas verbu pagatnes formas: 3zive (< dzivuoja ‘dzivojam’), séde

(< sédéja “sedgjam’), gribe (< gribeja ‘grib&jam’), vdre (< varija), nesmeke (< nesmekéja
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‘negarSoja’); saisinatas dativa formas: save aite (< savai aitai); saisinatas akuzativa formas:
pa skudlte (< par skuoluotaju); saisinatus infinitivus: parint (< parunat) un verbu
atgriezeniskas formas: peldtes (< peldeéties). Substantivu piedeklos tiek mainiti vokali:
kazaks (< kazuoks), ceper (< cepure); lidzigi arl verba ar -inat piedekli: nuépuran
(< nuopurina). Libietes runa saklausama Dundagas izloksnei raksturiga diftongizacija
vardos ediens, eda: eidafis, ei:d. Informantes valoda sastopams Iibiskajam un kursiskajam
izloksném raksturigais patskanu pagarinajums tautosillabiska savienojuma ar r: sdrkaris
(< sarkans), braiic a zi:rg (< brauca ar zirgu). Regulari saklausams virieSu dzimtes formu
lietojums sievieSu dzimtes formu vieta, piem&ram, vards mamma tiek locits p&c viriesu
dzimtes parauga: mariims, mammarn. SievieSu dzimtes substantivi nereti tiek lietoti kopa ar
virieSu dzimtes pronomeniem: tuds gudis (< tuos ‘tas’ guovis), tuds aic (< tuos ‘tas’ aitas),
tas bi dikf lab cepef (< tas ‘ta’ bija dikti ‘loti’ laba cepure), tas pléu vifsu (< tas ‘ta’ pleve
virstt), slapnam taisii nué tiém zivem (< slapnamu ‘merci’ taisija nuo tiem ‘tam’ zivem
‘zIvim’), tié bii tié zié:ms sé:ns (< tie ‘tas’ bija tie ‘tas’ ziemas senes). Informantes runa
verojamas atSkiribas no literaras valodas vardu galotnés, pieméram, galotnes -iem vieta tiek
lietots -im: a kilknimi (< ar kilkeniem < ar kilkéniem ‘klimpam’), pa Ziémsvétkirn (< pa
Ziemassvetkiem ‘Ziemassvetku laika’), vai -em: uz riteri (< uz ritiem).

Salidzinot abu Dundaga sastapto IibieSu runato tamnieku izloksni, redzams, ka

.....

sieviete dzivo nomalaka vieta, iekSzeme, savukart otra — migracijas skartaja piekrastes
josla.

Salidzinajumam analiz€ icklaujama ari 2003. gada toreiz€jas LU Filologijas
fakultates rikotas ekspedicijas laika intervéto libieSu vai to pectecu runa. Visvairak to ir no
Kolkas (kopa 3), pa vienam informantam ir no Mazirbes, Pitraga un KoSraga. LibieSu
runas paraugus skatit promocijas darba 11. pielikuma.

Viena no 2003. gada Kolka sastaptajam informantém ir 1925. gada dzimusi sieviete,
kura uzskata sevi par libieti, darbojusies libieSu biedriba un valde. Libietes runata t.s.
tamnieku izloksne mijas ar literaras valodas ietekm&tam formam, tomér vairakas Iibiska

dialekta paradibas vinas runa ir fiks€tas, piem&ram, gala zilbju 1so patskanu zudums:
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mamm [u6t lab runai libisk (< mamma luoti labi runaja libiski), mdksls veértib (< makslas
vertiba). PE€dgja piemera manamas atskiribas no tamniekiem raksturiga, proti, varda vértib ir
saglabats garais piedeklis -ib gaidama -ib vietd. Informantes runa viscaur dzirdamas
svarstibas art verbu formu lietojuma — reiz€ém saklausams gar§ piedeklis, reiz€m Tss,
pieméram, varéi (< vareja), prasii (< prasija), parunatiés (< parunaties), runajiét (< rundjiet),
rundt (< runat), iérakstit (< ierakstit), iérakstisim (< ierakstisim). Svarstibas formu lietojuma
iesp&jamas pat viena teikuma: if daii3 Ziémsvétk gramatifis libiés valuédd (<ir daudz
Ziemassvétku gramatinas libieSu valuoda), nu, td més mazliét kuépa vel turamiés, bet valuéda
jau nau (< nu, ta mes mazliet kuopa vel turamies, bet valuoda jau nav). Libietes valodai nav
raksturigs tamnieku izloksném tipiskais 3. personas formu visparinajums, ka arT virieSu
dzimtes formu lietojums, ka, pieméram, pa-édus més bijam (< paédusi mes bijam), marmm
jau nu i miru§ — nué astuéndesmit astuétda gada mamma mira (< mamma jau nu ir mirusi —
nuo astuondesmit astuotd gada mamma mira), es eSu libiéte, ja (<es esmu libiete, ja).
Pronomens vi$ gan izskan: vis bii zveiniéks (< vin$ bija zvejnieks).

Kada cita 1934. gada dzimusi kolceniece ar1 sevi sauc par libieti, jo vinas t€vs un

tevatvs bijusi libiesi, bet mate — latviete. Jautata, vai prot Iibiesu valodu, sieviete atbild:
ai, nu, tué nu gaf nemdk. nu, td kaiikud, kad rund, ta jau, nu, td:d sapratn, kai-kué es
saprudt, bet, nu, td rundt pati nemadk, kddu vdardu uf td, bet.. ‘ai, nu, to nu gan nemaku. nu,
ta kaut ko, kad runa, tad jau, nu, tada sapratne, kaut ko es saprotu, bet, nu, ta runat pati
nemaku, kadu vardu un ta, bet..” Tevs esot labi runajis libiski, bet ta ka mate nerunaja, lai
arT saprata, tad IibieSu valoda netika parmantota.

Lidzigi ka iepriek§ minétas libietes runa, ari §is sievietes valoda mijas izloksnes un

literaras valodas formas, kad 1sie gala zilbju patskani gan zud, gan saglabajas pat viena
teikuma, pieméram, tad cic aprecéjds kudpa latviéc af libiéti (< tad cits apprecéjas kuopa
latvietis ar libieti), tié jau viSi rundi, piéméram, téus un tévarn visas mdsas, uni visi rundi libiski
(< tie jau visi runaja, pieméram, t¢vs un tévam visas masas, un visi rundja libiski). Redzams,
ka informantes runa saglabajuSies garie piedekli: aprecéjdas, rundi. Tikai reizumis tie ir

saisindjusies: bratikai (< braukaja), skaitijas (< skaitijas). Libietes runa paretam paradas
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gala zilbju patskanu kvalitates maina, pieméram, gadijes (< gadijas < gadijas), kas biezi
novérojama kaiminos — Anc€ un Dundaga.

Morfologija dalgji ir vérojams virieSu dzimtes formu lietojums, kas informantes runa
tika saklausits tikai viena gadijuma: vis tas jarmal bi skaista (< viss tas jiirmala bija skaista
‘visa ta jirmala bija skaista’). 3. personas formu visparinajums ir fiksets, bet tas mijas ar
literaras valodas ietekmétam formam, pieméram, nemdk, nemdkaris (< nemakam), aizejarn
(< aizejam), gajam (< gajam), kiram (< karam), svinam (< svinam). Saruna sieviete pati
sevi m&dz parlabot, piem&ram, pateikusi saisinato formu, to uzreiz parveido. Libietes runa
dazreiz dzirdams daudzskaitla dativs, kas beidzas ar -im: vinim ‘viniem’. Kolcenieces
valoda izskan adverbs teftari ‘te, Seit’.

Kolka ar1 sastapts kads 1928. gada dzimis (2009. gada miris) libietis, kura valoda ir

saklausamas vairakas tamnieku izloksném raksturigas paradibas, pieméram, saisinatas
lokativa formas, kas, tapat ka dzilajas tamnieku izloksn@s, beidzas ar e: purve (< purva),
iekSe (<ieksa), vai e, kas izklausas tuva a skanai, piem&ram, laike (< laika), mugure
(< mugura). Tomer biezak informanta runa fikséta tira a skana gala zilbe: jira (<jura),
krasta (< krasta), ziema (< ziema), dra (< ara).

Salidzinot ar citiem Kolkas IibieSiem, §1 informanta runa diezgan konsekventi zid
gala zilbju 1sie patskani un saisinas gala zilbju un piedeklu garie patskani: tas piéra:d tud,
ka Sitefi i biju§ uézud:[ méz. td zindtniéks stdstii ‘tas pierada to, ka $eit ir bijusi ozolu mezi. ta
zinatnieks stastija’, buc kiipinai, nu, visdda veida ‘butes kiipinaja, nu, visada veida’.

Kolcenieka runa verojama gan dal€ja, gan pilniga labializacija, piemeram, lodist
(< lauzt), lodpitai (< laupitaji), brdic (< brauca), kas, ka rada iegttais runas materials, ir
raksturiga vairakiem libieSiem.

Lidzigi ka citu minéto IibieSu runataja tamnieku izloksné, ari §1 informanta runa
paradas ar virieSu dzimtes formu lietojumu saistitas Ipatnibas, piem&ram, sieviesu dzimtes

substantivi tiek lietoti kopa ar virieSu dzimtes pronomeniem vai predikatiem: tas
izbrdiikSaf ‘ta izbrauk$ana’, nuémazgai tués ziys ‘nomazgaja tas zivis’, tas jau nebi Kolks
bk ‘ta jau nebija Kolkas baka’, tas apaks jau if izgrdisc dra ‘ta apaksa jau ir izgrauzta ara’,

tomér ar1 §1 paradiba nav konsekventa viscaur informanta runa. Viena gadijuma fiksets
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dundadzniekiem raksturigais pronomens mes ar plato e: més saiic pa Liéliém ‘més saucam
par Lieliem’. ST ir reta paradiba apliikoto libie$u runataja tamnieku izloksng, turklat ne
vienmer ir iesp&jams precizi noteikt patskana kvalitati.

Nereti Iibiesa runa saklausama sena galotne -im vairakos locijumos, piem&ram, pifms
kriéu laikirn ‘pirms krievu laikiem’, us vifbim ‘uz virbiem’, us plecim ‘uz pleciem’. Art §1
paradiba saméra biezi noverota analiz€to libieSu runataja tamnieku izloksné.

Pitraga ir satikts 1917. gada dzimis libieSu péctecis, kura mate bijusi libiete, un kam
ar1 pas€ noradita libieSu tautiba: man pasSe af iérakstic ,,libiétis” — mat i libié¢ biis ‘man pasé
ar1 ierakstits ,,libietis” — mate ir libiete bijusi’. Vina runa ir manama libiskajam dialektam
raksturiga paradiba — par sievietem runat virieSu dzimt€: mat i libiéc biis (< mate ir libietis
bijis), kaut arT cita teikuma tiek lietota sievieSu dzimte: ta mar libiét bi (< ta mate libiete
bija). LibieSu valodu virietis nav iemacijies, jo mate nomirusi, kad vin$ bijis pavisam mazs.

Morfologija manama ari otra Iibisko izlok$nu runatajiem raksturiga paradiba, kad
3. personas verbu formas tiek lietotas ar1 1. un 2. persona, pieméram, Lenifigrade es 3ims i
(< Leningrada es dzimis ir ‘dzimis esmu’), es jau tué nau rezes (<es jau to nav redzéjis
‘neesmu redz€jis’). Ka redzams Sajos piemeéros, fonétika iezim€jas dzilajam tamnieku
izloksn@m (it 1pasSi Dundagai un Ancei) raksturiga paradiba, kad saisinatie gala zilbes
patskani maintjusi ta kvalitati, kliistot par Sauro, retdk par plato e. Biezak tas dzirdams
substantivu lokativa, pieméram, udste (< uosta), agrdkes laikes (< agrakuos laikuos), skudle
(< skuola), tados vietas adverbos ka iékSe (<ieksa), dre, arl 1patn€jaks dré (< ara), arl
verbos, piem&ram, zoveje (< zvejuo), 3ive (< dzivuoju (tag.)), rezes (< redzgjis), un adverba
divdate (< divata), kas ir tipisks Ances izloksnei. Viena gadijuma paradas dzilajiem
tamniekiem raksturigais infinitivs, kam zudis piedekla garais patskanis un lidz ar to
pagarinajies saknes patskanis: kas vin vaf atmint — visd:d jau gadis i (< kas vinu ‘to’ var
atmineties ‘atceréties’— visadi jau gajis ir). Samera biezi saklausama pilniga vai dalgja
labializacija: oiiksd (< augsa), doiz (< daudz), brotic (< brauc), braiiks (< brauks). Viena
gadfjuma ticis saklausits Dundagas pusé dzivojoSajiem tamniekiem raksturigais

pusbalsigais troksnenis nebalsiga vieta: te bi vairdg zius (< te bija vairak zivis).
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Kosraga intervéts 1937. gada dzimis virietis, kura t€vs bijis libietis un te&vam abi
vecaki bijusi l1biesi, bet mate — latviete: es skaitas nué libiésiém — téus man i libiéc, uii mat i
latviét ‘es skaitos no libieSiem — t€vs man ir libietis, un mate ir latviete’. Par godu t€vam
pasé ierakstita IibieSa tautiba, tomér savu nacionalo identitati vin§ vairak saista ar
latvieSiem: pase af man i libiéc, bet es iérakstii tikai viéna zina tikaf tapéc, ka..® jué man téus
i libiéc, uit mat i latviét. un tudreiz, kad te sdkas Sitas te jampadracs af tiem [ibiés krastiém
[--] uii tad visiém veciém libiésiém |[..] ja es piénern tué toitib ufi tué ticib, tad es varei rakstit
pase. nu, pa cik man téus i libiéc, ta es iérakstii paSe, ka es i libiéc. bet mari biitibd tas nepatik
vairdk. tapéc ka, kd lai tué pasak, tapéc ka.. td:d mufleib — es i latviéc gal gala ‘pasé arl man ir
libietis, bet es ierakstiju tikai viena zina tapec, ka mans tevs ir libietis, un mate ir latviete.
un toreiz, kad te sakas Sis jampadracis ar tiem IibieSu krastiem [..] un tad visiem veciem
libieSiem [..] ja es pienemu to tautibu un to ticibu, tad es var€ju rakstit pas€. nu, ta ka mans
tevs ir Iibietis, tad es ierakstiju pas€, ka es esmu libietis. bet man biitiba tas nepatik vairs.
tapéc, ka, ka lai to pasaka, tapec, ka.. tada mulkiba — es esmu latvietis galu gala’.

Informanta runataja tamnieku izloksné lielakoties ir dzirdams 1so gala zilbju patskanu

zudums un garo patskanu saisinajums piedeklos un gala zilb@s, tikai reiz€m blakus tiek
lietotas literaras valodas formas: parasf téus prafa rundt libisk [uéti lab (< parasti tévs prata
runat libiski Juoti labi), tad, kad atlau iét mums jiurd kuram katram, tad més zovejudjam,
guddavdre, piéc, septifi, astuon, deviii las diénd. lasu (< tad, kad atlava iet mums jura kuram
katram, tad mes zvejuojam, guodavards, pieci, septini, astuoni, devini lasi diena. lasu). gajos
piemeros redzams, ka virietis savu runu parveido, bet nav nosakams, vai ta ir pielagoSanas
interveétajiem, vai ar vins ta runa ikdiena. Saméra regulari kosradznieks lieto labializaciju,
pieméram, foiitib (< tautibu), od:n (< auna), gloii:d (< glauda), oilksa (< augsa), Sdilsmig
(< Sausmigi (adv.)).

No abam galvenajam libiska dialekta paradibam morfologija biezak saklausams
3. personas verbu formu visparinajums: zive es i re3éis vell (< dzive es ir redzéjis ‘esmu
redzgjis’ vellu ‘velnu’), es skaitas nué libiésiém (< es skaituos nuo libiesiem), tad es atndc us

Sejié:n (< tad es atnacu uz Sejieni). Svarstibas konstat€tas gramatisko dzimsu lietojuma —

® Pieméru pieraksta runas parravumi atziméti ar divpunkti, izlaists teksts — ar divpunkti kvadratiekavas.
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reiz€m tas tiek Skirtas: mat i lafviéf (< mate ir latviete), dazreiz vérojama virieSu dzimtes
predikata piesaistiSana sievieSu dzimtes subjektam: vis tds zius tiék iskert (< visas tas zivis
tiek izkerti ‘izkertas’). Salidzinajuma ar citu minéto IibieSu runato tamnieku izkloksni,
koSradznieka runa nav pamanitas daudzskaitla dativa formas ar -im, vin$ saka: visiém
veciém libiésiém (< visiem veciem libiesiem), bet ir saklausams tamniekiem raksturigais
pronomens vis, kas ne vienmér tiek konsekventi lietots: vi§ man iédéu vesel jé:r, aif, oii:n
cisk, gal, svai:g gal (<vin§ man iedeva veselu jeru, aitu, auna cisku, galu, svaigu galu).
Kopuma viriesa runata tamnieku izloksne ir lidziga citiem LibiesSu krasta iedzivotajiem.
Mazirbes ciema satikta 1913. gada dzimusi libiete, kurai abi vecaki bijusi libieSi: més
i libiési — man vecdk i livi ‘m@s esam libiesi — mani vecaki ir livi’. Bet libieSu valodu
sieviete vairs neprotot: es ne-kud vais neprudt. ka jau 3toudi te, tad jau.. uii tad, ka més atnac
atpakaf, tas i devifipacmite gade, ta ja vis bi latviéS bi. skudla gdi latviés. bii gaf ka:d libiés
stufi:ds bi, bet vai ta muriis, bérnim, bi kd:d ifitres vairdk... ‘es neko vairs neprotu. kad jau

dzivoja te, tad jau.. un tad, kad més atnacam atpakal, tas ir devinpadsmita gada, tad jau visi

bija latviesi. skola gaja latviesi. bija gan kadas libieSu stundas, bet vai tad mums, bérniem,
bija kada interese vairs...” Vecaki sava starpa libiski esot runajusi: vecdk jau pas save stafpe
sarunai libisk — es vis sapraf, kué vin runa, bet es paf nevaf runat ‘vecaki jau pasi sava starpa
sarunajas libiski — es visu sapratu, ko vini runa, bet es pati nevaru runat.’

Diezgan konsekventi libietes runataja izloksné saklausams gala zilbju 1so patskanu
zudums un garo patskanu saisindjums gan galotn@s, gan pied€klos, turklat saméra biezi
verojama beigu patskanu kvalitates maina dazadas vardskiras un locijumos, piem&ram,
lokativa: tikstudt devifisimt trispacmite gade (< tukstuot ‘tukstoS’ devinsimt trispadsmita
gada), devifipacmite gade (< devinpadsmita gada), jirmale (< jurmala), vakare (< vakara),
dikf patik mezZe (< dikti ‘loti’ patika meza), skudle (< skuola), kalAnipgzs (< kalninuos), mis
valuode — te jﬁrmaf valuéde (< musu valuoda — te jurmalas valuoda). Sajos pieméros
redzams, ka sieviete biezak lieto Sauro patskani e, paretam ar1 plato e, turklat nereti pat
viena teikuma sastopamas abas skanas. Libietes runa saklausamas arT 1patn&jakas lokativa

un verbu formas, ka, pieméram, vasaré (< vasara), muguré (< mugura), Ulmanlaiké
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(< Ulmanlaika), kud:rs taisé, taisé pas ta:ds sarikudjums (< kuorus taisija, taisija pasi tadus
sarikuojumus), jir jau kadreiz celés aiikstdk (<jura jau kadreiz celas aukstak). Lidzigas

formas fiks€tas Ance 2017.gada. Salidzinajuma ar citiem 2003. gada intervétajiem

libieSiem, §1s informantes runataja tamnieku izloksné no latvieSu literaras valodas atSkiriga
gala zilbju patskanu kvalitate vérojama arT nominativa: tur bi piékte, seste klas (< tur bija
piekta, sesta klase), bet lielake dal vis gai jiurmale (< bet lielaka dala visi gaja jurmala),
jarmale jau td:d balte kap nestdu (<jurmala jau tada balta kapa nestav), akuzativa: a
spafineri nerh, ka ciloék jer (< ar spanniem ‘spainiem’ pem, ka cilveki jem ‘nem’), tudreiz
jau nebraic a masiner (< tuoreiz jau nebrauca ar masinam). Saurais e registréts ari vietas
adverbos: akal izzen dre (< atkal izdzen ara), ta tu iémef tani sule iékse (< tad tu iemeti tani
‘taja’ sula ieksa), citos adverbos: kléc vare stavet vale (< kletis varéja stavet vala), ka ar1
verbos: diirs vare vale acstdt (<durvis vareja vala atstat), zive (< dzivuoju), stdste
(< stastija), ustaise (< uztaisija), més vin nedabe nuémaksat (< nedabija nuomaksat), vinirs
vaize (<viniems ‘viniem’ vajadzéja), es tagad brines (<es tagad brinuos), darficei rifiki
(< dancuoja rinki). Libietes valoda vérojama tendence blakus izloksnes formam lietot art
literarizetas formas, piemeéram, man tés gdi jira, jd, visa:ds zius bi jire (< man tevs gaja jura,
ja, visadas zivis bija jurad), jira tik iét (< jura tikai iet), ta tik vaf jire iét, ka.. (< tad tikai var
jara iet, kad..), nebi briu jira iét (< nebija brivi ‘atlauts’ jira iet). Sadas svarstibas liecina par
parmainam informantes valoda. P&€dgjos divos pieméros ar1 redzams, ka sievietes valoda ir
saklausams kurzemnieku runai raksturigais mikstinatais r: jire // jira (< jura), Pasaii:ls kafs
(< Pasaules kars).

Tapat ka lielakaja dala aprakstamo IibieSu ar1 §1 sieviete médz lietot pilnigu vai
dal&ju labializaciju: bé:ns akal otizinai (< bernus atkal audzingja), stells i ja-oiiZ, i palaks ja-

oz (<stelles ir jaauz, ir palags jaau?), dizroas (< dizrausi ‘sklandrau$i’), sakoiijas
(< sakaujas), ufi ta tuds jainuds izved (<un tad tuos jaunuos izveda) // joiinuds, jdiins
(< jauns), joiiniba (< jauniba). Viena gadijuma registréts balsiga troksnena pusbalsigums:
ka vié:n liég (< kad vienu liek). Libietes runa paradas dzilajas tamnieku izloksném tipiska

paradiba, kad ziidot gala zilbes Tsajam patskanim, izrunas atviegloSanai tiek iesprausts
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patskanis: putrai:m biézpufef (< putraimu biezputra). ST paradiba ir biezi saklausama
dundadznieku runataja tamnieku izloksné — iesp&jams, libiete to ir parnémusi.

Atskiriba no citiem promocijas darba apskatitajiem libieSiem mazirbnieces valoda
reiz€m dzirdami palatalizeti lidzskani, visbiezak tas ir [ skuol' (< skuola), skud:l'
(< skuolu), skudl'e (< skuola), pal'ik (< palika), pl'i:ms (< plimes), vil'cefis (< vilciens). Ka
norada M. Rudzite (1964, 178), palatalizétie lidzskani varétu biit lidzigi atbilstoSajam
libiesu valodas skanam; un ta ka §is informantes Iibiska izcelsme ir spécigaka (proti, abi
vecaki bijusi Iibiesi) neka citiem $aja apaksnodala analizétajiem libieSiem / to pecteciem,
vinas latvieSu valoda vérojama stipraka libieSu valodas ietekme, un tas spilgtak izpauzas
ar1 sievietes runataja tamnieku izloksne.

Morfologija regulari tiek lietotas 3. personas verbu formas 1. un 2. personas formu
vieta: tad meés jirmale taisii uguii (<tad mes jurmala taisija ‘taisjam’ uguni), més atndac
atpakaf (< més atnaca ‘atnacam’ atpakal), uni livisk af 3iédai (< un liski ari dziedaja), nau
dabes (< nav dabujis), es nau viéns (< es neesmu viens), jis vel nau biis pié tué baznic? (< jus
vel nav bijis ‘neesat bijis’ pie tuo baznicu?). Tikai retumis paradas literaras formas (kas
mijas ar izloksnes formam), pieméram, uzrunajot intervétajus: jus gribat 3¢ért? (< jus gribat
dzert?).

VirieSu dzimtes formas mijas ar sievieSu dzimtes formam, piemeéram, jir jau kadreiz
celés ailkstdk, ta vis pakrit apakaf (<jura jau kadreiz celas aukstak, tad vin$ ‘ta’ pakrit
atpakal), tas i paSddst lifi kleit muguré (<tas ‘td’ ir paSausta lina kleita mugura), ta jir i
aizsal's (< tad jura ir aizsalis ‘aizsalusi’), es bi lié:l uéguétai (< es biju liela uoguotaja).

Retumis dzirdama daudzskaitla dativa galotne -im: bérnirm ‘berniem’. Gan dativa, gan
citos loctjumos galotne -im mijas ar literaro -iem: af baltiém kiégelii ‘ar baltiem
kiegeliem’, turpat blakus galotne -iem lietota konsekventak: af baltiém kiégeliém.

Sis libietes runa palaikam paradas pronomens més, kas ir vairak raksturigs

dundadznieku runatai tamnieku izloksnei.
Kopuma vért§jams, ka mazirbnieces tamnieku izloksne, salidzinajuma ar citiem
apliikotajiem LibieSu krasta iedzivotajiem, ir izteiktaka, lai gan, salidzinot ar Kurzemes

iekSiené runato tamnieku izloksni, seviski Anc€ un Dundaga, ta tom&r nav tik dzila un Skiet
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tuvaka nedzilajam tamnieku izloksném.

Plasakam kontekstam un pétijuma ticamibai vairaku libieSu vai to péctecu runas
materiali iegiti arT no Nacionalas mutvardu véstures (NMV) krajuma: 4 informanti’
(dzimusi 20. gs. sakuma), ierakstiti 20. gs. 80., 90. gados, jaunaki materiali ierakstiti
Dundagas novada 2014. un 2015. gada (kopa 12 informanti) LU HZF folkloristu
ekspedicija (2015. gada piedaloties arT promocijas darba autorei).

20. gs. 80. gadu beigas LuZnas ciema intervéta 1906. gada dzimusi sieviete (NMV—
2), kas ka pedeja Liiznas pamatiedzivotaja mirusi 1993. gada (Zirnite 2011, 59). Sievietes
mate bijusi libiete, mates vecaki sava starpa runaja tikai Iibiski, t€vs no arajiem, pati libiski

neruna, bet valodu saprot. Informantes runa veérojamas izteiktas tamniekiem raksturigas

iezimes, piemeram, saisinatas lokativa formas, kur patskanis e mijas ar citiem patskaniem:
meze (< meza), liela mugursuéme (< liela mugursuoma), kupene (< kupena), kdpas iéksa
(< kapas ieksa), udste ieks (< uosta ieksa). Sievietes runa saklausams tamnieku izloksném
raksturigais patskanis e gan 2. konjugacijas verbu vienkarSaja tagadné, gan 2. un
3. konjugacijas vienkarSaja pagatné: vin 3ive stacija (<vini dzivuo stacija), ta tik vi§ vare
strdadat, ka nober:s astué:n klas (<tad tikai vin$ varéja stradat, kad nuobeidza astuonas
klases). Salikto verbu formas verojams 1so patskanu zudums ne tikai gala zilb&s, bet ari
piedeklos: miismdjas nekas cic nau bii§ ka bé:rs (< miismajas nekas cits nav bijusi ‘bijis’ ka
beres), bi rezeiS (< bija redzejusi). Retumis saklausita labializacija: ofitobus (< autobuss),
braic (< brauca). Registréts Kurzemes izloksném raksturigais patskanu pagarinajums
tautosillabiskos savienojumos: nevar dabut ddrb nekur (< nevar dabut darbu nekur), a zirg
(<ar zirgu), uz Liélirb (< uz Lielirbi). Informantes runa verojama ar1 diftongizacija, kad
patskanis ¢ parvérties divskani ei: seid pié gal:d (<séd pie galda), peicak (< pécak), un
monoftongizacija: tas libes kuérs (< tas libieSu kuoris), ufi ziéma ju vi§ nevaf piébraitkt (< un
ziema jau vin$ nevar piebraukt). Fikséts Dundagas pusei raksturigais nebalsigo lidzskanu
balsigums: parndag mdjas (< parnak majas). Varda guovs lidzskana v vieta saklausama ari j
skana: gudi, ti¢ gudis, bet arl guéu. Sadu Tpatnibu promocijas darba autore saklausijusi ari

Ancé un Dundaga. Biezi dzird dativa formas ar -im: nué citirii // ciferr (< citiem), es kdp nué

” Promocijas darba NMV krajuma materiali apziméti ar katram informantam unikalu kodu.
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tiem ratim dra (< es kapu nuo tiem ratiem ara), ka ar1 seno dativu viniems ‘viniem’. Lidzigi
ka citi libiesi un vinu pécteci, art §1 informante lieto no libieSu valodas mantoto paradibu,

kad sievieSu dzimtes substantivi tiek lietoti kopa ar virieSu dzimtes pronomeniem vai
sievieSu dzimtes substantivi parveidoti par virieSu dzimtes substantiviem: tié kdis td nesdp
(< tie ‘tas’ kajas ta nesap), tuds dé:ls (< tuos deles ‘d€lus’), cik vin bi tié siéviéS (< cik vini
‘vinas’ bija tie sieviesi ‘tas sievietes’).

1989. gada Ventspilt intervéta 1910. gada Lielirbé dzimusi libieSu valodas runataja
un dzejniece (mirusi 1989. gada, NMV-19), kuras abi vecaki bijusi libiesi: téus ui mat, vin
nuémif, vin runa sava stdrpe tikaf pa libisk, ufi vip bi @b diu nué Ilibié$ z3imi — tévarh bii libiés
uf matef bii libié$ vecdk. ufi vip runa pa libisk. uf ka es bii mazif, bii tris gad, es nemdcei pa
latvisk, es tikai runa pa libisk vién ‘t€vs un mate, vini nomira, vini rundja sava starpa tikai
libiski, un vini bija abi divi ir no libieSu dzimtas — t€vam bija libieSi un matei bija libiesi
vecaki. un vini runaja libiski. un kad es biju mazina, bija tris gadi, es nemacgju latviski, es
tikai runaju libiski vien’. Sieviete prata ari Iibiski rakstit: neviéns nemdk pa vis Verispil pa
libisk rakstit koiit kud, bet es rakst ‘neviens nemak visa Ventspili Iibiski rakstit kaut ko, bet

es rakstu’.
Ka redzams, libietes runato tamnieku izloksni veido tadas tipiskas Iibiska dialekta

iezimes ka 1so gala zilbju zudums un garo patskanu saisinaSana. Blakus vienkarsi

saisinatiem beigu patskaniem, vérojams ar1 patskana e vai ¢ lietojums gan substantivos, gan
verbos: udtre male (< uotra mala), Venispile (< Ventspili), ta vi$ netik vais skudéle (< tad vin§
netika vairs skuola), ta vi§ murfis mdce pa igaiinisk uf pa libisk rakstit (< tad vin§ mums
macija pa igauniski un pa libiski rakstit). Vinas runa verojama ari citu IibieSu valoda
registréta labializacija (kaut ari nekonsekventa lietojuma): koiit kuéd (< kaut kuo), oiikSa
(< augsa), soiic (< sauca). Retumis fiks€ta arT monoftongizacija: tad ja nebii td, ka varei
nopirkt (< tad jau nebija ta, ka varéja nuopirkt). Atskiriba no tamniekiem, Iibietes runa ne
vienmér tiek pagarinati patskani balsigu lidzskanu prieksa, kad zudusi beigu patskani: 3in
uz mez (< dzina uz mezu). Diezgan regulari saklausama virieSu dzimte tur, kur latvieSu

literaraja valoda lietojama sievieSu dzimte: vinarm bi briésmig skals bals (< vinam bija
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briesmigi ‘loti’ skal$ balss ‘skala balss’), uii td més tuds svédié:ns pavadii tuf (< un ta mes
tuos ‘tas’ svetdienas pavadijam tur), tuds garué:zs (< tuos ‘tas’ garuozas), tik datiz tié varns
(< tiem sievieSiem ‘sievieteém’), Afin bi neprecejiés (< Anna bija neprecejies ‘neprecgjusies’),
tié siéus (< tie ‘tas’ sievas), tié ciiks af vis tik liélig i bijus (< tie ‘tas’ cikas arf visi tik lieligi ir
bijusi ‘visas tik lieligas ir bijusas’), bet ir ar1 reti izn€mumi: vin bi vecdka meit (< vina bija
vecaka meita), 3imus uf izaidgus (< dzimusi un izaugusi). Otra tipiskaka libiska dialekta
paradiba, kad 3. personas verbu formas tiek lietotas ar1 1. un 2. persona, tiek lietota saméra
aktivi: td més if atigu$ (< ta mes ir augus$i ‘esam augusi’), es uslejas us tué kap oitksa (< es
uzslejas ‘uzslejos’ uz tuo kapu augsa). Ka redzams, libiete lieto dunadzniekiem raksturigo
fongtiski parveidoto pronomenu més: més gdi lié:l meiteri pié vin vel skuéla stuiidas (< mes
gaja ‘gajam’ lieli meiteni ‘lielas meitenes’ pie vina vel skuola stundas). No literaras valodas
atSkirigs, bet ar tamniekiem sakritigs ir dativa formu lietojums: man bralari bi briésmig
viégl galu (< man ‘manam’ bralim bija briesmigi viegla galva), us tiém stall juritari (< uz tiem
stallu jumtiem), viniéms ‘viniem’.

1997. gada Pitraga ierakstita saruna ar 1920. gada dzimuSu libieti (NMV-2151), kurs
nodarbojies gan ar galdniecibu, gan zvejniecibu. Par IibieSu valodas prasmi nav nekas
zinams, bet, domajams, ka kaut ko sapratis. Miris 1998. gada. VirieSa runata tamnieku
izloksne salidzinajuma ar citiem S$aja apaksSnodala aprakstitajiem libieSiem ir saméra dzila
un ar diezgan konsekventu 1patnibu lietojumu, piemeéram, gala zilbes regulari saklausams

patskanis e vai e ne tikai substantivu lokativa, bet arT nominativa un akuzativa: armije
(< armija), ciéme (< ciema), péde laike (< pedeja laika), karlaike (< karalaika), devite maije
(< devita maija), majes (< majas), vecake mas (< vecaka masa), Pifraga pa$ pifme mé:l taisi
(< Pitraga pasu pirmuo molu taisija), pa kreise rudk (< pa kreisuo ruoku), liclake tiés te pa lic
(< lielakuo tiesu te pa lici). Platais vai Saurais e, vai pat ¢ saklausams arT adverbos: siéus mar
divéte a tué Lillii palik (< sievas mate divata ar tuo Liliju palika), sau rei:z gdi palige tévarh
(< savu reizi gaju paliga tévam), paligé (< paliga). Jaatzimé, ka tadi gala zilbju pagarinajumi

ir raksturigi Ances izloksnei. Informanta runa saklausita gan dalgja, gan pilniga
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labializacija: ldikurs (< laukums), déu noii:d (< deva naudu). Fiks€ta arT monoftongizacija
priedekli nuo-: nopirk (< nuopirka), nosiize (< nuosiidzéja), nobefdei (< nuobendéja). Viena
varda registréts mikstinatais r: karS. Paral€li pronomenam més tiek lietots arT Dundagas
pusé raksturigais més: més bii tuf (<mes bijam tur). Diezgan regulari saklausams
daudzskaitla dativs ar -im: muris paSim saus ci‘ms Seitaf i, iésatikc i Skudrciéms (< mums
pasiem savs ciems Seitan ‘Seit’ ir, iesaukts ir Skudrciems), pa krimim (< pa krumiem), a
vir¢im (< ar vinciem ‘vin¢am’), arl senais dativs vipiéms ‘viniem’. Virietis, tapat ka citi
libiesi un tamnieki, lieto virieSu dzimtes formas tur, kur literaraja valoda ir sievieSu
dzimtes formas: tas kiic (<tas ‘td’ kuts), tas vesSelib (< tas ‘ta’ veseliba), izei biis mizarn
(<izeja bijis ‘bijusi’ muzam), vin specid:l mdcijiés af nebii (<vina speciali macijies
P e . . -
macijusies’ ari nebija). Pedgjais piemérs rada, ka informanta runa ve€rojama ari otra
tipiskaka libiska dialekta paradiba — 3. personas verbu formu visparinajums. VirieSa valoda
registréti adverbi jeb t. s. illativi: Seitan ‘Seit’, teitai ‘te’.

20. gs. beigas Mikeltorni jeb Pizes ciema sastapts vl viens libiesu péctecis (1915.—
1999. g., NMV-2106), kam abi vecaki bijusi libiesi, bet pats libiski nerunaja. VirieSa runa
saklausamas lidzigas izloksnes Tpatnibas, proti, substantivu lokativa un vietas adverbos tiek
lietots patskanis ¢ vai é: vaSare (< vasara), katrs kudks jau, ta ka teic, i sava laike cértarnis
(< katrs kuoks jau, ta ka teic, ir sava laika cértams), aré (< ara). Informanta runa fikseta
dalgja labializacija: igdin zoveiniék (< igauni zvejnieki), jiina laika (<jauna laika), diks
(< aug$a). Registrétas ancenieku runai lidzigas saisinatas verbu formas: uA ta brinas — tagat
nay ziy —, kuf ta vis rasiés?! (< un tad brinas — tagad nav zive ‘zivs’ —, kur tad vins ‘ta’
radisies?!).

2014. gada LU HZF rikotas ekspedicijas laika Diimel€ interveéta 1938. gada dzimusi
libieSu péctece, kuras senci no t€va puses bijusi libiesi, t€vs vel runajis libiski, bet pati
neruna, jo pat vectévs ar vinu runajis latviski, IibieSu valodu saprot dalgji. Klausoties
sievietes runato tamnieku izloksni, uzreiz manams, ka vina pielago savu runu sveSinieckam
resp. interveétajam, lietojot literaras valodas formas, tomeér izloksnes formas ir domingjosas.

Kaut ar1 informante sarunas sakuma censas saglabat garos patskanus piedéklu un gala

zilb&s un 1sos beigu patskanus, brivaka runa tipiskakas izloksnes formas tomér paradas:
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kué ta varéi panemnt?! (< kuo tad varéja panemt?!), kué es tuf var lié:l, béns, zint?! (< kuo es
tur varu lielu, berns, zinat?!), més lik tikai kaftupels (< més likam tikai kartupelus), kd tagat
més tad svinéjam svétks (< ka tagad mes tad svinejam svetkus), més bijam Cefri béni (< mes
bijam Cetri berni). Sajos pieméros redzams, ka sieviete lieto vairakas dzilajam tamnieku
izloksn€m raksturigas iezimes, pieméram, saisinatas infinitivu formas, piemé&ram, zint,
pronomenu més, ari priedekli ne- ar plato e: $is vel nemdk (< §is vel nemak), 3. personas
verbu formas citu personu vieta, kas tomér mijas ar literaram formam. Ari virieSu dzimtes
formas sievieSu dzimtes formu vieta netiek lietotas konsekventi: tié plikié pédas pa tiem
grubesiém, kd vispdr tas kdis palik kldt, kd:d vin bi nuékrupus uf utai:n (< tie plikie pedas ‘tas
plikas pédas’ pa tiem grubesiem, ka vispar tas kajas palika klat, kadi vini bija nuokrupusi un
utaini ‘kadas tas bija nokrupuSas un utainas’), tuds kumelic (< tuos ‘tds’ kumelites), es
vairdk nau 3ifdéis (< es vairak nav dzirdejis ‘dzird€jusi’), es jau tad bii meiteris (< es jau tad
biju meiténs ‘meitene’), es bi jaindk pa vifi (<es biju jaunaka par vinu), més abs brdic
(< mes abas braucam), matemn téus (< matei tevs). Ka redzams pieméros, informantes runa
reizém paradas dalgja labializacija: dd:g (< auga), dizinai (< audzinaja), arl daudzskaitla
dativs ar -im ir saklausams: man bii gulf pié durii (< man bija gulta pie durvim), véd us
kapim (< veda uz kapiem).

2014. gada Kolka satiktas tris libieSu peécteces. Viena no tam ir 1926. gada dzimusi

sieviete, kuras mate un vecamate bijusas Iibietes, kas runajusas Iibiski, pati armT mazliet

saprot libiski, t€vs aril esot bijis libietis, bet neesot sevi par tadu uzskatijis. Lai gan

kolceniece médz lietot literaras valodas formas, pieméram, saglaba 1sos beigu patskanus: es
esmu libiéte, mamma, vecmamina, paradas ar1 vairakas libiska dialekta iezimes, pieméram,
3. personas verbu formu visparinajums: bérn més bi (< bérni mes bija ‘bijam’), td:d cilvék i
biis (< tadi cilveki ir bijis ‘bijusi’), daudzskaitla dativs ar -im: uz baznicu gdjam vecdkim liz
(<uz baznicu gajam vecakiem lidzi), us kapim (<uz kapiem), tddim spudkim (< tadiem
spuokiem). Paretam saklausamas ar1 lokativa formas ar e: Lafviis laike (< Latvijas laika),
saisinatas verbu formas: 3ivei (< dzivuoja). AtSkiriba no citiem libieSiem labializacija nav

saklausita: jatiniba (< jauniba), taiita (< tauta).
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Kolka intervéta 1926. gada dzimusi kolceniece, kuras runata tamnieku izloksne ir

saméra dzila, pieméram, ir dzirdama dundadznieku runai raksturiga paradiba, kad
nebalsigie beigu lidzskani parvérsas balsigos: krid gabal dra (< krit gabali ara), nebii tig
partikus (< nebija tik partikusi), pronomens més (< mes), labializacija varda joi (<jau).
Informantes runa blakus saisinatiem beigu patskaniem verojama ari So patskanu kvalitates
maina: skudle (< skuola), Rige (<skuola). Viena varda saklausits mikstinatais r: kurs
(< kurs).

Tresa kolceniece dzimusi 1934. gada. Vinas te€vs bijis libietis, pati libiski neruna,

zina tikai atseviskus vardus, pieméram, skaitit no viens Iidz desmit. Stasta, ka Iibiesi sava
starpa libiski runajusi, bet beérniem valodu nav macijusi: né, vin jau td, ka vin negribei, ka
meés, bén, 3ifd, vin runai libisk, uA murms jau nemdcii nekud. pas vip runa sava stdrpa a tanc,
a marims ta jau vin latvisk runai, bet a tanc libisk lik vala. ta lai més nesaprudt. ‘n€, vini jau
ta, kad vini negrib&ja, ka mes, bérni, dzirdam, vini runaja libiski, un mums jau nemacija
neko. pasi vini runa sava starpa ar tanti, ar mammu tad jau vini latviski runaja, bet ar tanti
Iibiski lika vala. tad lai m&s nesaprotam.’ Ka redzams, sievietes runataja tamnieku izloksné

ir tipiskakas libiska dialekta iezimes, pieméram, 1so gala zilbju patskanu zudums, garo

patskanu saisinajums piedéklos un gala zilb&s. Morfologija saklausams daudzskaitla dativs,

3. personas verbu formu un virieSu dzimtes formu visparinajums: meiti, paliz cifirm!
(< meitin, palidzi citiem!), ta gai ganuds, ufi tad nué ritim, ka sazen tds gudus, vis tds taic
runa libisk, ufi es jau nekué nesaprat, kué vin rune (< tad gaja ganuos, un tad nuo ritiem, kad
sadzen tas guouis, visas tas tantes rund libiski, un es jau nekuo nesapratu, kuo vini ‘vinas’
runa). Fon@tika var saklausit patskani e gan substantivos, gan verbos: gdai jire (< gaja jura),

rune (< runa, rundja). Viena varda fikseta arT labializacija: kotins (< kauns).

Mazirbe satikts 1942. gada dzimis libietis, kur§ agrak runajis libiski, kaut ar1 skola
libiesi tiku$i apsmieti, mate un vecamate macé€jusas Iibiesu valodu, t€vs bijis igaunis, kas
uz Kurzemi atnacis no Samsalas. VirieSa runata tamnieku izloksne ir lidziga citu libiesu
runai, proti, zudusi gala zilbju isie patskani, garie piedeéklu patskani palaikam saglabati:
libiés i citd:d taiitib, piémérarm, nudsléktdk vin ta:d if ufi pas pa seviri vairdk, klusak (< Ilibiesi
ir citada tautiba, pieméram, nuoslegtaki vini tadi ir un paSi par sevi vairak, klusaki),

morfologija vérojams 3. personas formu lietoSana citu personu vieta: més i jurmalniék

65



(<mes ir ‘esam’ jurmalnieki), daudzskaitla dativs ar -im: pa ganiri nac tié bérn (< par
ganiem ndca tie bérni). Virietis sava rakstura ir noslégts, mazrunigs, tapeéc aril izloksnes

piem&ru nav daudz.

2014. gada satikta Pitraga dzivojoSa, bet Saunaga 1942. gada dzimusi sieviete, kuras
mate bijusi libiete: man maraim bi ti:r libiéte (< mana mamma bija tira libiete), nav zinu par
to, vai pati libiski runa. Tamnieku izloksne lielakoties ir Iidziga citiem libieSu p&cteCiem.
Foneétika fiksets patskanis e gala zilb&s: veces laikes (< vecuos laikuos), labializacija (gan
pilniga, gan dal&ja): ja ne-isloiic kdiit kd (< ja neizslauc kaut ka), jasdiic palige viri (< jasauc
paliga viri), es bii jaindka (< es biju jaunaka), dig (< aug), Gaiija (< Gauja (govs vards)).
Morfologija mijas literaras valodas un izloksnes formas, pieméram, verbu formu, t. sk.
virieSu dzimtes formu, lietojuma: més bii lie:l gimei — deviii bén bi (< mes bijam liela
gimene — devini berni bijam), es jau bérs bi (<es jau berns biju), es jau td parast i biis léns
(<ees jau parasti ir bijis lens ‘esmu bijusi 1éna’), vérojami arT atSkirigi loctjumi no literaras
valodas: [i5 celim brid (< lidz celiem brida), j4, tdder liélerh grudzer nes, td:d nesarfikrieks bi
(<ja, tadiem lieliem gruoziem nesa, tads nesamkriekis ‘nesamgrozs’ bija).

2014. gada Mazirbe intervéts 1927. gada dzimis libieSu péctecis, kura mate bijusi

libiete, tevs — latvietis. Virietis sevi uzskata par latvieti, kaut gan skola kaut ko Iibiski esot
pratis runat, bet gimeng, ar citiem b&rniem runajis tikai latviski. Ari sievasmate bijusi
libiete. Informanta runata tamnieku izloksne ir lidziga dundadznieku runai — ar plato ¢, ¢
tiek runati pronomeni es un mes: es nevar aceretiés (< es nevaru atcereties), més jau neteic
IS, vina, vi§ — kud vis teic, kur vis gai? (< més jau neteicam vins, vina, vi§ ‘vins’ — kuo vis
‘vin$’ teica, kur vis ‘vin§’ gaja?), arl negacija ne-: tas jau negdi pac (< tas jau negaja pats),
kaut paraléli tiek lietotas formas ar Sauru e, e. Informanta runa fikséta Dundagas izloksné
miusdienas vairs reti lietota paradiba, kad nebalsigie Iidzskani vardu beigas klist balsigi vai
pusbalsigi: pulk luéb bii (< pulka ‘daudz’ luopu bija), bén krid ar nué Sipul (< berni krit ara
nuo Supula). Regulari tiek lietots daudzskaitla dativs ar -im: es jau tiém bufvim netic ne-kud
(< es jau tiem burvjiem neticu nekuo), es neziii nekué td:d pa burvim (< es nezinu nekuo tadu

cAvV.

kdiize (< kaudze). Viena gadijuma konstatéta savdabiga verba forma — nokérs: zalks nokérs,
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nebii lié:l, ta:d vié:n vd:rd, ufi es rez, ka lec pa priéks un vifsu, nubtur uA nevaf nuérit — tas
muf nau tik liéls (< zalksi ‘zalktis’ nuokerusi, nebija liela, tadu vienu vardi, un es redzu, ka lec
pa priek$u un virsi, nuotur un nevar nuorlt — tas “td’ mute nav tik liels ‘liela’). Saja pieméra
redzama ar1 cita libiska dialekta paradiba, proti, virieSu dzimtes visparinajums: tas muf nau
tik liels. VirieSa runa regulari saklausama ar1 3. personas verbu formu visparinajums: es i

biis pjaiit (< es ir ‘esmu’ bijis plaut). Verbs pjaut nav dzirdéts neviena cita informanta runa.
Taja paSa gada Lielirbeé sastapta 1937. gada dzimusi sieviete, kuras vecaki un
vecvecaki bijusi libiesi. Pati Iibiski neruna, jo valoda neesot macita: es nekur nezifdéi
latvié$ valué:d td, ka vip saustafpei rundt, bet af manirf vin runai tikaf lafvisk. ufi vin libisk
runai td, laf es nesaprast — tuf taja bérnam ne vis if jazird. td. td man bii. nu, es jau Sué tué ta
ka nudjaiid uf zinai ‘es nekur nedzird€ju latviesu valodu ta, ka vini savstarpgji runatu, bet
ar mani vini rundja tikai latviski. un vini Iibiski runaja ta, lai es nesaprastu — tur taja
bérnam ne viss ir jadzird. ta. ta man bija. nu, es jau $o to ta ka nojautu un zinaju’. Kopuma
informantes runata tamnieku izloksne ir lidziga citu libieSu pécteCu runai — saméra biezi

dzirdami libiskajam dialektam raksturigie patskanu saisinajumi un zudumi: vasara jau
ne-kas, bet ziéma viniéms bi griiti, jué aisal, u liélié véi (< vasara jau nekas, bet ziema viniem
bija gruti, juo aizsala, un lielie veji), cinijas pret tiém libiésim (< cinijas pret tiem libieSiem),
libiéz, kas vel duéme, ka kailt kuf vi§ piéziriis vaf-biit tad libiéS gimene ta ka es, piéméram, bi
(< libietis, kas vel duoma, ka kaut kur vin$ piedzimis varbut tad libieSu gimené ta ka es,
pieméram, biju). Sieviete lieto arl tamniekiem raksturigas senas dativa formas, vokalu
kvalitates mainu verbu formas, pieméram, duéme (< duoma), substantivos médz gan
saglabat, gan mainit to beigu patskanu kvalitati, pieméram, vaSara (< vasara), ziéma
(< ziema), laiika (< lauka), tani laike (< tani laika). Ka redzams, libietes runa saklausama art
dalgja labializacija: ldika (< lauka). Ar1 virieSu dzimtes formu lietojums kopa ar sieviesu
dzimtes formam ir registréts: es vdc tuds galvifis (< es vacu tuos ‘tas’ galvinas).

2014. gada Sikraga intervéts 1936. gada dzimis libieSu péctecis, kura runata

tamnieku izloksne ir uzskatama par diezgan ,,dzilu”, jo taja dzirdamas vairakas dzilajam

tamnieku izloksném raksturigas paradibas, piem&ram, saisinato beigu patskanu kvalitates
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maina substantivu lokativa: gade (< gada), bérnibe (< berniba), Sikrage (< Stkraga), Kolks
pagaste (< Kolkas pagasta), vece mdje (<veca maja), Skines (< S$kunuos), Mileeftuérna
(< Mikeltuorni), akuzativa: a vecemat (< ar vecuomati), verbos: jaduéme (< jaduoma), dabe
(< dabuju), adverbos: pdrsvare (< parsvara). Viena gadijjuma fikséta dundadznieku runai
raksturiga monoftongizacija varda kumas (< kumuoss). Registréta ari visam libiskajam
dialektam tipiska labializacija: doiiz (< daudz). Regulari tiek lietots daudzskaitla dativs ar
-im: vecdakim (< vecakiem), Vecvalkirfy (< Vecvalkiem). Biezi netiek $kirta virieSu dzimte no
sieviedu dzimtes: mai i celc (< maja ir celts ‘celta’), pa trijiém daliém, nué trijiém daliém
(< pa trijiem daliem, nuo trijiem daliem ‘pa trijam dalam, no trijam dalam’), tié meic (< tie
meitas ‘tas meitas’), bet maz puik (< maza ‘mazs’ puika).

2015. gada LU HZF rikotas ekspedicijas laika intervéts 1925. gada dzimis virietis,

mezsargs, kura senci bijusi Iibiesi. Informanta runa saklausamas substantivu un verbu
formas, kas beidzas ar garo é vai é: vif§ vaivaré (< virSu vaivara), 3ivé taldk liz galam
(< dzivuo talak lidz galam), katrs biivé tuélaik, kd nu katrs macé (< katrs buveja tuolaik, ka
nu katrs maceja), pat a ruékam varé parakt (< pat ar ruokam vareja parakt), visd:d varé biit
(< visadi vareja but). Blakus §1m tiek lietotas arT formas, kas beidzas ar Tso e, e vai a: mane
laike (< mana laika), svaige sniéga (< svaiga sniega), ziéma (< ziema), pufva (< purva), Kolks
raga (< Kolkas raga), 3ive td:l (< dzivuo talu). No literaras valodas atSkiras ar1 vairaku
loctjumu lietojums: tuélaik bii mudde af karuézinam medit (< tuolaik bija muodeé ar
karuodziniem medit), véldk tad jau af vilkar mazék kramejas (< velak tad jau ar vilkiem
mazak kramejas), td:d aiikl usiét ik pa gabalim (< tada aukla uzsieta ik pa gabaliem), nué
agrakim laikim (< nuo agrakiem laikiem), visd:d gai pa kar laikim (< visadi gaja pa kara
laikiem), vips marmm arf rakstii pa tiém [ibiéS ciémirm (< vinas mamma ari rakstija par tiem
libieSu ciemiem), nué Slitefs Zilajirfy kalniriy bi jir I3 Sliterei (< nuo Sliteres Zilajiem kalniem
bija jura lidz Sliterei), zindtniékim nepatik (< zindatniekiem nepatik), vinim (< viniem), visirn
(< visiem). Pied€klos vérojams patskanu zudums vai divskanu monoftongizeSanas: prefniék

(< pretinieki), udgat (< uoguot), pie LaZ uézal (< pie Lau uozuola). Ari labializacija ir
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saklausita, bet nekonsekventa lietojuma: dois (<daudz), joi:n komplekf (< jaunu
komplektu), jaiindilzif (< jaunaudzite). Viena gadijuma fiks€ts pronomens més.

Taja pasa gada Kosraga satikts kads 1929. gada Saunaga dzimis virietis ar sievu, kas
dzimusi 1936. gada. VirieSa tevs bijis zvejnieks, latvietis, mate bijusi libiete, pats neruna

libiski, pat neuzskata sevi par libieti. Sievas te€vs ar1 bijis Iibietis, bet pati neruna Iibiski, jo
valodu neesot var€jusi iemacities: es nevarei iémdcitiés — nu, es iémdcas, es Suévakar vis zif,
bet nué rif es vairak nekud nezif. bet kud es iés mudcitiés, vai ne? ‘es nevaréju iemacities —
nu, es iemacos, es Sovakar visu zinu, bet no rita es vairs neko nezinu. bet ko es ieSu
mocities, vai ne?’ Sievietes mate IibieSu valodu esot sapratusi, bet taja nav runajusi: man
marmm nebi libiét, marmm teiC: es jau saprat, kué vin rundi. bet, nu, vin af nebi iémdcijusiés
libisk, bet vin teic, vip sapraf vis, nu, kud runai ‘mana mamma nebija libiete, mamma teica:
es jau sapratu, ko vini rundja. bet, nu, vina arT nebija iemacijusies libiski, bet vina teica,
vina saprata visu, nu, ko runaja’.

Analizgjot virieSa runu, vérojamas vairakas dzilajam tamnieku izloksném raksturigas

Ipatnibas, pieméram, diezgan regulari saklausams patskanis e un ¢é vairaku vardskiru gala
zilb&s, pieméram, substantivu lokativa: liele muiz (< liela muiza), es jau bii kddes piéces
viétes (<es jau biju kadas piecas vietas), mugure (< mugura), iékSe (< ieksa), dre (< ara),
bérnibé (< beérniba), gadé (< gada), divdté (< divata), éduémajes (< ieduomajas), aprecejes
(< apprecéjas), apstdjés (< apstajas). Fikseta priedekla ie- parveérSanas par e-: es eroil:g (< es
ieraugu), ebraiic (<iebrauca). Saklausita pilniga vai dal€ja labializacija: Lodkmuiz
(< Laukmuiza), joi:n madi (<jaunu maju), loitka (<laukad), uz otks (<uz augsu), brdiic
(< brauca), daii:3s (< audzis), taisii tué taticnam (< taisija tuo tautasnamu). Viena gadijuma
noverots balsigs lidzskanis nebalsiga vieta: a rudkar jaliég (< ar ruokam jaliek). Informanta
runa konstat€tas svarstibas verbu lietojuma, proti, blakus 3. personas formu
visparinajumam, ka, piemeram, es eroii:g, ka vin i male (< es ieraugu, ka vini ir mala), es i
Saiinaga piézims (<es ir ‘esmu’ Saunaga piedzimis), tiek lietotas literaras valodas
ietekmetas formas, pieméram, més atndcam (< mes atnacam), iélikamiés (< ielikamies). A1l
virieSu dzimtes formu visparinajums nav konsekvents: tas éSan jau bi Svak (< tas ‘ta’ éSana

jau bija Svaka), tad jau tuémér ta ji:r bi td:d skaistdk, te kaps bii skaistdk (< tad jau tuomer ta
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jura bija tada skaistaka, te kapas bija skaistaki ‘skaistakas’).

Sievietes runataja tamnieku izloksné nav konsekvents dzimSu un personu lietojums:
seviska skuéla es nau gajus (< seviska skuola es nav ‘neesmu’ gajusi), nu, ka man vairak
pasari nebi aic, nu, kuf lai es dabu tué vill?! (< nu, kad man vairak pasam ‘pasai’ nebija
aitas, nu, kur lai es dabuju tuo vilnu?!), vecikd mas tas akal jau gai pié sié:n (< vecaka masa
tas ‘ta’ atkal jau gaja pie siena), ti¢ kdps bi piln a tiem burikuriém (< tie “tas’ kapas bija pilni
‘pilnas’ ar tiem bunkuriem), td:d straii:m i biis (<tada straume ir bijis ‘bijusi’), klét ari
nodeézs (< klete ‘klets’ ari nuodedzis ‘nodegusi’). Informantes runa saklausits Dundagas
pusé izplatitais personas pronomens mes: més nué Durddag (<més nuo Dundagu
‘Dundagas’). Registréta Ipatngja piederibas pronomena ftavs dativa forma: tau tévar
évelberiks (< tavam tevam évelbenkis). Viena gadijuma fikséts pusbalsigs lidzskanis: bé:n bi
ja-abad (< berni bija jaapada). Kopuma sievietes runata tamnieku izloksne daudz neatSkiras
no citu $aja apaksnodala apskatito libieSu un libieSu péctecu izloksnes.

Apskatot Saja apaksnodala analiz€to libieSu un to p€ctecu runu, secinams, ka vini
pamata runa tamnieku izloksné ar regionam raksturigajam valodas paradibam, bet ta tomer
nav tik dzila ka kaiminos dzivojoSajiem anceniekiem un dundadzniekiem, ka ar1 pargjiem
t. s. dzilajiem tamniekiem. Viens no iemesliem §$adam pamatojumam var€tu biit iedzivotaju
migracija un dazadie etniskie un lingvistiskie kontakti, kas gadu simtiem skarusi LibieSu
krasta teritoriju. Ka uzsveris sociolingvists un dialektologs Deivids Britens (David Britain
2009, 152), mobilitate regiona iekSiené (intra-regional) pastiprina supra-lokalo (supra-
local) strukturu. Sociala un geografiska mobilitate sadas supralokalajas zonas veicina
kontaktu rasanos starp dazadiem valodas paveidiem (dialektiem / izloksné€m), ka rezultata
laika gaita var rasties regionalie koiné — supralokalie valodas paveidi, kas veicina valodas
regionalo paveidu nivelgdanos, to daudzveidibas samazinasanos. Sis process seviski spilgti
izpauzas LibieSu krasta teritorija runataja tamnieku izloksn€, kur dazadu vesturisku,
politisku, socialekonomisku u. c. apstaklu del notikusi latvieSu valodas izlokSnu

modifikacija, ietekmgjot lokali runato valodas paveidu unikalitati. Savu iespaidu noteikti

atstajusi ar1 skola — taja libieSi apguva latvieSu rakstu valodu.
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3. Dzilo tamnieku izlokSnu fonétiskas sistemas raksturojums

Analizgjot dazadu paaudzu runu, ir iesp&ams noskaidrot izlok$nu paradibu
dinamiku, bez ka nevar iztikt neviena musdieniga pétjjuma. Lai gan par dinamiku
izloksn@s runats jau krietni agrak, ta, pieméram, tamnieku izlokS$nu pétniece M. Graudina,
rakstot par dazam mainigam un noturigam dzilo tamnieku izlokSnu fonétiskajam
Ipatnibam, saka: ,Izloksnes muiza gan 30-50 gadu nav visai gar§ laika spridis, un lielas
parmainas taja nav gaidamas. Tacu salidzinajums var paradit un ar rada izlokSnu attistibas
tendences un lauj zinama mera spriest par to, kadas izlokSnu 1patnibas atrak paklaujas
dazadam ietekmém, kadas ir vairak noturigas.” (Graudina 1972, 151) Ar1 B. BuSmane,

aprakstot Nicas izloksni, dod norades par runas ipatnibu lietojumu: ,,Anaptikse sastopama
reti — tikai dazu Nicas austrumdalas visvecakas paaudzes parstavju runa [..].” (BuSmane

1989, 96)

Izlok$nu paradibu analize rada, ka dialektalas fonétikas iezimes nereti ir visplasak
parstavétas un vismazak parmainu skartas, jo izlok$nu runatdji ne visas fong&tiskas
paradibas sava valoda apzinas un censas pielagot vai kada veida pargrozit. TieSi péc
fonétiskajam pazimém ir iesp&jams cilvéku identificét ka tamnieku izlok$nu runataju, ari
kadu laiku dzivojot arpus savas dzimtas vietas. Tom&r nevar noliegt, ka musdienas dzilas
tamnieku izloksnes ir mainijusas ka sistéma kopuma, ietekmgjot ar fonetikas [imeni.

Saja nodala ir aprakstita Piltenes, Ziru, Zleku, Ugales, Popes, Puzes, Dundagas un
Ances izloksnes fonétiska sist€ma, raksturojot So izlokSnu tipiskakas Ipatnibas gan
vokalisma, gan konsonantisma. P&tamo izlokSnu fonétiskais materials salidzinats ar citam
Kurzemes izloksném — nedzilajam tamnieku un vidus dialekta kursiskajam izloksném.
IzlokSnu paradibu salidzinasanai noder ari pétijumi par libiska dialekta Vidzemes

izloksném (Adamsons 1959, 267-268; Putnins 1976, 51-62).

3.1. Zilbe

Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka citas libiskajas izloksnés, zilbes centra var biit
ne tikai monoftongi vai diftongi, bet arl sonanti, piem&ram, mikl/, nikns, uétrs. Lai
atvieglotu $adu vardu izrunu, tamnieki pirms sonanta médz iespraust kadu patskani,

pieméram, mikal (< mikla), 5iésarh (< dziesma), uoter's (< uotrs) (sk. Rudzite 1964, 155).

71



Tamnieku izloksn@s zilbes tips, kas sastopams uzsvertas zilbes, tiek saukts par
kapjosi diftongisku, kad vérojams spéka picaugums pret zilbes vidu, pieméram, ak (< aka),
las (< lasa), puter (< putra) (Abele 1926, 22; Rudzite 1964, 155).

Par Saja apakSnodala minétas paradibas noturigumu ari 21. gs. analizétajas dzilajas

tamnieku izloksné@s liecina talak $aja nodala ieklautie piemeéri.

3.2. Uzsvars

Dzilajas tamnieku izloksnes, gluzi ka latvieSu literaraja valoda, varda uzsvars
parsvara ir uz pirmas zilbes, pieméram, darps (<darbs), izglitib (< izglitiba), nedef
(< nedeéla), ar1 saliktenos, pieméram, biésputr (< biezputra), asifides (< asinsdesa), gadlaiks
(< gadalaiks) (sk. ar1 Endzelins 1951, 29-30; Rudzite 1964, 155-156).

Atseviskos vardos, tapat ka literaraja valoda, uzsvars ir uz otras zilbes, piem&ram, aiz
priedekliem pa-, ne-: pa'visam, nekas, savienojumos ar partikulu -pat: td pat, te'pat, ka ari
superlativos ar vis-: vis'labakais (< vislabakais), vis'rifike // vis rifiki (< visrinkt ‘visapkart’),
vis'maz (sk. arT Endzelins 1951, 30).

Reizém dzilajas libiskajas izloksnes =zilbju akcentéSana otras zilbes uzsvars
saklausams ar1 emfatiska runa, kad otra zilbe var tikt uzsveérta ar1 citos vardos: dr'kdrtig
skaist (< arkartigi skaisti), muf pa'véru$ (<muti paverusi), iét pa'légdamiés (< iet
palekdamies) (par to arT Rudzite 1964, 155).

J. Endzelins (1951, 31-32) uzsver, ka tamnieku izloksnés otras zilbes jeb svarstigs

pirmo divu zilbju uzsvars var biit ari bez emfatiskas artikulacijas, pieméram,

priedeklverbos egdj, pegdj, nomiért, kas radusies no ie’'gdja, pie’gdja , nuo'miért.

3.3. Intonacijas

Libiska dialekta izloksném ir raksturigas divas pamatintonacijas: stiepta un lauzta

(par to arT Rudzite 1964, 156—157). Stiepto intonaciju ierasts apzimét ar cirkumfleksu (~),
lauzto apzime ar jumtinu ("), piem&ram, mai (< maja), drotiks (< draugs), iét (< iet), stradat

(< stradat).
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Tamnieku izloksnés kritosa intonacija ir sapliidusi ar lauzto, ko apzimé ar jumtinu,
kam pievienots divnieks (%), piem&ram, aizvest’ (< dizvest), laiist’ (< laiizt). Pieméru
pieraksta vienkarsibas labad promocijas darba Sis sakritums netiek noradits.

Pétamajas izloksneés saklausamas ari sekundaras intonacijas: kapjosi kritosa (),
lauzti kritoSa (*:) un stiepti kritosa (~:), pieméram, gad (< gadi), valué:d (< valuoda), skud:l
(< skuola). Lauzti un stiepti kritos$a intonacija rodas balsiga lidzskana prieksa, aiz ka zudis
patskanis, kapjoSi krito$a intonacija rodas, ja pagarina 1su patskani balsiga Iidzskana
prieksa, aiz kura zudis patskanis.

Bitiski piebilst, ka ne visas sekundaras intonacijas dzirdamas visas pétamajas
izloksnés. A. Abele (1934, 114) raksta, ka Dundaga ir registréta kiito§a un lauzti kritosa
intonacija. Kritosa esot radusies sekundari pagarinot Tsu saknes patskani, savukart lauzti
krito$a — sekundari pagarinot garu patskani ar lauzto intonaciju.

Intonacijas ir viena no stabilakajam izlokSnu paradibam, ko parmainas skar
vismazak, tas noveérojams ari miisdienas, ko pierada p&tamas izloksnes, kur joprojam

doming augstak aprakstitas intonacijas.

3.4. Vokalisms

Dzilajas tamnieku izloksn€s pamata sastopami tie pasi patskani un divskani, kas
latvieSu literaraja valoda. Atskiribas ir verojamas atsevisku vokalu apziméSana, ka,
pieméram, tiek Skirts Saurais e, € no plata e, ¢, ko apzime ar e, ¢, un pusplatais e, ko apzime
ka e. Divskanis au labializacijas rezultata médz parversties par divskani du vai pat ou.

Visvairak parmainas vokalisma ir skarusas gala un piedekla zilbes, mazak priedekla

un saknes zilbes.

3.4.1. Gala zilbju vokalisms

Dzilo tamnieku izlok$nu fonétiskaja sisttma viena no tipiskakajam un ari
noturigakajam 1patnibam vokalisma ir gala zilbju 1so patskanu zudums, pieméram, mamm
(< mamma), valuéd (< valuoda), cilvék (< cilveki), atmifis (< atminas). ST paradiba vél
joprojam regulari sastopama visas tamnieku izloksnés, lai gan ar1 §1 Skietami noturigaka

libiska dialekta paradiba ir paklauta literaras valodas ietekmei, par ko liecina svarstibas
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formu lietojuma, kad viena informanta runa paraléli izlokSnu formam tiek lietotas
literarajai valodai pietuvinatas formas, pieméram, vedekla man if jelgauniéc (< vedekla man
ir jelgavniece) (Ugalg, siev., dz. 1957. g.), ufi ta péc tarn maf piésim Lifida (< un tad péc tam
man piedzima Linda) (PopéE, siev., dz. 1944. g.), aitas af. aic¢ bi kudpa af, [..] (< aitas art.
aitas bija kuopa ari, [..]) (Ancg, siev., dz. 1955. g.).

Sis runas ipatnibas ietekmé radusies divi citi parveidojumi. Pirmkart, isajam
patskanim ztudot aiz balsiga lidzskana, pagarinas ieprieksgjas zilbes Tsais patskanis,
pieméram, rad (<radi), gad (<gadi), zém (<zeme vail zemi), mals (< malas), asifivad
(< asinvadi ‘asinsvadi’), izzin (< izdzina), Vils (< Vilis), us Ventspil (< uz Ventspili), us plau
(< uz plavu). Otrkart, Tsajam patskanim ztdot aiz nebalsiga Iidzskana, pagarinas
iepriek$€jais nebalsigais lidzskanis, pieméram, cep (<cepa), palik (< palika), smuk
(< smuki), puk (< puke vai puki), gar§ (< garsa), plitraiis (< platsrausi), kriécs (< kriecis
‘grozs’), kudcs (< kuocis ‘grozs’), dikf Svak (< dikti Svaki ‘loti slikti®). S1ipatniba ir vienlidz
raksturiga visam tamnieku izloksném, kur ztud gala zilbes Tsie patskani. Par gala zilbju 1so
patskanu zudumu un no ta izrietoSajam fon&tiskajam parmaindm varda sakn€ plasi
rakstijusi M. Rudzite (1964, 176; 1995, 69), noradot uz libieSu valodas ietekmi.

Zudot 1sajiem galazilbju patskaniem, veidojas zilbiski sonanti. Lai vairitos no §adiem
griti izrun3jamu lidzskanu savienojumiem, dzilajas tamnieku izloksné€s medz veidot
patskanu savienojumus ar attiecigiem skaneniem, pieméram, 3iésarn (< ziésm < 3iesma),
putaf (< pufr < putra), vétaf (<véir <vetra), cifsahi (< cifSm <cirsma), saken
(< sakn < sakne), eggf (< egl < egle), knigef (< knisig < knisli), dubgf (< dub] <dubli), ataf
(< atr < atri). ST tamnieku izloksném raksturiga ipatniba miisdienas fikséta tikai vecakas
paaudzes Ances, Dundagas un Popes izloksnes informantu runa. Ka rada LU LaVI
izloksnu arhiva materiali, §1 paradiba senak — 1963. gada — fikséta ari Piltend: cepels
(< ceplis); Ziras: putifis (< putns), uétars (< uotrs); ZIekas: td:d sprik Zué:g i stipar (< tadi
sprika ‘zedenu’ zuogi ir stipri ‘izturigi’). Jauzsver, ka jau 1963. gada Zleku izloksné viena
un ta paSa informanta runa fikséts So formu paraléls lietojums: 3zié:d vel stipr (< dziedi

‘sijas’ vel stipri ‘stipras’). 1954. gada patskanu iespraudums registréts ari Ugales izloksné:

Cetur (< Cetri), atur (< atri), stipurs (< stiprs) (sal. Grauds-Graudevics 1927, 22). Jaunakie
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verojumi rada, ka misdienas dzilajas tamnieku izloksnés arvien vairak tiek lietotas
paralélformas, prieksroku dodot tam izrunas variantam, kas tuvaks literarajai valodai, ta,
piem@ram, viena informanta runa var saklausit gan sakefi un sakn, gan pufar un puir, gan
mikal un mikl, gan 3iésariis un 3iésms. Sada tendence norada uz §is paradibas pakapenisku
izzuSanu ar1 tajas izloksnés, kur ta vél aizvien ir noverota, proti, Anc€ un Dundaga, retak —
Pope.

Ar1 garo vokalu 1sinasana v&l aizvien ir viena no tipiskakajam dzilo tamnieku
izlok$nu Tpatnibam. Garumu isinajumi, resp., garo patskanu saisinasana un divskanu
parveidoSana par Tsajiem patskaniem ir viena no raksturigakajam libiska dialekta
fonétiskajam 1patnibam, kas radusies libiesu valodas ietekmé (sk. Rudzite 1964, 151;
Rudzite 2005, 63). Iespgjamu Iibiesu valodas ietekmi §is paradibas izcelsmé pamato

M. Graudinas veiktie nedzilo tamnieku izlokSnu pétijumi (sk., pieméram, Graudina 1958b,
58), kur redzams, ka -¢ resp. -e galotnes -a vieta veérojams izloksnés, kas atrodas tuvak
LibieSu krasta teritorijai, tatad IibieSu izplatibas areala. Musdienas S$1 patniba dzilajas
tamnieku izloksnés vél ir plasi sastopama, lai gan tas lietojums runataju (seviski jaunakas
paaudzes) vidii arvien sariik. Garo patskanu 1sinaSana par attiecigajiem Tsajiem patskaniem
vérojama gan vienskaitla, gan daudzskaitla lokativa, pieméram, skudla (< skuola), laika
(< laika), bérnibe (< bérniba), puse (< puse), krdsni (< krasni), spafini (< spanni ‘spaint’),
mdjas (< majas). Sadi sindjumi vél aizvien saklausami visas pétamajas izloksnés visu
paaudZzu runataju valoda, savukart vecakas paaudzes izlokSnu parstdvju runa reizé ar

vokalu kvantitates parveidojumiem vérojama ar1 to kvalitates maina, kad literaras valodas

vienskaitla un daudzskaitla lokativa beigu patskani a, 7, & un divskanis uo var parveidoties
par e, ¢ vai a: laiike (< lauka), stalle (< stallf), lede (< ledii), krdsna (< krasni), ganes // ganes
/I ganas (< ganuos). 2022. gada kadas 93 gadu vecas puzenieces valoda fiksetas saisinatas
lokativa formas gan ar platu ¢, gan Sauru e: vakare (<wvakara), veikale (<veikala),
mezniécibe (< mezZnieciba). Dundaga un Ancé regularak neka citas tamnieku izloksnés
saklausamas vienskaitla un daudzskaitla lokativa formas, kas beidzas ar patskani e // e vai
a: mane laike (< mana laika), tani laike // laike (< tant ‘taja’ laika), skudle (< skuola), rifike //
rifike (< ripki), mdjes (< majas), diénes (< dienas), kdzes (< kazas), ciémes (< ciemuos), pase

novernber beiges (< pasas novembra beigas) (Dundaga); laiike // loiike (< lauka), latikes
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(< laukuos), ddrze (< darza), meze (< meza), plaves (< plavas), lejes (< lejas) (Ancg); ganes //
ganes /| ganas (< ganuos), grivas (< gravjuos), rafas iékSa (< ratuos iek$a), stalle iéks
(< stalli ieksa ‘kut1’), Skiine // Skiine // $kiina (< $kuni), vecas laikas (< vecuos laikuos) (Ancé
un Dundaga). Visbiezak saisinatie gala zilbju patskani parvérSas par e, kas visbiezak
registréts Dundaga, vai par e, kas biezak sadzirdams Ancg, retak var saklausit fonému a,
kas fiks€ts gan Anc€, gan Dundaga, bet médz but arT izn€mumi, kad Ance tiek lietots
platais e, bet Dundagas izloksné Saurais e, pieméram, ciémes (Dundagd), ciémes (Ancg€). Tas
fikseéts arT LU LaVI Ances izloksnes materialos: arT tur lokativa formas lietots platais e,
pieméram, katre meze (< katra meza), pase galué‘tne (< pasa galuotne), pagste /| pagaste
(< pagasta), riidpes (< rudenuos), gablines (< gabalinuos). Ipatngjaka daudzskaitla lokativa
galotne 11dzas -es konstateta kadas 1931. gada dzimuSas dundadznieces runa — nué bérnib
es i varakiés viétes biis (< nuo beérnibas es ir ‘esmu’ vairakds vietas bijis ‘bijusi’). Salidzinot
miusdienas iegttos pétamo izlok$nu datus ar agrak iegiitajiem, redzams, ka senak

kvalitativi parveidotu lokativa formu lietojums bijis izplatits plasaka dzilo tamnieku

izlokSnu areala, neka tas ir Sobrid. Ta, pieméram, gan vienskaitla, gan daudzskaitla

lokativa formas, kas beidzas ar ¢ vai e un a, registrétas ari Ugales izloksné (1954. g.),
pieméram, mdje (< maja), loike (<lauka), plave (< plava), ddrze (< darza), veces laikes
(< wvecuos laikuos), krimas (< krumuos), sénas (<senés); Piltenes izloksné (1963. g.),
pieméram, dize druve (< diza ‘liela’ druva), abre (< abra), mezas (< mezuos), diinainas dikas
(< dunainuos dikuos), vecas laikas (< vecuos laikuos); Ziru izloksné (1963. g.), pieméram,
meze (< meza), pilsete (< pilseta), skudle (< skuold), seste klase (<sesta klasé), rudenes
(< rudenuos), vecas laikas vak'res (< vecuos laikuos vakaruos), ciéminas (< cieminuos), ganas
(< ganuos). Ziru izloksnes pieméros redzams, ka daudzskaitla lokativa formas var beigties
gan ar e, gan a. Lidzigas formas fiksetas ar1 Zleku izloksné (1963. g.), piem&ram, avenes
(< avenés), puras (< puruos ‘purvos’), drébes (< drébés), miltas (< miltuos), smifktgs
(< smilktts ‘smiltis’), veces laikas (< vecuos laikuos). Savukart Popes izloksné lokativa

formas beidzas ar e gan vienskaitli, gan daudzskaitli un ar a daudzskaitla lokativa formas,
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pieméram, bajle (< balla), pilste (< pilseta), miigre (< mugura), kdjes (< kajas), ciémas
(< ciemuos) (LaVI mat.).

Masdienas $adi vokalu 1sinajumi resp. parveidojumi raksturigi vecakas paaudzes
izlokS$nu parstavju runai, seviSski Dundaga un Ancg, turklat Dundaga pat vidgjas paaudzes
izloksnes parstavju runa: tani laike // tani laike (< tant ‘taja’ laika), divas kapas (< divuos
kapuos) (Dundaga, vir., dz. 1972. g.). Arf Sai Tpatnibai miisdienas ir tendence niveléties, par
ko liecina svarstibas formu lietojuma, pieméram, tai viéne mdja (< tai viena maja), viéne
jatika diéna (<viena jauka diena), ndkuésa diéne (< nakuosa diena), tresa jinije (< tresa
junija) (Dundaga, siev., dz. 1935. g.); smdg bii viéna viéte if udtra (< smagi bija viena vieta
un uotra) (Zlekas, siev., dz. 1931. g.), uétra rite (< uotra rita), viéna viéte (< viena vieta)

(Puzg, siev., dz. 1929. g.).

Vidzemes Iibisko izlokSnu pétnicks E. Adamsons raksta, ka tamnieku izloksnés ari
médz izmest patskanus varda vidd, piem@ram, pdsars (< pavasaris), vakre (<vakara).
Libiska dialekta Vidzemes izloksn&s $ada paradiba neesot novérota (Adamsons 1959, 267).
To atklaj arT citi 20. gs. avoti, piem&ram, ganam vi¢ pddse (< ganam vica padusé), pie
debsem nere3 nevién zvai:gzn (< pie debesim neredz nevienu zvaigzni) (Pilteng, 1963. g.);
zeminem vaig bilt gatvemn (< zeminiem ‘zemeném’ vajadzetu butu gataviem ‘gatavam’)
(Dundaga, 1966. g.) (LaVI mat.).

Arl vietas adverbos gala zilbju garie patskani ir paklauti kvantitativam un
kvalitativam parmainam: iékse // iékse // iékSe (< iek3a), dre // dre // dre (< ara), viérse // vifse
// viérse // virse /| viérse // vifse (<wvirsu), save stafpe (<sava starpa) u.c. Tamnieku
izloksnés blakus formam iékse, dre, viérse // vifse un ta fonetiskajiem variantiem sastopami
ar vecie illativi ar -en resp. -en vai -en: iékseni // iékSei // iékSeni (< ieksan ‘1€k8d’), drefi //
areii // drei (<aran ‘ard’), viérsen // virsei // viérsen // vifsen // viérsei /I vifsen
(< virsun ‘virsi’) (sal. ar Paula 1927, 52; Evalde 1940, 56; sk. ari Endzelins 1951, 601),
kas biezak saklausamas Piltenes, Ziru un Zleku izloksn€; vai tadas, kur beigu patskani
zudusi vispar: iéks, dr, kas vairak dominé vecakas un atsevisku vid€jas paaudzes

informantu runa. Sadas adverbu paralélformas raksturigas visam dzilajam tamnieku

izloksném, lai gan Popes izloksnes apraksta ir minéts, ka tur tomér parastakas ir
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,bezgalotnu” adverbu formas (Krautmane-Lohmatkina 2002, 42). Savukart 1964. gada

Popé blakus adverbiem ar reduc€tiem beigu patskaniem lietoti arT vietas adverbi ar
parveidotiem gala zilbju patskaniem: dre (< ara), viérse (< virsu) (LaVI mat.).

Saisinato garo patskanu kvalitates maina skarusi arT verbu formas (visas personas) —
gan 2. konjugacijas tagadn€, pieméram, strdde (<strada ‘stradaju’), duéme // dudme
(< duoma ‘domaju’), rune // rune (<runa ‘rundju’), parune (< paruna), zive (< dzivuo),
izmazge (<izmazga); gan 2. un 3. konjugacijas pagatng, piemé&ram, zine (< zindja), 3ive
(< dzivuoja) (Ance); ziéde (< dziedaja ‘dziedajam’), zine (< zinaja), sarakstes (< sarakstijas
‘sarakstijamies’), taise (< taisiju) (Dundaga); vajadzibas izteiksmé: jastrdde (< jastrada),
javdke (< javaki ‘javac’); divskana wo parvérSanas par patskani e fikséta verba jamele
(< jameluo) (Dundaga). Si dzilo tamnieku izlok$nu Tpatniba misdiends itin biezi
saklausama Ances izloksneé: taise des (< taisija desas), Zdve gal (< Zaveja galu), strade vis ka
vell (< stradaja visi ka velni *smagi stradaja’). ArT vienas 1929. gada dzimusas puzenieces
valoda §1 paradiba saklausdma diezgan bieZi: ilg parzive pa tué (< ilgi pardzivuoju par tuo),
jd, jaiinibe jail vare (< ja, jauniba jau varéja). ZIeku izloksné ta fikseta divu informantu runa:
mamm duéme (< mamma duoma) (siev., dz. 1920. g.), tad duéme, ka labdk nau (< tad
duoma, ka labak nav), jaiiniéS ka staige (< jauniesi ka staiga) (siev., dz. 1924.g.). Ari
Piltenes izloksné ta saklausita tikai vienas informantes (dz. 1924. g.) runa: viéns 3ive Piltene
un viéns 3ive te ,,Kainma!ués” (< viens dzivuo Piltene un viens dzivuo te , Kalnmaluos”),
jdsdrge (< jasarga). Tomer vairak §1 Ipatniba ir raksturiga Dundagas izloksnei, kur ta fikséta
ar1 kada vid€jas paaudzes informanta runa: parune (< paruna) (vir., dz. 1972. g.). Citas
dzilajas tamnieku izloksnés verbu formas netiek tik loti isinatas, tur biezak saklausamas
tadas formas ka skaitei (< skaitija), dabei (<dabuja), vdkei (<vakija ‘vaca’), ganei
(< ganija), salasei (< salasija); duémei (< duomaja), kilpinei (< kupinaja) (Dundaga, siev.,
dz. 1935. g.), kd:d gramatini palasei (< kadu gramatinu palasija) (Z1€kas, siev., dz. 1924. g.),
té"s stradei (< tevs stradaja) (Puzg, siev., dz. 1929. g.), kur saglabajies piedeklis j, savukart

ieprieksgjais piedeklis mainijies gan kvantitativi, gan kvalitativi. Tom&r arvien vairak

dzilajas tamnieku izloksnés tiek lietotas verbu pagatnes formas, kas lidzinas literaras
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valodas formam, pieméram, lasii (< lasija), skaiti (< skaitija), dabui (< dabgja). Sada
tendence verojama ne tikvien jaunakas paaudzes runa, bet ar1 vid€jas un pat vecakas

paaudzes runa. Ja salidzina ar LU LaVI izlokSnu arhiva datiem, tad redzams, ka saisinatas

verbu formas agrak fiksétas visas tamnieku izloksnés, piem&ram, mize (< mizuo), zdge
(< zage), lase (< lasija), stade (< stadija) (Pilten€, 1963. g,); rune (< runa), strade (< strada),
3ive (< dzivuo, dzivuoja), skane (< skanéja), vare (<varéja), vaize (< vajadzeja), es ziérde
gan! (<es dzirdeju gan!) (Ziras, 1963. g.); brade (< brada), glabe (< glaba), zdve (< zave),
stdste (< stastija), seide (< sédeja), rotide (< raudaja) (Z1ekas, 1963. g.); 3ive (< dztvuo), dare
(< darija), ziéde (< dziedaja), sastade (< sastadija) (Pop€, 1964. g.); strdade (< strada), rune
(<runa), mdce (< macija), ziéde (<dziedaja), stdste (< stastija) (Ugale, 1954. g.); rave
(<rave), mize (<mizuo), strade (<strada), estade (<iestadija), ziéde (< ziedeja), dabe
(< dabuja), salase (< salasija) (Anc€, 1964. g.); rune (< runa), strdade (< strada), vaize cg’lAt)es

(< vajadzéja celties) (Dundaga, 1966. g.) (LaVI mat.).
AtSkirtbas no citam dzilajam tamnieku izloksném vérojamas Anc€, kur vecakas

paaudzes runataji ne tikai maina gala zilbju kvalitati, bet saglaba tiem garumu: tik briésmig
es neruné (< tik briesmigi es neruna ‘nerunaju’), pruétarms, ka sviné (< pruotams, ka svinéja),
Cetrs varé katre puse (< cetrus vareja katra pusé), es tik duémé (<es tikai duomaju).
2022. gada $adu formu promocijas darba autore fiks€jusi ar1 Puzes izloksné: palisei, cik

varé (< palidzeja, cik varéja) (siev., dz. 1929. g.). LU LaVI izlok$nu arhiva materialos tadas

formas nav atrastas.

Visas pétamajas izloksnés noverots, ka videjas paaudzes runataji garos patskanus
isina saméra aktivi: duéma (< duoma), broiika // braiika (< brauka), peklope (< pieklope
‘pieklauve’), brinas (< brinas), jamdcas (< jamacas), mdjas (< majas), laika (< laika), puse
(< puse), i¢ksa (<ieksa), dra (<ara), vifsu (<wvirsi), krdsni (< krasni), spafini (< spannt
‘spaint’), prudjam (< pruojam), a galubtnem (<ar galuotnem), a tiém kdjam (<ar
tiem “tam’ kajam), a sipal mizarf (< ar sipuolu mizam). Kopuma secinams, ka $ada garo

patskanu kvantitates maina raksturiga visu paaudzu tamnieku izlok$nu runatajiem.
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Patskanis e // e vai a gala zilbés saklausams ar1 dativa: meite (< meitai), mazmeite
(< mazmeitai); virmdte // virmatai (< oirmatei), mazmazmeita (< mazmazmeitai) (siev.,
dz. 1926. g.), uétre mase (< uotrai masai) (siev., dz. 1937. g.), puike (< puikai ‘puikam”)

(Dundaga); mdse (< masai), mate (< matei) (Ance) (sal. ar LVDA 2021, 51, 21. karte). Ka
redzams pieméros, §1 Ipatniba misdienas fikseta tikai galvenokart Dundagas un Ances
izloksn€. Ances izloksn€ vienskaitla dativa formas beidzas ar e, Dundagas izloksné — ar ¢, e
un a.

1966. gada Dundagas izloksné registrétas dativa formas, kas beidzas ar e, pieméram,
mate (< matei), mase (< masai). Popes izloksn€ 1964. gada pierakstitas dativa formas, kas
beidzas ar e (l1dzigi ka tas kaiminu izloksn& Anc€): meite (< meitai), siéve (< sievai). Ugales
izloksné 1954. gada fiksétas sievieSu dzimtes vienskaitla dativa formas, kas beidzas ar e:
tove mate (< tavai matei). L1dzigas formas agrak konstatétas ar1 Zleku izloksné (1963. g.):
vine (<vinai), vdje citke maz gal (<vajai citkai maz gala), varviksne i septifis krds
(< varaviksknei ir septinas krasas); Piltenes izloksné (1963. g.): td aite i mikst vil (< tai aitai
ir miksta villa ‘vilna’), jake rudks pa isam (<jakai ruokas par tsam); Ziru izloksné
(1963. g.): mate pase griit gai (< matei pasai griiti gaja), vine meit vel i (< vinai meita vel ir)
(LaVI mat.).

Lidzigi ka dzilajas tamnieku izloksnés, vienskaitla dativa formas sievieSu dzimtei
tick veidotas ari citas Kurzemes izloksngs, pieméram, Ivandé un Sabilé (sk. Rudzite 1964,
177).

Zlekas fikséta literarajai valodai tuvinata dativa forma, kas beidzas ar -¢j resp. -¢j:
vecdkei (< vecakai), sifdei (< sirdei ‘sirdij’) (siev., dz. 1924. g.).

Dzilajas tamnieku izloksnés tiek lietota noteikta galotne -e adjektivu un kartas
numeralu akuzativa: es vispdr dabige kafii nezer (< es vispar dabiguo kafiju nedzeru) (ZIekas,
siev., dz. 1924. g.), Mir”lngzlAs iédeu murs tud liéle plekst (< Minnels iedeva mums tuo lieluo
pleksti), pifmes gads (< pirmuos gadus), a maze banii (< ar mazuo baninu ‘baniti’) (Ancg,

vir., dz. 1937. g.), uz liéle pafin (< uz lieluo pannu ‘uz lielas pannas’) (Dundaga, siev.,

dz. 1962. g.).
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Dzilajas tamnieku izloksnés par 1siem patskaniem tiek parversti noteikto galotnu
patskani un divskani: veces (< vecais), lielakes (< lielakais), galvenes (< galvenais), jir i
galvene (< jiira ir galvena), vece ék (< veca éka) (Dundaga); maze mdjii (< maza majina),
maze ba:ns (< mazals banis), a maze banifi (< af mazué baninu ‘baniti’) (Ance); jaiine madi
(<jauna maja), ta bii viénige reiz (<ta bija vieniga reize) (ZIekas, siev., dz. 1924. g.).
Piemeros redzams, ka vards mazais tiek saisinats par maze gan nominativa, gan akuzativa,

un tikai péc konteksta iespjams noteikt ta locTjumu. Sadas saisinatas noteikto adjektivu
formas promocijas darba autore fiks€jusi parsvara Ancé un Dundaga. Agrak tadas formas

bija sastopamas ari citas t. s. tamnieku izloksnés, piem&ram, Puze, Targalé (sk. Krautmane-

Lohmatkina 2002, 43-45), uz to norada ar1 LU LaVI dati: dize lapsen (<diza lapsene
‘sirsenis’), jatines pudsarfis (< jaunais posums ‘lidums’), mazes melles varns saiic pa kakim
(< mazas mellas ‘melnas’ varnas sauc par kakiem), tekels a gare ast i n(u)o lab siig (< tekulis
ar garuo asti ir nuo labas sugas), nekd:ds smukes gims vinam nau (< nekads smukais gimis
‘seja’ vinam nav), cilvéks, kas vis dar a kreise rudk i raiiks (< cilveks, kas visu dara ar kreisuo
ruoku ir rapkis ‘kreilis’) (Pilteng, 1963. g.); vis vece cilvek izmira$ (< visi vecie cilveki
izmirusi), tds bi kudpiges plavs (< tas bija kuopigas plavas) (Ziras, 1963. g.); Sis i baltes ceris
(<Sis ir baltais cerips), balte krifigelen (< balta kringelene ‘pipene’), melle un balte rutk
(< melnie un baltie rutki) (Z1€kas, 1963. g.); vece mai (< veca mdja), joiine istab (< jauna
istaba), jotines $kiins (< jaunais $kanis), kuples uézals un kuple liep (< kuplais uozuols un
kupla liepa), melles udgs (< mellas ‘melnas’ uogas (akuz.)) (Ugale, 1954. g.); brines siraps,
baltes (< brinais sirups, baltais), liéle balle liék iéks (< liela balla liek icksa) (Pop€, 1964. g.)
(LaVI mat.).

Popes izloksnes pieméros redzams, ka tur noteiktie adjektivi beidzas ar Sauro e, bet
Ances izloksné pierakstiti ar plato e gaidama Saurd e vieta: baltes kliéder's (< baltais klieders
‘cering’), balte cerin, zile kliéder (< baltie cerini, zilie kliederi ‘cerini’), licle brine zifnip
(< lielie brunie zirnini ‘zirnis1’), tas mazes vistis i dikt drués (< tas mazais vistins ir dikti

druo$s ‘ta maza vistina ir loti drosa’) (Ancg, 1964. g.). ArT Dundaga (1966. g.) registréts
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noteiktais adjektivs ar plato ¢, kas nav nekas neierasts: veces Skiins ui maj (< vecais Skunis
un maja) (LaVI mat.).

Ar1 kartas numeralos tiek parveérsti gala zilbju divskani: vsk. pifmes // pifmes
(< pirmais), treSes // treses (< tresais), dsk. pirme (< pirmie), uétre (< uotrie), trese (< tresie).
Sadi Tsinati skaitla vardi ir saklausami tikai retumis, t. i., tikai atsevisku vecakas paaudzes
runataju valoda. Art §1 1patniba vairak saglabajusies Ances un Dundagas izloksné, lai gan

vienas informantes runa Pilteng fikséts skaitla vards pifmes. 2022. gada kadas 1929. gada
dzimuSas puzenieces valoda saklausits $ads piemérs: no rif kurs pifmas célas, tas ju pié
blué:d bi klat (< nuo rita kur$ pirmais célas, tas jau pie bluodas bija klat). LU LaVI izloksnu
materialos redzami $adi piemeri: veritin darice, ka pifmes sniéks krit (< ventini dancuo, kad
pirmais sniegs krit) (Anc€, 1964. g.); viéns ka:r$ bi tas vispifmes (<viens kars bija tas
vispirmais) (Popg, 1964. g.); trese diéne (< tresa diena), dius spafi:s es vare pacelt, trese vel

panes (< divus spannus ‘spainus’ es varéju pacelt, treSuo vel panesu) (Zlekas, 1963. g.)
(LaVI mat.).

Beigu divskani tiek isinati ari atgriezeniskajas formas: kustes (< kustuos), aceres

(< atceruos) (Ancg, Puze). Salidzinot miisdienas iegiito runas materialu ar agrakiem datiem,
kas pierakstiti Anc€ 1964. gada, veérojams, ka senak Ancé€ lietotas verbu atgriezeniskas

formas nevis ar Sauro e gala zilbg, ka tas ir redzams pieméros augstak, bet gan ar plato e,
pieme&ram, tekel dikt bades (< tekuli dikti ‘loti’ badas), skates zvaigznes (< skatas zvaigznes),
duddes tdle cele (< duodas tala cela) (LaVI mat.).

LU LaVI izlokSnu materialos redzams, ka patskanis ¢ verbu atgriezeniskajas formas
lietots arT citas pétamajas izloksnés, piemeram, man tik klostes (< man tika ‘patika’
klausities), bi jastdst, citd:d jo bé:rn dézes (< bija jastasta, citadi jau bérni dauzas), vair nevar
‘emdctes (< vairs nevar iemdcities), un kapéc maf mdctes? (<un kdpéc man macities?)
(pier. Ziras 1963. g.), dike i pulk délefis, tir nevar mazgtes (< diki ir pulka ‘daudz’ delenes
‘deles’, tur nevar mazgaties), ka satiékas, ta vaig sabuctes (< kad satiekas, tad vajag
sabucuoties), radses sapnas (< radisies sapnuos) (pier. ZIekas 1963. g.). Piltenes un Ugales

izloksnes pierakstos fikséts, ka patskanis e tiek lietots blakus a, pieméram, nevar a tam
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musam $(u)ogad glabtes (< nevar ar tam musam Suogad glabties), vis baidas pac n“o sdv én
(<wvin$ baidas pats nuo savas énas), kuo tu zdgstes, ka nebud gules (< kuo tu Zagsties
‘raugajies / zavajies ?°, ka nebutu guléjis) (pier. Pilteng 1963. g.), sié std un brines (< $ie stav
un brinas), es koiinas nué sovim vdrdim // -em (< es kaunuos nuo saviem vardiem), jiis jou
smiéses pa man (<jus jau smiesies ‘smiesieties’ par mani) (pier. Ugale 1954. g.). Popes
izloksn€ at$kiriba no citam pétamajam izloksn€m verbu atgriezeniskajas formas lietota
Saurd e skana: partizan stau pié luég un raiiges (< partizani stav pie luoga un raugas), kuf tas
tdc i rades, ku tad burnb i céles (< kur tas tads ir radies, kur tada bumba ir celies ‘c€lusies’),

ta vin te vair nerddjes (< tad vini te vairs neradas) (pier. 1964. g.) (LaVI mat.).

To, ka §1 1patniba lietota visas dzilajas tamnieku izloksnés, rada arT ,,LatvieSu valodas

dialektu atlanta” 78. karte (sal. LVDA 2013, 268).

3.4.2. Piedéklu zilbju vokalisms

Tamnieku izloksnés tiek Tsinati piedéklu garie patskani: isaks (< isdks), Saiiraks
(< Saiirdks), lielaks (< lielaks), garsSiks (< garsigs), bagat (< bagati), smiéklig (< smiekligi),
taisic (< taisic < taisits), spidzinac (< spidzinats), darit (< darit), strddiks (< stradiks
< stradigs), savddaks (< savadaks), bralic (< bralitis), kukulic (< kukulitis). ST ir tipiska
libiska dialekta 1patniba, kas tamnieku izloksnés raksturiga ari jaunako izlokSnu parstavju

runai.

Garumu saisinajumi un kvalitates parveidojumi v€rojami ari verbu formas — gan
tagadn€, gan pagatn€: rune // rune, runei, 3ive, 3ivei. Piemeros redzams, ka iesp&ami
vairaku pakapju 1sinajumi.

Garie patskani un divskani neuzsvértas pozicijas resp. piedeklos ne tikai saisinas, bet
médz pat zust: spélties < spéleties < spélétiés, daiiztes < daiizitiés < daiizitiés,
noglapt'es < nudglabatiés < nudglabdtiés ‘paslépties’. Tas pats vérojams verbu nenoteiksmé:
3iut (< dzivuot), zirdt (<dzirdet); var rezt (<var redzet) (Anc€); nevar brakt (< nevar
braket), kué es vaf iévért (<kuo es varu ieveruot) (Dundaga, siev., dz. 1931.g.). Sadi

saisinatas verbu formas pé&tamajas izloksnés iesp&ams saklausit reti — tikai atseviski
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vecakas paaudzes runataji tadas vel joprojam lieto. Agrakos avotos atrodams, ka piedekla

patskanis zudis ne tikai Kurzemes Iibiskajas izloksn€s, bet ari Vidzemes Iibiskajas
izloksn@s, pieméram, Rozenos: prectes // preceties (LVDA 2013, 54-55). Savukart
M. Graudina (1958b, 58) saisinato patskanu un divskanu zudumu verbu formas un
atvasinajumos uzskata par tipisku dzilo tamnieku izlok$nu paradibu.

Zudot garajiem piedeklu patskaniem vai divskaniem, izrunas atviegloSanai tiek
pagarinats iepriek$€jas zilbes Tsais patskanis, pieméram, dart (<darit), rint (<runat),
padart (< padarit), tirt (< turet), zint (< zinat), dabt (< dabiit), sazvant (< sazvanit). Sadu
piedeklu patskanu zudumu verbos autore ir fiks€jusi gandriz visas p&tamajas izloksnés,

iznemot Ziras. Paretam tadas sastopamas ar1 Ventspili (sk. Markus-Narvila 2008, 207).

Verbu formas médz zust neuzsvértie piedéklu isie patskani, pieméram, 3foudis
(< dziouojusi), gais (< gajusi), ispruks (< izsprukusi); a balti kreklim kudp sakaripses seid
uz bild (< ar baltiem krekliem kuopa sakampusies séz uz bildes), vis aizlaidses pruém bi
(< visi aizlaiduSies pruom bija), tai laiké i gais pa mdjern (< taja laika ir gajusi pa majam)
(Ancg, vir., dz. 1937. g.), td més i runais uf td i 3ioudis (< ta mes ir ‘esam’ rundjusi un ta ir
‘esam’ dziouojusi) (Puzg, siev., dz. 1929. g.). ST ipatniba misdienas ir saglabajusies ari
Dundagas izloksnes vecakas paaudzes runa. Musdienas arvien straujak samazinas saisinato
daramas kartas pagatnes divdabju lietojums — gdis, tikS, biis, 3ims, 3toudis —, saglabajot
piedekla patskani a: gdjus, tikus, bijus, zimus, 3tvudjus, tadejadi pietuvinot §is formas
literarajai valodai. ST paradiba vél ir saklausama Dundagas un Ances izloksné: 3ioudis,
gais, brdiiks, ispruk$ u. c., pargjas izloksnés reti vai nemaz. VEl 2008. gada Piltené un
2010. gada Zlekas bija saklausamas formas, kas beidzas ar -Ses (< -usies): izlaidSes
(Pilteng), nudkdrses (ZIekas, arl 1963. g. — ciémses (< ciemuojusies)). Saméra bieZi §is
formas saklausamas Anc€, piemeram, sakarmpses (< sakampusies), aizlaidses (< aizlaidusies)
(vir., dz. 1937. g.), un Dundaga, piem&ram, kaii-kué emineses (< kaut ko ieminéjusies) (siev.,
dz. 1926. g.), izvaridSes (< izvandijusies) (siev., dz. 1948. g.).

Blakus kvantitativajiem un kvalitativajiem parveidojumiem médz zust patskani vai

divskani piedeklos, pieméram, spudkjes (< spuokuojas), izlaidSes (< izlaiduSies), salikSes

(kudper) (< salikusies (kuopa) ‘sadraudzgjudies’), iéduémjes (< ieduomajas), izgultes
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(< izguleties). ST paradiba nav sastopama tikai vecakas paaudzes valoda, ta ir fikséta ari
kadas 1962. gada dzimuSas dundadznieces runa: més if iépazinSes (< mes ir ‘esam’
iepazinusies), $kirSes més nay (< Skirusies meés nav ‘neesam’), nomirs (< nuomirusi), paliks i
maz (< palikusi ir maz).

Reizém ziid pat garie piedeklu patskani un divskani, pieméram, stdst (< stastit),
iéduomtes (< ieduomaties), darbes (< darbuojas), laids (< laidis), izbrakc (< izbrakets), vi$ tuf
lais vié:n tud dé:l iéks (< vin$ tur laidis vienu tuo deélu iek$a), kud ta tu izpéts (< kuo ta tu
izpetis ‘1zpetisi’), jus i pips (< jus ir pipéjusi ‘esat pip&jusi’), es nezif nekud stdst (< es nezinu
nekuo stastit), vis i apprecjes (< visi ir apprecéjusies) (Ance). Pedeja piemera redzams, ka no
lidzskaniem c un j ir radies ¢ (sk. Rudzite 1964, 188).

Pat kadas 1962. gada dzimusas dundadznieces valoda vérojams ne tikvien piedeklu
garo patskanu un divskanu zudums, bet art Iidzskanu zudums, piemeram, nu jaii es i preces
(< nu jau es ir precéjies ‘esmu precgjusies’), es nevié:n malk nau krames (< es nevienu malku
nav kramejis ‘neesmu kramgjusi’).

Dzilajas tamnieku izloksnés piedeklu zilb&s sastopami $adi vokalu kvalitates
parveidojumi, pieméram, divdabjos: pavadec (< pavadits) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.),
vdreS (<wvaruo$s) (Ancg, vir., dz.1937.g.), substantivos ar izskanu -Sana: runaSen
(Dundaga), runeseii (Anc€) (<runasana). Par substantiviem ar piedekli -Sen un to

V=

locTjumiem Dundagas izloksné rakstijis F. Adamovics, dodot $adus piemerus: dudsen,
iéSen, gaidsen, mekelSen (Adamovi€s 1925, 131). Vairaki pieméri ar -Sen fikséti art LU
LaVI izlokSnu arhiva, pieméram, j3iédseni (< dziedasana), duéser (< duoSana), mirsen
(< mirSana) (Dundaga, 1966. g.) (LaVI mat.). Agrak izskana -Sen bijusi pazistama ari
Pilteng: darsen (< darisana), nikSen (< nikSana), gai:dSen (< gaidiSana), ieSen (< ieSana)
(Evalde 1940, 46); Zlekas: basen (< biisana), rakstiSen (< rakstiSana), iésvétsen
(< iesvétisana), izrékSen (< izrekinasana) (Paula 1927, 39, 40, 45); Pope: i¢sen (< ieSana),

dzi:vSen (< dzivuoSana) (Krautmane 1936, 114). Ar1 V. Rike ir iezim€jusi Dundagas,
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Piltenes, Popes, Puzes, Ziru un ZIeku izloksni izskanas -Sen izplatibas areala (Ruke 1940a,
95).

Tamnieku izloksném raksturigie piedeklu patskanu parveidojumi verojami ari
izskana -eb , pieméram, tados vardos ka labiba, bartba, slimiba: labib // labeb, barib // bareb,
slimib // slimeb. Uz to, ka libiskajas izloksn@s garais 7 tiek saisinats par i vai parveidots par
e, norada ,,LatvieSu valodas dialektu atlanta” 67. karte (LVDA 2013, 257). Miusdienas $adi
fonétiskie parveidojumi ir liels retums — tadi biezak dzirdami Ancé un Dundaga,
pieméram, gudreb (< gudriba) (Dundaga, siev., dz. 1936. g.), labebs pant (< labtbas panti)
(Ancg, vir., dz. 1937. g.). Biezak tomér lieto formas, kas tuvinajusas literarajai valodai,
piem@ram, labibs kléf (<labibas klets), slimibs gulf (< slimibas gulta), gudribs zudps
(< gudribas zuobs). Agrak izskana -eb fikséta arl Piltenes izloksn€, pieméram, Skisteb
(< $kistiba), ticeb (< tictba), joiineb (< jauniba) (Evalde 1940, 47), un Zleku izloksné,
pieméram, labeb (< labiba), slimeb (< slimiba), gudreb (< gudriba) (Paula 1927, 40). Ar1
Ugales izloksné agrak registréti vardi ar izskanu -eb: licleb (< lieliba), bagteb (< bagatiba),
gudreb (< gudriba) (Grauds-Graudevics 1927, 19).

Jau 1963. gada Piltenes izloksnes tekstos lieto formu labib: kad nuovdkt labib, tad jem
racifis (< kad nuovakta labiba, tad nem racenus ‘kartupelus’), skiine saved labib, peicik kul
(< $kuni saved labtbu, pécak kul), piédarbe kiil labib (< piedarba kula labibu); Z1€ku izloksné
gan labeb, gan labib: labeb stau kléte, apciérkne (< labiba stav kleti, apcirkni), lié:l Skii:n bi, ku
lik labib (< lieli Skuni bija, kur lika labibu) (LaVI mat.).

Divskana uo vieta tamnieki médz lietot patskani a, pieméram, kumass (< kumuoss),
valad (< valuoda), dbals (< abuols), sipal (< sipuolu), kumasifi (< kumuosinu). Atseviskos
gadijumos divskana uo vieta sastop patskani e vai e, piemeram, pérkeris (< perkuons);
mireric paliék mirefic (< miruonis paliek miruonis) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.). 1963. gada
Zlekas blakus formai pérkudns konstateta forma pérkaris (dsk. pérkuén // pérkan) ar noradi,

ka otra saklausama tikai vecako lauzu izruna (LaVI mat.).

Biezak 1patniba, kad divskana uo vieta tiek lietots patskanis a vai e // ¢, ir vérojama

Dundaga: sipals (< sipuols), $apals (< Sipuoles) (sk. arT Adamoviés 1925, 134); uézajs
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nocifst (<uozuolus nuocirst) (LaVI mat., 1966. g.). Tomér ar1 §1 iezime zid un citas
izloksn@s, kur to nav nacies saklausit, var biit jau zudusi. Miisdienas visbiezak tomér saka:
valuéd, abudls, pérkudns.

Ancé un Dundaga saklausita u skana varda Sapuoles: Sapuls. Sadus parveidojumus

Dundagas izloksné fiks€jis F. Adamovics (1925, 134). Divskanu kvalitati piedéklos plasi
aprakstijusi L. Krautmane-Lohmatkina (2002, 54-70).

Atvasinajumos ar izskanu -iens dazas tamnieku izloksné€s divskana ie vieta tiek runats
patskanis a, piem@ram, spéraiis (< speriens) (Ancg€, siev., dz.1955.g.), pérai sadudt
(< perienu saduot) (Dundaga, siev., dz. 1928. g.), eidaris (< édiens) (Anc€, Dundaga). No
petamajam izloksném agrak §1 plasi izplatita dzilo tamnieku izlokS$nu Ipatniba musdienas
registréta tikai divas izloksné€s — Ancé un Dundaga. Senak tiesi izskana -iens dzilajas
tamnieku izloksn@s bijis retums, parasti tika lietota izskana -ans vai pat -ens: péraiis,
édafis // eidaris vai éderis, kliésenis (sk. Graudina 1972, 155), ko pierada art LU LaVI
1zlokSnu arhiva materiali: eideris pa doiis i sasal'ts (< édiens par daudz ir sasalits) (Dundaga,
1966. g.).

Dundaga divskana ai vieta médz lietot patskani e. Promocijas darba autorei to
misdienas ir izdevies fikset kadas 1962. gada dzimusSas sievietes runa: kuf ta tu putreris
daps? (< tad tu putraimus dabusi?). Dundaga (1966. g.) varda putraimi ir fikséts patskanis
e: nail putrem tais't (< nav putraimi taisiti). Piltenes izloksnes tekstos (1963. g.) vérojama

divskana ai kvalitates maina varda duaraini: di:rin, ko misdienas promocijas darba autore
nav fiksgjusi (LaVI mat.).

Izskanas -ens vieta tamnieki lieto saisinato -ens vai parveidoto -ans, pieméram,
kucefis vai kucafis, kakefis vai kakaris, siveris vai sivaris. Misdienas §1 Ipatniba biezak
saklausama vecako ancenieku runa.

Dundagas Kalku ciema kada 1947. gada dzimusSa virieSa runa fikséts adjektivs liéténs
(< lietains), kas senak Dundaga bijis dzirdams sameéra biezi.
Dzilajas tamnieku izloksnés literaras valodas izskanu -nieks parveido par -niks:

saimniks (< saimnieks), priékSniks (< priekSnieks), tatirnik (< taurnieki ‘put&ji’), zveinik
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(< zvejnieki),  dufiinik (< dundadznieki),  kolcnik (< kolcenieki), uz  bagdznik
(< uz bagaznieku). Miusdienas §1 paradiba izplatita Popé, Ancé un Dundaga vecakas
paaudzes runataju valoda. Sadu formu lietojumu Dundagas izloksné 1925. gada ir
aprakstijis F. Adamovi¢s (1925, 135). Agrak $adas formas registrétas ari citas dzilajas
tamnieku izloksnés: zerminik (< zemnieki), skuélnik (< skuolnieki) (Ugale, 1954. g.), a visern
priéksnikern (< ar visiem priekSniekiem) (Ziras, 1963.g.) (LaVI mat.). Par Sadiem

saisinatiem piedékliem Popes, Ances un citas tamnieku izloksnés rakstijusi L. Krautmane-

Lohmatkina (2002, 67) un M. Graudina (1972, 155-156).

Dundaga registréti $adi Tsinajumi: viri§ (< viriesi), siévi§ cilvéks (< sieviesu ciloéks),
Ance §ads: vdres tidn (< varuosu udeni).

Dazas no pétamajam izloksném ir fikséts piedeklu zudums adjektiva pedéjais: pédes
ddrps (< pédejais darbs), tas tas pédes bii (< tas tas pédejais bija) (Pilteng), péde gad
(< pedejie gadi), péde zie:m (< pedejuo ziemu) (Puzg), péde (< pédejie < pedéjie) (Dundaga),
kad saisinajies piedekla garais patskanis e un zudis piedéklis ;.

Ance fiksets $ads piemérs: a dizgrdpkl (< ar diZgrabekli ‘ar lielo grabekli’), kur zudis

piedekla patskanis e.

3.4.3. Priedéklu zilbju vokalisms

Tamnieku izloksn€s médz 1sinat garos patskanus un parveidot divskanus priedeklos
ja-, ie-, pie-, nuo- > ja-, e-, pe-, no- // nu-. Ka iemeslu $adiem saisinajumiem J. Endzelins
min to, ka senak tika uzsvérta sekojosa saknes zilbe, ne pats priedeklis (Endzelins 1951,

144).

Misdienas visa pétamo izlokSnu areala visbiezak sastopams priedeklis ja- < ja-, ka
lietoSana ir raksturiga visu paaudzu tamnieku izlokSnu parstavju runai, arm jaunakas
paaudzes runataji meédz sacit: jandk (< janak), jadaf (< jadara), jamekle (< jameklé), jamacas
(< jamacas).

Priedekli e- < ie- un pe- < pie- sastopami retak un vairs ne visas dzilajas tamnieku
izloksn@s — visbiezak tos sastop Dundaga, turklat tie ir fiks€ti parsvara vecakas paaudzes

runa: emdcas (<iemdcas), emdcii (<iemdcija), evérué (<ieveruo) (siev., dz.1928. g.),
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epazinas (< iepazinas), edéu (<iedeva), esvétic (<iesvetits) (siev., dz. 1926.g.), peruéd
(< pieruod), pevérsas (< pieversas) (siev., dz.1937.g.), pesi:ms (< piedzimis) (Vir.,
dz. 1931. g.). Turklat Sajos priedéklos Dundaga misdienas registréts ari platais e,
pieméram, perakstijiés (< pierakstijies), emineSes (< ieminejusies) (siev., dz. 1926. g.), kas
redzams arT senak — 1966. gada — fikséta dundadznieku runa: vinam pedef dius mdjs
(< vinam pieder divas majas), perast pe ddrp (< pierast pie darba), zaks eskréi meze (< zakis
ieskreja meza) (LU LaVI izlokSnu arhiva materiali). Musdienu izlokSnu vakumos
konstatéts, ka pat Dundagas izloksnes vecako informantu runa sastopami dal&ji reducéti
divskani $ados priedeklos, pieméram, kd més ‘epazinas? (< ka meés iepazinamies?) (siev.,
dz. 1937. g.), kas liecina par $is paradibas niveleéSanos. 1954. gada LU LaVI izloksnu
materiali rada, ka divskana ie redukcija priedekli pie- agrak bijusi saklausama ar1 Ugales
izloksn€, ko misdienas autore tur vairs nav fiks€jusi: pebroiic kldt (< piebrauca klat), vi$
nevare perast pe ddarb (< vins nevaréja pierast pie darba). 1963. gada Pilteng, Ziras un Zlekas
fikséti dal&ji reducéti priedekli, pieméram, ‘edév (< iedeva), p'e mats (< pie mates) (Ziras);
p'e ZIékam i pulk liéps (< pie Zlekam ir pulka ‘daudz’ liepu), ‘ebrotic (< iebrauc) (Zlekas);
kiemels liék p'e siér (< kémeles ‘kimenes’ liek pie siera) (Pilteng). Dotie pieméri liecina par
§1s Tpatnibas sarukSanu Piltenes, Ziru un ZIleku izloksné jau 1963. gada, misdienas autore
So Tpatnibu mingtajas izloksnes nav noverojusi vispar. Ari Popes izloksné 1964. gada ir
registréti gan pilnigi, gan dal&ji reduc&ti priedekli: endc (<iendca), pebraiic kldt
(< piebrauca klat), pesale pill liél bal] (< piesalija pilnu lieluo ballu), akls i p'eziris (< akls ir
piedzimis) (LaVI mat.).

Priedekla nuo- Tsinasana vairak raksturiga vecakas un vid€jas paaudzes runatajiem:
nozi:m (< nuozime), noraii (< nuorauj), nogddei (< nuogadaja) (Dundaga, siev.,
dz. 1935. g.), nolik (<nuolika) (ari vir., dz.1972.g.), nolics (< nuolicis), nogiirs
(< nuoguris), nobetkc (< nuobeigts ‘pabeigts’), nolikc gulet (< nuolikts gulet) (Dundaga, siev.,
dz. 1926. g.), nosléps (< nuoslepis) (Dundaga, siev., dz. 1936. g.), nondkus (< nuonakusi)
(Dundaga), retak nuo- tiek saisinats par nu-: nulisc ‘nolists’, nutetkt ‘noteikti’ (Ugalg, siev.,

dz. 1964. g.), vare nuplitkt (<vareja nuoplukt) (Dundaga, siev., dz.1931.g.), nupircs

89



(< nuopircis) (Dundaga, vir., dz. 1972. g.), uédifi nukuddus vis tuf, zif, kd:d més bii nu-ést tuf ta
(< uodini nuokuodusi visu tur, zini, kadi mes bijam nuoésti tur ta), nuliktau (< nuoliktava)

(Dundaga, siev., dz. 1935. g.). Divskana uo pirma komponenta redukcija priedeklt nuo- ir

regularak sastopama paradiba dzilajas tamnieku izloksn&s ne tikai senakos avotos, bet ar1

misdienu runa — ta sastopama teju katra vecakas paaudzes parstavja runa.

Ance fikseta priedekla par- 1sinaSana par par-, kur ta saklausama diezgan regulari
vecakas paaudzes runa: pariét (< pariet), parndak (< parnak), pargulet (< pargulet), pafcirst
(< parcirst), pafdeu (< pardeva), parbaiidii (< parbaudija), parbraiic (< parbrauca ‘atbrauca’)
(sk. arT Krautmane-Lohmatkina 2002, 31). Saisinatais priedeklis par- fiksets arT vienas
popenieces runa: parcélas (< parcelas), japarcelas (< japarcelas). Par to, ka Popé konstatéts
priedekla par- lietojums, rakstits 1936. gada Popes izloksnes apraksta (sk. Krautmane
1936, 113). Izbrinu raisa tas, ka Dundaga nav registréts neviens gadijums, kad tiktu lietots
priedéklis par-. So faktu apliecina ari Dundagas izloksnes pétnieks F. Adamovics,
piebilstot, ka vienigi priedeklis par- netiek isinats: pargai (< pargaja) (Adamovics 1927,
98).

Dzilajas tamnieku izloksné€s sastopama paradiba, kad negacija ne- tiek runata ar plato
e: nekad (< nekad), neziii (< nezin), nevar (< nevar), nesmeke (< nesmeké ‘negarSo’), necep
(< necep), nelik nekué kldt (< nelika nekuo klat), tué vel Sodién neziit (< tuo vel Suodien
nezina), nevar zint (< nevar zinat), nevar elp dapt (< nevar elpu dabiit), nekd:ds blei:ns nedare
(< nekadas blenas nedarija) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.). Savulaik negacija ne- registréta
arl Ancé (sk. Rudzite 1964, 163). Priedekla patskana platums var but atkarigs no
sekojoSiem patskaniem varda sakn€, proti, ja priedekla patskanim seko platais ¢, tad
patskanis negacija iegust ta platumu. Jauzsver, ka negacijas platais e dzilajas tamnieku
izloksn€s rodas arT gadijumos, ja varda sakn€ tam seko ne tikai palatals, bet arT velars

patskanis. Platais e negacija ne sporadiski var paradities arT kursiskajas izloksnés (LVDA

2013, 68.).

Masdienas promocijas darba autore nav fiks€jusi Kurzemes izloksném raksturigos

priedeklus az- resp. az- un az- jaunako aiz- un uz- vieta, lai gan 1963. gada LU LaVI Ziru

izloksnes tekstos §1 1patniba ir fiks€ta: azvakar noplav sié:n (< aizvakar nuoplava sienu),
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lué:g azsales (< luogi aizsalusi). 1963. gada tadi priedekli konstateti ar1 Piltenes izloksng,
pieméram, pa dtr azsav krasn (< par atru aizsava krasni), un ZIeku izloksné, pieméram, vin
azga sié:n grdpt (<vini aizgaja sienu grabt), turpat registréti priedekli ar pagarinatiem
patskaniem az- (<az- <aiz-) un uz- (<uz-), pileméram, dzgdi avenes (< aizgdja avenes);
tizmiire liell stel: (< uzmiiréja lielu stalli), Gizliék riks uz ratem (< uzliek rikus uz ratiem),
lissmére maize sviést (< uzsmeré maizei sviestu) (sal. ar Endzelin 1922b, 114; LVDA 2021,

125, 99. karte). Ar1 F. Adamovica Dundagas izloksnes apraksta ir redzams, ka priedeklis

az- tur agrak ir lietots (Adamovics 1927, 98).

3.4.4. Saknes zilbju vokalisms

Vokalisma kvalitates parmainas
Labializacija

Par dzilo tamnieku izlokSnu tipisku paradibu uzskatama a-skanas labializacija
divskani au, turklat vecaka paaudze to izrunajot ka garu ¢ skanu, piem&ram, Ziiras, Ziras,

Puze, Varve, Ugale, Pilteneé un UZava (sk. ar1 Graudina 1972, 158). Par to raksta ari
J. Endzelins (1951, 137), un apstiprina V. Riikes petijjums (sk. Rike 1940a, 8§1-82).
Labializacija ir viena no tam fonétiskajam ipatnibam, kas, iesp&ams, mantota no
libiesu valodas (Rudzite 1995, 69), kaut pastav ari citi uzskati (sk. prom. darba
2.1. apaksnodala). Tadel ta ir saklausama ne tikai Kurzemes, bet ar1 Vidzemes libiskajas

izloksné€s (Rudzite 1964, 150).

Libiskajam dialektam raksturiga labializacija, kad divskanis au parverties par ou
(pilniga labializacija) vai du (dal&ja labializacija), musdienas ir reti sastopama — parsvara
vecakas paaudzes runataju valoda. Pilniga labializacija musdienas biezak saklausama
Dundagas izloksné: noi:d (< nauda), soi:l (< saule), dizroiis (< diZrausi), sklafidrois
(< sklandrausi), jakotjas (< jakaujas), doiiz (< daudz), Sotismig (< Sausmigi ‘loti’); pakloiis
(< paklausa) (siev., dz.1930.g.); odzinat (<audzinati), Otdsma (<Ausma) (siev.,
dz. 1927. g.); Raimonids Poiils (< Raimonds Pauls), droiid (< draud), Sotisar (< Sausana), bii
saplotic siéns (< bija saplauts siens), laps dgfs izoildzinac (<labs deéls izaudzinats) (Vir.,

dz. 1931.g); tik smolk joii netik oizanf (<tik smalki jau netika audzinati) (siev.,
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dz. 1931. g.). Viena gadijuma ta ir fiks€ta arT kada vidgjas paaudzes dundadznieka runa: kd
nu més rotis vala te! (< ka nu mes rausim vala tel) (vir., dz. 1972. g.). ,,Dundagas izloksnes
tekstos” parsvara veérojama pilniga labializacija: codrams, oiidkels, dazkart radita dal&ja
labializacija, pieméram, dilkstak, pldiktin, ladsz (Dravniece 2008). To, ka Dundagas

izloksnei seviski raksturiga labializacija, apliecina J. Endzelina ,Lettisches Lesebuch”

ievietotie teksti (sk. Endzelin 1922b, 116—121).

Ances izloksn€ autore ir fiks€jusi gan pilnigu, gan dal&ju labializacija: lodk (< lauki),
ploiis // plaiis (< plausas), doiiz (< daudz), $diismig (< Sausmigi), loiikbriga:d (< laukbrigade),
plaimasi:n (< plaujmasina), tous (<tavs) (sal. Markus-Narvila 2008, 221-233). Tas
konstatets arT senakos avotos, pieméram, L. Krautmanes-Lohmatkinas p&tijuma ,,Pope un
kaiminizloksnes” (Krautmane-Lohmatkina 2002, 94).

Citas dzilajas tamnieku izloksneés pilniga labializacija ir zidoSa vai jau zudusi
paradiba. Dazu informantu runa iesp&jams dzirdeét dal&ju labializaciju: sdi:l (< saule),
nad:d (< nauda), drai:g (<draugi), diksc (<auksts) (ZIekas). Vel 2014. gada pilniga
labializacija blakus dalgjai labializacijai fikséta 1922. gada dzimuSas ugalnieces runa:
broiic (< brauca), iéploiice (<ieplauce), toiitib (< tautiba), igoins (< igaunis), igdiniéf
(< igauniete), ditks (< augsa), diigu$ (< augusi), diizinaSan (< audzinasana), rdid (< raud).
Ja salidzina ar LU LaVI izlok$nu arhiva datiem, tur redzams, ka Ugales izloksné blakus
tadiem labializetiem vardiem ka oiins, noiid, joiinib, jabroiic agrak lietoti ar1 tadi, kur
divskanis ou, parcelot intonaciju no otra komponenta uz pirmo, tuvinajies vai pat parverties
par monoftongizetu divskani o, pieméram, japléuj // japlo, jasdk pléut // plot (sk. art LVDA
2013, 77). 1964. gada Popes izloksnes tekstos vérojama gan pilniga, gan dal&ja (biezak)
labializacija: broiic, loiika, jaiins, jain, cdir, raidj, sail. Taja pasa gada Ances izloksné
fikseéta parsvara pilniga labializacija: oig, soidic, broiic, kroi (< krauj), kniplotiks
(< knipluoks ‘kiploks’), koiicens (< kaucens ‘varde’). 1963. gada Ziras pierakstiti teksti ar
pilnigu labializaciju: oilg, nejoiiks, loiik, otiksc. Tas pats ar1l kaiminu ZIeku izloksné: oiiz,
sotic, soui, groiic, oiins (LaVI mat.). Par labializacijas izplatibu citas tamnieku izloksnés

raksta ari L. Krautmane-Lohmatkina (2002, 93-94) un M. Graudina (1958b, 60). Si
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ipatniba izplatita ari Vidzemes Iibiskajas izloksnés (sk. Adamsons 1934, 78-79; Putnins

1935, 57; Rudzite 1964, 150; 2005, 66).

Patskana a kvalitates maina

Dzilajas tamnieku izloksn@s patskanis a tautosillabiska v priek$sa me&dz parversties
par a > a vai o: tdus // tous (< tavs), sdus // sous (<savs) (sk. Rudzite 1964, 160).
Masdienas $1 1patniba lielakaja dala dzilo tamnieku izloksnu ir zudusi, bet par tas agrako
esamibu liecina LU LaVI izlok$nu dati, ta, pieméram, 1963. gada Ziru izloksnes tekstos
lasami $adi pieméri: katrar sovs pleks bi, kué kudpt (< katram savs plekis bija, kuo kuopt),
katrar sov zié:rg i, pa tiems adbild (< katram savi zirgi ir, par tiem atbild), sév mi:# tépat
nozives (< savu muzu tapat nuodzivuos); 1963. gada Zleku izloksnes tekstos $adi: pamat
sotic sou vecake meit (< pamate sauc savu vecakuo meitu), nu vin salik$ uz vis sév maiit (< nu
vini saligusi uz visu savu mantu); 1964. gada Ances izloksnes pierakstos minéts Sads
piemeérs: man bi ciémin — mds a sév meit (< man bija ciemini — masa ar savu meitu) (LaVI
mat.). ArT miisdienas viena ancenieka runa konstatéts patskanis o pronomena tavs: tous téus
(< tavs tévs) (vir., dz. 1937. g.).

Dundagas izloksné, atSkiriba no citam t. s. dzilajam tamnieku izloksn€m, patskanis o
sastopams tur, kur literaraja valoda patskanis a: smolk (< smalki) (siev., dz. 1931. g.), vié:n
nokf (< vienu nakti) (siev., dz. 1927. g.), es toks$ ne kué nezii (< es taks ‘tacu’ nekuo nezinu)
(siev., dz. 1924. g.), es toks nemdk (< es taks ‘tatu’ nemaku) (siev., dz. 1962. g.).

Tamnieku izloksnés patskanis a biezi tiek aizstats ar plato e varda stallis, ta vieta
sakot stells (sk. arl Krautmane-Lohmatkina 2002, 92; Paula 1927, 39). Lidzigi ka citas
paradibas, ari $ai miisdienas ir vérojams paralélformu lietojums: stells // stalls. J. Endzelins

sadu stells ir registr&jis ,,Lettisches Lesebuch”, radidams vienskaitla lokativa formu stelle

(sk. Endzelin 1922b, 114).
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Patskana i kvalitates maina
Dzilajas tamnieku izloksném raksturiga patskana i parvérSanas par platu e, pieméram,
stefjgrs. Lai gan promocijas darba autorei $adu kvalitates mainu nav izdevies fiksét, tomer

pastav iesp€ja, ka sada paradiba vél ir dziva (sk. Krautmane-Lohmatkina 2002, 91).

Patskana u kvalitates maina

Dzilajas tamnieku izloksn&s ierasts literaras valodas patskani u (parasti savienojuma
ar skaneni) aizstat ar citas kvalitates patskani: degaris (< deguns), pumpars (< pumpurs),
ugeris (< uguns ‘elektriba’), ceper (< cepure), 3egez (< dzeguze), véilukters (< veja lukturis),
sié:nvezarms (< siena vezums), nué sdkem (< nuo sakuma), citef nekuf (< citur nekur), vis
séjarh pa véi (< visi sejumi pa véju) (Ancg, vir., dz. 1937. g.); vairak kd stuiid kukel krdsne
jacep (< vairak ka stundu kukuli krasni jacep) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), drkls aiz mugar
(<arkls aiz muguras), tas tas sdkarms bi (<tas tas sakums bija) (Dundaga, siev.,
dz. 1948. g.), satais rupmai:z a cukef ufi ruguspién (< sataisa rupjmaizi ar cukuru un
ruguspienu) (Dundaga, siev., dz. 1962. g.). Pirms gadiem cetrdesmit §1 pazime bijusi dziva

pat jaunakas paaudzes runa (sk. Graudina 1972, 157). Tas, ka §1 paradiba bijusi plasi

izplatita dzilajas tamnieku izloksnés, redzams ar1 LU LaVI izlok$nu arhiva materialos,
pieméram, vis puripar ne-iz;plotikst (< visi pumpuri neizplaukst), senak bi pudsus lidaris
(< senak bija puosusi lidumus), ka grib sal:d, peliék cukar (< kad grib saldu, pieliek cukuru)
(< tai abelei bija daudz ziedpumpuru) (Piltene, 1963. g.); sunar laps degafs — vi§ smalk sa-
uéz (<sunim labs deguns — vins smalki sauoz), 3egaz kuke (< dzeguze kitkuo) (Ziras,
1963. g.). Ar1 LU HZF fonotekas ierakstos §1 paradiba ir saklausama: oiigariis (< augums)
(siev., dz. 1879. g., ier. 1960. g. Dundaga), séd pié ugeii — ugeiis sprakst (< séd pie uguns —
uguns spragst) (siev., ier. Pilten€ 1971. g.). Musdienas ta zud vai atseviskas izloksnés, kur

to nav nacies saklausit, ir zudusi pat vecakas paaudzes runa.
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Dzilo tamnieku izlokS$nu runataji nereti patskani u aizstdj ar o. Vairakas petamajas
izloksn@s tas novérots vardos mulla, mullaties: moll (< molla ‘neaptésts cilvéks, lempis’),

mollatiés (< mollaties ‘gari vilcinadamies, kavédamies ko darit’) (Ziras, Pilteng un citur).

Patskanis u lidzskanu v un b prieksa

Viena no tipiskakajam ipatnibam ne tikai dzilajas tamnieku, bet ari kursiskajas
izloksn@s ir u skanas lietoSana Iidzskanu o un b prieksa, kas citas izloksn€s un literaraja
valoda ir aizstata ar i skanu: ziu (< zuve) // zii (< zuje) ‘zivs’, dubaiis // dubefic (< dubens)
‘dibens’, suveric // suvaris (< suvens) ‘sivens’, dui (< duji) // div (< duvi) ‘divi’ (sal. ar
Rudzite 1964, 63, 152; Krautmane-Lohmatkina 2002, 89-91; Laumane 2007, 372).

M. Rudzite skaitla vardu dui uzskata par Kurzemes izloksnés ierastu formu (Rudzite 1964,

122). Par u skanas lietoSanu Iidzskanu o un b prieksa plasak rakstijis J. Endzelins (1951,

11, 50-52), ka arT A. Abele (1927, 119). To, ka $ie senie kursismi raksturigi ne tikai
tamnieku, bet visam Kurzemes izloksném, rada LVDA 47. karte (LVDA 2013, 237).
Masdienas to lietojums dzilajas tamnieku izloksné€s ir krietni samazinajies pat vecakas
paaudzes runa, atseviSkas izloksn€s tie nav saklausiti nemaz. Tas pats konstatets ari

misdienu Lejaskurzemes izlokSnu materialos (Ozola, Markus-Narvila 2021, 51-52).

Diftongizacija
J. Endzelins uzskata, ka paradibu, kad ei < ¢, spécigi ietekm&jusi literara valoda,
turklat viens un tas pats cilvéks attiecigu vardu var izrunat gan ar e, gan ei (Endzelins 1951,

138). ST paradiba libiskaja dialekta, iesp&jams, radusies kursu valodas ietekmé, un ta ir
sastopama ne tikai Kurzemes, bet sporadiski ari Vidzemes Iibiskajas izloksnés
(Endzelins 1927, 6; Adamsons 1934, 83; Putnin$ 1935, 56-57).

Diftongizacija ir viena no tam Ilibiska dialekta ipatnibam, kas vairs netiek aktivi
lietota visas izloksnés. Ziru, ZIe€ku un Piltenes izloksné ta ir ztidoSa paradiba. Lai gan agrak
gan Ziras, gan Pilteng diftongizacija lietota saméra aktivi (sk. Evalde 1940, 38). To pasu

konstatgjusi arm1 M. Rudzite (1964, 150, 165). To, ka savulaik diftongizacija Piltenes, Ziru

un Zleku izloksn€ nav bijis retums, rada LU LaVI izlok$nu arhiva materiali: paseid kudk
éne, atpiiSes! (< pasédi kuoka éna, atpities!), vi§ papriék$ uztaise istab, peicdk stel (< vins

papriek$u uztaisija istabu, pécak stalli), iéjii3 zié:rg ratas, jabraiic peic malk! (< iejidz zirgu
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ratuos, jabrauc péc malkas!) (Pilten€); seide ilg, vérp, oiid, cic kué cif dare (< sédeja ilgi,
verpa, auda, cits kuo citu darija), vareiis eldes! (< varens édejs!) (Ziras); ka masins brotic, kiip
peic vel (< kad masinas brauc, kiip péc velna), vis seid smilAktgzs un zivejas (< vins sed smiltis
un dzivuojas), vié:n k'ovarn seid vituéle (< viena kuovarna sed vituola), ndac seidet blaks!
(< nac sedet blakus!) (Zlekas) (LaVI mat.). Saméra biezi diftongizacija miisdienas
saklausama Dundaga: peic (< péc), tapeic (< tapec), eisaii (< ésana), eidafis (< ediens), bleins
(< blenas), nobreiciés (< nobrecies ‘noraudajies’); nau daret bleins (< nav daritas blénas)

(siev., dz. 1931. g.); kas bi, tué ei:d (< kas bija, tuo éda) (siev., dz. 1962. g.). Vairakus

lidzigus piem&rus Dundagas izloksnes apraksta mingjis F. Adamovics (1927, 100-101).

Monoftongizdcija

Dzilajam tamnieku izloksném raksturiga divskanu ei, ai un ou (<au)
monoftongizacija, kas rodas pagarinoties pirmajam komponentam, Iidz ar to reducgjoties
resp. zidot otrajam, pieméram, mét (< meita), laim (<laime), I6ks (<lauks)
(sk. Rudzite 1964, 166; sal. ar Endzelin 1922b, 109). Sada veida monoftongizacija lidz

miusdienam praktiski nav saglabajusies.

Pétamajas izloksn€s miisdienas visbiezak sastopama monoftongizacija divskani ie
(> e), kas saglabajusies pamata Ancé un Dundaga, pieméram, sefis // seric (< siens), vefis //
veric (< viens), nevefis // neveric (< neviens), veii (< vien), veimér (< vienmer). Dundagas
izloksné monoftongizacija fikséta pat vidéjas paaudzes runataja tamnieku izloksng: verkdrs
pliks (<wvienkarsi pliks), vend:d (<vienadi), veipacmit gad (< vienpadsmit gadu). Citas
petamajas izloksnés §1 paradiba misdienas nav konstat€ta, bet par tas agrako izplatibu ari
citas tamnieku izloksnés liecina LU LaVTI izlokSnu dati: vi$ vefis pac (< vins viens pats), but
veris liét maknis ndcs! (< butu viens lietus makuonis nacis!), nak vilAc)eﬁs (< nak vilciens), pus
pasél broiic sié:n ploiit. tuf jo bréc uz nedelarn (< puse pasaules brauc sienu plaut. tur jau
brauca uz nedelam) (Ziras, 1963. g.); veris vigrié:zs (< viens vigriezis ‘viena vigrieze’), vens

brags (< viens bragis) (Z1ekas, 1963. g.); veis kumas (< viens kumuoss), vefis lifidraks mugre

96



(< viens lindraks ‘svarki’ mugura) (Pop€, 1964. g.); jasdk plot sefis (< jasak plaut siens)
(Ugale, 1954. g.).
Misdienas pat Dundaga visvecako informantu runa ienakuSas literaras valodas

ietekmétas formas, kas tiek lietotas 1idzas izloksnes formam, piem&ram, td jo neviénc ne-kad
ne-kud neteic (< ta jau neviens nekad nekuo neteica), ta joii vién-mér teic, ka rudeii japrecas
vairak, ne pa vasar (<tad jau vienmer teic, ka rudent japrecas vairak, ne pa vasaru), us
kazam nevar nekud tapinat, tad veimér i jatapa vis mi:z (< uz kazam nevar nekuo tapinat
‘aiznemties’, tad vienmer ir jatapina ‘jaaiznemas’ visu muzu), ne jaii mafic brals ved (< ne
jau mans bralis vien) (siev., dz. 1931. g.).

Neviena no pétamajam izloksném autorei nav izdevies fiksét dzilajiem tamniekiem
tipisko paradibu, kad monftongizacijai tiek paklauts divskanis au (> 0): né:d (< nauda),
broks (< brauks), tapat ka monoftongizetais divskanis ei (> e): téks (< teiks), mé:t (< meita),
métanis (< meitens < meitens) (sal. Evalde 1940, 38). 1954. gada LU LaVI Ugales izloksnes
materialos redzams, ka tur fikséti dal€ji monoftongizéti divskani, pieméram, né"d

(< naudu), md'z (< maizi), k6t gd'l (< kaut gaili) (sal. Grauds-Graudevics 1927, 16; Rudzite
1964, 166).

Monoftongizacija divskant au dzilajas tamnieku izloksnés konstat&ta art partikula jau
(> ju): ta ju bi (< tad jau bija), ta ju es plau ju (< tad jau es plavu jau), muris ju tié ups i pulk
(< mums jau tas upes ir pulka ‘daudz’) (Ancg, vir., dz. 1937. g.). S1 paradiba sastopama vél
arT Dundaga, lai gan tur miisdienas biezak tomér dzird lietojam partikulu jau vai labializétu
jou, piemeram, bii j'u jastrdde, laf tu var istikt, lai tu vaf 3iut (< bija jau jastrada, lai tu vari
iztikt, lai tu vari dzivuot), td:d noi:d jaii nebi (< tada nauda jau nebija) (siev., dz. 1948. g.),
ta joil 3ive viéna mdja (< tad jau dzivuoja viena maja) (siev., dz. 1962. g.).

Monoftongizacija divskant ai resp. oi saklausama saikli un partikula vai (> voi > vo),
pieméram, vo tu mdk, vol tu nemdk (<ovaitu maki, vai tu nemaki) (Dundaga, siev.,
dz. 1924. g.); vo te Afice a ta bi, es nemdk pateikt (<vai te Ance arT ta bija, es nemaku
pateikt), vo i ménes caii:r, vo akal udtrs iésdciés — td tik 3ivud (< vai ir meénesis cauri, vai atkal

uotrs iesacies — ta tik dziouo) (Ancg, siev., dz. 1934. g.), ka ar1 partikula lai (> le vai le): le
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dales pas$ (< lai dalas pasi) (Dundaga, vir., dz. 1931. g.), le Diés nedué // le Diés nedudd
(< lai Dievs neduod) (Dundaga, siev., dz.1924.g.). Citas petamajas izloksnés S§adi
parveidojumi misdienas nav konstatéti, lai gan LU LaVI izlokSnu materiali rada, ka

1963. gada monoftongizacija saikli vai registréta ari ZIeku izloksné: puras dug vaverefis vo

vaverits (< purvos aug vaverenes vai vaverites ‘vaivarini’).

Divskanu ie un uo parskana

Divskana ie parskana rodas, ja varda nakamaja zilbé seko vai ir sekojis velars
patskanis, piemeéram, zidrks (< zirgs), cidms (< ciems). Ar1 divskana uo parskana rodas, ja
nakamaja zilbé seko vai ir sekojis velars patskanis, pieméram, udl (< uola), ud:gs (< uogas)
(sk. Rudzite 1964, 165).

Masdienas promocijas darba autore parskanu petamajas izloksn€s nav fiksgjusi.
Pieradijums tam, ka parskana Sajas izloksnés ir pastavejusi, ir LU LaVI izlokSnu arhiva
materiali, kuros redzams, ka 1964. gada parskana konstatéta Ances izloksné: sid:n grdb
(< sienu grabj), kast pian (< kast pienu), gruédem vaig labs kudks (< gruodiem vajag labus
kuokus), maize cidt garez (< maizei cieta garuoza). 1966. gada parskana registréta ari
Dundagas izloksné: dbefkudks (< abelkuoks), Sodidn (< Suodien), lidc sdk lit (< lietus sak Iit),

ligk ceper gdle (< liek cepuri galva).

Epenteze

Epentéze jeb parisa palatala patskana iesprausana aiz velara patskana rodas, ja
varda nakamaja zilbé seko vai ir sekojis palatals patskanis, piemeram, sa‘cit (< sacit), ma‘te
(< mate), ga'ni$ (< ganip$) (sk. Rudzite 1964, 165).

Autore epentézi misdienu izlokSnu vakumos nav konstatgjusi. LU LaVI izlokSnu

arhiva datos redzams, ka epentéze agrak bijusi Popes izloksngé (1964.g.): Iluo‘piii
(< luopinu), te Pud’ps kapes gu:l tas délis (< te Puopes kapuos gul tas delins); ar1 Ances
izloksné (1964. g.): strud’p i bitem (< struopi ir bitem), mute i zué*:b (< mute ir zuobi), rué‘ze
i smuks smaks (< ruozei ir smuka smaka ‘smarza’).

Par parskanu un epentézi rakstijis art J. Endzelins (1951, 135-136).
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Patskanu e, é lietojums

Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka visa Kurzemé, ir dzirdamas atSkiribas no
latviesu literaras valodas normam patskanu e, e lietojuma (sk. art Rudzite 1964, 161-164).

P&tamajas izloksnés plats e literaras valodas Saurd e vieta saklausams vienzilbes un
vairakzilbju verbu infinitivos, pieméram, neriit // jernt (< nemt), cngt (< celt), mest (< mest),
vest (< vest), cept (< cept), sanemtiés (< sanemties).

Kurzemes libiskajam izloksném raksturiga plata ¢ lietoSana literaras valodas Saura e
vieta, piem&ram, ¢ést (< ést), sét (<set), pért (< pert), brékt (< brekt), slépt (< slept), mérkt
(< merkt).

Patskanu e, ¢ lietojuma médz notikt arT div€jadas parmainas — saisinas garais e un
mainas ta kvalitate: ravet (< ravet), svinet (< svinet), gulet (< guleét), kustetiés (< kusteties),
turet (< turet), isturet (< izturet), vaktet (< vaktet ‘pieskatit; uzmanit’), lizet (< lidzet), rezet
(< redzet), meklet (< meklet).

Visas dzilajas tamnieku izloksnés platais ¢ Saura e vieta dzirdams arT pagatnes
participu formas pirms -ju-, piem&ram, [¢jus (< lejusi), s¢jus (< sejusi).

Plata ¢ skana nereti sastopama deminutivos, kuru pamatforma ir plats ¢: bérnin
(< bernini), mazbérnin (< mazbernini), cilvécii (< cilvécini), zvérifi (< zverini), bérzif
(< berzini), séklifis (< seklinas), pédiiis (< pedinas).

Piltenes izloksnes tekstos (1963. g.) plata ¢ skana registréta $ados vardos: pucen
(< pucene ‘piladzis’), kliéder (< kliederi ‘cerini’), zemeris (< zemenes), averis (< avenes),
melleris (< mellenes), 3erefis (< dzérvenes), lapsen (< lapsene) (LaVI mat.), kuru vieta
misdienas parsvara tiek lietots Saurais e.

Platais e, e literaras valodas Saura e, e vieta tamnieku izloksnés tiek lietots arl
saliktenu pirmaja dala, kur plats ¢, ¢ ir ta pamatvarda: sezdiéna (< sestdiena), sezdiénas //
sezdiénes (< sestdienas), svédiéne (< svetdiend), svédiénas (< svetdienas). ST paradiba
miisdienu tamnieku izlok$nu vecakas un dal&ji vidéjas paaudzes runa nav retums. Sadi

salikteni fikséti ar1 vidusdialekta kursiskajas izloksnés, pieméram, Nicas izloksné

(sk. BuSmane 1989, 36), Rucavas izloksné (sk. Abele 1927, 119).
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Plata e skana sastopama ar1 pronomenos es (> es) un mes (> més). Dundaga un Ancé

més saklausams diezgan biezi, citas izloksnés tas uzskatams par jau zudusu, jo nav vairs to
runataju, kuru valoda ta tikusi saklaustta. Ta tas ir noticis Piltenes izloksng, kur 2008. gada

autorei vel izdevas registrét pronomena més lietojumu kadas 1926. gada dzimusas
informantes runa, pieméram, més vis gai (< mes visi gajam), més vis krasudi ué:ls (< mes visi
krasuojam uolas), més akal kaimifi bérn vis§ sapulcejas (< més atkal kaiminu berni visi
sapulcejamies). Agrak pronomens més lietots ar1 Ziras, piemeram, més te i veritiii (< mes te ir
‘esam’ ventini) (pier. 1963. g., LaVI mat.). Pronomenu es promocijas darba autore fiks€jusi

tikai divreiz — kadas 1926. gada dzimuSas dundadznieces runa: es neziii (<es nezinu)
(2015. gada), ka ar1 kada 1943. gada dzimusSa ancenicka runa (2017. gada). LVDA

42. karte redzams, ka agrak pronomens es bijis saklausams ne tikai Anc€, Dundaga un
Pilteng, bet ar1 Pop€, pronomens més — visas pétamajas izloksnés (LVDA 2013, 232). To
pasu noveérojusi ar1 V. Rike (1940a, 89-91).

Plata e skana saklausama arl nolieguma partikula né. Ta fikséta visas petamajas

izloksn@s. Savukart negacija ne- plata ¢ skana registréta galvenokart Dundagas izloksné:

nevar (< nevar), nemdk (< nemak), nezifi (< nezina), nekad (< nekad).

Vokalisma kvantitates parmainas
Garumu saisinajumi

Fonémas tiek Tsinatas arT varda sakn€. Visas pe€tamajas izloksnes biezi saklausama
gara saknes patskana 1sinaSana pirms [/ vai [, pieméram, dgfs (< dels), nedef (< nedel
< nedela), vel // vel (Dundaga) (< vel) (sk. arT Rudzite 1964, 168).

Ancg, Dundaga un Popé raksturigs gara saknes patskana e saisindjums kopa ar tam
sekojosa lidzskana r zudumu varda berns: beris // beric.

Retak tiek 1sinati divskani, kas atrodas tautosillabiska pozicija ar n: seris (< siens),
vefis (<wviens), neveiis (< neviens), veii (<vien), venddig (< vienadigi ‘vienadi’), veimeér
(< vienmer), vefikars (< vienkarsi) (Dundaga); vefis // vefic (< viens), vef (< vien), sefis // sefic

(< siens), vefkdrs (< vienkarsi), vefireiz (< vienreiz), vilces (< vilciens), svéden (< svetdien)
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(Ancg). Viena gadijuma Ances izloksné saklausits divskana ie Tsinajums 1. konj. verba
nuosien: nosen.

Dzilajas tamnieku izloksn€s garumu saisindjumi sastopami ari saliktenos ar suo
pirmaja dala: sorit (< Suorit), Sodién (< Suodien), Sovakar (< Suovakar), sonakt (< Suonakt),
Sogad (< $uogad), Soreiz (< $uoreiz). Sadi saisinati salikteni ir pazistami visas pétamajas

izloksn@s, bet vairak raksturigi vecakas paaudzes izlok$nu runatajiem.

Patskanu pagarinajumi tautosillabiska savienojuma ar skanu r

Dzilajas tamnieku izloksn@s, tapat ka citas Kurzemes izloksnés (sk., piem., Laumane

2007, 371-372; Markus-Narvila 2016, 107-108; Ozola, Markus-Narvila 2021, 56-61),
saklausams patskanu pagarinajums tautosillabiska savienojuma ar lidzskani r, ko
J. Endzelins (1951, 7, 11) saista ar kurSu valodas ietekmi. Visbiezak S§1 paradiba ir
verojama skanu kopa -ar-, pieméram, ddrps (< darbs), ddrbiks (< darbigs), gdrs (< gars),
sdrkafis (< sarkans), sdrgat (<sargat), sdrks (<sargs), kdrtibsdarks (< kartibsargs),
rudbezsdrg (< ruobezsargi), nereti ar1 skanu kopa -er-, pieméram, 3ert (< dzert); zifks jail tas
vérks bii (< zirgs jau tas vergs bija) (Ziras, vir., dz. 1922. g.), un skanu kopa -ir-, pieméram,
3ird (< dzirde); a zirg (< ar zirgu) (ZIekas, siev., dz. 1935. g.); ZIekas vienas informantes
(dz. 1924. g.) runa fiksets skanu kopas -ir- parveidojums par -ier-: es jail neziérd a lab (< es
jau nedzirdu art labi), vecié ciloék nudst nemiérst (< vecie cilveki nuost nemirst), bagaf tik kliip
viérs (< bagati tikai klup virsu), uzlei iidefi viérs (< uzlej udeni virsu). P&tamajas izloksnés
nereti tiek pagarinata resp. parveidota skanu kopa -ur-, piem&ram, birt // buért (< burt),
skudrsteris (< skurstenis), buérkan (< burkani). Ziras $ads patskanu parveidojums fikséts ar1
varda suérp (<Surp) (vir., dz. 1941. g.). Petamajas izloksnes skanu kopas -ir- un -ur-
parverSanas par -ier- un -uor- vérojama ari kartas numeralos, pieméram, piérmes, cetudrtes
(sk. arT Rudzite 1964, 223). Atskiriba no citam tamnieku izloksném, Dundaga -ir- un -ur-

médz parveidot par -ier- un -uor- tikai stiepti intonétas zilb€s, uz ko norada art LVDA 63.
un 65. karte (sk. LVDA 2013, 253, 255). Miusdienas $adi patskanu pagarinajumi (retak —

parveidojumi) vél aizvien ir saklausami vecakas un vid€jas paaudzes parstavju runa,
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jaunaka paaudze no tiem sakusi vairtties. Jau 1989. gada Nicas izloksnes apraksta noradits,
ka $adi tautosillabiskie pagarinajumi sastopami tikai vecakas paaudzes parstavju valoda
(sk. arT BuSmane 1989, 44-47), kaut gan misdienas Rucavas izloksné tie fiks€jami visu

paaudzu runa (Ozola, Markus-Narvila 2021, 57). To, ka patskanu pagarinajums resp.
parveidojums skanu kopas -ar-, -er-, -ir-, -ur- ir izplatits visa Kurzeme — gan libiskajas,

gan kursiskajas izloksnés —, rada LVDA (2013, 84-92, 59.-65. karte).

Citi patskanu pagarindjumi

Atskiribas no citam dzilajam tamnieku izloksn€m vérojamas Ancg, kur ir fiks€tas
garakas saknes zilbes: mdz (< maz), ved (< ved), javéd (< javed), neézifi // nezin (< nezinu),
jakirin (< jakurina), nuébrade (< nuobrada), atmin (< atmina), aprinatiés (< aprundties),
izdevusiés (< izdevusies), piéder (< pieder), Vercpil // Veiispil (< Ventspils), upmale
(< upmala) (prom. d. autores vakumi 2017. g.). LU LaVI izlokSnu materialos redzams §ads
piemérs no Ances (1964. g.): pa dizcél uz Veicpil (< pa dizcelu uz Ventspili). Viens piemérs
fiksets ar1 Ugales izloksné (1954. g.): vinam divs mdis piedér pavisarm (< vinam divas majas

pieder pavisam); tads lietojums miisdienas Ugal€ vairs nav noverots.

Patskanu iespraudumi

Lai izvairitos no griiti izrunajamu lidzskanu savienojumiem, kas rodas zudot
galotnu un piedeklu patskaniem, varda sakné tiek iesprausti patskani a, ¢ retak i (sk. art
Adamoviés 1927, 107-108). ST ipatniba miisdienas ir saklausita Dundaga, kur fikséts
patskanu a un ¢ iespraudums $ados vardos: ziésarii (< dziesma), sakeni (< sakne), vétaf
(< veétra), kukel (< kukuli), bégel (< bégli), kniSel (< knili ‘odi’), kafef // kafa? (< katru),
dubng (< dubli), kakal (< kaklu); pié darb gai kafaf dié:n (< pie darba gaja katru dienu) (siev.,
dz. 1931. g.), ka arT Anc&: ataf (< atri), sallarh (< salmu), pilskallah (< pilskalnu), fefars
(< fermas) (vir., dz.1937.g.). Ances izloksné saklausitas formas, kur starp diviem
lidzskaniem ne vien iesprauZz patskani a, bet ar1 dubulto lidzskani /, agrak fiksetas ar1 Popes
izloksng, piem&ram, sallams, kallans, sallan (sk. Krautmane 1936, 115). Dundagas izloksné

paraleéli meédz lietot formas ar vai bez | dubultojuma vardforma pelna, pieméram, man
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japellai ari, u virs pelait (< man japelna ari, un virs pelna) (siev., dz. 1896. g., ier. 1960. g.
Dundaga — HZF fon. mat.).

Par Sadiem iespraudumiem Dundaga un citas tamnieku izloksne&s rakstijusi ari

M. Rudzite (1964, 174-175; 1995, 69; 2005, 73), savukart L. Krautmane-Lohmatkina
ieveérojusi, ka parasti tiek iesprausti patskani a un e, bet Puzes izloksné art i un u

(Krautmane-Lohmatkina 2002, 53).

Viena gadijuma Anc€ noverots pretgjs process — zilbisko lidzskanu raSanas, ziidot

patskanim: ddns (< udens).

Patskanu zudums

Dzilajas tamnieku izloksnés varda sakné resp. piedekli me&dz zust isie patskani,
piem@ram, ovakrifi (<wvakarini ‘vakarinas’), kamlid téi (< kumelinu ‘kumeliSu’ teja),
laiikpiprifi (< laukpiparini ‘pelaski’) (sk. arf Rudzite 1964, 175). Sadas formas promocijas
darba autore ir fiks€jusi visa pétamaja areala.

Neuzsvertie 1sie patskani médz zust vairakzilbju vardos, pieméram, vakres

b

(< vakares <wvakaruos); ta vi§ saratdjas kufkles (<tad vins ‘tas’ saraujas kunkuluos)
(Dundaga, siev., dz. 1931. g.), kotikd:d dré:b vaig, kué mugre vilkt (< kaut kadu drebi vajag,
kuo mugura vilkt), putne (< puteni) (Dundaga, vir., dz. 1947. g.), iéliék iékse didne (< ieliek
ieksa udent) (Dundaga, siev., dz. 1948. g.), veiis aizmugre (< viens aizmuguré) (Ancg, vir.,
dz. 1937. g.); HZF fon. mat. — vis apaks dekeri ap$e (< visi apak$a dekiem apak3a) (siev.,
dz. 1879. g., ier. Dundaga 1960. g.), iénes save istbe, iéliék save istbe (< ienes sava istaba,
ieliek sava istaba) (siev., ier. Pilteng 1971. g.). Sada veida Tsinajumi raksturigi tikai vecakas

paaudzes izlok$nu runatajiem, kas norada uz to, ka §1 Ipatniba ir uz izzusanas slieksna.

Divskanu zudums
Lidzigi ka dzilajas tamnieku izloksnés ztid patskani varda sakng, varda abuolins zudis

divskanis wo: ablis. Sada forma vél aizvien pétamaja areala ir saklausama, bet tikai

atsevisku vecakas paaudzes runataju valoda.
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3.5. Konsonantisms

Dzilajas tamnieku izloksnés ir tadi pasi konsonanti jeb Iidzskani ka latvieSu literaraja
valoda. Dalgji saglabajusies skana y. Literaras valodas skana dz un dz tiek apziméta ar 3 un
3. Agrak tamniekiem raksturigais velarais / () vairs nav fikséts neviena no p&tamajam
izloksném. Ziidot patskanim vai divskanim aiz kada lidzskana savienojuma ar pliideni vai

naseni, libiskajas izloksnés var rasties zilbiski [, [, m, n, n, r. Vokalizacijas ietekmé

lidzskani j un o klust par vokalizétiem i un u. No literaras valodas atSkiras ar1 pagarinatie
nebalsigie [idzskani, kas rodas, ztidot gala zilbes Tsajam patskanim aiz nebalsiga lidzskana:
k, k, p, 3, §, f. Libiskaja dialekta, tapat ka latvieSu literaraja valoda, lidzskanis n parvérsas

par n sekojosa k, g prieksa.

3.5.1. Lidzskanu kvantitate

Lidzskanu kvantitates zina libiskaja dialekta ir $ads pozicionalais nosacijums:
nebalsigie troksneni tiek pagarinati, ja tie atrodas divzilbigos vardos starp 1su uzsvértu un
1su neuzsvertu patskani, piemeram, lap (< lapa), nes (< nesa).

Ta ka §1 1paradiba ir ciesi saistita ar vienu no tipiskakajam libiska dialekta paradibam,

ta ir vert€jama ka stabila, proti, ta tiek lietota visas tamnieku izloksnés un visas paaudzes.

3.5.2. Asimilacija

Libiskaja dialekta ir vérojamas divas asimilacijas: progresiva un regresiva (sk. ar1
Rudzite 1964, 180-186).

Progresiva asimilacija dzilajas tamnieku izloksnés misdienas ir retums — vairs
neviena no astonam péetamajam izloksném nav fiks€ta regresiva asimilacija 2. un
3. konjugacijas verbu divdabjos ar -dams, -dama: kaptems ‘kapadams’, lastems ‘lasidams’;
substantiva pdtke ‘patagai’ (sk. Rudzite 1964, 182). Tamnieku izloksnés vel aizvien
saklausama arT citam latviesu valodas izloksném raksturiga runas 1patniba, kad skanu kopa

-In- asimil&jusies par -lI-: mells (< melns), vells (< velns), pills (< pilns), vill (< villa < vilna),
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villdrd:n (< vilndrana ‘villaine’) (sal. ar Busmane 1989, 71; plasak sk. Endzelins 1951,

207-208; LVDA 2013, 124, 102. karte).

Regresiva asimilacija gan nav retums, jo ta saskan ar literaro valodu:
abgast (< apgazt), gac (< gads), rac (< rads vai rats). Ja starp balsigu un nebalsigu lidzskani
zudis patskanis, asimilacija var ari nenotikt: bleids (< bledis), gulbs (< gulbis) (sk. Rudzite
1964, 180). Viena dala Iibisko izlok$nu, tapat ka vidus dialekta izloksnés, s, z, ¢ sekojosa ¢,
dz, j, I n, k, g, $, Z priek8a médz parversties par §, z, ¢: uzjemt (< uzjemt), es la (< es lavu),
péc¢ Jan (< pec Janu) (sk. Rudzite 1964, 180), ko miisdienas promocijas darba autorei nav
izdevies fiks€t neviena no p&tamajam izloksném. Viena dala libisko izloks$nu lidzskani I, n,
r sekojoSu ¢, dz, I, n, k, ¢, §, Z priekS8a var parveérsties par [, n, r: cakdrn (< cakarni

‘sakarni’); rufc (< runci) (sk. Rudzite 1964, 181), kas izloksné€s verojams vel aizvien:

aficifi (< ancini ‘ancenieki’).

3.5.3. Vokalizacija

Dzilajas tamnieku izloksnés biezi sastopama dal&ja vokalizacija: téus (< tevs), stau
(<stav), mai (< maja), véis (< vejs), bet pilniga vokalizacija gan nav konstatéta, kad

lidzskanis v parverSas par u un j — par i: sois (< savs), toils (< tavs), rei (< rej), lei (< lej)

(sal. ar Rudzite 1964, 186; Krautmane-Lohmatkina 2002, 135-140).

3.5.4. Palatalizacija

Neviena no pétamajam dzilajam tamnieku izloksném lidzskanu palatalizacija nav
registréta, lai gan Popes un tas kaiminu izlok$nu apraksta minéts, ka palatalizacija esot
saméra labi saglabajusies Ances un Popes vecakas paaudzes runa (sk. Krautmane-
Lohmatkina 2002, 131). LietuvieSu valodnieks Kazimiers Biiga mingjis, ka palatalizacija
esot registréta tikai Ziemelkurzemes izloksnés — Piltené, Ziras, Zlekas, Pop€ u. c. (Buga

1961, 225).

105



3.5.5. Velarizacija

Misdienas dzilajas tamnieku izloksnés lidzskana / velarizacija vairs nav sastopama.
Petamajas izloksnés, tapat ka literaraja valoda, tiek velarizets n lidzskanu k, g prieksa (> p),

piemeram, kuijks (< kungs), rufjg (< runga) (sk. Rudzite 1964, 187).

3.5.6. Lidzskanu parmainas j ietekme

Dzilajas tamnieku izloksn€s j savienojuma ar lipeniem médz zust, pieméram, slaps

(< slapjs), rup$ (< rupjs), rupdk (< rupjaki), rupmai:z (< rupjmaize) (sal. Evalde 1940, 42;
sk. arT Rudzite 1964, 187), lidzigi ka tas ir citviet latvieSu valoda (sk. LVDA 2013, 108—
109, 84. karte).

Tamnieku izloksnés, tapat ka citas Kurzemes izloksnés, sastopams mikstinatais r, kas
radies no r savienojuma ar j (sk. BuSmane 1989, 60—62). Ne visas petamajas izloksnés §1
paradiba ir saglabajusies Iidz musdienam. Piltenes un ZIeku izloksné tas registréts tikai
vienreiz — varda garam: garam (Pilten€), garem (ZIekas). Ziru, Ugales, Popes, Ances
izloksné mikstinato r promocijas darba autore nav konstat€jusi vispar. Biezak tas vél
aizvien ir saklausams Dundaga: tuf (< tur), kufs (< kurs), kurem (< kuram), kure (< kura),
garemn (< garam), kars (< kars); tur jail nezif, kufs i, kufs nau (< tur jau nezina, kurs ir, kurs

nav), kd nu kurerm (< ka nu kuram) (siev., dz. 1931. g.) (sk. ar1 3.5.9. apak$nodala).

3.5.7. Lidzskanu zudums

Pétamajas izloksnés ve&l aizvien saklausams tamnieku izloksn€m raksturigais
lidzskana n zudums vardos, kas beidzas ar izskanu -ins (< -is): vi§ (< vins), vertis // veritis
(< ventins), pudpis (< puopins), aicis (< ancins), dufizis (< dundzins).

Lidzskanis j zudis pozicija pirms §: strail$ (< straujs), vés // véis (< vejs).

Lidzskanis j ziid arm verbu formas, kas nenoteiksmé beidzas ar -bt, -pt, -mt:

grab (< grabj), kudp (< kuopj), sturn (< stumyj) (sal. ar Grauds-Graudevics 1927, 20).
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Dzilajam tamnieku izloksném ir raksturigs j zudums kopa ar gala zilbi varda majas,
sakot ma: atnes ma (< atnesa majas) (Ziras), es i ma (< es ir majas ‘es esmu majas’) (Piltené
u. c.).

Visas pétamajas izloksnés zudis lidzskanis o tados vardos ka tés (< tevs), diés
(< dievs). Par v skanas zudumu tamnieku izloksnés ir rakstits ieprieks (sk. Rudzite 1964,
191; Krautmane-Lohmatkina 2002, 139). J. Endzelins So paradibu skaidro ar to, ka
tautosillabisks v ziid aiz gariem patskaniem un divskaniem, ja iepriek$&jais garums netiek

safsinats (Endzelins 1951, 213). ST paradiba ir ierasta un vél joprojam tiek aktivi lietota ne
tikai Iibiskajas, bet ar1 vidus dialekta izloksnés (sk. Markus-Narvila 2016, 103-104;
Vevere 2016, 229).

Lidzskanis v médz zust ar1 skanu kopa -rv-: 3é:rs (< dzerves), 3éref:s (< dzervenes).
P&étamajas izloksnés vél joprojam aktivi lieto tamniekiem raksturigo v skanas zudumu
skanu kopa -ro-: dii:rs (< dures ‘durvis’), bi:r (< buri ‘burvji’), af ci:r (< ar ciri ‘ar cirvi’),
bet miuisdienas ir vérojama tendence Sos vardus lietot paraléli tiem, kur o skana ir saglabata.

Akcentgjams, ka §1 Ipatniba ir sastopama teju visa latvieSu valoda, ne tikai Kurzemes
izloksn€s (sk. LVDA 2013, 127-128, 107. karte). Par sadam formam Nicas izloksné
rakstTjusi valodniece B. BuSmane (1989, 76-77), musdienu Bartas un Rucavas izloksne
tadas noveérojusi L. Markus-Narvila (2016, 103—-104), atzimg&jot, ka Sada veida skanu

zudums varétu biit skaidrojams ar gala zilbju vajinatu izrunu visa latvieSu valoda.
Tamniekiem raksturigais lidzskana v zudums skanu kopa -/v- misdienas p&tamajas
izloksn@s ir reta paradiba — lielakaja dala pétamo izlokSnu nav saklausits cileks (< cilveks),
gad:1 (< galva), parasti saka: cilveks, galv. Iznémums ir Dundaga dzirdétais ciléks (< cilveks),
kas fiksets kadas 1927. gada dzimusSas sievietes runa. Agrak sadi vardi ar v zudums skanu

kopa -lv- lietoti arT citas tamnieku izloksn€s, piem&ram, Ugalé (sk. Grauds-Graudevics

1927, 21), Zlekas (sk.Paula 1927, 41), Popé (sk. Krautmane 1936, 118; Krautmane-
Lohmatkina 2002, 139), ar1 Piltené un Ziras (sk. Evalde 1940, 43).

Vienai dalai petamo dzilo tamnieku izlokSnu ir raksturigs lidzskana » zudums varda
berns — Pilteng, Ziras, Zlekas, Ugale un Popé saka bérs. Anc€, Dundaga un dazkart ar1 Popé
varda berns zud Iidzskanis r un saisinas saknes garais patskanis e, tur saka: beris // beric,

dsk. bén (< berni) (sk. arT Adamovics 1925, 125; Dravniece 2008, 10; LVDA 2013, 129).
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P&c noveérota varétu domat, ka tajas tamnieku izloksnés, ko runa vairak uz ziemeliem, t. i.,
Ance un Dundaga, literaras valodas varda berns vieta runa beris, bet tajas izloksnés, ko runa
vairak uz dienvidiem, ka, pieméram, Ziras, Zlekas, Pilteng, saka bérs. So pienémumu dalgji
apstiprina Skrundas izloksnes apraksta miné&tais fakts, ka vidusdialekta kursiskajas

izloksnés saka bérs (tatad kursisko izlokSnu sadura ar tamnieku izloksném), bet
zemgaliskajas — béns (Piraga 2006, 26). Bet paliek atverts jautajums, kapéc Dundagas un
Ances izloksné lietotais béns sakrit ar zemgaliskajam izloksn€m, nevis kursiskajam.
P&tamajas izloksnés nereti zid ¢ tados vardos ka akal (< atkal), apakaf (< atpakal),
aduét (< atduor). ST patniba ir izplatita arT Dienvidkurzemes izloksnés.
Lidzskanis ¢ ziid arl nenoteiktajos pronomenos savienojuma ar partikulu kaut,
pieméram, kaii'kas (< kaut kas), adverbu savienojumos ar partikulu kaut, pieméram,

kati kuf (< kaut kur), kai'kad (< kaut kad). Sada valodas paradiba raksturiga arf Nica un
citas Kurzemes izloksnés (sk. BuSmane 1989, 99), ar1 latvieSu sarunvalodai ir tipisks $ads

lidzskana ¢ izlaidums atra un neveériga runa.

Varda beigas nereti zid r, d, j, pieméram, i (<ir), a (<ar), pa (< par), dué (< duod),
kraii (< krauj), plai (< plauj), blail (< blauj). Si paradiba vél joprojam ir saklausama visas
petamajas izloksnés, [idzigi ka tas ir literaraja sarunvaloda.

Vecakas paaudzes runa sameéra regulari sastopams r zudums varda vairs: vais, vai:, lai
gan ir v€rojamas svarstibas ta lietojuma, proti, viens informants médz lietot gan vai: un
vais, gan oairs.

Viena gadijuma Dundaga saklausits saisinats prievards lidz: li istab (< lidz istabu ‘lidz

istabai’).

3.5.8. Lidzskanu piespraudums

Petamajas izloksn@s Iidzskanu piespraudumi sastopami varda beigas, pieméram,
varda vairak: es vairaks nekué nezifii (< es vairak nekuo nezinu) (Ziras, vir., dz. 1931. g.),

nekas vairaks nau ta ka ta (< nekas vairak nav ta ka ta) (Ziras, vir., dz. 1922. g.) (sk. ar1

Evalde 1940, 55).
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Lidzskanis s tiek piesprausts arl adverbam tagad: tagads (< tagac), pieméram, vel

tagac (<wvel tagad) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.). Paretam S$ads adverbs saklausams ar1

citas petamajas izloksnés (sk. arT Krautmane 1936, 125).

3.5.9. Konsonantu kvalitates maina

Dundagas Kalku ciema, atskiriba no citam p&tamajam izloksném, varda zirgs skanas
z vieta registréta dz skana, pieméram, a 3irg (< ar zirgu), a 3irirhi (< ar zirgiem).

Tamnieki aiz patskana u médz ieviest lidzskani j literaras valodas o vieta. Biezak tas
vérojams verba sut pagatnes forma: (es) $ii(<(es) Suju ‘Suvu’), ka ari divdabl sapiiis
(<sapujis ‘sapuvis’) (plasak sk.Rudzite 1964, 191). Kadas 1962.gada dzimusas
dundadznieces runa fikséts §ads piemers: tié sapiiiSes visc (< tie ‘tas’ sapujusas ‘sapuvusas’
vistas).

Paretam lidzskanis j literaras valodas v vieta sastopams ar1 adverbos: tii ‘tuvu’, fujdk
‘tuvak’, kas miisdienas biezak novérots Dundagas izloksné: valsc meS vinarii tii i (< valsts
mezs vinam tuou ir), te bi tujik (<te bija tuvak) (vir., dz. 1931. g.). LU LaVI izloksnu
arhiva dati rada, ka agrak tas bijis saklausams ari citas dzilajas tamnieku izloksnés,
piem@ram, tujume ‘tuvuma’ (Z1ekas, 1963. g.). 1963. gada Piltené registréts adjektivs tuijs:
vi§ man tuijs rads un kaimi$ (< vin$ man tuvs rads un kaimins). Savukart 1964. gada Ances
izloksnes materialos noradits, ka paral€li adjektivam tuis tiek lietots arT tuus, bet retak. Ar1
Popes izloksné agrak fikséts adverbs tii (sk. Krautmane 1936, 117; Krautmane-
Lohmatkina 2002, 139), tapat arT nedzilaja Stendes izloksné (sk. Dravins, Riike 1955, 112).

Tamnieku izloksném ir raksturigs lidzskana j lietojums varda guovs (> guove): gudi
(< guoje). Miisdienas tas saklausits Ancé un Dundaga: kamér gudjern nau kué ést (< kamer
guovem ‘govim’ nav kuo est) (Anc€, vir., dz. 1937. g.), ufi man bi tris td:ds smuks, rai:bs
guois (< un man bija tris tadas smukas, raibas guoves ‘govis’) (Dundaga, siev., dz. 1948. g.),
gant gudis (< ganit guoves ‘govis’) (Dundaga, siev., dz.1951.g.), slaiicarngudis

(< slaucamguoves ‘slaucamgovis’) (Dundaga, siev., dz. 1951. g.), slaiic gudis (< slauca
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guoves ‘govis’) (Dundaga, siev., dz. 1962.g.). 1972.gada LU HZF veiktaja Ugales
izloksnes ieraksta tas fiks€ts kadas 1891. gada dzimuSas sievietes runa: us ta bi tié gudis ja-
islaiic (< un tad bija tie guojes ‘tas govis’ jaizslauc).

P&tamajas izloksnés sastopams kurzemnieku runai raksturigais verbs jemt resp. jemt
‘nemt’: nejern tué siéu (< nejem ‘nenem ‘neprec’’ tuo sievu), pajern oiikSe vin (< pajem
‘panem’ augsa vinu), tris kukul mai:z pajémus (< tris kukulus maizi pajemusi ‘panémusi’),
tas bii atjeriic nuést (<tas bija atjemts ‘atnemts’ nuost), pajérm nudst tué zem (< pajema
‘panéma’ nuost tuo zemi). Sie pieméri fikséti Dundagas izloksng, kur vards jemt miisdienas
tiek lietots visaktivak. Citas izloksn@s registreti $adi piemeri: te jail var jerit, cik tik vaf
pajeriit (< te jau var jemt ‘’nemt’, cik tik var pajemt ‘panemt’) (Ziras, vir., dz. 1931. g.), td
vin tuf jemas (< ta vini tur jemas ‘nemas’) (Ziras, vir., dz. 1941. g.), pajém zém (< pajema
‘panéma’ zemi) (ZIekas, siev., dz. 1924. g.), ta bii jaiét kaftupel lizet jernt (< tad bija jaiet
kartupeli ‘kartupelus’ lidzet jemt ‘nemt’) (ZIekas, siev., dz. 1931. g.).

Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka kursiskajas izloksnés, meédz lietot mikstinato r,
kas musdienas fikséts tikai dazos gadijumos: garam (Piltene, 2008. g.), garern (ZIekas,
2010. g.), gare (Dundaga, 2015. g.), kuf§ (Dundaga, 2015., 2019. g.), kafs (Dundaga,
2015. g.). LU LaVI izlokSnu arhiva materialos r fikséts visai bieZi: zef (< dzer), kuf krasn
(< kur krasni), ‘ebef balle (< ieber balla) (Ziras, 1963. g.); 3ef (< dzer) (Ugale, 1954. g.);

ka:rs (< kars) (Popg, 1964. g.); uzar (< uzar) (Pilteng, 1963. g.).

3.5.10. Nebalsigu lidzskanu balsigums

Vienu no tamniekiem raksturigakajam ipatnibam, kad nebalsigi lidzskani noteiktas
pozicijas tiek parversti par balsigiem varda, saliktena pirmas dalas vai priedékla beigas
(sk. arT Endzelins 1951, 170; Rudzite [1969] 2005, 158—159, 30. karte), miisdienas izdevies
fiksét Dundaga: vin tiég dra (< vini tiek ara), nag mdjas (< nak majas), liég vir's (< liek virsu),
bii ja-iéd (< bija jaiet), vélag (< velak), vairag (< vairaki) (siev., dz. 1924. g.); krid gabal dra

(< krit gabali ara), nebii tig partikuS (< nebija tik partikusi) (siev., dz. 1926.g.); abrak
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(< apraka) (siev., dz. 1927. g.); adbroiic ciémes (< atbrauc ciemuos) (vir., dz. 1931. g.), lai
vi§ nekalst nuést tig atr (< lai vin§ “tas’ nekalst nuost tik atri), nag apakal (< nak atpakal),
adnak maje (< atnak maja), te mai:z nemaz nevare advest aitis (< te maizi nemaz nevaréja
atvest autins), adrudg (< atruoku) (vir., dz. 1947. g.), visam bi ja-iéd (< visiem bija jaiet)
(siev., dz. 1948. g.). Kada 1972. gada dzimusa dundadznieka runa balsigs lidzskanis
nebalsiga vieta saklausits saliktena spekrausi pirma komponenta beigas: spegrais. Dazos
gadijumos nebalsigo Iidzskanu balsigums vai pusbalsigums (atziméts ar ?) saklausits ar1
Dundagas kaiminu izloksné Ancg: tirid (< tirit), vélag (< velak), létag ? (< letak) (siev.,
dz. 1955. g.); adved ? (< atveda) (vir., dz. 1937. g.); vélag ? (<wvelak) (vir., dz. 1937. g.;
siev., dz. 1938. g.). Jaatzimg, ka tie beigu lidzskani, kur pievienota jautajuma zime, drizak
ir pusbalsigi. Promocijas darba autores noverojumi liecina, ka $1 izloksnes Tpatniba 1pasi
raksturiga tieSi Dundagas izloksnei, ko apstiprina ari M. Rudzite, kas, aprakstot So
izloksnes ipatnibu, lielakoties piemin Dundagas izloksni (Rudzite 1964, 194-195). Ari
A. Abele 30 Dundaga izplatito paradibu ir aprakstijusi savas piezimés par Dundagas
izloksnes fonetiku (Abele 1926, 30). Tapat ari F. Adamovi¢s (1927, 105). Ari LU HZF

izlok$nu ierakstu arhiva §1 paradiba izteikti saklausama tieSi Dundagas izloksné: péc tam es
bi mdjas agal — es kudp sau gimen, vi:r ufi bé:ns (< péc tam es biju majas atkal — es kuopu
savu gimeni, viru un bérnus) (siev., dz. 1896. g., ier. 1960. g. Dundaga — HZF fon. mat.).

Citas dzilajas tamnieku izloksn€s promocijas darba autore So Ipatnibu nav konstatgjusi.

Kaut gan LU LaVI izlok$nu arhiva materialos atrodams, ka nebalsigo Iidzskanu balsigums
fiksets ar1 citas dzilajas tamnieku izloksnés — Pilten€, pieméram, saiil iéd zemadk (< saule iet
zemak), mums vel tdls cels janoiéd (< mums vel tals cel$ januoiet), tais ciéd dud:rs! (< taisi ciet
dures ‘durvis’!) (1963. g.); Ziras, piemeram, vi§ éd vis, kud tig dev (< vins éda visu, kuo tik
deva), es vié:n tig zifi (< es vienu tikai zinu) (1963. g.); ZIekas, piemeram, cig reiz nau td:d
dué:b jarave? (< cik reizes nav tada duobe jarave?), tig dois neliéte (< tik daudz nelietuo)
(1963. g.); Ugalg, pieméram, ka tig dé3 piéns (< ka tik daudz piens), va tés adbré'c? (< vai
tevs atbrauca?) (1954. g.). Viens piemérs no Ugales izloksnes saklausits art LU HZF
glabataja izlokSnu fonoteka: ndg, es jurfis parddis (< naciet, es jums paradisu) (siev.,

dz. 1894. g.; ier. 1972.g.). Ari ,Filologu biedribas rakstos” ir redzams, ka nebalsigo
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lidzskanu balsigums agrak bijis saklausams ne tikai Dundaga, bet ar1 Piltené: va iaz
briakste? (<wvai iesi bruokastis?), tade kiiarpnig di:mbiide (<tada kurpnieku dumbuda)
(Evalde 1940, 45), un Zlekas: le vis iéd uz siplem (< lai vin$ iet uz sipuoliem), pladacs

(< platacis), strubast (< strupaste), admint (< atminet) (Paula 1927, 44).

Analizetais materials rada, ka Kurzemes ziemelos joprojam saklausamas dzilo
tamnieku izloksném tipiskas (ar1 arhaiskas) fonétiskas paradibas, tomér tam ir tendence
sarukt ne vien paaudzu, bet arm katras p&tamas izloksnes griezuma, proti, ne visas
izloksnés, pat vecako informantu runa tas saglabajusas vienadi izteikti. Lielaka dala $aja
nodala apskatito Tpatnibu sastopama vecakas, retak vid€jas paaudzes valoda (seviski
Dundagas un Ances izloksng), jaunaka paaudze no tam vairas. Lidzigas tendences savulaik
saskatTjusi jau M. Graudina; péc pusgadsimta tamniekiem specifisko fonétisko Ipatnibu
dzilajas izloksnés kluvis krietni mazak, un 21. gs. ieraksti tas biezi rada ka ko sporadisku.

Vecakas paaudzes informantiem, atSkiriba no gados jaunakiem, v&l aizvien ir
raksturiga dzilajiem tamniekiem tipiska gala zilbju patskanu kvalitates maina (gan
nomenos, gan verbos), tacu ar1 vecakas paaudzes tamnieku izloksn€ verojamas svarstibas
formu lietojuma, mijoties izloksnes formam ar literarizétam, piemeram, jaruna tira latviés
valudde ‘jaruna tira latvieSu valoda’ (1922. g. dz. ugalniece); tdpat jail vini laiZz ‘tapat jau
vini laiz’ (1944. g. dz. popeniece). Tam ir pieaugosa tendence.

Autore ir sistematiz&jusi dzilo tamnieku izlokSnu fonétiskas paradibas, tas
klasificgjot p&c noturiguma pakapes (sk. pievienoto tabulu).

1. tabula. Dzilo tamnieku izlok$nu pazimes péc to noturiguma: fonétika.

Noturigas pazimes Mazak noturigas pazimes Nenoturigas pazimes
Gala zilbju 1so patskanu Gala zilbju garo patskanu Gala zilbju 1sinato patskanu
zudums: 1sinasana: kvalitativa maina:
mat, mais meza, mdjas meze, mdjes
Piedeklu garo patskanu Divskanu Tsinasana piedekli:
Isinasana: garif

labaks, darit

Piedeklu garo patskanu un
divskanu zudums:

dart, ligdarms

Patskanu un divskanu
parveidojums piedekli:

labeb, pérkeiis, valad, puipar's
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Labializacija: soiil, broiikt

Diftongizacija: seid, peic

Monoftongizacija: mét, loks

Platais ¢, ¢ Saura e, e vieta Platais ¢, ¢ Saura e, e vieta

verbu infinitivos: kert, bért pronomenos es, meés

Plata e skana negacija ne-:

nevafr, nemdk

Platais ¢ deminutivos ar -in-
pamatvarda ietekmé:

mazdélis, zvérii

Nebalsigo beigu lidzskanu
parveérSanas par
(pus)balsigiem:
nag, krid, paliég
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4. Dzilo tamnieku izlok$nu morfologiskas sistémas raksturojums

gajé nodala analizétas Piltenes, Ziru, Zleku, Ugales, Popes, Puzes, Dundagas un
Ances izloksnes tipiskakas morfologiskas paradibas, nosakot to dinamiku dazadu paaudzu
lictojuma un veértgjot dzilo tamnieku izlokSnu morfologiskas sisteémas attistibu dazados
laika posmos.

Dzilo tamnieku izlok$nu morfologiska sisttma petamaja areala ir raksturota, par
pamatu nemot tradicionalo latvieSu valodas dialektu apraksta modeli — vardskiru apskatu,
nedaudz skarot ari varddarinaSanu. Jauzsver, ka galvena uzmaniba pieversta tiesi

atSkirigajam no latvieSu literaras valodas.

4.1. Substantivi

Apaksnodala aplikots substantivu lietojums dzilajas tamnieku izloksnés, skatot ne
tikvien visu celmu substantivu deklingSanas sist€ému, Iibiskajam dialektam tipisko, bet ar1

Ipatn€jo, no literaras valodas atSkirigo saliktenu darinasanu.

Salikto substantivu 1ss raksturojums

Dzilajas tamnieku izloksnés saliktenus darina lidzigi ka latvieSu literaraja valoda.
Pamata tie ir determinativie salikteni, kuru p&dgjais komponents parasti ir substantivs, kas
nosauc objektu, savukart pirmais komponents determing jeb tuvak apzimé, papildina un
konkretizé otro komponentu, norada uz dazadam priekSmeta iezimém (sk. art MLLVG
1959, 201); tas lielakoties ir substantiva resp. pilns vai reducéts ta celms.

Pamata saliktenu darinasanas modelis p&tamajas izloksn@s ir tads ka literaraja valoda

(ar fonétiskam atSkiribam): salikto substantivu pirmaja dala var but substantiva celms,
resp., genitivs ar nominativu: upmal // upmal (< upmala < upes mala), Vedtmal /| Veritmal
(< Ventmala < Ventas mala), virmaf (<virmate <vira mate), gulviéf (< gulvieta < gulas
vieta), skurstefinarms // skurstefindms (< skurstennams < skurstena nams ‘pavarda telpa, ko
veido €kai caurejoSs liels skurstenis’), uguiikiirs // ugifikiirs // uguriskurs (< ugunskurs

< uguns kurs), did:nsvids (< dienvidus < dienas vidus), villdra:n (< villdrana < vilnas drana
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‘villaine®), sié:nlaiks (< sienlaiks < siena laiks), kalpmdi (< kalpmaja < kalpu maja), kriéulaik
(< krievlaiki < krievu laiki), skué:Isbé:n (< skuolbérni < skuolas berni).

Sastopami ar1 salikteni, kam pirma komponenta pamata ir verba / divdabja celms:
leikaiin (< lejkanna), kulma$in (< kulmasina), ~malammainii (< malammasinina
‘malammasinite’); ka arT tadi, kam pirmais komponents ir adjektiva celms: mazmeif
(< mazmeita), mazdels (< mazdels), vecmamm (<vecmamma), baltmaiz (< baltmaize),

rupmaiz (< rupjmaize), dizraiis // dizrous (< dizrausis ‘sklandrausis’, Dundaga) (sal. Piraga
2006, 29).

Tamnieku izloksngs, lai, piem@ram, nosauktu vietu, kas atrodas zem kaut ka, tiek
lietots vards apak$a (> apaks) saliktena otrd dala: gulcapak§ (< gultasapaksa ‘vieta zem
gultas, pagulte’), galdapak§ (< galdapak$a ‘vieta zem galda, pagalde’), védefapak§
(< vederapaksa ‘pavédere’). Sadi salikteni ar apaks, nedzilajas tamnieku izloksnés
sastopamie salikteni ar apuks un Vidzemes libiskajas izloksnés saklausamie salikteni ar
apuz otraja dala var€tu bt radusies somugru valodu ietekmé (Rudzite 1964, 202; Kagaine
2007, 32; Kagaine 2008, 619-620).

Libiskajas izloksnés tiek lietoti ari salikteni ar pakala (> pakal) otraja dala, kas
norada uz vietu aiz kaut ka, pieméram, krdspakal (< krasnspakala ‘aizkrasne’), dirpakal
(< durvjpakala “vieta aiz durvim, aizdurve’). Sadi salikteni vairak ir fikséti Vidzemes
libiskajas izloksnés, tamnieku izloksnés mazak; art §adi darinati salikteni skaidrojami ar
Baltijas juras somu valodu ietekmi (sk. Rudzite 1964, 202; Kagaine 2007, 32; Kagaine
2008, 619-620).

Japiebilst, ka ne vienmeér tamnieku izloksnés ir iesp&jams noskirt saliktenus no vardu
savienojumiem, jo sakard ar gala zilbes 1so patskanu zudumu, it seviski, ja nerodas
ieprieksgjas zilbes patskana pagarinajums, vardi vardkopa salied€jas cieSak neka literaraja
valoda, pieméram, gaf dié:n un gandié:n (< ganu diena) (sk. Rudzite 1964, 201; Krautmane-
Lohmatkina 2002, 169; BuSmane 2008, 47).

P&tamajas izloksnés tiek darinati salikteni — posesiva pronomena nominativs: marn-tés
‘mans teévs’, maAmds ‘mana masa’, tay-mdt ‘tava mate’ (sk.arm Graudina 1958b, 61;

BuSmane 2008, 49).
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Pilteng ir sastopams vietvards, kas ir salikts pat no trim dalam: Vézdikup

(sk. Plakis 1936, 268).
VirieSu dzimtes visparinajums

Dzilajas tamnieku izloksn@s vel aizvien ir izplatita viena no tipiskakajam libiska
dialekta iezimém - virieSu dzimtes visparinagjums un no ta izricto$as morfologiskas
Ipatnibas.

Diskusiju vérts ir §is valodas paradibas apzimg&ums. M. Rudzite paral€li vinas
ierastajam apzim&umam ,,sievieSu dzimtes sarukums” médz lietot apzZim&jumu ,,sievieSu
dzimtes zudums”: ,,SievieSu dzimtes zuduma resp. sarukuma iemesls ir stipra Iibiesu
valodas ietekme Sais izloksnés.” (Rudzite 1964, 205) J. Endzelins, pieminot So
morfologisko paradibu, runa par sievieSu dzimtes formu zuSanu, kas principa tas pats
sievieSu dzimtes zudums vien ir. ArT virieSu dzimtes visparinasana un virieSu dzimtes

formu lietoSana sieviesu dzimtes formu vieta labi raksturo So libiska dialekta 1patnibu. Uz

to, ka dialekta netiek Skirtas dzimtes, noradijusi arl sakumskolas skolotaja Ugale: i ta
vidéja 3imt vi§ — mums ta¢ 3imc nau Sini puse ‘ir ta videja dzimte vis resp. vins — mums tacu
dzimtes nav $ini pusé’.

ST paradiba skaidrojama ar libiesu valodas ietekmi tapec, ka libiskaja dialekta tapat
ka libiesu valoda netiek Skirtas dzimtes: ,,Libiesu valoda, tapat ka citas somugru valodas,
nav gramatiskas dzimsSu starpibas, un So libieSu valodai raksturigo iezimi libiesi, sakdami
runat latviski, ir parnesusi ar1 latvieSu valoda, lietodami tikai vienu gramatisko dzimti resp.
nejuzdami sievieSu un virieSu dzimtes pretstatijumu.” (Rudzite 1964, 205). Par to, ka
libiesi, sakot runat latviski, ieviesa latvieSu valoda virieSu dzimtes formas ari sievieSu
dzimtes formu vieta, rakstijis ar1 J. Endzelins (1951, 464).

Jautajums par t. s. sievieSu dzimtes zudumu jeb sarukumu latvieSu valodas Iibiskajas
izloksn€s nav viennozimigs, jo dziva runa labi saklausams, ka blakus virieSu dzimtes
formam pastav ar1 sievieSu dzimtes formas, tikai ar zuduSiem gala zilbes patskaniem.
Nereti sievieSu dzimtes substantivi tiek lietoti kopa ar virieSu dzimtes predikatiem, proti,
trukst saskanojuma dzimtg. Par to iesp&jams parliecinaties turpmak $aja apakSnodala.

Libiskajam dialektam raksturigais sievieSu dzimtes zudums jeb t. s. virieSu dzimtes
formu visparinajums un ta ietekme radusas valodas paradibas vél joprojam ir saklausamas,

tacu ne visas petamajas izloksnés tas tiek lietotas vienlidz regulari.
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Viena no tipiskakajam dzilo tamnieku izlokSnu paradibam, kas radusies sievieSu
dzimtes sarukuma del, ir sievieSu dzimtes pronomena vina aizstaSana ar virieSu dzimtes
pronomenu vifi§ (> vis). Uz So Ipatnibu noradijusi arl informanti, pieméram, 1919. gada
dzimusi popeniece ka vienu no savas izloksnes Ipatnibam min: més ne-uzruna siéviéc ne
vin, bet vi§ ‘m@s neuzrundjam sievieti ne vina, bet vis resp. vins’. Cita vecakas paaudzes
popeniece saka, ka vis i viSuf — val vifc i siéviét val viriéc — tas i vi§ ‘vis resp. vins ir visur —
vai vin$ ir sieviete vai virietis — tas ir 0is’. Lai gan abas sievietes nosauc vinu izloksnei
raksturigo runas ipatnibu, vinu runa promocijas darba autore konstat€jusi $is Tpatnibas
literariz€Sanos, proti, viena informanta runa manams paraléls vi§ un oin lietojums, turklat
tas vérojams ne tikai jaunako paaudzu izlokSnu parstavju runa.

Literatiira minéts, ka sievieSu dzimtes formu vin lieto tikai, pieminot kadu cientjamu
personu (Krautmane-Lohmatkina 2002, 255), tas pats konstatéts ari Zl€ku izloksnes
apraksta: ,,personisko vietniekvardu oi$ lieto, aizradot uz sievieti [..], bet, ja grib izradit
seviSku cienibu, lieto vin” (Paula 1927, 51). Misdienas vérojams, ka pat tada informanta
valoda, kur pamata dzirdamas saméra dzilas izloksnes Ipatnibas, tiek lietotas literarajai
valodai tuvinatas formas: vin izdrsf rué:z ‘vina izarste rozi’ (Dundaga), dziednieci uzskatot
par cienfjamu personu. VirieSu dzimtes pronomenu vi$ biezak lieto, rundjot par tuvam vai
labi pazistamam sievieSu dzimtes parstavéem. Tas pats ir novérots gandriz pirms simt
gadiem Piltenes izloksne: mil§ ma‘esis, mazs siévi§ (Evalde 1940, 47). Jaunakas paaudzes
izlokSnu runataji pronomenu vis lieto reti, biezak tomér saka oin.

Tamnieku izloksn€s sievietes, runajot par sevi, lieto pronomenu pats: es pats iés ‘es
pati ieSu (Paula 1927, 51). Misdienas pronomens pats Vel joprojam tiek lietots, attiecinot
to gan uz virieti, gan sievieti, lai gan §1 Tpatniba vairak raksturiga vecakas paaudzes
sievieSu runai, jaunaka paaudze lieto sievieSu dzimtes pronomenu paf. Gadas, ka cilveks,
kur§ uzskata, ka izloksn€ neruna, sarunas gaitd tomer atzist: es pac a séu istick — nu jaii
aizgdi ugalniék dialekta ‘es pats resp. pati ar sevi iztieku — nu jau aizgaja ugalnieku
dialekta’. Dundaga viena sieviete par sevi stasta: mai pasari dels bii “man paSam resp.
pasai dels bija’. Bet ar1 Sai valodas 1patnibai ir tendence mazinaties, jo pat tie informanti,

kuru runa vél saklausamas senas izloksnes 1patnibas, dazkart lieto promenu pati (> paft): vis
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es paf darii "visu es pati darfju’ (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), es vié:n paf ‘es viena pati’

(Zlekas, siev., dz. 1924. g.), man pasai i tris dél ‘man paSai ir tris deli’ (Dundaga, siev.,
dz. 1922. g.).

No §1s runas Tpatnibas izriet cita, proti, sievieSu dzimtes deminutivi tiek darinati ar
virieSu dzimtes formantu -in§ (> -is): meiti§ (< meitin$ ‘meitina’), siévis (< sievins
‘sievina’), tafitis (< tantin$ ‘tantina’), vistis§ (< vistin$ ‘vistina’), Ligis (< Ligins ‘Ligina’),
Nuéris (< Nuorins ‘Norina’), Mifini§ (< Minnin$ ‘Minnina’), Anini§ (< Annin$ ‘Annina’).
Ta ka §1 paradiba ir izplatita tikai libiskajas izloksnés, M. Graudina (1958b, 62) to uzskata
par vienu no libiska substrata izpausmém latviesu valoda. ST runas Tpatniba miisdienas
vienlidz raksturiga visam pe&tamajam izloksném, tikai vairuma izlok$nu jaunakas paaudzes
runataji no tas sakusi vairities.

SievieSu dzimtes personvardi tiek atvasinati ar virieSu dzimtes formantu -éns (> -ens
/| -ans): Veltens (< Veltens), Birutes (< Biruténs) (Pilteng u. c.), Zelmans (< Zelméns),
liganis (< Ildzéns) (Ancg).

SievieSu dzimtes substantiviem ir virieSu dzimtes galotnes: marims ‘mamma’,
omarims ‘omamma’, vecmermms ‘vecmamma’ (Dundagd), mermmels // marmels
(< mammelis < mammele) ‘vecmamma’, marmms bi sainiék meif ‘mamma bija saimnieka

meita’ (Dundaga). Spilgtak 1 runas Tpatniba saglabajusies Dundagas izloksng, jo tur to var

saklausit ne tikai vecakas paaudzes runataju valoda — ar1 videjas paaudzes runataji to lieto.

Sadas virieu dzimtes formas attiecigi ar1 loka, pieméram, marmmari ‘mammai’,
vecarimarmmari ‘vecaimammai’, meitenarii (< meiténam) ‘meitenei’, Zelmarh ‘Zelmai’
(Dundaga).

Ipatn&ji, ka virieSu dzimtes substantivs puika tiek locits péc sievieSu dzimtes parauga
ka a-celma substantivs, pieméram, puikai ‘puikam’, arl pieskanojamie vardi ir sievieSu
dzimte, pieméram, mdz puik (< maza puika) ‘mazs puika’, Cetrs puiks (< Cetras puikas)
‘Cetri puikas’, deviis puiks (< devinas puikas) ‘devini puikas’. Tamnieku izlok$nu runataji
varda puika lietoSanu uzskata par vienigo vardu, ko lieto sievieSu dzimtg.

SievieSu dzimtes substantivi nereti tiek lietoti virieSu dzimte, pieméram, pldnié

paiikik (< planie pankuki) ‘planas pankikas’, liélais maizkrdsns ‘liela maizeskrasns’
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(Dundaga, siev., dz. 1927. g.), tié liélié talk (< tie lielie talki) ‘tas lielas talkas’ (Ancg, siev.,
dz. 1955. g.); taks ‘taka’ (Ancg, siev., dz. 1955.g.), meiteii (< meiteni) ‘meitenes’, diu
(Dundaga, siev., dz. 1928. g.), vakrifi (<wvakarini) ‘vakarinas’ (Dundaga, Ugalg, Popg),
graumaluds ‘gravmalas’ (Popé). ST Tpatniba sastopama visds petamajas tamnieku izloksnés,
bet regularak tomér Dundagas izloksng.

Viena no biezak fiksétajam paradibam dzilajas tamnieku izloksn€s ir virieSu dzimtes
predikata piesaistisana sievie$u dzimtes subjektam, pieméram, nakf i gars ka ell (< nakte ir
gars ka elle ‘nakts ir gara ka elle’), vel nau saii:l uzlécs (< vel nav saule uzlecis “uzlekusi’),
zém i slap$ (< zeme ir slapj§ “slapja’) (Ancg, vir., dz. 1937. g.), man tik meif vel i palics
(< man tikai meita vél ir palicis ‘palikusi’) (Ancg, siev., dz. 1934. g.), mat bi aizgdis pruém
(< mate bija aizgajis ‘aizgajusi’ pruom) (Ancg, siev., dz. 1955. g.), bii lié:l mai iéduéc (< bija
liela madja ieduots ‘iedota’) (Dundaga, siev., dz. 1924. g.), ta ma# Sis istab vis i pills (< tad
man $is istaba viss ir pilns ‘tad man §T istaba visa ir pilna’) (Dundaga, siev., dz. 1948. g.),
virmdaf bii tdc Svaks (<virmate bija tads Svaks ‘tada $vaka’), vecmamm palik nereziks
(< vecmamma palika neredzigs ‘neredziga’) (Dundaga, siev., dz. 1926. g.), mat a palik sliriis
(< mate ari palika slims ‘slima’), siéus i giidr (< sievas ir gudri ‘gudras’), rupmai:z i garsiks
vispar (< rupjmaize ir garsigs ‘gar§iga’ vispar) (Dundaga, vir., dz. 1931. g.), mai:z nau triics
(< maize nav trucis ‘trukusi’) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), maii mazmeit biit braiics lidz
(<man mazmeita butu braucis ‘braukusi’ lidzi) (Dundaga, siev., dz. 1926. g.), vin nebii
precejiés (< vina nebija precéjies ‘precgjusies’) (Dundaga, siev., dz. 1927. g.), mamms jaii
biskifi jatindks if, vis jail nau saimniéks tat laika biis (< mamms jau biskin jaunaks ir, vins jau
nav saimnieks tai laika bijis ‘mamma jau biskin jaunaka ir, vina jau nav saimniece tai laika
bijusi’) (Dundaga, vir., dz. 1972. g.), brétlii bi sasdlif (< bretlini bija sasaliti ‘brétlinas bija
sasalitas’)  (Dundaga, siev., dz.1960.g.), viéne guéve galve ifkuo:ds sk
(< vienai guovij galva iekuodis ‘iekodusi’ cuska) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), ta 3iu joi i

diezgani gafS uf sarezgic (< ta dzive jau ir diezgan gar§ ‘gara’ un sarezgits ‘sarezgita’)
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(Dundaga, siev., dz. 1924. g.). P&c piem&ru daudzuma redzams, ka biezak $1 runas Tpatniba

ir fikse¢jama Dundagas izloksneé. Savulaik vairakus $adus piemérus Lida Krautmane-
Lohmatkina ir fiks€jusi Popes izloksne: liép nuoli:s', saul' .no'ga:is (Krautmane-
Lohmatkina 2002, 253-254). Par sadiem gadijumiem ,LatvieSu valodas gramatika” ir
rakstfjis ar1 J. Endzelins: zém ir slaps (Rinda, Dundaga, Puz€ u. c.), guov bij sabijies
(Dzirciema u. c.) (Endzelins 1951, 462).

SievieSu dzimtes substantivi dzilajas tamnieku izloksn&s nereti tiek lietoti kopa ar
virieSu dzimtes pronomeniem, piemeram, tas viéf (< tas ‘ta’ vieta) (Dundaga), tié mdis (< tie
‘tas’ majas) (Ugale, Dundaga), tié lielié mais (< tie lielie ‘tas lielas’ majas) (Dundaga, siev.,
dz. 1928. g.), ta mums tuf bii tas liélats bi:d (< tad mums tur bija tas lielais ‘ta lield’ buda)
(Zlekas, siev., dz. 1935. g.), tié ganips (< tie ‘tas’ ganibas), tié siéus (< tie ‘tas’ sievas)
(Ancg), tié¢ meic (<tie ‘tas’ meitas) (Ancg), tié burmbs (<tie ‘tas’ bumbas) (Ancg, siev.,
dz. 1955. g.), tié nakcvijudlic (< tie ‘tas’ naktsvijuolites) (Pilteng, siev., dz. 1926. g.), tuds
strips (< tuos ‘tas’ stripas), tar Vilmai ‘tai Vilmai’ (Dundaga, siev., dz. 1924.g.), tués
skué:ls gramac (< tuos ‘tas’ skuolas gramatas) (Dundaga, vir., dz. 1947. g.), ta bii janern tié
atlatiis (< tad bija janem tie ‘tas’ atlaujas) (Dundaga, vir., dz. 1972. g.), tié¢ vecié nederigié
laius (< tie vecie nederigie ‘tas vecas nederigas’ laivas) (Dundaga, siev., dz. 1951. g.), tié
lielié Salls (< tie lielie ‘tas lielas’ Salles), mana laika ta jaii neprasii tuds skué:ls ta (< mana
laika tad jau neprasija tuos ‘tas’ skuolas ta) (Z1ekas, siev., dz. 1924. g.), tais tuds dii:rs ciét
(< taisi tuos ‘tas’ duruvis ciet) (Dundaga, siev., dz. 1937. g.), rotii valar tués klavié:rs (< rauj
vala tuos ‘tas’ klavieres) (Dundaga, siev., dz. 1924. g.), aissmacs i tas bals (< aizsmacis ir
tas balss ‘aizsmakusi ir ta balss’) (Ugale, vir., dz. 1923. g.); vairak jail pérk tuds gatavas téis
(<wvairak jau perk tuos ‘tas’ gatavas téjas), vinam tik Saiismig sdpei tié kais (< vinam tik
Sausmigi ‘loti’ sapeja tie ‘tas’ kajas) (Dundaga, siev., dz. 1935. g.); meite dikf patik tié puks
(< meitai dikti ‘loti’ patik tie ‘tas’ pukes) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.); tié kepifi:s i slaps
(< tie ‘tas’ kepinas ir slapjas), a tiém pukem (< ar tiem ‘tam’ pukeém), tuds daliis (< tuos ‘tas’
dalijas) (Ancg, siev., dz. 1955. g.); if samazinajusiés tié zié:ms (< ir samazinajusies tie ziemas

‘ir samazinajusas tas ziemas’), tié svinips (< tie ‘tas’ svinibas) (Ziras, vir., dz. 1931. g.), bii
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jagah tié gubus (< bija jagana tuos ‘tas’ guovis) (ZIekas, siev., dz. 1923. g.). ST Tpatniba
aprakstita arT senakos avotos: tié diéns, tuds pasaks, ar piebildi, ka dzimsu $kirSana runataja
apzina nojuk, zudot gala zilbes patskanim (Paula 1927, 51). Musdienas ta vél joprojam ir
tipiska un izplatita dzilo tamnieku izlokSnu paradiba, kaut ar1 Sai dzilo tamnieku izloksnu
iezimei ir tendence mazinaties ne tikai jaunako izlok$nu runataju vida, bet ari vecako
paaudZzu runataji arvien biezak sakusi lietot sievieSu dzimtes formas. Noturigaka ta ir

Dundagas novada iedzivotaju runa, kur virieSu dzimtes pronomeni un predikati sievieSu
dzimtes vieta ir saklausami ar1 videjas paaudzes valoda, piem&ram, kd tié¢ mdis if izviétudt
(< ka tie ‘tas’ majas ir izvietoti ‘izvietotas’), vis tié bil:ds bils iékSa (< visi tie ‘visas tas’
bildes buis ieksa), tas laikari tdd nofmal parddib biis i (<tas ‘td’ laikam tada normala
paradiba bijis ‘bijusi’ ir), dudd tuds ziésm lapifis (< duod tuos ‘tas’ dziesmu lapinas), es zifi
tubs ziésms (<es zinu tuos ‘tas’ dziesmas), tuds skiis (<tuos ‘tas’ skujas) (Vir.,
dz. 1972. g.), kaut redzams, ka arT §1 informanta runu ir ietekméjusi literara valoda: kuf tas
partiks kartifis if issniékf (< kur tas partikas kartinas ‘kartites’ ir izsniegti ‘ir izsniegtas’),
Sitds saimniécips bii adalijusiés (< Sitas saimniectbas bija atdalijusies ‘atdalijusas’). SievieSu
dzimtes substantivi kopa ar virieSu dzimtes pronomeniem fiks&ti arT Vidzemes Iibiskajas
izloksnés (sk. Putnins 1976, 51; Putnins 1985, 105-106).

SievieSu dzimtes substantivi reizém tiek lietoti kopa ar virieSu dzimtes adjektiviem,
pieméram, 3elten tié laps paliék (< dzelteni tie lapas paliek ‘dzeltenas tas lapas paliek’)
(Dundaga, siev., dz. 1926. g.), smaf? bii laps ufi gafs laps (< smarZa bija labs un garsa labs
‘smarza bija laba un garSa laba’), dis man bii kriétns (< duSa man bija krietns ‘krietna’)
(Dundaga, siev., dz. 1924. g.), kd:zs bi lié:] (< kazas bija lieli ‘lielas’), mugut liks (< mugura
liks ’lika’) (Dundaga, siev., dz. 1962. g.), pureris jaii [uéf garsig, pudreiis més sailc, tié garse
guovim dikt (< purenes jau [uoti garsigi ‘garSigas’, purenes meés saucam, tie ‘tas’ garsuo
guovim dikti ‘loti’) (Popg, siev., dz. 1944. g.), ta jaii up bi pills a ziver (< tad jau upe bija
pilns ‘pilna’ ar zivem ‘zivim’) (Ancg, siev., 1955. g.). Ar1 §1 runas ipatniba ir paklauta

specigai literaras valodas ietekmei — biezak tomér tiek lietotas sievieSu dzimtes formas.

Pétamajas izloksnés nereti tiek jauktas virieSu dzimtes formas ar sievieSu dzimtes

formam: murns i galvenas tds galudtns, tuds jaii més nudrijarm (< mums ir galvends tas
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galuotnes, tuos jau mes nuorijam ‘mums ir galvenas tas galotnes, tas jau mes norijam’)
(Popé, siev., dz. 1944. g.); mammis i vec (< mammin$ ‘mammite’ ir veca) (Dundaga, vir.,
dz. 1972. g.). Sie pieméri rada starppakapi starp izloksnes un literaras valodas formam, kas
verojams pat vecako izlokSnu parstavju valoda.

Misdienas tamnieku izloksnés ir manama saméra spéciga literariz€Sanas tendence
dzimsSu lietojuma. Ta, pieméram, Piltené paraléli lieto pronomenu vinai un vinam, runajot
par sievieti: ja vinai vaidzei akal guéus vest pié kddiém bulliém vai kaii'kud, ta més lizei
aizvest ufi vis i8Septei vinam (< ja vinai vajadzéja atkal guovis vest pie kadiem bulliem vai kaut
kuo, tad mes lidzejam aizvest un visu izSeptejam vinam ‘vinai’) (siev., dz. 1924. g.). Literaras
valodas ietekm€ arvien biezak ienak sievieSu dzimtes formu izmantojums paral€li virieSu

dzimtes formu lietojumam ar1 vecakas paaudzes informantu runa: te es i 3imus, te es i vis

mii:Z nuéstrddais (< te es ir dzimusi, te es ir visu muzu nuostradajis ‘te es esmu dzimusi, te

es esmu visu miizu nostradajusi’) (Z1ekas, siev., dz. 1924. g.). Abos pieméros veérojams tas,
ka izteikuma sakuma, kad vairak tiek piedomats pie sakama, tiek lietota literara forma, bet
izteikuma beigas, kad domas kluvusas brivakas, paradas izloksnes forma. Par literaras
valodas ietekmi liecina arT formu jaukSana, resp., atSkiras pronomenu un predikatu dzimte:
Sitds saimniécips bii adalijusiés (< Sitas saimniecibas bija atdalijusies ‘atdalijusas’) (Dundaga,
vir., dz. 1972. g.). Jau 1936. gada Popes apraksta minéts, ka tomer parastaks ir sieviesu
dzimtes formu lietojums (Krautmane 1936, 119).

Ne vienmér noradamais pronomens ir paklauts virieSu dzimtei, to médz lietot ari

sievieSu dzimt€ kopa ar sievieSu dzimtes substanttvu, tomer izteic€js gan ir virieSu dzimtg,
piemeram, td tda 3iu i pagdis (< ta ta dzive ir pagajis ‘ir pagajusi’) (Ancg, siev., dz. 1931. g.),

ta ta 3ty i biis (< ta ta dzive ir bijis ‘bijusi’) (Ziras, vir., dz. 1931. g.).

Celmi un deklinacijas

Dzilajas tamnieku izloksnés substantivu celmi, Iidzigi ka citas Iibiskajas izloksnés,
gala zilbju 1so patskanu zuduma de€l ir sakritusi, ta, piemeram, u-celmi ir pargajusi o-
celmos, Iidzskanu celmi ir pargajusi (i)io-celmos, savukart i-celmi ir pargajusi é-celmos.
Tomér butiski ir atzimét, ka $adas celmu mainas misdienas ir vérojamas galvenokart

vecakas paaudzes runa, tomer vairs ne visas pétamajas izloksnés.
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Petamajas izloksn€s vél joprojam ir sastopams daudzskaitla dativs ar galotni -im:
mazbérnim (< mazbérniem), madjim (< majam) (Pop€), jaunim (< jauniem ‘jaunajiem’)
(Puze), studenitim (< studentiem) (Ugal€), putnim (< putniem), kudkim (< kuokiem), celim
(< celiem), bralim (< braliem), vinirn visim bii veikal (< viniem visiem bija veikali) (Pilteng).
Sada galotne var biit sastopama ari a- un e-celmu daudzskaitla dativa, pieméram, liépirh //
lieparm (< liepam).

Dzilajas tamnieku izloksn@s io- un (i)io-celmu vienskaitla dativa ir dzirdamas formas
ar -am un paretam ar -em galotn€, piemeram, gailarn (< gailim), bralarm (< bralim), kakarh //
kakern (< kakim), daudzskaitla dativa ar -im vai -em: gailim (< gailiem), bralerm (< braliem),
calern (< caliem) (sk. arT Krautmane-Lohmatkina 2002, 37-38). Agrakos izlokS$nu aprakstos
tomeér biezak sastopamas formas ar -am (vsk.) vai -im (dsk.): gailam (< gailim), gailim
(< gailiem) (ZIekas) (Paula 1927, 48), bleizam (< bledim), bleizim (< bleziem) (Pilten€)
(Evalde 1940, 48). Popes izloksné -em bijis sastopams arT o-celma daudzskaitla dativa:
tévern (vsk. tévarm) (Krautmane 1936, 122) (sk. arm1 Ruke 1940a, 98-100). Miisdienas
vecakas paaudzes izlokSnu parstavju runa biezak sastopams dativs ar -am vienskaitli vai ar
-im (retak — ar -em) daudzskaitli: kakar (< kakim), sunam (< sunim), vinim visim (< viniem
visiem), kufjgim (< kungiem); no divir délim (< nuo diviem déliem), délem (< déliem) (Puze,
siev., dz. 1929. g.).

Vel joprojam dzilajas tamnieku izloksnés sastopama sena daudzskaitla dativa galotne
-ems (< -iems), pieméram, viniéms // vinerns (< viniem), kufigeriis (< kungiem).

Sadu arhaisku dativa formu lietojums paretam vél ir saklausams vecako izlokinu
parstavju runa. M. Rudzite jau 1964. gada rakstijusi, ka $ads daudzskaitla dativs sastopams

tikai retumis (Rudzite 1964, 229). Jaunajiem izlok$nu runatajiem $adas formas ir svesas.

Turpmak sniegti deklinaciju paraugi. Vienkarsibas labad celmu deklinaciju paraugos

pie instrumentala netiek noradits prievards ar, kas petamajas izloksnés tiek lietots gan ar,

gan bez r zuduma, turkat nereti pat viena informanta runa tie tiek lietoti paral€li: a, af.
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Deklinaciju paraugos autore rada visus pétamajas izloksn€s iesp&jamos loctjumu
variantus, vispirms noradot dzilajam tamnieku izloksném raksturigakos, beidzot ar

misdienas biezak lietojamiem.

o-celmi

Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka nedzilajas Kurzemes libiskajas izloksnés un
Vidzemes libiskajas izloksnés, o-celmu deklinacija miisdienas pamata ir verojamas
fonétiskas atSkiribas no latviesu literaras valodas. Atsevisku vecakas paaudzes runataju

valoda vel joprojam var saklausit atSkirigas daudzskaitla dativa un instrumentala formas,
piem€ram, zifgim ‘zirgiem’, a zifgim // a zifgarn ‘ar zirgiem’ (Ancg€, Dundaga)
(sk. Rudzite 1964, 207).

Ancé un Dundaga vél ir iesp€jams saklausit daudzskaitla instrumentala un dativa
formas ar -am, pieméram, Sdismig patik a zifgarn ‘Sausmigi ‘loti’ patika ar zirgiem’, vis
méz pill te a zvérarn bi ‘visi meZi pilni te ar zvériem bija’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.), nemaz
nerunajuét pa cilvekari ‘nemaz nerunajot par cilvékiem’ (Ancg, siev., dz. 1955. g.), a / af
zifgarh “ar zirgiem® (Dundaga, siev., dz. 1927. g.), pills a cifvékarﬁ ‘pilns ar cilvékiem’, vis
pa mezarm sifes ‘visi pa meziem sitas’ (Dundaga, siev., dz. 1948. g.), pruém pa darbari
‘prom pa darbiem’ (Dundaga, siev., dz. 1935. g.).

Dundaga biezak sastopamas daudzskaitla dativa un instrumentala formas ar -im vai
-em: dels a mazbérnirh ciéma nué Rig ‘déls ar mazbgrniem ciemos no Rigas’, a tiém
traktérern ‘ar tiem traktoriem’ (siev., dz. 1922. g.), sandku$ a Ja:p bérnim ‘sanakusi ar Janu
bérniem’ (siev., dz. 1937. g.), pa kalperin gai ‘par kalpiem gaja’, li5 perizii gadern ‘lidz
pensijas gadiem’ (siev., dz. 1931. g.).

Ancé daudzskaitla dativa konstatéta gan galotne -am, gan -em: us suélam ‘uz
soliem’, us Talsert “uz Talsiem’, nué Talserfi ‘no Talsiem’.

Nereti tiek jauktas dazadas galotnes: a lakatim uf af Sifcari ‘ar lakatiem un Sircém
‘priekSautiem’” (Ancg, siev., dz. 1955. g.), nué divarii bérnert man i se§ mazbérn ‘no diviem
bérniem man ir seS$i mazb@rni’, nud septiniém gadirn ‘no septiniem gadiem’ (Dundaga,

siev., dz. 1926. g.).
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Dundaga kada 1972. gada dzimusSa informanta runa konstatéta izlokSnu formu mija
ar literaras valodas formam: us cifkirn, tedtriém “uz cirkiem, teatriem’.

Formas ar galotni -im miisdienas saklausitas ar1 citas izloksnés, piem&ram, Ziras
fiksets daudzskaitla dativs nué kudkim ‘no kokiem’ (vir., dz. 1941. g.), Popé un Ziras
saklausits daudzskaitla instrumentalis a zifgirn ‘ar zirgiem’ (Ziras, vir., dz. 1941. g.; Popg,

siev., dz. 1944. g.), af zifgim ari varei braiikt par ‘ar zirgiem ari var&ja braukt pari’ (Ziras,
vir., dz. 1922. g.).

»Filologu biedribas rakstos” minéts, ka Piltené blakus o-celmu substantivu
daudzskaitla dativa galotnei -im tiek lietota ar1 -em: kilekem ‘kokiem’, kurigem ‘kungiem’,
nabgem ‘nabagiem’ (Evalde 1940, 48), kas miisdienas vairs nav konstatéta.

Miisdienas biezak sastopamas daudzskaitla dativa formas ar -im: bérnim ‘b€rniem’
(Dundaga, siev., dz. 1931. g.), savirh bérnirm ‘saviem bérniem’ (Ancg, siev., dz. 1955. g.),
nu ritir ‘no ritiem’, nu’ ti'm ziédirh ‘no tiem ziediem’, pi galdir ‘pie galdiem’, pié radirh
‘pie radiem’ (Dundaga, siev., dz. 1935. g.), pié saimniéki ‘pie saimniekiem’ (Dundaga,
siev., dz.1930.g.), tiém vecim cifvg?kirﬁ ‘tiem veciem cilvékiem’ (Dundaga, siev.,
dz. 1962. g.).

Savukart Ancé vienskaitla dativa fikséta galotne -em: tévern ‘téviem’ (vir.,
dz. 1937. g.).

Fonétiskas atSkiribas galvenokart ir saistitas ar gala zilbju patskanu zudumu

vienskaitla genitiva, akuzativa, instrumentali, daudzskaitla nominativa, genitiva, akuzativa,
piem@ram, laik ‘laika, laiku, ar laiku, laiki, laiku’, laiks ‘laikus’, vakar ‘vakara, vakaru, ar
vakaru, vakari, vakaru’, vakafs ‘vakarus’, laiik // lotik ‘lauka, lauku, ar lauku, lauki, lauku’,
laitks // loiks ‘laukus’. ST Tpatniba ir sastopama visas pétamajas izloksnés. Fongtiskas

atSkiribas starp izloksném ir vérojamas lokativa formu lietojuma, proti, saisinata beigu

patskana kvalitates maina (par to plasak sk. prom. d. 3.4.1. apasnod.).
Deklinacija vardam laiks ir $ada:

vsk. dsk.
N. laiks laik
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G. laik laik

D. laikarn laikirm // laikert // laikiém

A. laik laiks

L. laik laikirm // laikiém

L. laike // laike // laika laikes // laikes // laikas // latkuds

()o-celmi
(i)o-celmi seviski neatSkiras no literaraja valoda lietotiem, atSkiriga ir to lociSanas
paradigma.

(i)o-celma substantivus loka Iidzigi ka o-celmus:

vsk. dsk.

N. cel§ cel

G. cel cel

D. celam celirn // celiém

A. cel ceéls

L. cel celirm // celiém

L. cele // cele // cela celes // celes // celas // celubs

(i)o-celma substantiviem ir lidzigas galotnes ka o-celmiem. Ta, piemé&ram,
daudzskaitla dativa meédz lietot gan galotni -am, gan -em, piem&ram, pa kobinari ‘par
kobiniem ‘vardém’’ (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), gan -im: ciéminim td nedrikst vifs list!

‘cieminiem ta nedrikst virsi list!” (Ance, siev., dz. 1955. g.). Jaatzimé, ka §1 paradiba

verojama vairs tikai vecako tamnieku izlok$nu parstavju runa.

(Dio-celmi
(i)io-celmu substantiviem nominativa vérojama celmu maina, kas izpauzas ar1 dativa

loctjuma.
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P&tamajas izloksnés (i)io-celmu deklinacija ir $ada:

vsk. dsk.

N. Skiins Skiin

G. sku:n Ski:n

D. skinar // skinimm Skiinirm // Skinern // Skiiniém

A. Skii:n Skii:ns

L. Skii:n Skinirm // Skiniém

L. Skiine // $kiine // skiina // skiini Skiines // Skiines // $kiinas // Skiinuds

Ances izloksné kadas 1955. gada dzimuSas informantes runa konstatéta ipatn&ja

A

vienskaitla lokativa forma — skiiné.

Kada 1937. gada dzimuSa ancenieka runa fikséta daudzskaitla dativa galotne -am:
Skiinar ‘Skiiniem’.

Tamnieki, misdienas vairak Dundaga, parsvara médz lietot vienskaitla dativa formas
ar galotni -am: bralarn ‘bralim’, tétarn ‘t€tim’, kukular ‘kukulim’, kifbari ‘kirbim’,
kufigarn ‘kungim’, kur novérojams morfologisks process, kad (i)io-celmi tiek lociti ka o-
celmi.

Lidzigas formas registrétas ari citas tamnieku izloksnés, pieméram, Ziras — puiSelari
‘puiSelim’. Visas pétamajas izloksnés sastop vienskaitla dativu bralam ‘bralim’ (sal.
Grauds-Graudevics 1927, 24). Péc o-celma parauga tiek lociti arl tautibu nosaukumi,
pieme&ram, vdciéSam vai vdciétarn ‘vacietim’ (péc kriévari parauga), un personvardi dativa:
Fraficarn ‘Francim’, Janarm ‘Janim’, Raitam ‘Raitim’.

Daudzskaitla dativa bieZzak sastopamas formas ar -im: nué kifbim (< nuo
kirbiem < nuo kirbjiem) (Dundaga, siev., dz. 1935. g.). Dundaga vél joprojam ir vérojamas
(i)io-celmu daudzskaitla dativa formas ar -em un -am, piemeram, pa graver (< pa graviem
<pa gravjiem), pa rdcinem (< par raciniem <raceniem ‘kartupeliem’), pa rufikulam
(< par runkuliem). Vardformas kirbir, gravern zudis lidzskanis j, kas, iesp&jams, norada uz

loci8anu ka o-celma substantiviem vai ar1 j zudis €rtakas izrunas dél.

127



Platais ¢ agrak bijis saklausams (i)io-celmu dativa gan vienskaitla, gan daudzskaitla

formas, piem&ram, kakerit ‘kakim’, calern ‘caliem’ (Krautmane-Lohmatkina 2002, 37-38).
Nereti pat viena teikuma Iidzas tiek jauktas dazadas dativa galotnes, ta, pieméram,

1941. gada Dundaga dzimusSa informanta runa saklausits daudzskaitla instrumentalis gan ar
-am, gan -im: kad man apsplau a zalam pufikim, kad debess nere3z ‘kad mani apsplava ar
zaliem punkiem, ka debesis neredz’. Savukart citas informantes runa mijas senakas formas
ar jaunakam, pieméram, tad a tiém Cefrirhi kukuliém diu nedel ja-istiék ‘tad ar tiem &etriem
kukuliem divas nedélas jaiztiek’ (Dundaga, siev., dz. 1935. g.). Kada informanta runa pat

viena teitkuma fikséts daudzskaitla dativs gan ar galotni -am, gan -em: td vins saiic
sklafidratisa, bet més vins saiic dizratsern ‘ta tos sauc par sklandrauSiem, bet mes tos
saucam par dizrausiem’ (Dundaga, siev., dz. 1948. g.). Daudzskaitla dativa galotne -im
Dundaga konstatéta ar1 vid€jas paaudzes runa: leisirn ‘leiSiem’, vairdkim if ‘vairakiem ir’

(vir., dz. 1972. g.).

Lidzskanu celmi

Misdienas pétamajas izloksnés lidzskanu celmu deklinacija pamata ir §ada:

vsk. dsk.

N. ziberis // zibefis zibefi // ziberi

G. zibefi // ziberi zibeii // zibefi

D. zibenarn // zibenar // zibenir zibenimm // zibenim // zibeniém
A. zibeii // ziberi zibefis // zibefis

L. ziberi // zibert zibenirn // zibenirh // zibeniém
L. zibene // zibene // zibene // zibeni zibenes // zibenes // zibenuds

Ka redzams zibens deklinacija, Iidzskanu celmu substantivus p&tamajas izloksnés

dekling Iidzigi ka (i)io-celmu substantivus.
Misdienas biezak saklausamas lidzskanu celmu formas, kas tuvinajusas literarajai

valodai, reti kad lieto daudzskaitla dativu, kas beidzas ar -im vai -em, tapat retumis lieto
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daudzskaitla lokativu, kas beidzas ar -es vai -es (par to plasak sk. prom. darba

3.4.1. apaksnodala).

u-celmi

Kurzemes libiskajas izloksnés, tapat ka Vidzemes libiskajas izloksn€s, virieSu
dzimtes u-celmi pargajusi o-celmos, bet sievieSu dzimtes u-celmi pargajusi a-celmos
(Rudzite 1964, 214). Tiesa gan, ka promocijas darba autore dzilajas tamnieku izloksn&s
misdienas nav fiks€jusi tadus sievieSu dzimtes daudzskaitliniekus ka ragus ‘ragavas’, pelus
‘pelavas’, dzirnus ‘dzirnavas’, bet virieSu dzimtes u-celmu pariesana o-celmos gan ir biezi
sastopama paradiba ar1 misdienas. Ta, piem&ram, visas p&tamajas izloksnés, turklat visu
paaudZu runa, vérojama u-celma substantivu pariesana o-celmos, uz ko fonétiski norada So

vardu beigu patskana u zudums, piemeram, leds (< ledus), meds (< medus), tirks // tirks

(< tirgus), als (< alus), liéc (< lietus) (sal. ar LVDA 2021, 228, 41. karte).

P&tamajas izloksnés u-celmu deklinacija ir $ada:

vsk. dsk.

N. leds led

G. led led

D. ledarh lediém // ledim

A. led leds

L. led lediém // ledimm

L. lede // leda ledes // ledas // leduds

Kaut ar1 jaunaka paaudze u-celmus loka ka o-celmus, tomér var novérot, ka ari
dzilajas tamnieku izloksnés arvien biezak sak ienakt u-celma lokativa formas ar -u,
pieméram, ledu (< ledi), medu (< medu), kas So Ipatnibu nenovérSami tuvina literarajai

valodai. Nedzilajas tamnieku izloksn€s Sis process ir sacies jau krietni senak (sk. Graudina

1964, 184-185).
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(Ha-celmi

Pétamajas izloksnés (i)a-celma substantivus misdienas visbiezak loka peéc Sada

parauga:

vsk. dsk.

N. mai mais

G. mais mai

D. madje // maje // majai // majarn (loti reti) mdjem // mdjern // majirn // majam
A. mai mdis

L. mai mdjem // mdjern // majirn // majam
L. maje // maje // maja mdjes // mdjes // mdjas

Deklinacija redzams, ka miisdienas dzilajas tamnieku izloksn@s loti reti sastopama

libiskajam dialektam raksturiga ipatniba, kad (i)a-celma substantivos vienskaitla dativa
tiek lietota o-celmu galotne -am, pieméram, mdjarm ‘majai’, meitan ‘meitai’, klavarh
‘klavai’; arvien biezak petamajas izloksnés tiek lietota galotne -ai, proti, mdjai, meita,
klavai. Miisdienas par izziidoSu vai atseviskas izloksnés par izzudusSu paradibu uzskatamas

ar1 vienskaitla dativa formas ar -¢ vai -e: madje, meite, klave. To, ka §adas formas agrak bija
pazistamas ne tikai Dundaga un Ancg, kur tas tiek lietotas joprojam, bet ar1 Pilteng, Ziras,
Zlekas un Ugale, rada V. Riukes pétijums (1940a, 101), ka arT LU LaVI izlok$pu arhiva
atrodamie materiali: aite, jake (Pilteng, pier. 1963. g.), cike (ZIgkas, pier. 1963. g.). V&l
paretam pé€tamajas izloksnés iesp&jams saklausit daudzskaitla dativa galotnes -em un -im,
lai gan biezak tomér lieto galotni -am, ko par domingjoSu dzilajas tamnieku izloksn€s ir
atzinusi V. Rike (sk. 1940a, 103). Bet sena daudzskaitla dativa galotne -ams, pieméram,
meitarnis (< meitam), mdjariis (< majam), misdienu vakumos nav fiks€ta, kaut gan

petamajas izloksnés ta savulaik ir registréta (sk., piem., Paula 1927, 49).

e-celmi

e-celmu substantivus loka Iidzigi ka a-celmu substantivus.
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Dzilajas tamnieku izloksn@s e-celmu deklinacija pamata ir $ada:

vsk. dsk.

N. mat mats

G. mats mat ?

D. mate // mate // matei // matar madterf // materti // matirm
A. mat mafts

I. mar materfi /| matern // matir
L. mate // mate mates // mdtes

Ance ir fikséts $ads piemérs, kur redzams daudzskaitla dativa lietojums: més ta ka
t:d 2i:d a tiém pukern ‘mes ta ka tadi zidi ‘ebreji’ ar tam pukém’ (siev., dz. 1955. g.).

Kaut arT dzilajam tamnieku izloksném vairak raksturigas ir vienskaitla dativa formas
ar -e, vispirms tiek minéta forma ar -ei, kas miisdienas ir sastopama visas pé&tamajas
izloksn@s. Par to, ka dativa formas ar -e agrak bijuSas pazistamas ne tikai Ances un

Dundagas izloksné, bet ari citds dzilajas tamnieku izloksnés, liecina izlokSnu apraksti
»Filologu biedribas rakstos” — Ugalé (Grauds-Graudevics 1927, 25), Zlekas (Paula 1927,
49), Pilteng (Evalde 1940, 50).

i-celmi
Ka jau tika minéts apaksnodalas sakuma, p&tamajas izloksnés i-celmi ir dal&ji vai
pilnigi pargajusi e-celmos: klér (< klete) ‘klets’, piff (< pirte) ‘pirts’, nakf (< nakte) ‘nakts’,

pil (< pile) ‘pils’, sird (< sirde) ‘sirds’, a¢ (< ace) ‘acs’, aiis (< ause) ‘auss’ u. c.

P&tamajas izloksnés substantivu klete dekling $adi:

vsk. dsk.

N. klet klec

G. klét // klec klét /] klés

D. kléte // kléte // klétei /] klétii klétery // klétern // klétirn
A. klet klec
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L. klét kléterti // klétern // klétim

L. kléte // kléte // kléti klétes // klétes // klétis

Agrak i-celmu parieSana e-celmos ir fikséta ari nedzilajas tamnieku izloksnés
(sk., pieméram, Bicole 1934, 48). Sadi substantivi ir plasi izplatiti ari vidus dialekta
kursiskajas un zemgaliskajas izloksnés (sk., pieméram, Abele 1929b, 101; Valtere 1938,
128-129; Rudzite 1964, 119-120; Piraga 2006, 37-38; Markus-Narvila 2016, 112).

P&tamajas izloksnés i-celmus biezi lieto ka virieSu dzimtes substantivus, piemé&ram,
tas krdsns (< tas “ta’ krasns), liclais maizkrdsns (< lielais ‘liela’ maizeskrasns), kafsc 5els //
3¢f§ (< karsts dzelzs ‘karsta dzelzs’).

Ipatngja versija ir par substantiva zuoss parie$anu é-celma. J. Endzelins doma, ka $is

substantivs ir pargajis e-celma tapec, ka tas esot veidots pec tam radnieciga majputna piles

parauga (sk. Endzelins 1951, 425).

Substantivu zuose ‘zoss’ petamajas izloksnés loka $adi:

vsk. dsk.

N. zués Zuos

G. zuds zu6s // zuds

D. zuése // zuése // zudsei // zubsii zuosern // zudsern // zudsim
A. zués zuos

I. zués zuosern /] zudsern // zudsim
L. zuése // zudse I/ zubsi zudses // zubses // zudsis

Par i-celmiem, kas ir pargajusi e-celmos, rakstijis ar1 valodnieks Juris Plakis (1927,

53).
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Piemeri plasaka konteksta®:
es i biis iékS a tai pile ‘es esmu bijis 1ek$a ar1 taja pilt’ (Ziras, vir., dz. 1941. .); maii nau
gudy vairs ‘man nav govs vairs’ (Ziras, vir., dz. 1931. g.); gai akal diénarh ufi nakterh ‘gaja

atkal dienam un naktim’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.).

Substantivu un prepoziciju rekcija

Dzilajas tamnieku izloksnés genitiva prievardu parvaldijuma nereti tiek lietots
akuzativs: pié Karl (< pie Karli ‘pie Karla’), pié¢ gulf (< pie gultu ‘pie gultas’), pié¢ ak (< pie
aku ‘pie akas’), zern gri:d (< zem gridu ‘zem gridas’), nué mal (< nuo malu ‘no malas’), nué
jaiinib (< nuo jauntbu ‘no jaunibas’), nué Sejie:n (< nuo Sejieni ‘no Sejienes’); te pié vecud
Dunidaks skué:l (< te pie vecuo Dundagas skuolu ‘pie vecas Dundagas skolas’) (Dundaga,
siev., dz. 1924. g.); pié pap masic (< pie papa ‘téva’ masicu ‘masicas’), péc nedel (< pec
nedelu ‘pec nedelas’) (Dundaga, vir., dz. 1972. g.); péc Jaiine gad (< pec Jaunuo gadu ‘pec
Jauna gada’) (Dundaga, siev., dz. 1926. g.); péc devitué klas (< pec devituo klasi ‘p&c
devitas klases’) (Dundaga, siev., dz. 1922. g.); péc sué slimib (< péc Suo slimibu ‘péc §is
slimibas’) (Zlekas, siev., dz. 1923. g.). ST ipatniba ir raksturiga visu paaudzu izloksnu
parstavju runai, tomér jaunaka paaudze arvien vairak sakusi lietot genitivu, savu runu
adaptgjot latvieu literaras valodas lietojumam: pié gulc (< pie gultas), zer gric (< zem
gridas). Pat vecakas paaudzes runa ir konstatéts genitiva lietojums, pieméram, nué Ri:gs
(< nuo Rigas) (Ziras, vir., dz. 1941. g., Dundaga, siev., dz. 1926. g.).

Pétamajas izloksnés genitivs tiek lietots ar prievardiem ar, par, pieméram, af Laii:rs
(<ar Lauras ‘ar Laurw’), af siéus (< ar sievas ‘ar sievu’), pat ziédniécs (< par dziednieces
‘par dziednieci’). ST Ipatniba ir uzskatama par vienu no noturigakajam tamnieku izloksnu
iezZIm@m, jo ta ir verojama pat tadu jaunako izlokSnu parstavju runa, kuru izloksne ir
pietuvojusies literarajai valodai: ar skuéluétdjas (< ar skuoluotajas ‘ar skolotaju’). Piemeéra

redzams, ka informants nelieto tamniekiem raksturigo piedékla saisinajumu -aj- (< -aj-),

toties tamniekiem raksturigo morfologisko paradibu, kad genitiva formas tiek lietotas

8 Seit un turpmak morfologisko paradibu apraksta doti p&tamo izlok$nu pieméri pladaka konteksta, lai sniegtu
ieskatu valodas vienibu lietojuma / parvaldijuma.
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instrumentala izteikSanai, sava runa ir saglabajis.

Pétamajas izloksnés ierasts piederibu izteikt ar dativu, piemeéram, man tés (< man
‘mans’ tevs), madte brals (< matei ‘mates’ bralis), mammam bral (< mammai ‘mammas’
brali), mammarm tés (< mammai ‘mammas’ tévs), bralam siéu (< bralim ‘brala’ sieva),
Freimanari siéu (< Freimanim ‘Freimana’ sieva). No $adam formam tiek darinati ari
salikteni, pieméram, maA mamm (< manmamma ‘mana mamma’) (Dundaga). So Tpatnibu
vel joprojam aktivi lieto vecakas un vidgjas paaudzes izlokSnu parstavji, jaunakas paaudzes
runataji biezak lieto genitivu: mariims brdls (< mammas bralis), téf mas (< teta masa),
nominativu: man mamm (< mana mamma), maifis téc (< mans tetis).

Petamajas izloksnés noliika dativa vieta ir analitiska konstrukcija ar prievardu prieks
un akuzativu, pieméram, sacep priéks vis nedel (< sacepa prieks visu nedelu “visai nedélai’)
(Ziras, vir., dz. 1941. g.), priéks sir:d, priéks nefvim (< prieks sirdi, priekS nerviem ‘sirdij,
nerviem’) (Dundaga, siev., dz. 1935. g.).

Vietas nozimi var izteikt gan ar lokativu, gan ar dazadam prievardu konstrukcijam,
piemeéram, te vin ailg pa visarm malarm (< te vini aug pa visam malam ‘visas malas’) (Ziras,

vir., dz. 1941. g.).

4.2. Adjektivi

Dzilajas tamnieku izloksnés adjektivi daudz neatskiras no literaraja valoda lietotiem,
atSkirigi ir to locfjumi, kas ir dazadi ne tikai starp dazadu izlok$nu runatajiem, bet var
atSkirties ar1 katra izloksng, turklat pat viena informanta runa. Adjektivu formas atSkiras ar1

fonétiski.

Adjektivi ar nenoteikto galotni

P&tamajas izloksnés adjektivi ar nenoteiktajam galotn€m tiek lociti tapat ka atbilstoso

celmu substantivi:

vsk. dsk.
N. laps laiks ‘labs laiks’ lab laik
G. lab laik lab laik
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D. labarn laikam labim laikirm // labiém laikiém

A. lab laik laps laiks
L. lab laik labirn laikirn // labiém laikiém
L. labe laike // labe laike // laba laika labes laikes // labes laikes // labas laikas

/] labués laikuds

Pie §1s paradigmas ir biitiski piebilst, ka musdienas pastav vél vairak variantu, neka
Seit ir noradits, jo pat viens informants m&dz lietot dazadas izskanas, ta, pieméram,

vienskaitla lokativa var tikt lietoti saskanoti adjektivi ar subjektiviem, vai var tikt lietotas

dazadas galotnes, pieméram, laba laike, labe laike utt.

Dundagas un Ances izloksnei ir raksturigas savdabigas vardkopas ar adjektivu vec,
pieméram, vec jirniéks ‘vecs jurnieks’, vec kriéus ‘vecs krievs’, vec virs ‘vecs virs’
(Dundagd), vec zeriinik ‘veci zemnieki’ (Anc€). Kadas 1938. gada dzimuSas ancenieces
runa fiksétas lidzigas vardkopas, tikai ar maz: kuf tad més te jém dra nu tué mas kulii
(< kur tad mes te jemam ‘n€mam’ dara nuo tuo mazuo kulinu ‘no tas mazas kulites’), pagraiiz
maz bumbiérii! (< pagrauz mazu bumbierinu ‘pagrauz mazu bumbieriti’/).

Kadas 1931.gada dzimuSas dundadznieces runa saklausits adjektivs vienadigi
‘vienadi’: vis tad pas venddig (< visi tadi pasi vienadigi ‘vienadi’) (sk. art ME IV 657; EH II
795).

Pieméri plasaka konteksta:

a liele tafjkern gai us skué:l ‘ar lieliem tankiem ‘smagiem apaviem’ gaja uz skolu’
(Dundaga, siev., dz. 1948. g.); liél 3§ft¢ﬁ mai, tdd a baltiém ludgir ‘liela dzeltena maja, tada
ar baltiem logiem’ (Dundaga, siev., dz. 1921. g.); kd:zs nevar taist vece laike ‘kazas nevar
taisit veca laika’, labib nevai sét veca laike ‘labibu nevar sét veca laika’, kaftupels nevaf
stadt jaiine laike ‘kartupelus nevar stadit jauna laika’ (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), balf

smilkf “balta smilts’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.).

135



Adjektivi ar noteikto galotni

Adjektivus ar noteiktajam galotn@m dzilajas tamnieku izloksnés pamata loka sadi:

vsk. dsk.

N. vece mai // veca mai ‘veca maja’ veces mdis // vecas mdis

G. veces mdis // vecas mdis vece mai // vecué mdi

D. vece maje // vecai majat // vecajai majat vecem mdjern [/ vecar mdjan //

vecajari mdjam

A. vece mai // vecudé mai veces mdis // vecas mdis

L. vece mai // vecué mai vecern mdjern [/ vecar mdjam [/
veCajam mdjam

L. vece maje // veca maja // vecaja maja veces mdjes // vecas mdjas // vecajas

mdjas

Lai gan veésturiski dzilajam tamnieku izloksném vairakos locijumos ir raksturigi
noteiktie adjektivi, kas beidzas ar -e, §is formas ir tuvindjuSas literarajai valodai un
petamajas izloksnés miisdienas tomer ir izplatitas plasak. Noteiktie adjektivi, kas beidzas
ar -e¢, Vel aizvien ir saklausami Dundaga un Ancé atseviSku vecakas paaudzes runataju
valoda, kaut gan senak tadas lietotas ari citas dzilajas tamnieku izloksnés, piemé&ram,

Piltené: sdrkne ‘sarkana’, sdrknes ‘sarkanais’ gan nominativa, gan citos loctjumos (Evalde
b1 > > 9

1940, 50).

Pieméri plasaka konteksta:

Mifinels iédéu muris tué liéle pleksi ‘Minnels iedeva mums to lielo pleksti’ (Ancg, vir.,
dz. 1937. g.); ta tuf bi tié liélié talk “tad tur bija tas lielas talkas’ (Ancg, siev., dz. 1955. g.);
vi§ paf tiem vecam latkarn varbilt vairak vaf isstdst ‘vin§ ‘vipa’ par tiem veciem laikiem
varbut vairak var izstastit’ (Dundaga, vir., dz. 1947. g.); ka Skire rdcifis, sikes liek luépern ufi
licles paSarh, uni sékl atsevisk ‘kad Skiro racenus ‘kartupelus’, sikos liek lopiem un lielos

pasam, un se€klu atseviSki’, tié kdrste zeirani ‘tie karstie dzerieni’ (Dundaga, siev.,
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dz. 1948. g.); mazes diénes ‘mazas dienas ‘berniba’’ (Dundagd); nu tiém vecim skudludtajirm
‘no tiem veciem skolotajiem’ (Dundaga, siev., dz. 1935. g.); nué tik vecirn vairs nau ‘no tik
veciem vairs nav’ (Ziras, vir., dz. 1922. g.); kas ta jaiinim nekait?! ‘kas tad jauniem

nekait?!’, tagat jaiinim i labdk ‘tagad jauniem ir labak’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.).

Adjektivu gradacija

Dzilajas tamnieku izloksn€s adjektivu salidzinamas pakapes veido Iidzigi ka
literaraja valoda, piem@ram, vecaks ‘vecaks’, labaks ‘labaks’, jaiinakats // jaiinakes //
joiinakes (Dundaga) // joiinakes (Anc€) ‘jaunakais’, liclakes palaidniéks ‘lielakais
palaidnieks’, vecake tarit ‘vecaka tante’ (Anc€), viswvecakats // visvecakes (Dundaga) //
visvecakes (Ance) ‘visvecakais’; es tuds laiks uskat pa visvisvislabdkerii laikers ‘es tos laikus

uzskatu par visvisvislabakiem laikiem’ (Dundaga, siev., dz. 1962. g.).

Atskiribas no literararas valodas ir verojamas superlativa formu veidoSana,
pieméram, 2008. gada Piltené autore ir pierakstijusi §adus piemeérus: tié laik jail i bijus vis
tié skaistakié, vis tié bagatakié ‘tie laiki jau ir bijusi vis tie skaistakie, vis tie bagatakie ‘tie
visskaistakie, tie visbagatakie’ (siev., dz. 1928. g.), ta mi¢udsan jail vis ta smukdka i ‘ta
micosana jau vis ta smukaka ‘ta vissmukaka’ ir’ (siev., dz. 1924. g.). Lidzigs superlativa
lietojums konstatets ar1 Dundagas Kalku ciema: tad bii vis tié svarigdkié darb, kas bii jadar
pa Ziémsvétkim ‘tad bija vis tie svarigakie darbi, kas bija jadara pa Ziemassvétkiem
‘Ziemassvetkos’’ (vir., dz. 1947. g.). Tada veida adjektivus dzilajas tamnieku izloksnés
mingjusi arT L. Krautmane-Lohmatkina (2002, 321): vis tas licldkes priéks ‘vis tas lielakais

prieks ‘tas vislielakais prieks’’.

4.3. Numerali

P&tamajas izloksn€s misdienas ir tadi paSi numerali ka literaraja valoda, atSkiribas
galvenokart ir vérojamas fonétika.

Anc€ un Dundaga vél miisdienas saklausami numerali, kas dazados locijumos no

literaras valodas atSkiras gan fon&tiski, gan morfologiski, piem@ram, nué astudéndesmit
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devite gad septifipacmite decernber (< nuo astuondesmit devituo gadu septinpadsmituo
decembri ‘no astondesmit devita gada septinpadsmitd decembra’) (Dundaga, siev.,
dz. 1948. g.), iékap vakare iékSefi pusseptines ‘iekapa vakara ieksa pusseptinos [vilciena]’
(Ancg, vir., dz. 1937. g.). Pargjas pétamajas izloksne€s miisdienas parsvara tiek lietotas
literarajai valodai pietuvinatas numeralu formas, pieméram, aStudénués nué rif ‘astonos

I1ta’, nué devifidesmit piektué gad ‘no devindesmit piekta gada’.

Pamata numerali

Dzilajam tamnieku izloksn€m raksturigais numeralis dui ‘divi’ miisdienas vairs
netiek aktivi lietots, parasti lieto fonétiski parveidoto diu. 20. gs. 30. gados numeralis duj
fiksets visai biezi (sk. Krautmane-Lohmatkina 2002, 327).

2008. gada Pilten¢ fikséta $ada numerala Cetri forma: pulksted Cetris jail bii meZa
‘pulksten cetros jau bija meza’. Tamlidzigas numeralu formas citas izloksn€s musdienas

nav konstatetas.

Peétamajam izloksném ir tipisks no literaras valodas atSkirigais numeralis astif
‘astoni’. Ta lietoSanu Popes izloksné apstiprina $adi LU LaVI materialos atrastie piemeri:
vel nebi ne pill trizdesmit astii gad ‘vél nebija ne pilni trisdesmit astoni gadi’, man bij
trizdesmit astiii gad ‘man bija trisdesmit astoni gadi’, septiii kapik pa mdrcifi bij briines
siraps, astifi bi baltes ‘septinas kapeikas par marcinu bija briinais sirups, astoni bija baltais’
(pier. 1964. g.). Iesp&jams, ka numeralis astiii radies pec blakus esoSo septii un deviii
parauga. Savulaik lietotais numeralis astiii dzilajas tamnieku izloksnés ar Sadu piedekli
vairs nav konstatéts (sal. Grauds-Graudevics 1927, 26; Paula 1927, 50; Evalde 1940, 51;
LVDA 2021, 97, 67. karte), ta vieta lieto literarajai valodai pietuvinato numerali astuén.
1960. gada Dundaga vél ir fikséts numeralis astini aktiva lietojuma: no rif astines vin pa-éd
mdjas brudkst ‘no rita astonos vini paéd majas brokasti ‘brokastis’’ (siev., dz. 1889. g. —

HZF fon. mat.).

Tapat tiek veidoti arT citi pamata numerali, kas no literaras valodas atskiras tikai

fon&tiski, piem&ram, Cetr, piéc, seS, septifi. Lai atvieglotu numerala cetr izrunu, zilbiska r
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prieksa medz iespraust patskani u: cetur gad vec ‘Cetrus gadus vecs’ (LaVI mat., pier. Ugalé

1954. g.).

Kartas numerali

Kartas numerali petamajas izloksnés atskiras galvenokart fonétiski: pirmes // pifmes
‘pirmais’, udtres // udtres ‘otrais’, treSes // treses ‘treSais’, ceturtes // cetuftes ‘ceturtais’,
piéktes // piéktes ‘piektais’, sestes // sestes ‘sestais’, septites // septites ‘septitais’, astudtes //
astudtes ‘astotais’, devites // devites ‘devitais’, desmites // desmites ‘desmitais’ utt. (sk. arT

3.4.1. apaksnodalu). Sadas formas misdienas saklausamas vairs tikai vecakas paaudzes

izlok$nu parstavju runa, galvenokart Anc€ un Dundaga, citas izloksn&s un jaunako paaudzu

runa arvien vairak tiek lietotas tadas paSas formas ka literaraja valoda, proti, pifmais,
udtrais, tresats utt., kaut ar1 agrakie petijumi rada, ka dzilajas tamnieku izloksnés kopuma

lietoti numerali, kas beidzas ar -es (sk. Grauds-Graudevics 1927, 26; Paula 1927, 51;
Krautmane 1936, 124; Evalde 1940, 51).

4.4. Pronomeni

Dzilajas tamnieku izloksn€s pamata ir tadi pasSi pronomeni ka literaraja valoda, kas
lielakoties atskiras fonétiski. Morfologiskas atskiribas ir vérojamas 3. personas pronomena
lietoSana, proti, petamajas izloksn€s v&l joprojam ir saglabajusies libiskajam dialektam
raksturiga 1patniba, kad pronomens vi§ (< vins) tiek lietots arT runajot par sievieti (par to
vairak sk. 4.1. apak$nodala).

Dzilajas tamnieku izloksn€s vairs tikai retumis sastopams vienskaitla 1. personas
pronomens es ar visparinatu plato e skanu (> es), ko promocijas darba autore pétamajas
izloksn@s fiks€jusi tikai divos gadijumos — kadas 1926. gada dzimusSas dundadznieces runa:
es nezifi (< es nezinu) un kada 1943. gada dzimusSa ancenieka runa (kaut ar1 neskaidri). Jau

agrakos avotos minéts, ka $ads fonétiski parveidotais pronomens sastopams paretam

(sk. Krautmane-Lohmatkina 2002, 334). Citos izlok$nu aprakstos redzams, ka pronomens
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es agrak lietots arl Piltenes un Ziru izloksné (sk. Evalde 1940, 51), Popes izloksne
(sk. Krautmane 1936, 124).

Biezak saklausams daudzskaitla 3. personas pronomens meés ar visparinatu plato e
skanu (> més): més bii liel gimeni ‘m&s bijam liela gimene’ (Dundaga, siev., dz. 1931. g.),
més vis Kriévii i izvaidSes a lidmasi:n, ufi visuf kuf més brditks i ‘més visu Krieviju esam
izvandijusies ar lidmasinu, un visur kur més braukusi esam’ (Dundaga, siev., dz. 1948. g.),
ne ju més divata veri ‘ne jau més divata vien’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.). Tomer ar1 Sads
fonétiski parveidotais pronomens misdienas verojams tikai atseviSku vecako izloksnu
parstavju runa, biezak Dundaga un Ancé. 2022. gada pronomena més (viena gadijuma —
mas) lietojums paraléli pronomenam més saméra biezi saklausits kadas 1929. gada
dzimuSas puzenieces runataja tamnieku izloksné: bet cif jaii rékinai, cik més nuézer pa tué
dié:n, cik més i slaticei, ui trisreiz pa dié:n slailc, uni cik més izzer ‘bet citi jau rékinaja, cik
més nodzeram diena, cik m@s esam slaucgjas, un trisreiz diena slauca, un cik mes
izdzeram’, tué mds nué spai:n piézé:r kldt ‘to meés no spaina piedzéram klat’. 2008. gada tas
tika fikséts arT Piltene kadas 1926. gada dzimusSas, bet nu jau miziba aizgajusas
informantes runa: Liéldié:ns akal més mdjas svinei. més vis krasudi uo:ls ‘Lieldienas atkal
meés majas svingjam. mes visi krasojam olas’. Lidz ar to pronomens més Piltené vairs nav

saklausams. Agrak $1 paradiba bijusi visai plasi izplatita Piltené un Ziras (sk. Evalde 1940,

39), Ugalé (sk. Grauds-Graudevics 1927, 15), arT Pop€é un Ancé savulaik fiks€ts pronomens

més (sk. Krautmane-Lohmatkina 2002, 334). Vairaki piemeéri ar pronomenu més fikséti
LaVI izlokSnu arhiva: més dizga pié sovem radem ‘més aizgajam pie saviem radiem’
(pier. Ugale 1954. g.), ta riinsei nau td, kd més te rune ‘ta runasana nav ta, ka meés te
rundjam’ (pier. Ziras 1963. g.), es grib bért dre (séns), gan meitais bréc — més td lase ‘es
gribu beért ara (sénes), ganu meitene bréc — mes ta lasyjam’ (pier. Zlekas 1963. g.).

Atskirigi no literaras valodas ir pronomena vins resp. vi$ locljumi. Ta, pieméram,
dzilajas tamnieku izloksnés daudzskaitla dativa lieto galotni -im , -em vai -em literaras
valodas -iem vieta: vinim ‘viniem’ (Ziras, ZIekas, Piltené, Dundaga u. c.), tuf vinim bii
nuliktay iéksa ‘tur viniem bija noliktava ieksa’ (Dundaga, siev., dz. 1935. g.), vinim visim

‘viniem visiem’ (Zlekas, siev., dz. 1924. g.), vinim visim bii veikal ‘viniem visiem bija
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veikali’ (Pilteng, siev., dz. 1927. g.), maf bi javd:r vinern ést ‘man bija javara viniem &st’
(Puzg, siev., dz. 1929. g.).

Pétamajas izloksnés V€l joprojam ir saklausams dzilajam tamnieku izloksném
raksturigais senais daudzskaitla dativs viniems ‘viniem’, kas Dundaga fiksets ar1 vidgjas
paaudzes runa, piemeram, tué jai, kué mdk, tas jaii nué viniéms if iémdcic ‘to jau, ko mak,
tas jau no viniem ir iemacits’ (vir., dz. 1972.g.). Sim pronomenam ir ari fonétiskie
varianti: vinirms, vineris, vinars (sal. Krautmane-Lohmatkina 2002, 335).

Daudzskaitla dativa galotne -im fikséta ari pronomenam pats: pasir ‘pasiem’. Zlekas

galotne -im konstatéta ar vienskaitla dativam (?): katrari pasim ‘katram pasam’ (Z1ekas,
siev., dz. 1920. g.).

Arl pronomenam cits m&dz biit daudzskaitla dativa galotne -im: cifim ‘citiem’
(ZIekas, siev., dz. 1924. g.), vairak pevérsas manim ka citirn ‘vairak pieveérsas man neka
citiem’ (Dundaga, siev., dz. 1937. g.), cifii smag iét ‘citiem smagi iet’ (Dundaga, vir.,
dz. 1972. g.).

Dundaga pronomenam visi daudzskaitla dativa biezak vérojama galotne -em: viseri1 bi
jastrdde tai laike ‘visiem bija jastrada tai laika’ (siev., dz. 1931. g.). Dundaga arT kadas
1962. gada dzimu$as informantes runa registréta galotne -em: viseri ‘visiem’, paSerh
‘pasiem’. Savukart Ance saklausita daudzskaitla dativa galotne -am: muris visarii ‘mums’
(vir., dz.1937.g.). Kada 1948. gada dzimusi dundadzniece galotni -am lieto blakus
galotnei -im: viSam bi ja-iéd, ufi visam bi jadat ‘visiem bija jaiet, un visiem bija jadara’, bii
jail visim jastrade Saiismig ‘bija jau visiem jastrada Sausmigi’.

Misdienas vairs tikai paretam var dzirdét dzilajam tamnieku izloksném raksturigo

pronomenu fous ‘tavs’, piemeéram, tous téus ‘tavs tevs’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.).

Personas pronomenu deklinacija petamajas izloksnés ir $ada:

vsk. dsk.
N.es// es més // més
G. maric mis

D. man mums
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A. méan mis

I. man muins

L. mani ?

vsk. dsk.

N. tu jis

G. tous // taus jus

D. teu jurns

A. teu jus

L. teu juris

L. tevi ?

vsk. dsk.

N. vis vin

G. vip vl

D. vinam vinirn // vinern // viniéms // viniém
A. vin vins

L. vin vinirn // vinern // viniém
L. vine // vina vines // vinuds

Ka redzams Sajas paradigmas, galvenas atSkiribas no latvieSu literaras valodas ir
verojamas fonétika. Pie daudzskaitla lokativa dotas jautdjuma zimes rada, ka pe&tamajas

izloksn@s tads loctjums, kads lietojams literaraja valoda, nav ierasts, ta vieta médz veidot

vardkopas: iéks murnis ‘miisos’, iéks juriis ‘jUsos’.
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4.5. Verbi

P&tamajas izloksnés verbiem ir gan vienskaitla, gan daudzskaitla formas, ka ar1 tads
pats laiku, izteiksmju un kartu skaits ka literaraja valoda, bet ir atSkiribas personu galotn€s
(sk. Rudzite 1964, 231).

Viena no tipiskakajam 7ipatnibam verbu sisttma ir 3. personas verbu formu

visparinasana.

3. personas verbu formu visparinajums
Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka visa libiskaja dialekta, tipiska ir 3. personas
formu lietoSana art vienskaitla un daudzskaitla 1. un 2. personas formu vieta: es iét ‘es eju’,
tu iét ‘tu ej’, vis // vinc iét ‘vins iet’, meés iét ‘mes ejam’, jus iét ‘jus ejat’, vin iét ‘vini iet’.
M. Rudzite skaidro, ka c€lonis Sai paradibai varétu but gala zilbju 1so patskanu zudums,

kas veicinajis visu tr1s personu verbu formu sakritumu (Rudzite 1964, 231).

Miisdienas §1 Ipatniba vél aizvien ir diezgan noturiga: es aceras ‘es atceros’ (Dundaga
u. c.), es ne-aceres (<es neatceras ‘neatceros’) (Anc€, Puz€ wu.c.), es aprecejas
(< es apprecejas ‘apprecg€jos’), es baidisiés (< es baidisies ‘baidiSos’) (Dundaga u. c.), més zif
(< mes zin ‘zinam’) (Dundaga), més iépazinas (< mes iepazinas ‘iepazinamies’) (Dundaga),
més sarakstijas (< més sarakstijas ‘sarakstijamies’), més satiékas (< mes satiekas
‘satieckamies’) (Dundaga u. c.), més i luteran (< mes ir ‘esam’ luterani) (Dundaga, siev.,
dz. 1927. g.), més bii lie:l gimei (<mes bija ‘bijam’ liela gimene) (Dundaga, siev.,
dz. 1931. g.), es te i 3i:ms ufi es te i ail:3s (< es te ir dzimis ‘esmu dzimusi’ un es te ir audzis
‘esmu augusi’), més td:d nabadzig i biis te 5toudis (< mes tadi nabadzigi ir bijusi te dzivuojusi
‘esam te dzivoju$i’) (Ancg, siev., dz. 1934. g.), es teu pazvdns vélak (<es tev pazvanis
‘pazvaniSu’ velak), es neddris nekué (<es nedarts ‘nedariSu’ nekuo) (Ance, siev.,
dz. 1955. g.), es td:ds nau laSes (<es tadus nav lasijis ‘neesmu lasijis’) (Ancg, Vvir.,
dz. 1937. g.), es tué nau rezes (<es tuo nav redzejis ‘neesmu redzgjusi’) (Ancg, siev.,
dz. 1931. g.), es nau 3irdeis (< es nav dzirdéjis ‘neesmu dzird€jusi’) (Ugalg, Pilteng u. c.), es

aiziét us pagrab (< es aiziet ‘aizeju’ uz pagrabu) (Popg, siev., dz. 1919. g.), vis viétejié més tda
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runa (< visi vietejie mes ta runa ‘runajam’), atndc atpakaf us Puépi (<atndca ‘atnacam’
atpakal uz Puopi) (Popé, siev., dz. 1944. g.), més vis krasudi ué:ls (< mes visi krdasuoja
‘krasojam’ uolas) (Pilteng, siev., dz. 1926. g.).

Lai gan §1 tamniekiem raksturiga ipatniba vél ir dziva pat jaunako izlokSnu runataju

valoda, tomer arT Sai izlokSnu Tpatnibai ir tendence mainities. Par to liecina pakapes formu

lietojuma, kas norada uz tuvinaSanos nedzilajam tamnieku izloksném vai pat literarajai
valodai: es duéme // es duéma // es duémad // es duémai // es duémdi. Tas iesp&jams saklausit
pat vecakas paaudzes informantu runa. Ipatn&ji, ka 1943. gada dzimis ugalnieks lieto

formu es neteiks (< es neteiksu), kas tomér raksturigs jaunakas paaudzes runai.

Konjugacija

Saistiba ar 1so galazilbes patskanu zudumu un 3. personas formu visparinajumu

dzilajas tamnieku izloksn€s ir sakritusi vairaki celmi. Ta, piem&ram, visu personu
lietojuma netiek Skirti o-celmi no a-celmiem: rakst (<raksta), las (< lasa), nes (sk. arl
LVDA 2022, 89-90, 92-93, 66.—67. karte). Petamajas izloksnés visbiezak sastopami verbi,

kas beidzas ar e, piemeram, duéme, rune, mele, rave, 11dz ar to ir griti atSkirt ne tikai verbu
celmus, bet arT skaitli, personu un laiku. ST Tpatniba miisdienas strauji sarik — arvien biezak

tiek lietotas formas, kas tuvinajusas literarajai valodai: duéma, runa, melud, rave vai pat

duémai, runai, meludi, ravei.

Atematiskie verbi

Atematiskiem verbiem visas p&tamajas izloksn€s ir raksturiga 3. personas formu

lietoSana ar1 1. un 2. personas formu vieta.

Verba but konjugacija ir §ada:

tagadne

vsk. dsk.

1. esil/lif meés i// if
2. twillif jas i/l if
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3. wvisi/lir vin i // if

pagatne

1. es bii // bi més bii // bi
2. tu bii // bi jiis bii // bi

3. ois bii // bi vin bii // bi

nakotne

1. esbiis meés bils

2. tu bis jus bils

3. wis bils vin biis

Raksturojot So formu lietojumu, jaatzimeé, ka misdienas arvien biezak notiek
izlok$nu formu jauk$ana ar literaras valodas ietekmétam formam, pieméram, es biis, més
biis, kas verojams seviSki jaunakas un vidgjas paaudzes runataja izloksn€, vecakas

paaudzes runa S§1 paradiba ir noturigaka. Formu maina ir galvenokart saistita ar

literariz€Sanas tendenci jaunaku, mobilaku cilvéku vida.

Pieméri plasaka konteksta:

ta vis miizig i ‘ta vins ‘tas’ muzigi ir’ (Ziras, vir., dz. 1931. g.); te jail kadreiz bii datiz mdis
‘te jau kadreiz bija daudz maju’ (Ziras, vir., dz. 1941. g.); més a mas bii ‘mes ar masu
bijam’ (Z1ekas, siev., dz. 1924. g.); ta muris tuf bii tas liélais bi:d ‘tad mums tur bija ta liela

bida’ (ZIekas, siev., dz. 1935. g.); sezdiénas parast bii kaftupe] kilker

5

3

sestdienas parasti
bija kartupelu kilkéni ‘klimpas’” (Pilteng, siev., dz. 1928. g.); ta jaii bii zaluriballs, uf ta jaii
bii te Bai:] lice bii Saiismig smuk ‘tad jau bija zalumballes, un tad jau te Baulu licT bija
Sausmigi ‘loti” smuki’ (Pilteng, siev., dz. 1924. g.); katram jail mdjas bii zif3is ‘katram jau
majas bija zirdzing’ (Pilteng, siev., dz. 1926. g.); ka es vel beis bii ‘kad es vél bérns biju’
(Dundaga, siev., dz. 1921.g.); kdd 3iésam bi ‘kada dziesma bija’ (Dundaga, siev.,

dz. 1931. g.); man tévam bii plau ‘manam tévam bija plava’ (Dundaga, vir., dz. 1947. g.);
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tas tas sdkarfis bi ‘tas tas sakums bija’ (Dundaga, siev., dz. 1948. g.); tas eiSan jail nebi tdc,
bi tdc knapdks ‘ta €Sana jau nebija tada, bija tada knapaka’ (Dundaga, siev., dz. 1962. g.);
rifike bi vis ‘rinki bija visi’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.); téus bi kales ufi vectéus bi kaleis ‘t€vs
bija kalgjs un vectévs bija kalgjs’ (Ancg, siev., dz. 1938. g.); dbelkudks if ‘@belkoks ir’
(Ance, siev., dz. 1934.g.); i dikf gidrs vis ‘ir dikti ‘loti” gudrs vin§® (Ancg, siev.,

dz. 1955. g.).

Verba iet konjugacija ir Sada:

tagadne
vsk. dsk.

1. esiét més iét
2. tuiét jus iét
3. wvisiet vin iét
pagatne
1. esgai més gdi
2. tugai jis gai
3. vis gai vin gai
nakotne
l. esiés mes iés
2. tuiés jis iés
3. wvisies vin iés

Seit ir vérojams tas pats process, kas mingts pie verba buar konjugacijas, proti,
miusdienas vérojamas svarstibas vai pat vairiSanas no izlokSnu formam jaunako runataju
valoda. Tas ir galvenokart saistits ar vairakiem ekstralingvistiskiem apstakliem, ka,
pieméram, komunikacija ar citu regionu parstavjiem, par sazinas valodu izmantojot literaro

valodu vai regionalo valodu ar literaras valodas elementiem, izglitibas vai darba vides
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ietekmétiem apstakliem, kas nosaka standartvalodas lietoSanu ne tikai mutvardu sazina, bet

ar1 rakstos.

Piemeéri plasaka konteksta:

sk iét skuéla, daz vel a pastalari gai ‘saka iet skola, dazi vél ar pastalam gaja’, més jai af
gdi skuéla, paSaist vill dréb bii ‘més jau arl gajam skola, paSausta vilnas drébe bija’ (Ziras,
vir., dz. 1941. g.); aiziét Ii5 baznics duérim ‘aiziet 1idz baznicas durvim’ (Pilteng, siev.,
dz. 1924. g.); més vis gai ‘mes visi gajam’ (Pilteng, siev., dz. 1926. g.); gai kudks stadit
meza, gdi pavasaruds kdd nedef ‘gdja kokus stadit meza, gaja pavasaros kadu nedelu’
(Zlekas, siev., dz. 1920. g.); ta més iés uz ti:rg ‘tad mes iesim uz tirgu’ (Zlekas, siev.,
dz. 1924. g.); lai vi§ iét gldb sdu zifg, ka vis zZnailzas nudst ‘lai vins iet glabj savu zirgu, ka
vin$ znaudzas nost’ (Z1ekas, siev., dz. 1935. g.); més divate iét uz majem ‘més divata ejam
uz majam’ (Dundaga, siev., dz. 1922. g.); més iés malk cifst meZe ‘m@s iesim malku cirst
meza’ (Dundaga, vir., dz. 1931. g.); es td grib, un es iét ‘es ta gribu, un es eju’, ja es gribes,
es iés ‘ja es grib&su, es ieSu’ (Dundaga, siev., dz. 1937. g.); nekuf jaii es ari ne-aizbraiiks, td
jati es ari te paliks, ufi us pilsét es nuéteik ari ne-iés ‘nekur jau es ar neaizbrauksu, ta jau es
ar1 te palikSu, un uz pilsétu es noteikti arT neieSu’ (Dundaga, vir., dz. 1972. g.); més gai

kuép meze ‘més gajam kopa meza’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.).

Tematiskie verbi

Lidzigi, ka jau minéts pie atematiskajiem verbiem, arT tematisko verbu lietojuma
misdienas ir veérojamas parmainas dazadu paaudZzu runatdju valoda. Visvairak tas ir
skaruSas jaunakas paaudzes valodu, mazak vid€jo un vecako paaudzi. Tas ir atkarigs ne
tikai no vides, kura cilvéks pamata uzturas un ar kadiem cilvékiem sazinas ikdiena, bet ar1
no attieksmes pret savu runu. Ja cilveks uzskata, ka atseviSkas runas pazimes sava valoda ir
jaizskauz, tad vin$ cenSas no tam vairities, kaut nereti vinam tas sagada griitibas, tapéc
rodas paral€lu formu lietojums, it seviski tas ir vérojams formas, kas no literaras valodas
atSkiras galvenokart fonétiski.

3. personas formu stasanas citu vieta ir vérojama ar1 tematiskajos verbos.
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1. konjugacija

1. konjugacijas verbi dzilajas tamnieku izloksnes neatSkiras no literaraja valoda

sastopamiem, atskiras to lociSana.

Verbi malt un cept tiek loctti $adi:

tagadne

vsk. dsk. vsk. dsk.
l. es maf mes maf es cep més cep
2. tu maf jus maf tu cep Jus cep
3. ois maj vin maf vis cep vin cep
pagatne

vsk. dsk. vsk. dsk.
1. esmal més mal es cep més cep
2. tumal jis mal tu cep jis cep
3. vis mal vin mal vis cep vin cep
nakotne

vsk. dsk. vsk. dsk.
1. esmals més mals es ceps mes ceps
2. tumals jus mals tu ceps Jis ceps
3. vi§ mals vin mals vis ceps vin ceps

Miisdienas tikai Ancé ir fiksétas dzilajam tamnieku izloksném raksturigas verbu

nakotnes formas, kas veidotas no nenoteiksmes celma, pieméram, lais+s: lais (< laidis),
es+s: efs (< edis). Tadas formas agrak lietotas ar Pilteng (sk. Evalde 1940, 54). ST paradiba
agrak registréta ari Ziru izloksné (1963. g.): bet kas bils, ka tié kris? (< bet kas bus, kad tie
kritis?); Z1eku izloksne (1963. g.): meitaris bréc, ka tés sis vin, ka vi$ nau tuds sludts pardevs

(< meiteéns brec, ka tevs sitls vinu, ka vins ‘vina’ nav tuos ‘tas’ sluotas pardevis ‘pardevusi’)
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(LaVI mat.) (par So formu izplatibu dzilajas tamnieku izloksné€s vairak sk. Rudzite [1969]

2005, 168-169, 35. karte).

Piemeéri plasaka konteksta:

marmm jai cep, ludf garsi:g bii ‘mamma jau cepa, loti garsigi bija’, kd:d uo:l lik kldt, uf tad
vé:l tués mazuds burmbuliis ‘kadu olu lika klat, un tad véla tas mazas bumbinas’ (Pilteng,
siev., dz. 1928. g.); ka man iékrit gaii dién, més laid kudp guéus ‘kad man iekrita ganu diena,
més laidam govis kopa’ (Pilteng, siev., dz. 1926. g.); ta jail nué paiit jém uf kulmasins kal
Skinuds ‘tad jau no panta n€ma un kulmasinas kiila Sktinos’, més vins bérs dr, mums natl,
kuf likt ‘mes vinus (abuolus) bersim ara, mums nav, kur likt’ (Ziras, vir., dz. 1931. g.); tad,
kad brailc us pilset, ta nudpifk baltmai:z ‘tad, kad brauca uz pilsétu, tad nopirka baltmaizi’
(Z1ekas, siev., dz. 1920. g.); ta krdc uf $pdc ta jir, ta man nepatik nepavisarn ‘tad kraca un
$naca ta jura, tad man nepatika nepavisam’ (Dundaga, siev., dz. 1926. g.); vin iékS maizkras
cep mat:z ‘vini maizeskrasni cepa maizi’ (Dundaga, siev., dz. 1962. g.); es teiks td — nu,
labdks laiks nevar véletiés ‘es teikSu ta — nu, labakus laikus nevar veleties’ (Dundaga, vir.,

dz. 1972. g.); vel nau sai:I uzlécs ‘vél nav saule uzlekusi’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.).

P&tamajas izloksnés verbam Iist tagadn€ var biit divi dazadi celmi — gan [iZ, gan lién:

kuf tu lién? ‘kur tu lien?’, [iZ ta ka krups ‘lien ta ka krupis’.
2. konjugacija
Ar1 2. konjugacijas verbi saistiba ar 3. personas formu visparinaSanu no literaras

valodas atskiras ar to lociSanu.

Verbu stradat dzilajas tamnieku izloksnés loka sadi:

tagadne

vsk. dsk.
1. esstrdda// strade // strade més strada // strdade // strade
2. tustrdda // strade // strdde jis strdda // strade // strdde
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3. wvis strdada // strdde // strdde vin strdda // strade // strdde

pagatne

vsk. dsk.
1. esstrddai// strddei // strddei més stradai // stradei // stradei
2. tu strddai // strddei // strddei jis strddai // strddei // strddei
3. wvis stradai // stradei // stradei vin strddai // strddei // stradei
nakotne

vsk. dsk.
1. es strddas // strddes // strades més strddas // strddes // strades
2. tustradas // strdades // strddes jus stradas // strades // strddes
3. wis strddas // strades // strddes vin strddas // strades // strddes

Piebilde: Seit konkrétas izloksnes nav noraditas tadel, ka pat viena informanta runa
var biit dzirdamas visas verbu konjugacija minétas paral€las formas, tiesa, tikai vecakas
paaudzes runa, turklat visbiezak Dundaga un Ancg, jaunaka paaudze lieto tikai pirmo

variantu, kas ir tuvaks literarajai valodai.

Divgjadi tiek locits verbs sedet. Tamnieki saka gan séd // seid, gan séz // seiz (sk. ar1
LVDA 2022, 73-77, 51.-55. karte).

Medz sakrist dio-celmi ar aio-celmiem, pieméram, dasica ‘danco’ (sk. arl

LVDA 2022, 95, 69. karte).

Pieméri plasaka konteksta:

vdkei sié:n, labib, kaftupefs ‘vakija ‘vaca’ sienu, labibu, kartupelus’ (Zlekas, siev.,
dz. 1935. g.); es strddai veikale ‘es stradaju veikala’ (Zlekas, siev., dz. 1924, g.); es pat
3toudi tuf prudjes SiSe pa meif ‘es pat dzivoju tur projam Sis€ par meitu’, ufl kd tairnik
spélei ‘un ka taurnieki ‘putgji’ spel&ja’ (Pilteng, siev., dz. 1924. g.); més vis krdasudi ué:ls
‘més visi krasojam olas’ (Pilteng, siev., dz. 1926. g.); nu, tué més runas tdldk ‘nu, to mes

runasim talak’ (Piltené, siev., dz. 1928. g.); braiikai apkdrt pa ddarb ‘braukaja apkart pa
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darbu’ (Ziras, vir., dz. 1941. g.); més jo tik bié:z nemazge ‘més jau tik biezi nemazgajam’
(Dundaga, siev., dz. 1926. g.); tad jail ari labdk 3ivei ‘tad jau ari labak dzivoja’ (Dundaga,
siev., dz. 1935. g.); ta joil 3ive viéna mdja ‘tad jau dzivoja viena maja’ (Dundaga, siev.,
dz. 1962. g.); tik briés(m)ig es neruné ‘tik briesmigi es nerunaju’ (Ancg, siev., dz. 1934. g.);

strdde vis ka vell ‘stradaja visi ka velni” (Ancg, vir., dz. 1937. g.).

3. konjugacija

Sakara ar 3. personas formu visparinajumu, ari 3. konjugacijas verbi tiek lociti

atSkirigi no literaras valodas.

Verbu darit dzilajas tamnieku izloksnés médz locit Sadi:

tagadne
vsk. dsk.
l. esdaf més daf
2. tudar jus dar
3. wvis dar vin daf
pagatne
vsk. dsk.
1. es darii // darei // dare // dare més darii // darei // dare // dare
2. tudarii // darei // dare // dare jis darii // darei // dare // dare
3. wis darii // darei // dare // dare vin darii // darei // dare // dare
nakotne
vsk. dsk.
1. esdaris més daris
2. tu daris jiis daris
3. wvis daris vin daris

Dzilajas tamnieku izloksnés biezak neka citas izloksnés lieto 3. konjugacijas verbu
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karinat verba kart vieta: tas karinajas ‘tas karajas’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.), ka ar verbu
mircinat verba merkt vieta: tad tuds vis mircinai diki, fideni iékSa ‘tad tos visus mircindja
‘meércgja’ diki, tident ieksa’ (Pilteng, siev., dz. 1928. g.).

Plasi izplatits ir verbs lupinat ar nozimi lobit, kas petamajas izloksnés ieguvis citu
izskanu — [uparit, piem@ram, es [upad pups ‘es lupinu ‘lobu’ pupas’ (Ancg, siev.,
dz. 1938. g.). Lidzigi Ancg loka ari verbu izritinat: ta ka tepik izrifafi ‘ta ka tepiki izritina’
(vir., dz. 1937. g.), ar1 verbu uzdavinat loka atskirigi no literaras valodas: uzddvai mdte
mak akal ‘uzdavina matei maku atkal’ (Ancg, siev., dz. 1938. g.). Sada verba izskana
fiks€ta ar1 Dundagas izloksng, pat kada 1980. gada dzimuSa dundadznieka runa: skruban
gal ‘skrubinu galu’; es isknibari vis rozi:ns dra ‘es izknibinu visas rozines ara’ (siev.,

dz. 1951. g.).

Kada Dundagas pagasta Kalku ciema dzivojosa informanta (dz. 1947. g.) runa fikséts

verbs kurat ‘kurinat’: nevare ugifikiir kurat ‘nevar&ja ugunskuru kurinat’.

Pieméri plasaka konteksta:

nué riti 3iéd tié pufniii ‘no ritiem dzied tie putnini’, Liéldiéns akal més majas svinei
‘Lieldienas mé&s atkal majas svingjam’ (Pilten€, siev., dz. 1926. g.); kad iéus ziédei ‘kad
ievas ziedgja’ (Pilteng, siev., dz. 1924. g.); katra pagaste bii kdrtibsdrks, uf tas jai tué
kartib usturei cik ne'cik ‘katra pagasta bija kartibsargs, un tas jau to kartibu uzturgja cik
necik’ (Ziras, vir., dz. 1922. g.); luéps vairs netuf ‘lopus vairs netur’, piéderei zém ‘piedergja
zeme’ (Ziras, vir., dz. 1941. g.); taisii al ‘taisyja alu’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.); ufi ta jai
pas varii ziéps ‘un tad jau pa$i varija ziepes® (ZIekas, siev., dz. 1935. g.); virs af pac varei
kadreiz ést ‘virs arl pats varfja kadreiz est’ (Dundaga, siev., dz. 1931. g.); tad tu Suddién

pagile af? ‘tad tu Sodien pagulgji ar1?” (Ancg, siev., dz. 1955. g.).
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Saliktas laika formas

Art saliktajas laika formas 3. persona stajas pargjo vieta:

tagadne pagatne nakotne

1. esieéds es bii paé:ds es bils paé:ds
2. tuiéds tu bii paé:ds tu bils paé:ds
3. visiéds vis$ bii paé:ds vis bils paé:ds
1. mésiédus més bii paédus més bils paédus
2. jdsiédus jiis bii paédus jiis bils paédus
3. oiniédus oin bii paédus vin bis paédus

To, ka miisdienas 3. persona doming arT saliktajos laikos, pierada $adi piemeri:
es nau gadiém td:d é:ds ‘es neesmu gadiem tadu &dis resp. &dusi’, més bii maizif iscepus
‘m&s bijam maiziti izcepusi’ (Pilteng, siev., dz. 1928. g.); kuf ta ¢igain nau bijus?! ‘kur tad
¢igani nav bijusi?!’ (Ziras, vir., dz. 1922. g.); vectéus kadreiz Kaiikdza diéneis ‘vectevs
kadreiz Kaukaza diengjis’ (Ziras, vir., dz. 1941. g.); mdan maraim jaid vis td bii saaiidus
‘mana mamma jau visu ta bija saaudusi’ (Zlekas, siev., dz. 1935. g.); mamms jai biskin
jatindks if, vi$ jad nau saimniéks tai laika biis ‘mamma jau biskin jaunaka ir, vina jau nav
saimniece tai laika bijusi’ (Dundaga, vir., dz. 1972. g.); te i pe3ims ufi nuémirs ‘te esmu
piedzimis un nomirsu’ (Dundaga, vir., dz. 1931. g.); es td:ds nau laSes ‘es tadas neesmu
lasijis’, taf laiké i gaiS pa mdjern ‘taja laika ir gajusi pa majam’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.); es

nezif, kud vis i izdares ‘es nezinu, ko vins ir izdarijis’ (Ancg, siev., dz. 1931. g.).

Infinitivs

Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka literaraja valoda, infinitivs beidzas ar -,
pieméram, darit (< darit), runat (< runat), ziédat (< dziedat), gulet // gulet (< gulét), 3tvuot

(< dziouot). Sadas formas ir regularas visas pétamajas izloksn@s un visas paaudzes.
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Vecakas paaudzes runataji vél joprojam lieto dzilajam tamnieku izloksném raksturigos
saisinatos infinitivus, pieméram, ddrt (<darit), rint (<runat), ziédt (<dziedat), 3iut
(< dzivuot) (par tiem plasak foné&tikas dala).

Ipatngjaki ir infinitivi tagadnes sfo-celmiem, kam galotnes prieksa ir zudis s,
piem&ram, plit ‘plist’, kalt ‘kalst’, vit ‘vist’ (sal. Rudzite 1964, 246).

Dala dzilo tamnieku izlokSnu ir no literaras valodas atSkirigi verbi ar izskanu -inat,
piem@ram, aicaft ‘aicinat’, skubarfit ‘skubinat’, taparit ‘tapinat’, lupasit ‘lupinat’. Musdienas
tadi paretam saklausami Anc€ un Dundaga (sal. Rudzite 1964, 247). Agrak tadi verbi
fikseti ar1 ZI€kas (sk. Paula 1927, 54).

Refleksivie verbi

P&tamajas izloksnés refleksivie jeb atgriezeniskie verbi pamata tiek veidoti tapat ka
latvieSu literaraja valoda, piem@ram, krametiés (< krameéties), kavetiés// kavetiés
(< kaveties), véletiés (< véleties), saneriitiés (< sanemties). Sadas formas sastopamas visas

izloksn€s visu paaudzu runa.

Atsevisku vecakas paaudzes izlokSnu parstavju runa ir saklausamas fonétiskas

atSkiribas verbu atgriezeniskajas galotn€s, kad literaras valodas galotne -ies ir
parveidojusies par -es resp. -es, pieméram, izgultes (< izguleties), palaistes (< palaisties
‘izlaisties’) (Pilteng, siev., dz. 1924.g.), spudkjes (< spuokuojas), klopjes (< klopéjas),
dufigjes (< dungajas ‘bungajas’) (siev., ier. Piltené 1971.g. — HZF fon. mat.), nevar
iéducmtes (< nevar ieduomaties) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), datiztes (< dauzities), kultes
(< kulties) (Dundaga, vir., dz. 1947. g.), tuf galig nekas nau, kué skates (< tur galigi nekas
nav, kuo skatities) (Dundaga, siev., dz. 1948. g.), tu nezifi a spéltiés! (< tu nezini ‘nemaki’
ari speleties!) (Ancg, siev., dz. 1955. g.); tapat ar1 personu formas, piemeram, nudgrékes
(< nuogréekuojies), izlamjas (< izlamadjas), spudkjes (< spuokuojas), iéduémjes (< ieduomajas),
salikSes (kudper) (< salikusies (kuopa) ‘sadraudzgjusies’) (Pilteng, siev., dz. 1924.g.),
nudkdrses (< nuokarusies ‘apkarusies’) (ZIekas, siev., dz. 1924. g.), es aceres (< es atceruos),

man i ja-ustraiices (< man ir jauztraucas), no rit ka usceles, ti:r lab akal (< nuo rita kad
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uzceluos, tiri labi atkal), es nau ném'es (<es nav pémies ‘neesmu némusies’), nau nikas
izdeves (< nav nekas izdevies), més nué darb ne kad nau baidiiSes (< mes nuo darba nekad
nav ‘neesam’ baidijusies), a masinam darbejas (< ar masinam darbuojas) (Puze, siev.,
dz. 1929. g.), kives (< kivéjas), sakives (< sakivejies), nemaz prudjam nelaiZzes (< nemaz
pruojam nelaiZas), ufi varbiltas, ka bisk ddrbes af (< un varbit, ka biski ‘mazliet’ darbuojas
ari), més sarakstes (< mes sarakstijas ‘sarakstijamies’) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), kd vis$
ispatides (< ka vin$ ‘tas’ izpaudas) (Dundaga, siev., dz. 1930. g.), més a sénem vispdrig td
nekrames (< més ar seném wvispar ta nekraméjas ‘nekramé&jamies’) (Dundaga, siev.,
dz. 1948. g.), nu jaii es i preces (< nu jau es ir precéjies ‘esmu precgjusies’) (Dundaga, siev.,
dz. 1962. g.), skudnes (< skudinas ‘griezas uz ripki’) (Dundaga, vir., dz. 1972. g.), més
laidas a ragutinarm leja (< mes laidas ‘laidamies’ ar ragutinam ‘ragavinam’ leja) (Dundaga,
siev., dz. 1922. g.), cik es aceres (< cik es atceras ‘atceros’), kué es iéduémajes (< kuo es
ieduomajas ‘iedomajos’) (Ancg, vir., dz. 1937. g.), kustes (< kustas), griézes (< griezas),
man ta lickes (< man ta liekas) (Ancg, siev., dz. 1938. g.), kué nu Sipjes?! (<ko nu
Supuojas?!) (Ancg, siev., dz. 1955. g.).

Mingtajos pieméros redzams, ka 3. persona ir sakritusi tagadnes o- un a-celmi, un tie
beidzas ar -es vai -es. J. Endzelins galotnes -es raSanos skaidro nevis ar galotnes -as (> -as)
saisinaSanos un talaku parveidi par -es, bet saista to ar imperativa galotni -ies (> -es), péc
ka parauga veidotas arT 3. personas indikativa formas ar -es, izskauZot veco galotni -as
(sk. Endzelins 1951, 907; ar1 Rudzite 1964, 245).

To, ka Dundaga biezak neka citas pétamajas izloksnés ir izplatiti tagadnes o- un a-
celmu 3. personas refleksivo verbu galotne -¢s, rada ar1 V. Rukes izoglosu karte (sk. Riike
1940a, 110-111).

Misdienas tomér biezak tiek lietoti atgriezeniskie verbi ar -as, kas v€rojami ari
vecakas paaudzes izlok$nu parstavju runa seviski Pilteng, Ziras, ZIekas, piem&ram, es
ne'maz wvairs ari lab ne-aceras ‘es nemaz vairs arl labi neatceros’ (Pilteng, siev.,

dz. 1928. g.), vel nué ric métajas tuks kaiins “vél no rita métajas tuk3as kannas’ (Ziras, vir.,
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dz. 1922. g.), te jati, vells, kd:d desmit rei:z mainijas nudsatikuri ‘te jau, velns, kadas desmit
reizes mainijas nosaukumi’ (Ziras, vir., dz. 1931. g.), vié:n stufi:d jis atpiSas pié man uz
divan! ‘vienu stundu jis atpitieties pie manis uz divana!’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.), ufi a
tiem més mazgajas ‘un ar tiem més mazgajamies’ (ZIekas, siev., dz. 1935. g.), darbejas
(< darbuojas) (Puzg, siev., dz. 1929. g.).

P&tamajas izloksn&s ir no literaras valodas atskirigs verba mosties tagadnes formu
lietojums. Verba pamuoduos vieta tamnieki saka pamuézas (< pamuozuos): es pamudzas uf

re3, ka Afidrs if jaii aiikSa (<es pamuozos ‘pamostos’ un redzu, ka Andris ir jau augsa)
(Pilteng, siev., dz. 1924. g.).

Atskiribas ve€rojamas ar1 verba mocities lietojuma. P&tamajas izloksn€s nenotiek
sagaidama saknes lidzskanu mija (c > k) tagadnes forma muocas (> muécas): vecié cilvék
nudst nemiérst, uni td vin te mudcas pa tué pasaii:l (< vecie cilvéki nuost nemirst, un ta vini te
muocds ‘mokas’ pa tuo pasauli) (Ziras, siev., dz. 1924. g.).

Misdienas neviena no pétamajam izloksném promocijas darba autore nav

konstatgjusi s (< si) iespraudumu starp sakni un priedekli (sk. LVDA 2022, 121, 87. karte),
kas agrak bijis saklausams Piltenes un Ziru izloksng, piemeéram, piesmetas (< piesametas
< piemetas), sastroiicas (< sasatraucas < satraucas), laiks aclaizas (< laiks atsalaizas < laiks
atlaizas) (Evalde 1940, 54), Zleku izloksn€, pieméram, apsrdjes (< apsardjas), atsjeriites
(< atsajemties ‘atsanemties’) (Paula 1927, 53), Popes izloksng, piemé€ram, ap-smuldas
(< apsamuldas), nezdouzas! (< nesadauzas! ‘nesadauzieties!’) (Krautmane 1936, 125),

Dundagas izloksng, pieméram, jazduddes (< jasaduodas), jasazduddes (< jasasaduodas)

(Adamovics 1926, 64).

Nereti tamnieku izloksnes refleksivie verbi tiek lietoti $ada izteiksmée, proti,
nenoteiksmes forma ar -ties, nevis -tuos: laik if, lai atpistiés ‘lauki ir, lai atplistos’

(Dundaga, vir., dz. 1972. g.).
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Izteiksmes

Dzilajas tamnieku izloksn@s ir tadas paSas verbu izteiksmes ka latvieSu literaraja

valoda, bet ar fonétiskam atskiribam to lietojuma.

Indikativs
Ka jau minéts, viena no raksturigakajam ipatnibam verbu sist€éma ir 3. personas
formu lietoSana ar1 1. un 2. personas formu vieta gan vienskaitli, gan daudzskaitli.

Sikak 1stenibas izteiksme jeb indikativs ir aprakstita pie konjugacijas.

Relativais mods

Relativais mods jeb atstastijuma izteiksme dzilajas tamnieku izloksnés seviski
neatSkiras no literaras valodas, pieméram, vis esuét jaiinaks pa téy ‘vin§ esot jaunaks par
tevi’ (Pilteng, siev., dz. 1940. g.), mans téus ari daficinais kaivkd:ds Mil:ds, ka tas esuét
vinam vis kdis nobrades ‘mans tévs arT dancinajis kaut kadu Mildu, ka vina esot vinam visas
kajas nobradajusi’ (Ancg, siev., dz. 1955. g.).

Kaut gan agrak Ance konstatéti §adi piemeri: tas esam laps pret vé:z ‘tas esot labs pret
vezi’, grib guémel méd — labaks esam ‘grib gomelu ‘kamenu’ medu — labaks esot’ (LaVI

mat., pier. 1964. g.).

Imperativs

Imperativa jeb pavéles izteiksmée tiek lietotas 3. personas formas ari otras personas
vienskaitla un daudzskaitla formu vieta, pieméram, ndk tik iéks! ‘naciet tik ieksa!’, laiZ dra!
‘laid // laidiet ara!’; iébaz kabata! ‘iebaziet kabata!’, panerf, uzéd! ‘panemiet, uzeédiet!’, séd
tik! ‘sedi tikai!’, paciémudjas pie man! ‘paciemojaties pie manis!’, ner, meitifi, éd tik! ‘nem,
meitin, &d tik!’, éd tik drués, nebaidas! ‘€diet drosi, nebaidieties!’, tik nuémazge! ‘tikai
nomazga!’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.); aiciii iékSe — ndc a uzést! ‘aicini iek§a — nac arl
uzest!” (Dundaga, vir., dz. 1931. g.); cef aitksa oin! ‘cel augsa vinu!’ (Dundaga, vir.,

dz. 1972. g.) (sk. ari LVDA 2022, 110, 80. karte).
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Ir ar1 formas, kas neatSkiras no literaraja valoda lietotajam, pieméram, liéc apakal!

‘liec atpakal!’, ndc iéksa! ‘nac ieksa!’.

Debitivs

Debitivu jeb vajadzibas izteiksmi dzilajas tamnieku izloksnés veido tapat ka
literaraja valoda, proti, ar priedekli ja- (> ja-), piemeram, i jaiét uz baznic tirit ‘ir jaiet uz
baznicu tirit’, murs jai bii jaiét gudvifis gant ‘mums jau bija jaiet govinas ‘gotinas’ ganit’
(Pilteng, siev., dz. 1924. g.); kué ta tu daris, jazive i ‘ko tad tu darisi, jadzivo ir’ (ZIekas,
siev., dz. 1924. g.); ja teu vaig darb, teu jaiét pruém kaii'kuf Veritmala prudjam, tuf, kuf vells
nes, tuf jaiét pié darb pruém ‘ja tev vajag darbu, tev jaiet prom kaut kur Ventmala projam,
tur, kur velns nes, tur jaiet pie darba prom’, murs jamet dr i ‘mums jamet ara ir’ (Ziras,
vir., dz. 1931. g.); vairak kd stuiid kukel krdsne jacep “vairak ka stundu kukuli krasni jacep’
(Dundaga, siev., dz. 1931. g.); tad a tiém Cetrirh kukuliém diy nedef ja-istiék ‘tad ar tiem
Cetriem kukuliem divas ned@€las jaiztiek’ (Dundaga, siev., dz. 1935. g.); teu bii jaiéd ‘tev
bija jaiet’ (Dundaga, siev., dz. 1924. g.); tas ta bi jaddr ‘tas tad bija jadara’ (Ancég, vir.,
dz. 1937. g.); visam bi jaiéd, uf visam bi jadaf ‘visiem bija jaiet, un visiem bija jadara’

(Dundaga, siev., dz. 1948. g.).

Kondicionalis

Kondicionali jeb velgjuma izteiksmi p&tamajas izloksn€s veido tapat ka literaraja
valoda. Tas atSkiras tikai fong&tiski, pieméram, verbam bautu lielakaja dala izlokSnu ir zudis
gala zilbes 1sais patskanis, pieméram, es biit teics, lai paiét mala ‘es butu teicis, lai paiet
mala’ (Pilteng, siev., dz. 1994. g.), kd:d mari mazmeit biif braiics liz ‘kada man mazmeita
butu braukusi 11dzi’, ta jai bif tragédii varbit nuéticiés ‘tad jau bitu trag€dija varbit
notikusi’ (Dundaga, siev., dz. 1926.g.). Saja varda médz saisinaties arl garais saknes
patskanis: but, pieméram, but ja-iét ma ‘biitu jaiet majas’, but ja-iét gult ‘biitu jaiet gulet’
(Piltene, Ziras u.c.); uz attal but labdk gant ‘uz attalu butu labak ganit’ (Anc€, pier.

1964. g.), es vinam but a kaficak dévs, la zifi ‘es vinam biitu ar kancuku ‘patagu’ devis, lai
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zina’, te but ldbs zéms, ja tig but lab saimnik ‘te buitu labas zemes, ja tikai bitu labi

saimnieki’ (Ziras, pier. 1963. g.) (LaVI mat.) (sk. ari LVDA 2022, 129, 93. karte).

Tamnieki, tapat ka to dara latvieSu literaraja valoda, uzdod jautajumus ar
kondicionala galotni -tu (izloksné -t): var ta jis ést td:d mai:z? ‘vai tad jus &stu tadu maizi?’

(ZlIgkas, siev., dz. 1924. g.).

Participi

Misdienas dzilajas tamnieku izloksnés ir registrétas tadas pat divdabju formas ka

literaraja valoda, kas atskiras galvenokart foné&tiski.

Tagadnes pasivais divdabis

P&tamajas izloksnés tagadnes pasivais divdabis pamata neatskiras no literaraja valoda
lietotiem, atSkiribas ir tikai fongtika, pieméram, adrstejarnis ‘arst€jams’, skudludjariis

‘skolojams’, Zdvejarnis ‘zavéjams’.

Tagadnes aktivais divdabis ar -dams, -dama

Atseviskas tamnieku izloksnés blakus dalgji lokama divdabja formam ar -dams tiek
lietotas Ilibiskajam dialektam raksturigds nelokama divdabja formas ar -dam (sal. ar
Rudzite 1964, 248), piem&ram, gai 3iéd‘dams ‘gaja dziedadami’, vis vaka?, vis nakt gdi
ligdariis ‘visu vakaru, visu nakti gaja ligodami’ (Pilteng, siev., dz. 1924. g.); kadreiz palik
raiidadarh ‘kadreiz paliku raudadama’, un é:d zup mai man puis vis laizidames ‘un &da zupu

man mani puisi visi laizidamies’ (Puzg, siev., dz. 1929. g.).

Agrakos avotos redzams, ka Piltenes un Ziru izloksné blakus tagadnes aktivajiem
divdabjiem ar -dams, -dam lietoti ar1 divdabji ar -dem: skriedem, broiigdem, kotigdem vis

azskré: (Evalde 1940, 54). Tas pats arT Popes izloksné: zindem (Krautmane 1936, 126).

Tagadnes aktivais divdabis ar -uoss, -uosa
Misdienas tagadnes aktivais divdabis ar -uoss, -uosa atSkiras tikai fonétiski.

Participus ar -uots, -uota, kas senak ir fiks€ti nedzilaja tamnieku Stendes izloksng,
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piem@ram, vdrudc iidens ‘varots udens’, varudt putr ‘varota putra’ (sk. Rudzite 1964, 248),
promocijas darba autore nav konstat&jusi, parasti sastop participus ar -uoss, -uoda: vefdudés
ldefis // iideAs ‘verdo§s Tdens’, kipuds gal ‘kaposa gala’; ziéduds puk grib daiiz 3ért
‘ziedo$a puke grib daudz dzert’ (Ancg, siev., dz. 1955. g.); vdres iidn ‘varoSu Gdeni’ (Ancg,
vir., dz. 1937. g.).

Ugales izloksné registrétas tagadnes aktiva divdabja formas ar -a$, pieméram, rejas
suns ‘rejoss suns’, ziédas krims ‘ziedoSs krims’, bégas ziérgs ‘begoSs zirgs’ (Grauds-

Graudevics 1927, 28), ko musdienas promocijas darba autorei nav izdevies fiksét.

Tagadnes aktivais divdabis ar -uot, -uoties

Participus ar -uot, -uoties dzilajas tamnieku izloksnes nepazist, ta vieta lieto formas
ar -am: klistar meZa, briénarh pa laiik, nakar apakal, palik gulari (sk. ari Rudzite 1964,
249). Biezak Sos participus tamieki aizstaj ar sintaktiskam konstrukcijam, pieméram, kad
es ravei biéc, tad [..] ‘kad es rav&ju bietes, tad [..]’, ka es aiikle mazbé:n, ta [..] ‘kad es

aukl&ju mazbérnu, tad [..]".

Nakotnes aktivais divdabis ar -Suot
Participus ar -suot dzilo tamnieku izlokSnu runataji ne seviski lieto, to vieta drizak

tiek lietoti nakotnes verbi, piem&ram, ndks, bils, iés.

Nakotnes pasivais divdabis ar -sim, -simies, -sam
Misdienu dzilajas tamnieku izloksn€s autore nav fiks€jusi nakotnes pasiva divdabja

nelokamas formas ar -sim, -simies, -sam, kas senak ir registrétas Puz€, pieméram, biisam

‘busot’, naksam ‘nakSot’ (sk. Rudzite 1964, 249).

Pagdtnes aktivais divdabis ar -is, -usi
Neskaitot fonétiskos parveidojumus, petamajas izloksnés pagatnes aktivie divdabji ar
-is, -usi seviSki neatSkiras no literaraja valoda lietotiem: skréi ta ka sadéks ‘skr&ja ta ka

sadegus$i’, vin jai i izlaidSes Sita jadnatn ‘vina jau ir izlaidusies S§ita jaunatne’, vis i tdd
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pagrim§ ‘visi ir tadi pagrimusi’ (Pilteng, siev., dz.1924.g.), a balti kreklim kudp
sakarfipSes seid uz bild ‘ar baltiem krekliem kopa sakampusies séd uz bildes’ (Ancg, vir.,

dz. 1937. g.), tié Kriévije 3ims i ‘tie Krievija dzimusi ir’ (Ancg, siev., dz. 1938. g.).

Pagatnes pasivais divdabis

Sie participi dzilajas tamnieku izloksnés atSkiras galvenokart fonétiski: atndc
neaicinac ‘atnaca neaicinats’, pavadec (< pavadits) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), kiparic
(< kapinats), ja i iSutafic vi$ kdrtig, tad nemaz tué koii:l nejiit (<ja ir izsutinats vins ‘tas’
kartigi, tad nemaz tuo kaulu nejut), koti-kas peraksc af i (< kaut kas pierakstits ari ir)
(Dundaga, vir., dz. 1947. g.), gadl jail i apésc (< gala jau ir apésts ‘apésta’) (Dundaga, siev.,
dz. 1948. g.).

4.6. Nelokamas vardskiras

Saja apaksnodala aprakstitas tadas nelokamas vardskiras ka adverbi, prepozicijas,
konjunkcijas, partikulas un interjekcijas, kas p&tamajas izloksné€s no literaras valodas

atSkiras galvenokart fonétiski.

4.6.1. Adverbi

Dzilajas tamnieku izloksnés miisdienas ir fikséti $adi fonétiski parveidotu vietas
adverbu varianti: dre // are // dre // dra (< ara), iékse // iékse // iékse // iéksa (< iek$a), aitkSe //
aitkSe // aiikse // aiiksa (< augsa), virse // virse // vifse // vifsu (< virsi). Ar plato ¢ adverbi
sastopami lielaka vai mazaka méra visas p&tamajas izloksnés, ar Sauro e biezak Ances
izloksng, ar pusplato e — Z1ekas.

Dala dzilo tamnieku izlok$nu sastopamas ar1 vietas adverbu formas ar -en vai -en:
iekseni // iékseni // iékseni, dren // arefi // dren (sk. arT Rudzite 1964, 253).

Nereti saklausami adverbi ar reduc€tu beigu patskani, piem&ram, dr, iéks, aiiks //
ouks, virs, kas V€l joprojam aktivi tiek lietoti, piem&ram, tuds izved dr, masina iéks un

pruém ‘tos izveda ara, masina ieks$a un prom’, ndc iéks séta ‘nac ieksa seta’, miériks stdu,
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nelec aiiks! ‘mierigs stavi, nelec augsal’ (Ziras, vir., dz. 1941. g.), uzlei iidei viérs! (< uzlej
udeni virsu!) (Zlekas, siev., dz. 1924. g.). Adverbu ara mé&dz noreducét Iidz pat vardam d,

kas biezak dzirdams vecako piltenieku runa.
Misdienas ir vérojama tendence, kad pat viens runatajs paral€li médz lietot vairakus
vietas adverbu variantus. Ta, pieméram, kads informants Ziras (dz. 1941. g.) lidzas lieto

adverbus ar saisinatiem beigu patskaniem un literarajai valodai pietuvinatas formas,
piem@ram, gai iékSa, uzkrit vifs (<gaja ieks$a, uzkrita virsu). Cits informants Ziras
(dz. 1922. g.) paraleli lieto gan iéks, gan iékSen, gan ickSeA. ST paSa virie$a runa fikséts
adverbs surperi ‘Surpu’, kas citviet nav konstatéts. Puzes izloksné vienas sievietes

(dz. 1929. g.) runa saklausitas Sadas vietas adverbu formas: iéks, iéksa, dra, dre, dré, to
daudzveidiba un svarstibas lietojuma uzskatami norada uz izloksnes formu literarizéSanas

tendenci miisdienas pat vecakas paaudzes runataju valoda.

Ar1 adverbs kopa tiek fonétiski parveidots Iidzigi ka minétie vietas adverbi: kudp
(< kuopa): jaiiniés gai kudp (< jauniesi gaja kuopa) (ZIekas, siev., dz. 1924. g.). Tas pasas
informantes runa fikséts ar1 adverbs kudpa: pa svétkiém gai kudpa (< pa svetkiem gadja
kuopa), kas norada uz §1s paradibas niveléSanos Zleku izloksné ar1 vecakas paaudzes runa.

Kadas 1928. gada dzimusas dundadznieces runa paral€li adverbam palige fikséts ari
paligan ‘paligd’, kas darinats p&c lidzibas ar ieprieks aprakstitajiem vietas adverbiem.

Anceé un Dundaga fikséts adverbs prudi ‘pruom, pruojam’: ta laiz prudi us Ski:n ‘tad
laiz projam uz $ktni’ (Dundaga, vir., dz. 1947. g.), gat titkslaitkam garam prudi bii befidars
‘gar tirgus laukumu garam prom bija bernudarzs’, ka usspid saii:l, ta braiic prudi uz ju:r
‘kad uzspid saule, tad brauc projam uz juru’ (Dundaga, siev., dz. 1951. g.), gai prudi uz up
‘gaja prom uz upi’ (Ancg, siev., dz. 1955. g.). 2008. gada Pilteng registréts adverbs pruojas:
es pat 3ivudi tuf prudjes SiSe pa meif ‘es pat dzivoju tur projam Sis€ par meitu’ (siev.,
dz. 1924. g.).

Atseviskas pétamajas izloksnés registréti adverbi tii, tujdk ‘tuvu, tuvak’, kas
miusdienas biezak saklausami Dundaga un Ancg, senak tadi fikseti art Ziras: muriis td mai i

tii pe cel ‘mums ta maja ir tuvu pie cela’, tuf jurms but tujdk ‘tur jums bitu tuvak’; un
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ZIgkas: te nemaz tik tii nau ‘te nemaz tik tuvu nav’ (LU LaVI izloksnu arhiva materiali,

1963. g.).

Dzilajas tamnieku izloksnés, tapat ka citas Kurzemes izloksnés un latvieSu valoda
kopuma, izplatits adverbs dikti (> dikf) ‘loti’: man dikf patik 3iédat ‘man dikti ‘loti’ patik
dziedat’ (Pilteng, siev., dz. 1926. g.); tas ailguriis i mazis, bet mut man i dikf liél ‘tas augums
ir mazin$, bet mute man ir dikti ‘loti’ liela’ (Pilteng, siev., dz. 1928. g.); ta jail dikf aiC turei
‘tad jau dikti ‘loti’ aitas turgja’ (ZIekas, siev., dz. 1935. g.); ta jai tdd ta zaksafi bii dikf maz
‘tad jau tada ta zagS$ana bija dikti ‘loti’ maza’ (Ziras, vir., dz. 1922. g.); dikf smuk bii tuéreiz
‘dikti “loti’ smuki bija toreiz’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.); uA td vel vis teic, ka tik dikf nau
pic nekuf taiirniek ta ka manes kdzes “un ta vel visi teic, ka tik dikti ‘loti’ nav putusi
taurnieki ‘ptit€ji’ ta ka manas kazas’ (Dundaga, siev., dz. 1931. g.); dikf ddrbiks ‘dikti ‘loti’
darbigs’, rudenués jaii bii dikf skaist, kad 3eltert tié laps paliék ta ka zeltai:ii ‘radenos jau bija
dikti ‘loti’ skaisti, kad dzeltenas tas lapas paliek ta ka zeltainas’ (Dundaga, siev.,

dz. 1926. g.).

Pétamajas izloksnés biezi tiek lietots kurzemniekiem raksturigais adverbs pulka
(> pulk) “(loti) daudz’, pieméram, ma# i pulk gad ‘man ir pulka ‘loti daudz’ gadu’; pulk jaii
miru§ ‘pulka ‘daudzi’ jau miru$i’ (ZIekas, siev., dz. 1924. g.); pulk te 3ivuéjus i ‘pulka
‘daudzi’ te dzivojusi ir’ (ZIekas, siev., dz. 1935. g.); ta bii dikf pulks mais ‘tad bija dikti
pulkas ‘loti daudz’ majas’ (Ziras, vir., dz. 1922. g.); ta jo més dikf 5iéde. tapéc es pulks
ziésms ziA ‘tad jau més dikti ‘loti’ dziedajam, tapéc es pulkas ‘daudzas’ dziesmas zinu’
(Dundaga, siev., dz. 1931. g.); man i piézivudjuri pulk ‘man ir piedzivojumu pulka ‘daudz’’
(Dundaga, vir., dz. 1941. g.); murhis ju tié ups i pulk ‘mums jau tas upes ir pulka ‘daudz’’
(Ancg, vir., dz. 1937. g.); bérn i puﬁe mar ‘bernu ir pulka ‘daudz’ man’ (Dundaga, siev.,
dz. 1926. g.); draii:g i pulk ‘draugu ir pulka ‘daudz’’ (Dundaga, vir., dz. 1972. g.), pulk i
miru$ ‘pulka ‘daudzi’ ir mirusi’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.). Ar adverbu pulka médz veidot ari
salikteni pulkreiz ‘daudzkart, daudzreiz’ (sk. arf Dravniece 2008, 43).

Dundaga kada 1972. gada dzimuSa informanta runa fikséts adverbs apakalar: pérk

apakalarmn nu viniéms ‘pérk atpakal no viniem’.
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Ipatngjaks adverbs fiksets kadas 1931. gada dzimusas dundadznieces runa — verimérig
‘vienmer’: veiimérig nevalg duémt tué slikte, tike dudéme lab, uni veimérig i lab ‘vienmer
nevajag domat to slikto, tikai doma labu, un vienmer ir labi’. Sis pasas informantes runa
registréti ari tadi adverbi ka citddig (< citadigi) ‘citadak’, savddig (< savadigi) ‘savadak’.

Dzilajam tamnieku izloksn€m ir raksturigs adverbs ftagac (<tagad) (sk. arl
Krautmane 1936, 125). Ancé kada 1937. gada dzimuSa informanta runa fikséts adverbs

laget.
Ancé un Dundaga fikséts adverbs reizam ‘reizém’: reizam piitei pif ‘reiz€ém piit€ji
piita’ (Ancg, vir., dz. 1937. g.), vel tagat 53iéd reizarh “vél tagad dzied reizém’ (Dundaga,

siev., dz. 1931. g.).

4.6.2. Prepozicijas

Tamnieku izloksném raksturigi fonétiski parveidoti prievardi pe // pe (< pie), no // nu
(< nuo), dz // az (< aiz).

Visa pétamo izloksnu areala visbiezak tiek lietots prievards no, dala petamo izlokSnu
ar1 pe // pe, Kurzemes izloksném raksturigo prievardu dz resp. az promocijas darba autorei
nav izdevies fiks€t neviena no pétamajam izloksném, kaut gan agrakie avoti liecina par to
esamibu ka dzilajas, ta nedzilajas tamnieku izloksnés (sk. Rike 1940a, 110; Dravins,
Rike 1958, 60-61; Rudzite 1964, 252; LVDA 2021, 119, 91. karte).

Starp visam pétamajam izloksném Tipatngjakas prepozicijas registrétas Dundaga,
piem@ram, tur atskiriba no citam dzilajam tamnieku izloksném prievards nuo parversts par
nu: nu skué:l ‘no skolas’ (siev., dz.1937.g.), nu ritim ‘no ritiem’, nu tiém wvecirm
skuéludtajim ‘no tiem veciem skolotajiem’ (siev., dz. 1935. g.); kaut Dundaga ar1 médz
lietot prievardu no: ja no rif i dikf spudz saiil, tad i pa dié:n lié¢ (< ja nuo rita ir dikti ‘loti’
spuoza saule, tad ir pa dienu lietus) (siev., dz. 1931. g.). Savadi, bet V. Rikes raditaja

izoglosu karte ne nu, ne no Dundaga nav iezZiméts, tas vieta ir prievards na, ko promocijas

darba autore nav konstatgjusi (sk. Rike 1940a, 108). Agrak prepozicija nu registréta arl

Piltené un Ziras (sk. Evalde 1940, 56).
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4.6.3. Konjunkcijas

Dzilajas tamnieku izloksn@s tiek lietotas tadas pat konjunkcijas ka literaraja valoda,
dazi saikli atSkiras fonétiski: le // le (< lai), vo (< vai).

Saikli vai dundadznieki meédz saisinat 1idz vo, turklat lietot to paral€li saiklim voi,
pieméram, vo tu mdk, voi tu nemdk (< wvaitu maki, vai tu nemaki) (siev., dz. 1924. g.).
Saiklis vo registréts art Ances izloksné: vo te Afice a td bi, es nemdk pateikt (< vai te Ance art
ta bija, es nemaku pateikt), vo i ménes cati:r, vo akal udtrs iésdciés — td tik 3ioud (< vai ir
menesis cauri, vai atkal uotrs iesacies — ta tik dziouo) (siev., dz. 1934. g.), vo tu piraks bi
isceps vo placmai:z (<wvai tu piragus biji izcepis ‘izcepusi’ wvai platsmaizi) (siev.,
dz. 1955. g.). Citas pétamajas izloksnés saiklis vo miisdienas nav konstatéts, kaut gan
1963. gada tas fikséts Piltenes izloksné: kas tou ga:le, salm vo smaszefis? (< kas tev galva,
salmi vai smadzenes?), ar1 Z1eku izloksné: ka sakas rdcen vo spriit, ta dabe grébzds (< kad

sakasa raceni ‘kartupeli’ vai spruti ‘kali’, tad dabu grebzdus ‘gremzdus’) (LU LaVI

izlok$nu arhiva materiali).

4.6.4. Partikulas

Petamajas izloksneés kopuma partikulas atSkiras tikai fonétiski. Ta, piem&ram, Ancé
saméra biezi fikseta saisinata partikula jau (> ju): ta ju es plau ju (< tad jau es plavu jau), ta
ju bi (< tad jau bija), murhs ju tié ups i pulk (< mums jau tas upes ir pulka ‘daudz’), td:d ju
katre ciéme bii§ nuéteikt i (< tadi jau katra ciema bijusi nuoteikti ir) (vir., dz. 1937. g.), tié ju
vel i (< tie jau vél ir), ta ju nebi td:d kra:n (< tad jau nebija tadi krani), vélag ta ju bi tié tikl
(< vélak tad jau bija tie tikli) (siev., dz. 1955. g.). Paretam partikulas ju lietojums registréts
ar1 Dundaga izloksné, ko apliecina dundadzniece S. Dravniece: ,,vi§ [Marina] ju ne'kad nebi
uz mut kric” (Dravniece 2008, 15). 2022. gada $ada saisinata partikula fiks€ta ar1 vienas 94
gadu vecas puzenieces runa: kad ju vare, tad ju... (< kad jau varéja, tad jau...). Senak —

1963. gada — partikula ju fikseta ar1 Piltenes izloksné: mai:z ju i, tik pakuéds ta pamazik
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(< maize jau ir, tikai pakuodas ‘aizdars’ ta pamazak). LU LaVI 1963. gada Zleku izloksnes
materialos atrodama partikula jo: lapseris jo méd nenes (< lapsenes jau medu nenes), maz jo
var sotije sajernt (< maz jau var sauja sajemt ‘sanemt’). Partikula jo muisdienas registréta art
Dundaga: més jo tik bié:Z nemazge (< més jau tik biezi nemazgajam) (siev., dz. 1926. g.); més
jo bi pulk (< mes jau bijam pulka ‘daudz’), td jo neviénc nekad nekud neteic (< ta jau neviens
nekad nekuo neteica) (siev., dz. 1931. g.).

AtseviSku dundadznieku runa misdienas vél saklausita parveidota partikula lai (> le
vai le): le dales pas (< lai dalas pasi), le Diés nedué // le Diés neduéd (< lai Dievs neduod)
(sal. ar Endzelin 1922b, 118). Partikula le senak lietota arT Popes izloksné (Krautmane
1936, 127). 1963. gada partikula le fiks€ta ari Piltenes izloksn&: tums, ka le ac dur d
(<tumss, ka lai aci dur ara) (LU LaVI izlok$nu arhiva materiali). 1963. gada Zleku
izloksnes pierakstos registréta partikula la: es la tévs biks jernt? (<es lai tavas bikses
nemtu?), la tik td:d vis but! (< lai tikai tadi visi butu!); tapat arT Ances izloksné (1964. g.): la
vi§ oilg peic bérn (< lai vin$ aug péc berna) (LU LaVI izlok$nu arhiva materiali).

Dala pétamo izlokSnu sastopama ari fonétiski parveidota partikula vai (> vo).
Savulaik tada fikseta Pilten&: vo ta tév vienreiz nevar iemdct, kd jazive? (<wvai tad tevi
vienreiz nevar iemacit, ka jadziouo?) (LU LaVI izlok$nu arhiva materiali, 1963. g.), ar1 Popé

(sk. Krautmane 1936, 127). Agrak partikula vo nav bijis retums arT nedzilajas tamnieku

izloksn@s, piemeram, Stendé (sk. Dravins, Ruke 1958, 87).

4.6.5. Interjekcijas

Dzilajas tamnieku izloksnés pamata ir saklausamas tadas pat interjekcijas, kadas ir

pazistamas latvieSu literaraja valoda, iznemot tamnieku izloksném raksturigo ré!/, kas ir
analogs literaras valodas interjekcijai rau! (< raugi!). No izsauksmes varda reku! radies
pétamaja areala plaSi izplatitais roku!/, kas pielidzinams literaras valodas izsauksmes

vardam lak!. Sada interjekcija ir pazistama arT Ventspil (sk. Markus-Narvila 2008, 89).
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Popé un Dundaga registréta interjekcija vo, man Ses!, voi, man $esifi!/, Dundaga arT —
vo, jes! ‘vai, manu Jezu!’.

Dazos gadijumos Dundaga un Ancé fiksets fonétiski parveidots izsauksmes vards
voil: vol, dikt bail! (< vai, dikti ‘lot1’ bail!) (Dundaga, siev., dz. 1931. g.), voi, diénifi! (< vai,
dienin!) (Ancg, vir., dz. 1937. g.), voi, voi, voi, vol, Ja:ns ka svine! (< vai, vai, vai, vai, Janus

ka svinéja!) (Ancg, siev., dz. 1955. g.).

Apkopojot analizéto, secinams, ka petamo izlokSnu tipiskakas paradibas misdienas
vel aizvien ir fiks€jamas, tomer regularak un aktivak tas saklausamas vecako izloksnu
parstavju runa. VirieSu dzimtes lietojums ar1 sievieSu dzimtes formu vieta un 3. personas
formu visparinajums ir noturigas, bet tomér apdraud@tas dzilo tamnieku izloksnu
paradibas, jo to lietojums sariik ne tikai jaunakas un vidg€jas, bet ari vecakas paaudzes
runataja izloksné.

Analizgjot informantu attieksmi pret savu izloksni un runaSanu izloksné vispar,
atklajas vairaki lingvistiski procesi, kas iezZimgjas, valoda mijiedarbojoties statiskajam un
dinamiskajam:

a) verba formu sistémai raksturiga: parveidojuma (kvantitativa un kvalitativa)
neviendabiga pakape formu lietojuma: es duéme // es duéma // es duéma // es
duémai // es duémdi; hibridformu raSanas daramas kartas pagatnes divdabjos:
3imus, 3toudjus, es esu mdcijusiés; paralélformu izmantojums: es runai // es runa,
es neteiks // es netetks;

b) svarstibas formu lietojuma verojamas ar citas vardskiras: oin runa [uéti parei:z;
luot stifjgri,

c) tamniekiem raksturiga 3. personas vietniekvarda vis vieta biezi dzird viAc: viAc
rund taja izluéksné bez galudtnem; vific tuf 37vudi;

d) jau biezi tiek Skirta sievieSu dzimte no virieSu dzimtes: vin ari 5imus tepatds pd:rs
kilometrs taldk; vin runa td diézgah latvisk paret:z;

e) nereti gadas, ka teic€js savu spontano izteikumu izloksné tulit arT korigg, labo uz

»pareizaku”: més nepiédudéma pié tué, .. pié ta.
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Dzilo tamnieku izlok$nu raksturigakas morfologiskas Ipatnibas apkopotas tabula

(sk. 2. tabulu), radot ar to attistibas tendences.

2. tabula. Dzilo tamnieku izlokSnu pazimes péc to noturiguma: morfologija.

Noturigas pazimes

Mazak noturigas pazimes

Nenoturigas pazimes

Vir. dz. visparinajums:
vis i vecaks pa sau vi:r;
vel tié zemefis nau gatau;

mamms

Vir. dz. pronomena lietoSana
blakus siev. dz. substantivam:

tas bals, tié meic,

tués skuo:ls gramac

3. pers. formu lietojums
1. un 2. pers. vieta
abos skaitlos:

es strada, tu strada, vis
strada, més strdda, jus

strdda, vin strada

Vir. dz. predikata piesaistiSana
siev. dz. subjektam:
zem i slaps, mai:z nau trics,

siéus i gidr

Akuz. formu lietojums
gen. funkcija: pié bra:l

Gen. ar akuz. / instr.
prievardiem: af Laii:rs;

par pasnié3éjas

Piederibas izteikSana ar
personu pronomena dativu:

man téus, maf délam

Sena dsk. dat. galotne -ems:

vinerns // viniéms, kufigerns
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Nobeigums

Misdienas, kad izloksnes un dialekti literaras valodas un globalizacijas ietekme ziid
daudz atrak neka lidz §im, valodu lokalajam ipatnibam pasaulg tiek pieversta arvien lielaka
uzmaniba. Izloksne ir nacionalas valodas bagatiba, kas prasa seviSku uzmanibu un
aizsardzibu, jo strauja tehnologiju attistiba, arvien pieaugoSais dzives ritms, iedzivotaju
migracija, literaras valodas un lielo pasaules valodu ienakSana sadzivé un savstarp&ja
sazina arvien vairak ietekm& izlokSnu pastavéSanu. To saglabasanas ir atkariga no
izmantojuma sazina, ka arT runataju lingvistiskas attiecksmes un vélmes sen¢u mantojumu
nodot nakamajam paaudzém.

Teritorialo dialektu izpétes pamata ir izlokSnu materials, ko sniedz informanti, parasti
vecakas paaudzes izlok$nu runataji. Kaut laika gaita ir mainijusas tehnologijas izlok$nu
paraugu fikséSanai, galvenais dialektalo datu uzkraSanas panémiens joprojam ir lauka
petijumi jeb ekspedicijas. Biitisks faktors ticamu rezultatu iegiSanai ir vacgja viet€jas vai
vismaz tuvakas kaiminu izloksnes prasme. LatvieSu dialektologija izloksnu dati
tradicionali tiek iegliti brivas sarunas un meérktiecigas intervijas, izzinot informantu dzives
gajumu, viet&jas tradicijas un parazas, kulinaro mantojumu u. tml.

21. gadsimta aktuali kluvusi izlok$nu paradibu dinamikas pétijumi to dzivotspgjas
noteikSanai, tapat dialektu izp€te ne vien apraksto$a, bet ari geolingvistiska un
sociolingvistiska aspekta, kas lauj noteikt runas ipatnibu lietojuma biezumu, noturibu vai
svarstibas. Sada pieeja izmantota arT promocijas darba.

Izlok$nu 1patnibu stabilitati bitiski ietekmé rakstu jeb literara valoda, un musdienu

izloksn@s biezi sastopami formu varianti, kas raduSies tiesa literaras valodas ietekmé. Tas ir
vai nu paral€lformas, kad viena informanta runa vairs nedominé dzimta izloksne (es duéme
// es duéma // es duéma // es duémai // es duémadi), vai hibridformas, kas radusas, sapliistot
izlokSnu formam ar literaras valodas formam (3imus, 3ivudjus, es esu mdcijusiés). To rada
svarstibas izlokSnu formu lietojuma art citas vardSkiras (vin runa [uéti parei:z; [udt stifjgri).
Sada formu sist€mas nenoteiktiba liecina, ka rakstu jeb literara, jeb standartvaloda sak
izspiest izloksnes, veicinot to niveléSanos, un procesu sekmé gan socialie apstakli, gan
psihologiskais moments.

Promocijas darba analizéta astonu dzilo tamnieku izlokSnu (Popes, Ziru, Piltenes,

ZIgku, Ances, Dundagas, Puzes, Ugales) fonétiska un morfologiska sistéma, vertgjot
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raksturigako runas paradibu lietojumu dinamiska skatfjuma, proti, salidzinot agrakus datu
fiks€jumus ar misdienam. Par pamatu izmantoti autores savaktie izlok$nu materiali no 65
informantiem, kas iegtti laika no 2008. [idz 2022. gadam. Runas paradibu analize veikta
petamaja areala kopuma, iezim&jot izmainu tendences arT katra izloksné atseviski.

Fonétisko 1patnibu analize rada, ka dundadznieku un ancenieku runa, salidzinajuma
ar citam radniecigam izloksném, aktivak tiek lietotas dzilajam tamnieku izloksném
raksturigas paradibas. Seviski spilgti tas izpauzas gala zilbju vokalisma, ta, piem&ram,
Dundaga un Ancé regularak neka citas tamnieku izloksnés -¢ // -e vai -a saklausams
lokativa (skudle, mdjes, ganes // ganas, gravas), dativa (mdse, meite, puike; pa rdcinem, pa
rufikularii, pa kobinarit) un nominativa (vece ¢k, maze mdjifi); biezi sastopamas Tsinatas
verbu formas, kas beidzas ar -¢ / -e (3iéde, zine, duéme // duéme, 3ive, javdike, jamele). Tapat
abas izloksnes (Ancé retak) joprojam saklausama nebalsigo lidzskanu parvérSanas par
(pus)balsigiem varda vai priedekla beigas: vélag, tirid, advest, pargjas petamajas izloksnés
§1 tamniekiem raksturiga ipatniba miisdienas nav fikséta.

Dzilo tamnieku izlok$nu morfologiskaja sistéma aizvien vél aktuals ir sievieSu
dzimtes sarukums. Regularak un aktivak visparinats virieSu dzimtes formu lietojums,
saskanojuma trikums un ta ietekmé radusas citas valodas 1patnibas fiks€jamas Dundagas
izloksng€. Tur tas saklausamas ne tikai vecakas paaudzes runa— gimen€s veérojama
izloksnes Tpatnibu pecteciba jeb parmantojamiba. Pargjas p&tamajas izloksn€s ar sievieSu
dzimtes zudumu saistitds valodas paradibas sastopamas galvenokart atsevisku vecakas
paaudzes informantu runa, bet ne tik izteikti ka Dundaga. Ar1 §1 dialektala paradiba ir
paklauta literaras valodas ietekmei, par ko liecina pat vecakas paaudzes runa veérojamas
svarstibas dzimSu formu lietojuma: man pasat i tris dél; te es i 3imus, te es i viS mi:Z
nuéstrddais. Otra tipiskaka Tpatniba masdienu dzilo tamnieku izlok$nu morfologija ir verbu
3. personas formu visparinasana (visos laikos): es strdda, tu strdda, vi$ strdda, més strdda,
jis strdda, vin strdda (tag.). Lai gan §1 Ipatniba ir plasi izplatita visu paaudzu informantu
runa, jau ir vérojama tendence vairities no 3. personas formu lietoSanas 1. un 2. personas
formu vieta, jo saka: es duémdi, es 3ivudi u.tml. Tomér, ziidot min&tajai paradibai
morfologija, saglabdjas viena no noturigakajam dzilo tamnieku izlok$nu Tpatnibam
fonétika, proti, 1so gala zilbju patskanu zudums, un $adas formas uzskatamas par dal&ji

literarizetam.
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P&ttjuma apstiprinajies pien€mums: jo talak uz Kurzemes ziemeliem runata izloksne,
jo dzilakas ir izloksnes 1patnibas. Arhaiskakas izlokSnu paradibas vérojamas Dundaga un
Ancg, kas atrodas pétama areala ziemelu dala; samera senas fiks€tas ari Popes izloksngé,
kas tiek runata apvidi netalu no Dundagas un Ances. Savukart ZIeku izloksng, kas no
visam pétamajam izloksném atrodas vistalak uz dienvidiem, dialektalas paradibas vairak
lidzinas t. s. nedzilajam tamnieku izloksném. Tas visdrizak ir tapec, ka starp $im abam
lingvistiski nodalamam grupam ir bijusi nepieejamaka satiksme un mazak attistiti
socialekonomiskie sakari, savukart dienvidu dala dzivojoSajiem tamniekiem v&sturiski
bijusi cieSaki sakari ar nedzilo tamnieku izlok$nu runatajiem, ar kuriem valodiska robeza
neveidojas.

Promocijas darba analizéto 24 libieSu un vinu péctecu runa fiksétas tas pasas libiska
dialekta 1patnibas, kas saklausamas citas tamnieku izloksngs, tomér pétijuma ir
apstipringjies, ka tas nav tik dzilas ka kaiminos dzivojoSajiem dundadzniekiem un
anceniekiem. Viens no galvenajiem iemesliem tam var€tu biit iedzivotaju migracija, to
sajaukSanas, kas jau gadsimtiem verojama LibieSu krasta teritorija, veicinot apvidum
specifisko izlok$nu paradibu nolidzinasanos jeb tuvinaSanos latvieSu literaraja valoda
lietotajam. Bez tam — sakdami runat latviski, libiesi latvieSu valodu apguva skola, tas
rakstu forma.

Kaut arT izlokSnu paradibu atSkiribas rada pakapenisku pareju no vienas izloksnes uz
citu, veidojot pliidenas, nevis strikti iezZim&tas robezas, par raksturigam dzilo tamnieku
arealam var uzskatit $adas misdienas fiksétas pazimes:

1) garo patskanu / divskanu zudums infinitivu piedeklu zilbgs;

2) patskana e (// e // a) lietojums nomenu gala zilbés vairakos locijumos;

3) patskana ¢ // e lietojums 2. konjugacijas vienkarSas tagadnes / pagatnes un
3. konjugacijas vienkarsas pagatnes verbu gala zilbgs;

4) nebalsigo lidzskanu parvérSanas par (pus)balsigiem varda vai priedekla
beigas.

Ta ka uzskaititas paradibas musdienas aktivi tiek lietotas pamata Anc€ un Dundaga,
bet pargjas petamajas izloksnés to lietojums ir sarucis vai zudis vispar, autore rosina vai nu
dzilo tamnieku izlokSnu arealu sasaurinat, taja ietverot tikai Ances un Dundagas izloksni,
bet Popes, Puzes, Ugales, Zleku, Piltenes un Ziru izloksni klasifikacija pieskaitit
nedzilajam tamnieku izloksn€m, vai arT — neskirt tamnieku izloksnes dzilajas un nedzilajas

vispar, jo, ka rada promocijas darba giitie rezultati, 21. gadsimta atSkiriba starp abam
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tamnieku izlokSnu grupam ir kluvusi nenoteikta un neizteiksmiga. Butu lietderigi visu
tamnieku izlokSnu teritoriju no jauna iezim&t ar stavoklim atbilstigam lingvistiskam
izoglosam vai ar1 robezas noteikt péc vismaz vienas / divam raksturigam pazimém. Nemot
veéra straujo parmainu tempu ne tikvien tamnieku, bet ar1 citas latviesu valodas izloksnu
grupas, iesp&jams, biitu jaapsver geolingvistika lietoto terminu — geolekts un regiolekts —

pieméroSana tradicionalo valodas teritorialo paveidu — izlok$nu / dialektu — apzimé&Sanai.
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Tezes

1. Promocijas darba ,,Dzilo tamnieku izlok$nu fon&tiskas un morfologiskas sist€émas
dinamika” zinatnisko un praktisko nepiecieSamibu nosaka pieaugosas globalizacijas
tendences izraisita regionalo valodas paveidu niveléSanas, modificéSanas un potenciala
izzusana. Ka rada teritorialo dialektu dinamikas pé€tijumi 21. gadsimta, iesp&jams, jau driza
nakotné par Latvijas izloksném var€s runat ka par lingvistiskiem reliktiem, kuru iezimes
saskatamas nelielas dalas latvieSu runa.

2. Izloksnes niveléSanos veicina skoloSanas, dzivesvietas mainas un aktiva sazina ar
citu novadu parstavjiem, kas vairak raksturiga jaunakajai paaudzei. Ta ka vecako izloksnes
parstavju parvietoSanas un izglitoSanas iesp&jas nereti bijuSas ierobeZotas, vinu runa
izloksne saglabajusies labak, tacu, nenoliedzami, arT dzilo tamnieku izlok$nu dzivotspgja ir
apdraudgéta, ja vien neaktualiz€sies izlok$nu parmantoSana no paaudzes paaudze.

3. Biitiska loma libisko izlokSnu izcelsmei ir somugru tautai IibieSiem — no vinu
valodas latvieSu valodas dialektos ieviesusas vairakas lingvistiskas paradibas: neuzsvérto
gala zilbju patskanu zudums, (pus)balsiga troksnena rasanas varda vai priedékla beigas
nebalsiga troksnena vieta, verbu formu visparinasana, gramatisko dzimsu neskirSana u. c.,
kas ne vienmér drosi saistamas tikai ar libieSiem. P&tot LibieSu krasta iedzivotaju runu,
atklajies, ka IibieSi un vinu pécteci neruna tik dzilu tamnieku izloksni ka citi blakus
dzivojosie tamnieki. Tas skaidrojams ar to, ka piekrastes joslu vairak neka Kurzemes
iekSzemi skarusi iedzivotaju migracija, tapat sava loma bijusi skolai.

4. Dzilo tamnieku izlok$nu fonétiskas ipatnibas labak saglabajusas dundadznieku un
ancenieku, bet mazak citu t. s. dzilo tamnieku runa. Tas seviski spilgti izpauzas gala un
piedeklu zilbju vokalisma.

5. Viena no raksturigakajam paradibam dzilo tamnieku izlok$nu morfologija ir
sievieSu dzimtes sarukums. Regularak un aktivak virieSu dzimtes formu visparinajums un
citas dialektalas ipatnibas ir sastopamas Dundagas izloksng; tas registrétas ne tikai vecakas
paaudzes runa — gimengs ir vérojama izloksnes ipatnibu pécteciba jeb parmantojamiba.
Pargjas pétamajas izloksnés ar sievieSu dzimtes zudumu saistitas valodas Ipatnibas
sastopamas sporadiski un galvenokart atsevisku vecako informantu runa.

6. PEtijuma apstiprindjies pienémums: jo talak uz Kurzemes ziemeliem runata
tamnieku izloksne, jo dzilakas ir tas Ipatnibas. No astonam (Popes, Ziru, Piltenes, ZIeku,
Ances, Dundagas, Puzes, Ugales) promocijas darba pétitajam izloksném autore noteikusi

paradibas, kas varétu kalpot dzilo un nedzilo tamnieku izlok$nu Skirumam:
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a) garo patskanu / divskanu zudums infinitivu piedeklu zilbes;

b) patskana e (// e // a) lietojums nomenu gala zilb&s noteiktos locijumos;

c) patskana ¢ // e lietojums 2. konjugacijas vienkarSas tagadnes / pagatnes un

3. konjugacijas vienkarsas pagatnes verbu gala zilbes;

d) nebalsigo lidzskanu parvérSanas par (pus)balsigiem varda vai priedékla beigas.
Mausdienas tas pamata saglabajusas Ancé un Dundaga, bet citur paradas sporadiski. Tapéc
autore piedava dzilo tamnieku izlokSnu arealu sasaurinat vai atteikties no agraka to

Skiruma dzilajas un nedzilajas izloksnés vispar.
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Avotu un literatiiras saraksts

Avoti
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. 2008. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Pilten&.

. 2010. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Ziras.

. 2010. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali ZIekas.

. 2012. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Pilten&.

. 2014. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Ugalg.

. 2014. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Popé&.

. 2017. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Ancg.

. 2019. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Dundaga.

. 2022. gada promocijas darba autores ierakstitie audiomateriali Puzg.

10. 2003. gada ierakstitie audiomateriali Dundagas novada LU FF rikotaja ekspedicija.

11. 2014. gada ierakstitie audiomateriali Dundagas novada LU HZF rikotaja ekspedicija.

12. 2015. gada ierakstitie audiomateriali Dundagas novada LU HZF rikotaja ekspedicija.
13. LaVI mat. — LU LaVlI izlokSnu arhiva materiali (1954.-1966. g.).
14. HZF fon. mat. — LU HZF izlok$nu fonotekas materiali (1960.—-1972. g.).

15. Nacionalas mutvardu véstures (NMV) krajuma audioieraksti (20. gs. 80., 90. gadi).
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Pielikumi

1. pielikums
1. karte. Petamo izlokSnu attelojums latvieSu valodas dialektu karte
(kartes elektronisko versiju papildinajusi D. Vévere)
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VI karte)

B i j
: (v
ey L3
P a* &
6 = ) i
= | ,

‘g DIE LETTISCHEN DIALEKTE
der Gegenwart.
~ ISOGLOSSEN - KARTE,
entworfen v. D1 Aug Bielenstein,
gez. v. Il Biclenstein.

1891.




3. pielikums
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5. pielikums

S. karte. Garo patskanu / divskanu zudums infinitivu piedéklu zilbes
(kartes elektroniskas versijas veidotaja — D. Vévere)
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6. pielikums

6. karte. Patskana e lietojums vsk. un dsk. lokativa
(kartes elektroniskas versijas veidotaja — D. Vévere)
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7. pielikums
7. karte. Patskana e lietojums vsk. un dsk. dativa
(kartes elektroniskas versijas veidotaja — D. Vévere)
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8. pielikums
8. karte. Patskana ¢ // e lietojums 2. konj. vienk. tag. / pag. verbu gala zilbés
(kartes elektroniskas versijas veidotaja — D. Vévere)
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9. pielikums
9. karte. Patskana ¢ // e lietojums 3. konj. vienk. pag. verbu gala zilbés
(kartes elektroniskas versijas veidotaja — D. Vévere)
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10. pielikums

10. karte. Nebalsigo [idzskanu parverSanas par (pus)balsigiem varda vai priedekla
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(kartes elektroniskas versijas veidotaja — D. Vévere)
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11. pielikums
Izlok$nu teksti fonétiska pieraksta’

Piltenes izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2008. gada)

Siev., dz. 1924. g.:

ta jail bii zalurmiballs, uf ta jati bii te Baii:] lice bii Satismig smuk. uii kd taiirnik spélei. uf
vai diéninas dra! gai un 3iédai, uni daficudi. uni Salismig smuk. Site Bai:| lice. tuf jail bii Saiismig
smuk, kad iéus ziédei, ufi apkdrt tué salifi tuf iékSeft te pié @'z vecuéd skuo:l iéken, kuf if.. kuf
tagad i ta liela ferm, tuf iékSa, tuf Bailluds. tuf jad Saiismig smuk bii tas Baii:] lics. drkdrtig
skaist bii iskudpc, ufi td:d salifi bii, uni tad tur iékSen bii ta:d sué:l apkdrt. uni daficudi, uii gdi, ka
bail. uft ta bii ta veca magzifi RIEE, kas tuf if, kuf tagad 3ivuéd pié Agériém tuf iékSen. tuf ta&
brailc pat Ulmans dred uf dalii siévarh dranifis, uf Satismig smuk bii. ui més bérn akal ka gai,
ka piécpacmitais maiis bii, gai uz Kritkal:n, kuf i tas liclais kalns. tuf ta& sapulcejas vis pagasf
lati:ds, uni kiir ugusickiirs, un siévam deu dranifis un abbalvuéi pagast val-d, uf Saidsmig smuk

ta jai katr nedef bii jabratic pagasf cilvékarf viénarh par uz Zirar péc laikrakst, uf tas
bii jaizneSa pa mdjam vis pagast jatinur. ufi tas bii katram pa nedefja—izdaf. td apkdrt nué
mdi, nué mai iét apkdrt. ufi viénreiz man nudzen péc tué laikrakst pakaf, un Satismig véis, uf
ta bii Zii:rs pludsc tuf, uii pariét paren ufi nekas. tagad braiic atpakaf ufl abgdz mums lai:y.

pas gaiidriz pié pas mal. Ii5 Sué viét brid dr nué Veit. drprdc! ta bii Sadismig! [..]

Siev., dz. 1926. g.:

Ziémsvétks katrs savas mdjas. sataisii eglif. eglif muriis bii miiZig. tad Ziémsvétk vakar
pifmats gdjiénc murns bii uz baznics eglit. més akal kaimifi bérn vis sapulcejas. kas nu gribei
iét, més vis gdi. es katr gad gdi uz eglif. te Piltene uz eglif. ufi tad iét mdjas, tad nu akal savas

madjas. pié uéty kaimifi kaiit kuf akal bérn sa-iét. akal sviA tdlak Ziémsvétks. dikf smuk bii.

® Dala tekstu ir ieprieks publicéti: Vévere 2009; Vevere 2011a; Vévere 2016b; Vevere 2022.
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vai, kd man patik! ufi es skudle gai, kuore 3iédai nué udétr iz bei:g klas. vis iémdcijas. bii
garigas 3iésms bii jamdcas. uit més af.. uf svétkuds, un tapat skuéle bii jaziéd visd:ds valsc
3iésms ufl vis bii ja... man dikt patik ziédat. man té“s bii laps ziédatais. [..]

Liéldie:ns akal més mdjas svinei. més vis krasudi uo:ls. tuoreiz tda-pat krasudi a krasam.
bii ta:ds ué:1 kras bii. sakrasudi visa:ds un tad gai.. bii lie:ls §ﬁpufs. uh tuf akal vis sapufcejas
pié tiém lielerty $apulerh uh Sipudjas, ka bail. i$$ipudjas viénc, udtrs, uf tad ud:ls té-pat ritinai.
un kas Stpudi.. val nu kdc pasipudi téu, tarm iédéy uo:l. pasi‘'m mdjas bii vistifis, ué:ls netrik.
ufl td més svinei Liéldié:ns. Liéldié:ns svinei, td-pat vis svétks svinei tris dié:ns. ufi nedrikstei pa
svétkiém ne stradat, nekud. man mat ne-atlau pat skalifi pargriést. vin teic, tué nedrikst darit

svétkuds. ka tas bils.. vis rudk jasadesif, ja tud daris. t@ murs bii, td:d likurh.

Ziru izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2010. gada)

Vir., dz. 1931. g.:

te jati vells kd:d desmit reiz mainijas nudsatikuri. ,,Lickn” bii, pat tad ,Lickn” pédejué
kolhoz saiic. uf ta bii Briva.. ,,Briva Vent”. ufi ta bii ,,Sarkanats karuéks”. un vis sarkafi vién
tik bii. [..] sdrkais karudks uf vell karudks uf...

diéze miézs ufi raiize un maj ufi... var ddefis un lei vifs un tecii ufi un raiize u un lei
mucas iék$ uf... ta tas iét uz priéks.

v¢l~ls sazifi kd:ds tris nedefs vaizei diu nedefs... kamér tu vi:n nuézaiide ‘izzave'. griit
nuéz.. ta.. tas latkmec i samainic. nau vairs viéc, kuf nudézaiide tués miézs kviéss.

tuf mazuds miézs vaig kd:d maz graidin i. lal vairak tié graidin, liéldks saldurs i. a
lieliém milc gratidiém jati neizndk ta.

tagat if grif. visuf jaii af tiém mazbulliém af tiém kombatniém oi:n tuf kul, uf tié vis it
uz ladk, kul Skiinués, neved labib iéks, tié vis i piélijus uA ne'kas. sic.. tas dls a ne'kas nau.
nay vai(r)s td:d 3iu, kas bii kadreiz. ta jai nué panf jé:m uf kufma§fns kii:l Skiinuds. ta bii

labib. kas ta § i labib?! tagat td mai:z ta baltmai:z ta vis pel kudp. pa:rs dié:ns jai sapeleis. vi§
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jaii tas graiic i sapeleis. kué tu uz laiik vaf kult.. a tiém kombainiém?! tuf taks ne'kas nau.
kaltifi kalte ta¢ vai: nau. tas vis i izniciés graiic. siidig jai tagat i.

atrak jati nevaizei kaltet. ta jaii bii Skiinuds iéks. t bii jaizmands ka.. ka var iévest Skani
iekS un.. kailt tié gai pa nakt ved iéks vakaruds vé:l ritubs.. rituds nevar — ta i ras. nu visad
gdi. bet i jail vai: nau labib, kué tagat daf. af maksligiém ari saztoudf, ui ne vells tuf nau. td
if.

mdn puse bii desmit hektdr arammzé:m uf kad Cetr piéc hektdr pla:u bii uii mezs bii klat.
kad septifi hektar.

kriéu iéndc, uzbruk ¢ésmit ¢ésmit Césmita gada ui vdciée Césmit pifmaja gada izzin dr
vitns vells. uf ta bii miérs ka:d ga:d, ufi tad bii apakaf kriévs. céspiekta bii apakaf. un ta sakas
akal bardaks. issitiSafis uf apciétind$ans ui mudcibs sdkds uf ta sdkas.. ¢ésmit devita gada
sdkas holhozs ufi ta jaii bii galig iznicib. ta jail cifvékie“m bii ba:d nd:v. vip jai nekud
nenudpelnij vairs. tuf mollajas uf nofkajas uf lamajas uf.. vis tuf saiét kudp. ja teu vaig
da:rb, teu jaiét pruém kaii'kuf Veritmala prudjar tuf, kuf, vells nes, tuf jaiét pié¢ da:rb pruém.

kd jai.. kd jati sama:l uni jau ieéks uni micij uni pa nakt iériig uni uétre diéne cep. krasns bii
tdc ka Sis prieksnams. krdsns.. te diirs.. iékurifi un Saii iéks ufi tais kukufs un cep. prieks nedef

iscep. darps jail bii ka bail ar vells.

Vir., dz. 1941. g.:

tad jaii varei nuédudt vill Site bii.. Edudle bii.. Sitd.. nu te piéném vill, ufi ta vi:p tuf® kdrs
uf vérp, varei 3ius dabuét ufi tad aild pas nué 3ijarh visdc séks ufi drébs viskatikué. [..] més
jail af gaj skudla, paSaiist vill dréb bii ufi.. sk iét skudla, da: vel a pastalarh gai.

vectéus kadreiz Kaiikdza diéneis. tas bijs pa kalédnacik Katikdza. kd ta muris skaitas?!
policij?! ta bii milics. tuf bii kalédnaciks. Kaiikdza diénei. atndc te 3ivudt. Site kailkut
Latikmuize. te a bii tdd muiz. Laikmuiz. tuf vis 3ivudi. un tad ab diu a tév te.. téus diéneis, un

tad vinarh piéskift i katikad zé:m. tad ustaisijus te mai. Ulmaflaika. tad jaii Ulmads nacs pret
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laiiksaimniékiém. te jai af tué mai ustaisij ta.. viéns gals istaisic i ta strdniékimh. tas ta
pusmdi pa velf bijs. uf udtr priéks sau 3toudsan. let ta mai izndkus.

kadreiz jaii varei abudls aiizet nuéduét. sagadai uz ti:rg ved. es aceras. te pié Vernizavarm
bii tilc gdi par Veritai. kudk tilc. u tad téus véd a zifgim pruém uz Pilted dbudls afidelet. a
garnicam. ta jaii kilograma nesvé:r. ta mérs bii tdc. misif tdc.. bufduls. tad ta bii gafnic. a
garnicam parde:u.

tad bii vdcié$ ustaisijus kniﬁefdarﬁb. gai aiiks nud Venszavs tilt uz Pilted. nué kudkir tac
salikc td. saiic pa kniﬁefdarﬁb.

D. V.: kapéc pa kniﬁejdarﬁb?

vi$ nud kudkim bii salikc tdc. Sitd kudks pié kudk ta.

ta tafik tuf braiic, ka vaf izbratikt. vis td.

tuf taks ta pi:l vel i tagat. VeAzavs pi:l. tuf tas tilc bii pié tud pi:l. ta tuf vel tagat i.

D. V.: vesel?

jd ja. tuf kadreiz bii kriévlaika slimnic tuf bii. tai pile. uft tagat tuf bii tad liél stall un
tuds nuédrdij.

te jail kadreiz bii daiiz mdis.

D. V.: kuf palik?

tas jail kriéulaika vis nuéardij. ndc meliordcij par. ta bii plans uzlike, tik ufi tik majs
januédrd, ta dabuj prémijs.

D. V.: kapéc vi:n ardij?

jatais bii gerevn. ta ciéma taisij gerevn. [..[ ta ka kriév bii.. Kriévija.. gerevn.. iél pa vi:d.
td jail te ar vaiszei taisit.

kadeiz jaii kriévlaikuds, tad jaii nedrikstei iét klat, tad tuf bii rudbezsa:rg. tad tié aizgadj
pruém, tad jaii varei iét klat. es jail af kadeiz Paviludsta stradai, ufbejas tuf bii paf didelist.
paSa ji:rs mala ta ka. aiz tarh apsern, tuf taf laiika, bii jiir. més tuf tirb ufburis bii. tad tié
rudbezsd:rg tufr mit. tié nac pié mums televizor skatitiés. més teic: ,,palaiz jirmala nuépgfdgztie”s

karsc!” ,,Hemvssa!” nu, kud ta, parpeldes par, duoma, uz Zviédrij?! Mulk!
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Vir., dz. 1922. g.:

te jali vaciéS bii piln ma:ls. uf ta ka gai péc kapituldcijs, tad jaii akal kriéu karaspéks
sandc iék$ vis. [.. [ ufi tié jail.. ti€ jaii netailpij. tié jail ka ndc iékSen, tié jail vis kud. tiilitas vis
Suplac dra. vis dr. vis izvafdij uz grid, isspef. kas if deriks, tas kabate iékSe. ka ndk istabe
iekSen, pistudl jaii rudk. pifmud stur tud pistudl iékSen, ta nak pas nuéd paka!A. duéma, ka te if
piils a banditiém, ka nu tik, nu tik naks iéks un un uni ui bruks viniéms virs vai kué nu td:d..
briesmig tad ne-usticamib.

Cetrdesmita gada jadi ka bii pifma issitiSaf, ta es bii Targale. Targals aerodrom taisij.
tad uétre diéne, ka bii ta issiitisafi, ta pajig.. tuf bii, nemaz nezif, cik tur bii cifvgzk saszit un cik
tuf bii pajiig, kad taisij tué aerodrém. uf ta tik udtra diéne re3, ka tuf zifg staiga bez viri‘m. tié
jail nudlasit uz Vafsij vis pruém. ufi ta péc tam kad nedef ta sdkas kaflaiks. vac uzlidudjum
bii.

tad a kazam nekrdamejas. pifmas kd:zs parddijas, kad ndc iékSen tié bégj nué Ukrai:ns,
nué kuriéns vi:ns 3in iéksa tuds. nu ka vdciéc atkdpas, tad ném [iz tués ié3ivudtais. tad kad:zs
parddijas.

igain... kuf ta &igain nay bijus. braiika apkdrt igain. vesel familij. vis ratuds iéks. suns
a li3. ufi ta bratika apkdrt. uf siéus staiga nagluédafis. tiém te tad liél lafS pa pleciém par. tuf
lade viskué iék3e. i tabak, i mat:z, i gd:] — vis, kud tik dabu. viniéms af tas pip galAviﬁs bii tarm
Cigainarh tik liéls, ta ka dirs tdc. uf tud piéstope pill uf, ka iéndk iéks, li3as, lat dudéd uzpipet.
tué piélade pill uii ui aizdesin ui. uh ne'kas, vis jaii iziét dren, vis tué izlade dr, nakuésa mdja
vi§ pras akal uzpipet. akal vaig tabak.

ta jail tdd ta zakSan bii dikt maz. ta vis bii apkarudt. nau ta, ka tagat, tu nevaf
velosipé:d acstat pié vetkal nemaz dr. tad jail kadreiz dé:u Latvijs laike prudjari pié:n te vé:d
uz Vercpil prudjarh masins. tié atved kafi:ns, nudliék cefmalg, vel nué ric métajas tuks kaf:ns.
ne'viéns tuk$ kafi:ns nezudg. ne'viénar nevaig. a tagat jail viskaitkué paneri. tagat jaii vairs
nau td tait, kas tad bii. ne ta piékldjib if, ne tas cic kas. tad jail td:c apkarué. katra pagaste bii

kdrtibsdrks, ufi tas jaii tué kdrtib uSturei cik ne’cik.

196



Zleku izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2010. gada)

Siev., dz. 1924. g.:

nu izrak $itd uz laiik. tagat jaii td vai: nerudk. tagat jaii visirh it pagrab ui modern. izrak
viénkdrs uz ladk tik 5il — ta kd:d metr plat ufi cik nu katrs grib. sifpas saiic Latviis laike. sifpas.
tur sabé:r kaftupejs uf tad sakld:i af salmiém uf af zém apmel. ta japakoritréle bii pa.. pa zié:m,
lai nesasalst. kadreiz sasdl a, kad bii briésmig diiksc. tagat tik iet, pajern, iéber iéks pagrabe. tagat
jati viégldk i. ta jati tas vis bii ja-apgalvud. janudvdc, ja-apglaba. rudenuds jém kaftupefs. vai ta ta
t ner ta ka tagat, izzen uf iét lasit?! taf téus arkl iz3in uft tik saic.. mad mas af vel.. mas. més a
mas bii. téus teic td: meiten saraili, saraili, saraili diudesmitseptitejei Zl¢kas tirks. ta més iés us tirg!
tuf aiz cié:m padud:m tuf tas laitkuriis bii. tur bii mums tirks. ta més vis gai us tirg. ak kuriks kas..
[ué:p bii uni visa:d salduri uf, uf, uf, uf, uf sirds bii visd:ds. ak... dikf smuk bii tuéreiz. |..]

ké ta tuf nebii balls. Piltene bii, Zlékas bii balls, Ugdle bii balls. tuf visuf bii balls. vaf es
maz zif, ka es td:d.. uz tadarh tdlarh baller visparig jaiinibe nau biis. jué es stradai veikale, un
ka mums Zlékas te bii kd:d sarikudjum vai kailkas te bii, kaii-kd:d padariSan, veikalam bii
jaiét a bufet ui man tekuds jastrada. es pat daficudis nebii. es td duéma: ré, jaiinié vis daficué,
ufi man tuf td ar patik td padaficuot uf ta vispdrig. kas ta tuf téu laidis?! kas téu laidis?!
bubdniéks pac grib ié3ért kd:d brafidvi:n uf tas tuf Siverejas rifiki apkdrt. katr rei:z, ka ball,

viénal-g vaf kas, teu jastdu pié bufef. jatifgudjas. nu kud ta?! darps paliék darps.
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Ugales izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2014. gada)

Siev., dz. 1922. g.:

D. V.: jii:s téus ufi mat kuf i 5imus?

ar Ugale. Ugale né, bet.. es nezifi, val Uga:l val kd.. tué es ne-aceras vairs péc
dokumeritirh, bet vin te ugalniék bii. téus strddai te pa.. ka es 3im, tad vi$ strddai pié vagué:n
ladesan. ufi marmm bii pié saimniékim. ta mai nemaz vairs nauy, tas, ka broiic uz Zlékam, us
tué pus, tuf bii, kuf es 3imus i meZa iékSa, td:d ,,Kazudk™ mai bii.

més iépazinas lageri. vi§ tak sédei ufi es. ui murhs bii priéka.. vipar bii liéls dras Zudks
ul man. uf, re3, kd miis otikstdk spék savéd kudp. més nezine, ka satiksiés, bet vinam igotins
draiiks, uii man bii igaiiniét drailzen, jué vin spélei akofdeon, ufi es mil péc akordeon, ka es
gribei, es pat spéle, maf patikdiki. ufi td maf draiizen bii igdiiniéf, uf vine bii viéns igotins
pazistams. vié:n td:d moldovdniéf bii klib tuf iékSe. vin zinai, kad bis lab kriéu. aiks$ visks bii
rifik? mi:s lageri i. viniém tds skaitii pa viskam, kuf séd ailks sdrg, kas tué lagef apsdarga. ufi
kad vin uzzinai, kad i lab kriéu zaldaf, kas aiks séd, ka tié i lab, kas piélaiii. més nedrikstei
skatitiés uz viriés zon, iét kldt pié drdterii runat. kad nac $itd igaiiniét, vinaf ndk pretimh igdtins.
uft vinari — manarh viram — akal bii igdiins tas droiiks. uf kd murs te té:l ta ka te tas stalls
tik ta:l caiir tiém zZudgim. vinam zud:g ui mums. man iépatikas vis un vinam es. man bii
bizifis. es desmit gad, kameér sédei, nebii grié:zs mac. vis teic: ,,kas ta par meiten,” prasii, ,a
tém bizeh?” nu uf tas igotins usprasii, uf pateic, ka latviéf. uf es prasii, kas tas akal pa

9

viriéf. ,,vi$ vdciéc, Vol:gs vdciéc.” uh td més nezif, vai més tiks tik tiu pat ruék padudt. Bet
piésnt sesta gada bii Stalinam.. Stalifis vairs nebii. [.. [ ufi tad vif§ teic, ka politiskié séd ne pa
kuo, ka jaskatas, jalaiz majas, amnestii jadudd i.

D. V.: kd jis af téu uii mac runai? ari tai Uga:ls izluéksne?

ja! nd, ka tad! més tak vec ugalniék. vin téutéu jai te i 3imus, digus. més i ist latviés,
nu. nu seniém laikiém jail. [..]

kué es atmif, tué liétud uf liétudi mdan marmm uf marmmat tés vel. es satik mamms téu
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ud marmms mamm bii 3iu. marims tévarm marmm es vel resei. td nomir vifs simt. es teic:
vafbit, ka es sasniéks tué. nu res, dikf grib 3toudt. uf vel i man astud:n gad, ta bis.. nu ja.
vairak biskif kd astud:n, vel daz ménes un astué:n gad, tad man bis.. né! nu ja! biis sirhc! vail
es nemaz saprast tué nevar. |[..[

kakirht ari visd:d rakstuf, tdpat ka cilvékar. es tué nezinai. es duéma, ka vin vis i viénd:d,
bet né. bet i td:d tagat vié:n ta:d mell kaken i, uft ta i sazermdeis ta:d maz mell td:d. vai! vip raii
udtram nué mut dre! es sviéz katram pa des gabalifi. [..] es pasviéz katram gabalii, ufi ta es
dudd mai:z vinirh, baltmai:z. iémérce kadreiz, tad piéliék krejuri biskif, iden uf ta aplaist, lat
baf mitrs, citd:d saiiss pa ddii3 i. ufi tad Mifinat tas mellais rai uétrar.. vi§ pakef vié:n mute
ieks, uotram rail nué mut, tresarm, vinam krit dr, bet vi§ rail uétram nué mut ar. tik briesmig
bezgal vaf biit kak af! uf tagat tié mellié mazié ari ta:d nejaiik. iézirmist péc mac. [..]

es paf i strddais.. atmif, ka ma# vel septini gad tikai bii, més dabui tué mai, zem apakaf.
guotini bii vié:n. jadabu siéns. priéks vin téus plau. un es gai grapt. man septiii gad, bet es tud
lielué grdabek] nemaz pajemt, kuf nu vel grépt, aiznest nevaf. tad tés man ustaisii maz
grabeklifi, uii man jagrab jail bii a maz, maz grabeklin. ja! jastrdada, nué bérn diénam jastrada!
vai... tudreiz jad bii.. tad, re3, péc Pifmué pasai:ls kar sdkas akal tas Ubtrs ne-il:g. tad
pastalas.. tés taisii ta:ds.. es jail skuéla paStalas gdi, cit a kufper, a papézim. es jdil
nuéskatijas: ta:d skatidib — r6, man nau ta:d! [..]

Kurzeme te tik briésmiks akcefic nau, vin kati-kd nuévgfk tuds gals, bet tud jail saprudt;
valué:d tak td pasi. [..]

sau valué:d i jacié:n, bet akceiit katram kdc if, vai tuf i.. vinam mdjas td runa, tapéc es
vin netiésa, es nekdc tiésne§ nau — nedrikst uétr tiésat, katrs uzaii:3s, kd vis grib, laf vis runa,
td i vin darisan, ja tu nesaprudt, pagriéziés un ei pruém, vaf negrib saprast. [..|

runa, kd if ail:3s, viss if parei:z, kaiit tu af akceAf runa, viénal'g, ja tik téu sapruét. ja
nesaprudt, mégin pac, kd tu vaf tikt pié tué cilvék klat; ne jati kiir katr dél ma# bis jamdcas

nezin kd:d valué:d. né!
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Vir., dz. 1923. g.:

ka nokoll ciik, tad taiiks nem dra, sagriéz un katse. tié drad? i. cikpaliék d. |..]

liel abr bii. skruétef milt. riaz milf. iéraitks kldt, specidl sataisii. papriéks satafs tad
Skirbif, uzlei kdrst dden vifse, iéploiice mile. piéliék iérai:g klat. ui tad samic mikl miksf,
apses kdrtig. uni uétr diéne vis uzrii:3s if. tad kartig samic a ruékam. satafs kukufs. tad krdsni

iekSa, cep. viénreiz nedela cep. piéc liélié kukul. katr dié:n né. més bii lie:l gimen. katr dié:n pa

kukularn apéd. garsig.

Vir.,, dz. 1959. g.:

D. V.:jis rund tai Uga:ls izluéksne?

kd:d i, tué més runa. més ritig nemaz nezif, kda:d Uga:ls izludksn biit ritig. kd murms
skudla mac, td més runa. [..]

panifis nué sviést nak. ka sakul sviést, tad it kérnpiéns. jeb panifis tié ir.

Vir., dz. 1943. g.:

nu, kd:d tié vecié va:rd.. tuds jail af jis vis zifi. kd buc pa plekstern saiic, érkskuo:gs pa
krizdudlem, kufu pa kudc, ufi tué jis zifi vis, tié Piltene ari. nezif, vafbit, ka kd:d va:rd if af
te td:d tié senié vd:rd, kud es nau 3ifdeis, nezifi, iéspéjams. [..|

viénig vecaistéus bii izbrailCs uz.. te, ka sdkas tié kdr kdda piécpacmita gada, ta vin
aizbrail¢ uz Baltkriévii, ufi tad vip devifipacmita gada tad adbraiic atpakal. vecarhitévarh bii
vairdkmas, bral. viéns bii tdc slavefis Sitas maizniéks Riga. vinarm liéls naris tuf bii. vi§ jaid nu
af nomirs. uf viéns bii Baltkriévija palik. es vins nau re3eis td:ds, bet man stdstii.

D. V.: uii kas taf valuédai ir?

nu, kas valué:d, nu. kd:d vin if, tdd if. td:d vin i bijus.

D. V.: jiis teic — afcif vin velk vis ta gar.

jd, ja, braiic uz Vericpil.

D. V.: ufi vafbiit ugalniékiém ari kaiit kas tdc ipasi?

A

né, nu, ugalniékiém es nezifi. més jai af td.. tuf jabiit daiiz vecakam, lai vis tué td.. td
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jail cefiSas runat pareizdk. bet td jail pat.. seviSkte pié majar..

D. V.: bet ja kdc sves te Ugdle kaiit kud vi§ jurfis pras taf pareiza literdrd valuédd, uni kd jiis
ta vinarh adbild?

es adbild td, ka es adbild.

D. V.: veikald ka jus runa?

tié pardeveis jail af te vairak jail ugdlniécs. ja nu ka:d iébratikus nué ka:d Puép i vai Piliz

es ei baznica, Sad tad es VeﬁspilA braiic. cik Venspili 3tvudi, tad biézdk gai. siéu bii. te es
td pa retam af aiziét. $ini baznica i kristic Ugdle. a mdcitai td, ka es runai. kd es sak: kd es
runai, td a visiém, es ne-kud ta necefiSas parel:z te runat. jué vecaks paliék, ufi kud tu tuf... td
if.jd, es usskat, tas nekdc katinc ufi neguéc nau — kd es runai, ta es runa; katra pagasta i sau
valud:d.

D. V.: af tué vaig lepudtiés, ka citddak runa?

sava zina, jd, kapéc né, ta if sefi:¢ te runajus. kapéc né. kapéc gafi nu man biit.. es akal
vié:n, ka gad iét us priéks, us priéks, vel katikué mainit.

D. V.: uii veditii kas if'?

nu, veitif jati if.. es pateiks, ka li5i:g tie. murhs Ugd:l te nekué daii3 ne-atskiras.

D. V.: tad, kad sdk skuéla iét, nebii griif rakstit?

tié diktdt kadreiz saiicamié ka bii td:d, kd diktei, ta rakstii. kd runai, td jaii nerakstii, né.
maf nebii nekd:d td:d nuésliéc rakstit bez galubtnemn. td izrin jail nekud daiiz ne-atskiras,
viénig tas galudtns. es nezifi, man problé:m ne-kd:d nebii. galudtnes, man liekas, klii:ds nebii,
drizdk kailkur cituf — varbiit kdc kornats. nu, es nerakstii ,es bii’, es rakstii ,biju”, es
nerakstii ,,iés”, es rakstii ,,iésim”. man nau nekd:ds problé:ms — es var td runat i td var.

D. V.: nau griit tad, kad it jaruna af galuétnern?

nau nekas grit. vaf pateikt ,,runat”, var patetkt ,,rundat”.

Riga ka kadreiz kati-kué pras kd:d ié:l, kd kut aizbraiic, ta vin jail jiit — nué turié:ns —

smai:d, ka nué turié:ns, td if, ja. [..]
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man liekas, ka vis i [uét lab, nekud nevaig zaiidet uii nekud piélikt uni atnert. |[.. |

es nezifi, kas te nué Uga:l, es te pazist uni ari pras viriém, karn i ailkstakas izgliti:bs,
nevaret teitkt, ka kati-kas biit tda briesmig mainijiés. varbut tié, kas nau adgriézusiés Ugale, tié
gan i mainijusiés, jud es zin klasbiédr, kas palikzioudt Riga, vinarm jad if sterils valué:d vis. te
tac Hars if, kas af aiikstaka izglitib, tas ne-atskiras. uf vel viéns it mah klasbiédrs, kudpa
atigarn nué bérnips, vifis i biis vadudsuds darbuds, pédeja vinam darbviet bii pat tué valué:ds
inspektor, a manim ka runa, nekud ne-atskiras. td, ka vifi§ kail-ku?, tad viis, jd, mai:n vis tuo.

nu, kas i tié ugdlniék, tié iézimtié, kas nud seAciém, nu, tié jail kd vecdk. varbiit cic
cefiSas moderndk runat. tas atkariks, ka:d td izglitib.

D. V.. kd jums liekas, kd skuéludtajiém skuéla vaig rundt af bérniém — val taja
izluéksné vai labdk tuémeér tué literarué?

ai, es nezifi, man liékas, ka vaizet tué un tué. skuéla jaii parei:z literdara valué:d, ta:d i
vajazig, par cik laik vis mainas. bet tud vecud, tué jail, kas jai grib, kas cefisas, tas jai tuo
gimene saglaba. kur tad skuéla ta:d specia:l prickSmet iélikt uni tuf mdcit, ta:d es nezin, kd vis
te izmaksajas. kué tuf seviSk aizrddit — nekd:d raSanas, nekas nevar bilt. nu, varbit vaf
pateikt af, ka jaruna if td pareizdk, ka tué var tikai mdjas, ta varbiit. tué vis vaf mdjas
saglabat, bet skuéla tuémer if jaruna td uni jarakst. [..]

nu, vel it kd:d édié:n... nu, if tac édiéns, kué es ne-éd. tud saiic pa moll. tuf i kaftupel a
putraimiri samicif kuépa. man siéu vin sail¢ pa bukstifbiézputr. man sefi¢ vin saiic pa moll.

vis:pirms mazliét diden, putrai:ms pavdr, tad tué ruguspié:n iéksa ufi pavdr, pamat:s, lat

td vis nesa-iét datiz, uni putr gatau, sa:l piéliék.

Siev., dz. 1955. g.:
varbilt atsevisk vd:rd, ja, bet td diézgan parei:z.
kddretz jail kail-kas paspriik, kdc vdrc jaii paspriik.
galudtns cefisas apraiit; pitms bufta § parasti burtu n ne-izrund — nesaka viiic, bet saka

vis, nesaka meitifi, meitis; darbi:bs va:rds nelu6k® — saka nevis es iésu, bet es iés.
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izluéksn un dialekc i biitibd viénc ufi tas pac, tas if valué:d, kas i raksturi:g kddam..
dazreiz arf pat viéndm majam atsevisk var biit, tuf rund mazliét atSkirigi.

es pac a seu istik — nu jail aizgdi ugadlniék dialekta.

Siev., dz. 1957. g.:

a mah if td iftresaiif. man if.. vedekla man if jelgauniéc. vin runa luéti parei:z. uf tad
jail aiitomadtisk vinat piéskanudjds, ja. déls man ari, nu.. viA¢ ari, ka adbraiic, vifi§ rund td, kd
més. tajd gimené tad meés td, nu, man lickas, ka neviéns nepiéeduémd pié vdrdiéem uf pié
izluéksnes neviéns nepiéduémad. bet, nii, kad i kaiit kuf vai kdc svesais, ja, nué citas pus, ja,
tad uzreiz kailkd td valué:d, man liékas, ka izmainds tuémer. af bérniém, af mazbérniém ari
td-patds. nu, es netetks, ka ta bif ta, ni, piinf:g ta izludksn ta:d, kd:d vin i veciém cifvékiém, ja.
tuémér i tié jaiinvd:rd nakus kldat, uf, uf, uf, uf, uf vissjail tuémérif izmatnijiés daiiz maz. u
vel kas if — ju vairdk lasi, ja, tad arf ta valué:d tuémér aiziét. [..]

ta ka if, ka kddreiz kail-kut aizbraiic, es esu 3ifdéjusi, kad saka: ,,nu, kd tu rund. kd tu
rund?!” ta juécigi, vat ne?! viniém tas lickds td, nu, isklaiisds pilni:g aplarhi. ta ka maf znuéc
adbraiic uz Ugé:l u, ui sdk mdcitiés. vinar pilni:g likds, ka tas if.. vipam aisis griézds, ja.
vifi¢ nué Ladgals pus nacs if, ka tuf tuémér.. val tuf if ussvaf vdrdiém citddak vai kd, vai
citdddk, bet citd izludksné. viniém if ussvaf vdrdiém savddadk, ja, viéns ufi tas pac vdrc i kaiit
ar literd:r parei:z uzrakstic, bet vifi$ skai citddak. ta kd, nu ja, pielagudjas diemzél. [..]

mah i japiédudémad ari, vai tagat es td kail-kd mazliétif bitu tajd tamniék izluéksn, man
japiéduéma, nu, pié td, kad es.. lai es rundtu td, ka te runa, kd vaizét rundt te, nevis literda:r
paret:z. [..]

es aceruds nué vecds marmmas tddus vdrdus, kas man if palikusi atmind. tué pasu
kommins, ja, td bluddina kailt kdda. tad lik dranu. ta bii ta lupatina, af kué slaik galdu. nu,
tad tié vdciskié va:rd, prudtams, kas nac: gatrdines, jorgines. jorgi:ns i ddlijas. if 3ifdéc, ja? bet
kas tad vel td:d i?! nu, kaivkas vel tdc if. ufi ta mah patik viénc tdc teiciéns, més te bibloteka

kddreiz savd starpd td smejamiés, ka if tdc tas tirakats, kas nué manas vecasmammas nakus.
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vinal braiic ciémifi nué Ri:gs, ta vin sak: ja-uzner istab if, jué bils dr nué Rigas. es kadreiz
[nevar saklausit]: ja-uznem gri:d, jud biis dra ciémifi nué Ri:g. tdc mums te tas td klist, vismaz
mana gimene td i— ja-uznem istab — ja-usslatika, ja-izmazgd vai kd. janudridd traiiki —
januévdc galc vai kas. cukrdcefi — kartupeli, kas duémat td:d siki. nu, tas man vairak nué
vecasmarims palics atmind if. [.. ]

ja, rund af paret:z a galudtnem, tad es ari, prudtams, rundju preti, adbifd, nu, it ka
pareizi, man td liékds. bet ja vifi¢ rund tajd izludksné bez galudtnem, tad atkal ma# liékds, ka
es art rundju bez galudtnerit af tué ciloék, ja. muris gimené.. tu tuf iés tagad uz Skabeném, ja,
tiém maniém radniékiém. tas atkal savd:d, bet ka tuds bérnu vdrdus samazii. mums i,
piémérarm, nau Nuodra, i Nudris, uii Sarmis, Valdis. uf dialekf cilNz)g?fe jail més tiékudtiés vel
judprudjam Sita rundjarn, nu, viénc udtru td satic. unl td i gimene iégdjiés, tas i misu gimené.
murs vis tié vdrdifl if pamazindmi. bet mana vira gimené atkal visi va:rd.. viniém it gald efis:
Kristeris, Vilnéns, Ligiténs. [..]

ta, ka més pas rundjart, liékas teu tas nofmadli, ja. bet tad, kad es 3ifdu, tetksir.. vaf
rundt [u6f nudpiétns liétas us skatuves. $itd, nu, Velf Skufsten, ja, mai nak smiékli. kaiigan
vina rund par nudpiétnam liétam, ja. vina stdst kail-kué nuopiétn, bet tas i tik smiékli:g. ufi
tapéc ari man liékas, ka ta mi:s izludksn ari tuémér i biskifi smiéklig citiém varbiit liékds, vai
ne? katigan daiiz jail nesaprudt. daiiz kué nesaprudt. [..|

viéglak if lasit pareizd literdrajd valuédd, jué tamniék izludksné lasit if diézgan griti. uf
ja cilvéks nau vispar liétudis tué valud:d, uf.. ta ka vidzeminiéki uf kas vel, kas.. riziniék vai
kas.. vini [uét daiiz kud nesaprudt. viniém i [udti griiti lasit tué gramat. es nuépirk masat tué
Uga:ls pagast stdstu gramat, ufi vin® jail ari liéldkué mi:Z dal" i pavadijus.. [uoti griiti. vin
sak, nu, nevar, vin laiz reizém tuds teksc pari. vina sak: ,,es nevar”. vin sak: ,,maf if jaduéma
li5i tad [udt stifigri”. [..]

a, karAtupe]A, jd. bet més saiicim paf rdceniém mand bérnibd. rdcef. bet tié i pilnigi, nu,
tas i cic atiks rdcenis. atseviski rdceric. kaftupefs satic paf rdceniém. tas td i sajaticiés. ja tu

kail-kut aizei 3tvudt citd viétd, tad Juét ietekmé. |[.. |
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mums if upenes. tad més bérnibd saiicam érskud:gs pa krizdudlem, tikai pa krizdudlem,
tagat atndkuét te uz Uga:l tad saiic paf upeném. es tik nezifi, kas if zustrenes. tds if upenes
laikarn. es zifi, ka kaii-kuf Kurzemé liétué vins ari ka zustrenes, bet kas tds if zustrens — vai
krizduéles, tas pas érSkué:gs, vai tds if upens. ufl tas es af nevaf saprast. |[..]

né, es znubtifl saiic pa znudtii reizém un mdsas paf mdsinu. ufi mazmeitas es reizém
nenudsaiicu vdrdd, bet: ,meitifi, atnes man tué vai meitifl td ufi ta.” tas if td. ni, viru saic
varda.|..|

murhs i stallis, jd. murhs bija vecaimarimai.. murhs bija.. nu, viniém tdda vecdka
trisdesmitajuds gaduds c)elAf mai. tad viniém atsevisk bii cik stallis. tad bija gudvirh, bet tas vis

kudpad skaitijds stallis. paf kiiti nesaiica ne-viéns.

Siev., dz. 1964. g.:

i jail ta latviés literdrd valud:d, kuf saglabd daZas tas izludksns ipatni:bs, nu, druési
vién, ka izrundjuét vdardus ufi garuds, isuds pacskaiis, platuds, saiirués, galudtns. [..]

nu, puziniém gaf i citddak riin, vin td gardk vgzlAk tuds vd:rds, més tik gar ngvglAk. [-]

neviénc jaii neduémad, vaf ta if izluksn vaf nau, rund viénkdrs. td jaii nenudruna, tagat
meés izludksne runas, tas tacu te mums piérasc. [..]

ja rund, piémérar, pilteniéks vat targalniéks, es jail vin saprudt. bet nu i daz va:rd, ku
Ugdle teic citadak. vgﬁcpifniéfe tuf raksf tais avizes: ,,ciléks”. es nau 3ifdeis, ka ugdlniék td teikf,
ugalniék teikf: ,,ciloéks”. bet nu saprudt jail saprudt tué vis. usminiék, Ugdle, nu, tuf katikas
liziks. ta, ka braiic uz Puép, ta vin ta akal stiép gardk tuds va:rds: ,nu lab jail ir”. tiem td bisk
citd:d, bet saprast jaii saprudt. tié vd:rd jail tuf.. ufi ja kdc tuf af bisk atSkiras, nu, tué jail péc
kofitekst tud jail saprudt. bet td pas runasaf i bisk citdddka. [..]

ma#h omarmm teic mérpuk vairdk nekd pel.., lai gah pelusk af. pelusk vin sailc, bet.. bet
omarim teic mérpuk. lai gaf ta taft, kas 3toudi murhs blakam, vip a bii ugdlniék, vin teic:
pelusks. [..]

a kué man bii bérniba darisafi, tié teic kobis. |[..]
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mermimels parast if tdc vecdks. kadreiz, zifi kd, omamm pa mermmel i saiikus. bet tas, ka

gimene iésdk. mari gimené teic omarmm ufi opaps.

Siev., dz. 1967. g.:

D. V.: uii ka jus rund ar bérniém?

nu, cefisuds rundt literdri, bet kad if vairak tiék runac, nu, nuétetkt, ka runai izluéksne
ari. nu, td. bet, teiksirh, ventifi izludksné, ugdlniék izludksné, es pat nezif, kd. nu, ta ka més te
smejamiés: if ta vidéja 3imf vis, ja, muris ta¢ 3iMc nay Sini puse. uf tué ari, ka Aficpok mdcii
latviéS valué:d, ta vip ari stdstii, kd:d piémé:r minei, kad nu sdkuriskuéla vispdr nevaizét
mdcit bérniém 3imc, ja. bet Vericpils puse, ja, $itd Kufzerhs pus bérn jail neprudt pateikt, jué
viénmér it ta videja 3imt. nu, td tas if.

D. V.: ufi ka jis a saviém vecvecdkiém rundi?

mah omif bii nué Vercpils. ufi nu latkari druscif biis i citdddk, luéf dai td:d vac va:rd
tuf iéksa, jud vinai.. vins marmm td bii rundjus, tda:d tié vdciskié vd:rd. td:ds akal cic va:rds
lietudi. ufi uétra 6mit i viétéja te ugalniéc, nu, laikam jaii rundjam tada valuéda, bet par tué
duémdjam, es duoémai, ka ne.

D. V.: varbiit juris if palics atmina kdc vdrec, tié senié va:rd, kué tagat vairs neliétu6?

nu, érskuo:g — krizdud:ls, tas i tas slavenais. es pat ta nevar pateikt uzreiz ka:ds va:rds.
ne-e, es ne-aceruds tagat momenta:l, ja kadreiz iéndakt prdta, tad varet, bet tagat td. [..|

ta.pat ka jaii més te runajarm a tiém bérniém, nu, cefiSas jail. ne jail nu td. bérniém tac jamdc i
parei:z runat.

D. V.: kapéc? kas if parel:z uni kas neparei:z?

latviés valudda, literdra valuéda.

D. V.: vai izlubksn neparei:z?

nu, it kd nevaret teikt, ka izluéksn neparei:z. nu, ja jail tagat tié ladgaf tik luét cinas pa
tué valué:d, nu, kapéc ta lai més necinituds nué vié:ns pus, vai ne?! tiés ta! [..]

nu, sapulcés, pruétams, ka piéduémd, kd tu runa, bet, nu, nuéteikt, kad ja klatisitués ufi
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iérakstitu tué rin, tad nudtetkt bilt izludksn kaiit kuf parddituds, es duémai, ka td biitu.

D. V.: kas ugdlniék runat raksturiks if?

siéviés, viriés 3imf ne-izmantud, galudtn nuéraiiSah un nesaskanué 3irte uf luécijuma
va:rds, nu, td tas varet biit. kai-gan, nu, kaimiii ciéma nudteikt tapatas. kail.gani ja paskatas

A

puziis ufi aficifis, nu, tad Diéus nedudd saprast tud, kud vin sak.

D. V.: tiésam td ir?

ja, ta if. ari tagat. kas te td:d vecdk pa-aii:3 i gadijiés rundt. vai diéninas! més jail
laikarni te runajarn tuémeér, ka mils var saprast. mums tas i td:d niafis, bet..

D. V.: bet Dufidaga kd runa?

es nezifi. nu, vaf ta nau kail-kas liziks tai afncii valuéda, nu, tas if uz tué pus. ta més bit
dufidzin, ta tik 3zirdec, bet es ne-es saskdrusiés, man nau biis td. bet af puziniém if diézgaf
pamatig saskafsm bijus, ufi kaiminuds ta tant mums 3ivudi kadreiz. vai diéninas! ufi uétr
kaimifitafit a bii nué turié:ns. nu ta més parunasim pa sav mud:d, kd saka. nu, tad nekud! diéz
vai ladgal kldt tarh visarh...

D. V.: ufi kd ZI¢kds rund, Piltene?

mah if drai:g nué Zlékar, tié rund.. vin i nudé citurié:ns, vin runa td diézgan latvisk
parei:z. nezinu. tiéSdm neprudt teikt. it kd vin if tuvdk murms, bet laikam nau ta saskafsm
bijusi. td ir.

D. V.: ufi ka:d jumns it attiéksm pret dialekt izmarfituésan gramatds, televizijd, avizes?

ja dikt uzbaz tué dialekt, man liekas, ka vifis ta tracé druscifi. bet, nu, varbut ka tad
atseviSkuds raidijumuds, kd:d atsevisk televizii vafbut reizem laf iét af.

D. V.: bet jis lasijus kailt kud if vertifivaluéda?

it lasic, bet griti lasarns, ja runa pa ventifivalud:d. tas 3iésm Frics, ja, kas tas bija. nu
ja. tués zejudlis kad lasa, nu, diézgai pagrit saprast, kas tuf if. ta laikarii td ta ista
veritifivalud:d if. Velt Skufsted ari cefsas, ja. 4, nu, ,Atitobusa nuéklailsitas sarun:s”, jd,
diézgan grit lasas. ar ails ja 3ifd, tad i griitdk, vaf ne, bet lasit nemaz nau tik viégl, ustvert tué

izlasitud, td jasak i.
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D. V.: uii kd juriis $kiét, ja cilvéks rund izlu6ksné, vai vis if vecdkds pa-aii:3s cilvéks, af
mazdk izgliti:b vai laticiniéks, val tdc, kas cié:n sau valué:d, if patrioc?

parast jail vecdk cilvék runa vairak izludksné. ta vismaz sastapusiés if. jainié cilvék jail
nu cefiSas runat tud, kué es es zifdejus, ka nu tai pareizaja latviésvalubda, tetksim td, nu, ka td
vis-vairak, bet nezinu. [..]

nu, mgflgzﬁs, mez zemeiis, avenes, briikleris, 3érveiis, ldcefis nué putvdi. vistiiud:gs vel if
ta:ds melns liziks melleneri.

D. V.: tas nau tds pas zilefis?

né, zilefis i kati-kas cic.

D. V.: vistifiud:gs...

nu, melnas melleis, mellefis reizerti i td:ds melnd ks, kués melna krdsa. man mamm tds
satic pa vistiiuégam, es nezif, kapéc, varbiit, ka iésatikc bérniba viénkars it ta.

D. V.: nu, tds i tds pa§meileﬁs.

tdas paSmellefis, jd, bet vins nau tdda zild krdsa, vins i kuds, kuéS mel:ns. reizém if td
starp mellefiern. zilefis jaii if tié.. tds atikstas, kas pufouds ari ufi pufu malas. tds pavisar cic
uo:gs if.

D. V.: vatderi nau vel savadak nuésatikuri?

nu, paf kobif vin saiic.

D. V.: ufi vel if td:d zal, kué vel citadak saic.

triton.

D. V.: triton?

tritofis — astainais abiniéks.

D. V.: bet par td:d nag?

d, pa nag ari if saiikc, bet vairdk tas kobifis vispdr. nu, tas ta mus: gimene. es zinai, ka
nag saiic, ja. ka tagat pateic, ta es acerejuds, ka ta ari sak.

D. V.: bet ta i, maf liékas, cif vaf:d, td:d devaz"rék.

nu, tad ta zala var:d i. [..|
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burkafirais jeb sklafdraiis. ja! ifitresant, man 6m teic — kupefirais. zin, ka sklafidraiis,
jd. ufi Zuégraiis man 6m ari vél teic, jd. judé vinai mamm bii.. ak Diéus, es tué vins marmm

nemaz re3éjus ne-es. vin i tetkus — Zudgrads. nu, tié vericpilniék, ja.

Popes izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2014. gada)

Siev., dz. 1919. g.:

vin teic td: ,Milda, tu aizei uz pagrab, ufi puzdiénar izvdris rasrdcifis.” es aiziét uz
pagrab, jaiins meitefis. es isskatijas — tuf if kaftupef un vis kas. bet ta:d rusrdcifi... es neres,
kuf ta:d if. es stdu pagrab uf raiid. jud es nezif, kas i rizrdcifi. vin nevar sagaidit man
atpakaf, saimniéc stit udtr meit, lai ndk skatitiés, kuoé es daf tai pagraba. es séz ufi raiid. es iét
iékSe, saimniéc teic: ,nu, kapéc tu raid?” es teic: ,,bet es, saimniéc, nezin, kuf i rizracif.” viy
sdk smiétiés tagad. ,,pajern kriéci ufi aizei péc risraceniém, nu!” nu, kd es tué vaf saprast, kas
tasir?! [..]

kd tu tué man var patetkt, kd nudraiii, nu, man i jaruna td, kd es runa. |[..J

es nemaz tué nezif, ka man biit ari citddek ja-adbild, td es runa tagat af jurhis. [..]

murns jail valué:d nemainas, més jail tué nezird, kd més runa, més jau runa td, kd més
runa, val més iét veikala var kas. |[..]

viénigais, kas mums i, mums nay.., més ne-uzruna siéviéc ne vin, bet vis. [..]

Puze jail [uéti nuéraui galudtns. es neziii pa Uga:l, man liékas, ka Uga:l visnormalak

runa, tuf i td:d izglitudjuds cilvék, nau ta, ka més.

Siev., dz. 1929. g.:

kd jaii més te runa, td jail més te runa; aficeniékiém pasiém sdu, puziniém ari sau
valué:d, savadak tié galudtn val kaiit ka ta iztetksm. [..]

kadreiz varii tada, nu, kuf diy spai:n iét iékSa, putr izvd:r. putrai:ms iéliék tai katla, ufi

iélei tud tideri kafstué iéksa mucine, un tad tuo ruguspié:n iéliék tur iéksa.
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Siev., dz. 1944. g.:

jd, vis viétejié més ta runa, ka jau.. nu, bet, ka jaii kati-kuf braiic un iét, nu gribas jaii runat
pareizdk ari. runa jail pareizdk. ja, bet miis jail ti-Iit var atskift. mis jail visuf atSkif. es aizbraiic
uz Rig pié dakter, o, jiis jati nudtetkt nué ngﬁcpilA i ja, kaiit af tu runa, grib izrunat nu pareizak,
bet atpazist jaii mus. pat us sanatorii més aizbrailc Jaiinkemeruds. nu tuf akal miis pieke:r, miis
abs dius a Lillijs. piéké:r, ka més i nué Vgﬁcpifs pus. ufl td mis ar aicinai, vin teic: . jis atndk pié
man isspriéstiés”, td, kas vin bii, fizioterapeit, jd, .jis atndk vié:n dié:n abs dius isspriézas a man
pa ju:s izludksn.” bet td mums ne-izndc isspriéstiés — més jaii aizbraii¢ mdjas. |[..[

gribei jail iét diézgafi, nil, mdcitiés péc skué:ls pa Suve, bet nekas jaii ne-izndc. man bi
jakudp mdjas pié.. omarim palik uz gulé, ui man bii jakudp vin, u jastrada pa mdisaimniécs
bii jail nué sespacmit gadem, ka pabei:5 Puops skué:l, ti-lit jail pa majam strddai. gué:us bii,
cii:ks bii, aic bii, ganuds gai uf viskait kud. un, uf, uf.. uf nekuf netik nekddas skudles. un
tad aizgai strdadat latikbrigdde. strddai latikbrigdde. nil, uz laiik vis kué darii. ta, ka més teic:
stadii kaftupefs uf viskatit kud, kud kolhéza lik darit, fermas, gai visuf. ufi pat gud:us slaiikt
fefma un, uf.. un péc tam, ka parcélas uz Puépi.. d, vel Védé, es diu gad nuéstradai bibliotéka.
murhis bii biblioték Véde atvé:r, kuf diu tris rei:z nedela. ta tuf es pastrdadai diu gad. un, uf,
un.. un ta péc tarn man piezim Lifida. ta i jaiinaka — septifidesmit treSa gada. un tad més
parcélas. vinai bii gadis, ka més parcélas uz Pudpi. uscé:l site ciémat. Véde nudlikvidei vis
madis murfis. negribudt. gai melordciis visuf pdr. ufi murfis bii madi tiés.. trapijas veca mdi, kuf
iet meloracijai bii ja-iét par celiém, visuf, ui gravim, uf vis.. ui mums iéstdastii tani laika
kolhoz priéksniks iéstdstii, ka vis parcelsiés uz ciémaf, uf vis Situé mazué ciémifi Vé:d vis
likvides, uf vis aiziés uz ciématiém. ufi man virs bi Sofefs te kolhoza. u katr vakaf bii vifi§
braiic mdjas af smagué masi:n, uf, ui kolhoz priéksniks pateic: ,jiis af masi:n mdjas nevaf
braiikt, juriis japafcelas if uz Pudpi 3toudt, lai masi:n stdvef kolhoz gardZa!” un tad ari, nu
kué, més jati:n piékrif. muris cels mdis visiém te pa strip preti uscé:l ufi cé:1, uf, ja, parcélas vis
uz Puép. ui mai nudjailc. omarmms aizgdi.. nu, kuf, omamm nekuf ne-aizgdi, omamms

paném li:3, vin ifivali:d tepat uz Pudpi. vecvecmamiii.. tié jail bii nuémir.. ta bii nuémirus jai.
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ui a bérni‘m, visi‘m. un izduémai — bérnim ari viéglak biis — tepat skué:l i, lab, tuvak, nebils
jabratika Véd, tuf pa.. lis vélii vakarim uf agrim ritarh bii jabraiic af kolhoz smagarf
masinam us skuélu. ufi ta vis parcélas uz Pudpi. [..]

ufi péc tam parcélas uz Puop, tad aizgaidarzniéciba strdadat. stradai ddrzniéciba. ufi, uf,
unl tad man piérunai, lai kd:ds.. ka:d gadii pastrada vist ferm. tuf bi vist ferm murns ari lié:l
diezgan tuf bii. uii aizgai uz vist ferm pastradat gadifi, bet tas ‘evilkas Ii Cetri‘h gadirhy vist
fermd. uf, un, un tad vairdk nevarei veselips dé] — mugur sdpei, kais sdpe, rud:ks sapei. luét
smaks darps tuf bi. nu, vis smagiédarbi, kd jati kolhozad visuf laiik briga:d uf, uf déarzniécib viss
tuf viss bi uz ruékarn, ufi td patrcélas apakaf uz dafzniécib. uf tad $itd te Arii stradai aptiéka, un
Arii aizgdi pefzija, ui td piérunai man, lai es iét vips viéta aptiéka. un es aizgdi vins viéta
aptiékastradat, nu, pa sanitdr. tepat Pudpe bi aptiék tepat pretirhi tuf, kuf més bii, tuf tagad if
armbulafc, u tuf bi aptiéktani laika. uf tad tuf nostrddai ufi samazinai tuf $tac péc gad'er tad,
ka, briva Latvii tap, ja. tad samazinai tuf $tac, es tuf sanitdr dabui aiziét pruém, palik tikal
aptiékars viefis pac, kas nu tirij* ufi vis darij paf. ufi tad man p'eném bara strddat. te bi bars Sini
telpa. uf tuf bii dii:rs, uf tuf, kuf més gdi puZevez"kalA, tuf bii, kuf nac iéksa bara. uf te bii virtuu
tuf vel tuf.. tuf ta stiri bi dii:rs, uf tuf bi viftuu, kuf tagad puZeveTkafs if. unl tad es stradai te kd
viftuus strddniéc ui apkalpudtai, jué apkalpudi gal-ds uft viskaiit kué darii, kas bi dararis. uf
péc tam aizgdi pefizija. man piéndcperiziis gad — piésnt piéc gad — kad varei iét perizija, un aizgdi
pefizija. nu, ufi tagad pefisiondrs. gafvgnafs viskaiit kud. es smejuds, ka pla§ profil darbiniéc. [..]

purefis jail [uét gafsig, pudrefis més saiic, tié garSe guévim diki. més jaii nes mdjas
pureiis, biitd:ds.. més pa pudrenern saiic. nué plavarm val nud.. graumaluds ailg. uf, un nes
mdjas. tuds pliic, lai guévir bﬁfjngtgnaks sviésc. més td:ds deu kldt guévim, lai éd. bet kas vel
tdc var biit, es td nevaf iéduématiés vairak a 3¢1At§3nirf1 ziédim. [..]

ak, abudlific! ablis. més teic ablis. ,,saplaili ablii guévim.” tas jail it vélak, péc Janern, murms
parast plau. [..]

nu, tas pas krizdudlefis, bubrefs, janud:gs. kas vel pa ubgarn?! zemens. avefis. uf tad i

sprazefis meza. vins i liziks mezzemenern, bet vins it saldas. ari ta, ka mezzemenern vinim lapifis,
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bet vini atig tuvak pié zems kldat. un vins [udti garsiks if. vin tddas akmenainas malas vairak atig
tadas, kuf i grafit jeb kaiit kas tdc. ufi ta:ds mums Véde bii [uot daii3 tas sprazens. mes teic: ,,iét
spraszens salasit!” bet kd vins paref:z satic, es nezifi. [..|

man Dzeks vins izrubk. sufis. nu, dzeks vins istrefika. ufi tad més bdz iéksd tuds
kurmkatisués Situds te.. mah i tas smifdigars.. te siéus vin saiic pa smifdigué kuék — pliskudk.
tad tuds zars iebdz iéksa tuds kurmrakumuds. un vinim tas nepatik. tad af vin iét.. bet vin iét
akal taldk. vin iét, 3eA uz kaiminiém, jd. ui mans sufis ar 3efi uz kaiminiém vins pruom.
tikmeér rudk, rudk, kamér mana ddrza nau, a kaimini if. [..]

vai, diévif! vismilake putnmah Pudpe if zvifbul. tié mi:s mai apsédu§: zvirbul, zlic,
cielaus. bezdlifi. bezdlis. stofks. strazdis. kas ta vel murhis i?! zilic if. safkafkritif. ziéma tié
murhs i dais. ciélay, ciruls, vec varns. vec varn pié mums tuf i. Zagac mums it mii:s ciéma. [..|

nu, tad i jasagrdab siéns. vail mums tuf.. tuf jai dauz if. jasagrdb if, jasakraii if
pukSuds. a dréber i.. piémérari.. sava laika, ka murhs bii a zifgiém, ka més ved tué mdjas
bérniba. tad jai a zifgim braiic pakaf siénarh. a ratiém. rede:ls salik gaf malariy ratirh, u
kddarn bii jatais vezums bii. siéu gra:b, un.. planckifis, kud sailc. tuds sagra:b ta kudpa tué
sié:n. un tad bii ja—uzvafle. ta, ka teic, més uzvalle tué sié:n, nu, lat i tdc Saiiraks. uf tad vir a
dakSari tué tuf sastd:m kuépa, taisii gubifis. ufl a zirg piébraiic pié gubinarh uf krdu iékSa
ratuds, ufl, uf, ufl taisii vezums. tuf jail a tud sié:n bii lie:ls darisafs. tuf jail nemaz tué vis
nevaf isstdstit. ufi atkal, ka bii jakraiii, ka nac liéc virsu. tad stei:3 ufi krau tanuds zarduds, ka
teic.. més tuf ved, tad teic — arduds jakraii if. tad akalAstez“jas, sakrdu arduds vel tué sié:n, lai
vi§ Zist. tad, ka akal laps laiks, vi§ Zist uf #ist. uf ta vaig vakt vin kudpa. kad bii sails kaiit
rudeni, kaiit pa zié:m braiic pakaf. ufi ta vis sais stavei tanis arduds. |[..[

pusnakt i pusnakc. bet mums i.. pécpusdié:n saiic pa pauker. ,pauke ja-aiziét uz, uz
veikal.” ta bi pécpusdié:n. palatinag laiks bii. padéu palaiinag piécuds apmérarn vakare. tas bi

palaiinaks. paukers. palatinaks. ufi tad bii vakrif.
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Siev., dz. 1944. g.:

janudplaili, jasagrab, jasavdc ufi ja-atved mdjas. a zifg, af kud:r ved majas. tagat jaii né
vairs, bet.. kuor’. tas i tdc ustaisic ta ka tdc.. td:d kaste, bet a tddarn restitern tikai. uni tuf met
siénifi, ui ta sabrada. es stavei iékSa, sabradai. vecaistéus tikal met ailkSa, kamér vinam
vezurhs pilns. [..]

ne-kud netai:s. man Satismig smeke ruguspiénc, es td-pat isstreb. [..]

rugupiéna sasmalcii iék34 rupmai:z uf sd:l kldt. tas i drupatmai:z. vai, kas vel
garsigaks vaf bit! cit lik cukur klat. né, es ar sd:l. nu, viénreizei! nu-pat pagaf§nedej éd. [..]

es kad aizgai tehnikuma, tad jail vis tik smejas pa manim, ka jail galudtns nuérii. [..]

varbiit, ka kaiit kut pié dakterim, ka td citadak, bet, né, né, piinig, kd runa, td runa. [..]

muims igafvgnas tas galudtns, tuds jali més nudrijarn: es iét, tu iét, vin iét, nu més ieés. td
ta¢ mii:s zimta Kurzem. |[..]

es nezif, tas vefitifd jail murhis tudémér td isti nau. tié it akal drusk citddak. rez, ka
klaiisas, ka runa td, nu, a pukitem kas nemas. [.. [ tuémeér vin ventiii valuéda, ui man tuémér
patik, ka vip runa. viniém tuémér it citdddk akal veritis. tiési, tiési, kas i. més i pudpif. nu
tuémeér, tuémér kdc gabalific ir.

més teic aii¢if. atkal i sau valu 6:d. tuds é kaiikd vairak velk. man adbraiic braled, nu,
tié, kas te bié:Z pié manim braiic. tu-lit jail jiit, ka viniém if citaddk.

D. V.: kué jiis duéma paf izlubksn gramatas vat filmas, raidijumudés?

man patik! man patik. es duéma, ka td:d i jalaiz vala. td:d i jalaiz. tié i jalaiz vala tié
raidijurn uf tiésarm if. né, bet saprudt, kas it jai ari kd:ds nu sdus draii:gs vail kas i nu patik
kladsitiés. bii akal raidijuris veritif valuéda vis uf td. es dudma, ka vin if jardd, laf 3ifdef un
lai zinat, ja. d, un tas man bii tetkc! katl-kuf, kuf es klaiisijas, ka pat vié:n isteic td: ,vai, es pat
dusmudjas us tevim, ka tu af manim grib runat ta ka td literarak grib runat. es gribet, ka tu
runa td, kd tu runa savas majas.” [..] lat katrs rund sava izludksne, sava valuéda, sava zirmta

valudda, ja. [..]

prudtams, ka spriik! vakar uzrakstii kartifis, ja, atkal: .re3, cik es i smuks!” tagat td-pat.
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man bii td:d vié:n sariin. nu vin man kailt kué stdst: ,cerifis, tu tuds cerifis tuf..

kati-kué prasii man. es sak: ,,nu, kas tié, ku..” ,,ap-zelin, nu, kliéders!” vin sak.

Dundagas izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2015. un 2019. gada)

Siev., dz. 1931. g.:

strddei mdjas, gdi ganes. nué piéc gad vecam gadi ganes. bii jagafi aic. tuf tdc aplatiks bii,
uni vin bii jagan. td vis laik es i ganes. ufi ka nac liéldks, ta bii jagad gudus. |[..]

ta jo mes dikt ziéde. tapéc es pulks 3iésms ziA. Latviis taif3iésms vis es zif. tuf jail
nezif, kufs i, kuf$ nau. [..] 3iédais i pulk. vel tagad es 3iéd reizarh. [..]

man bii taiirnik-muskanit kd kd:zs. virmat gribe délarh, ka i tatirnik. vinarm bii dikf lab
pazistarfis Bluribergs uf.. uii mai nopif taiirnik. uf td vel vis teic, ka tik dikf nay pic nekuf
tatirniek ta ka manes kdzes. [..|

mai:z nau griit cept. kas ta tur: nué vakar iéliég iérail:g, nud rit samic. bez raii:g vis jail
ri:g, pac nuo sey ri:g. abre iéks ufi.. vairdk ka stun:d kukg’f krdsne jacep uii mai:z gataus.

bet nu jail vairs necep. nau jail nozi:m, nu ju vai nay mai:zkrds. Sim mdja jail nau
mai:zkrds. maf tuf pié ,,DizaAf’ bii maf:zkrds. rais a cep krdsna. sklafidrais i cept, platmat:z
i cept, pirag cept, nu, kud tik vajag, vis iscep. [..[ es sdk cept mai:z, ka man bii kd:d Cetrpacmit,
piécpacmit gad, majas mai:z mice. nelik nekud kldt. nekud. tagac jaii met. bet vi§ nau tik
garsiks tuomer. [..]

skdbputy varé. ka 3é:r tad, ka gai us plau pruém plaiit. skabputy ta va:r dden, kd:d saiii
iémed putrai:ms un, ka vdras, ielaiz riguspié:n ta, lé:n laiz vifs, ta vis saraiijas kufikles.
garsiks tdc.

D. V.: ufi kd tués diraiis cep?
nu rusu miltir samic ciétak, piéliek kd:d bisk sviést klat ui samic, uit izrulle apaJlA, uf

uzluéc mals ta rifike. uni kuo liék iékSe: kaftupels a pié:n vai nué krejur kailkué piéliék kldt ufi
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tad burkd:ns ar krejurn ufi cukur kldat, un tad parkais a kané:l, ja if, karm nau, tam ja-istiék a tué

paS. bufkdnar jai gant lick krejuri kldt. [..] kddreiz jai cif lik, kad [nebii] kaftupel, biskitip

5

piéliék mafina. tad vinim citd:d i gars. bet neliék jai af.

Vir., dz. 1947. g.:

D. V.: kué jiis nué sau bérnib aceras? ka:d bi bérnib?

Vir.: bérnib? kas tuf — bérnib ka bérnib.

D. V.: nu, bet nu jastrada a bii?

Vir.: nu, bet, bez Saiibarh. skudle gai tal, kot-kd:d dré:b vaig, kudé mugre vilkt. gramac
ta-pat bi japérk katr rei:z. nebi, né! saglabe nué mas tués skué:ls gramac. ta tié a vel Stimme.
uft tad kolhéza Septe. a zir3if broii, dizgrapk] grd:b.

D. V.: a kas i tas dizgrapkls?

Vir.: dizgrapkl? ta:d 3ngzgdbls uz ritinim. zar lei, un tad brailc, vngk. zitks v)elAk, ufl ja tas
i pills vis, ta pacefaﬁksv.

D. V.: nebi a ruékam jagrab. tué jail nevarei a ruékarn vis.

Vir.: a rudkam, né, kuf tad a rudkam?! wved ploti. bi tdpat murs
zfrgvgfkaﬁp!aﬁjmasff;ns. vec tuf liek valem, ta kdrsc, duiider ka i. ui tad ve¢ gul pa dié:n, pa
nakt liék vale. puikarn jagrab akal pa dié:n. pa dié:n sagra:b. tad i briga:d, kas vins.. vicr kraii
tupesas ‘siena gubas’, tupSes, td vin tei¢, uz laparm. n"ocért bérzi:fis jeb alks, kotikud td:d
nudliék apaksa, sakrodi vifs. uf tad uz vakafpus akal i javilcif us Skii:n a zi:rg. apmet tupsam
strik rifike, uzmefin vié:n gal. viéns i zifgar pié riker piésiéc, udtr a piésién, un tad laiZ prudi
us Skii:n. tdc tas ddrps. citddak, nu, td iftresafit, visa:d. nu, tuf tdles plaus prudjam, kas bi
Vidri# 16i, Mazoidriz 1éi, ufi tuf valks tece. ufi ta bi jakef vé:Z a reizem. UdifZufk a trape.
visa:d i biis. tié vec ti¢ palik pa nakf. tié kad braic, ka sdk tas pldiisaf, tad.. ka bei3as
plaisan, tad majes. Kosk aizved. més ju pdrejié te akal braic uz briga:d, tad jai vis braiic mai.

- pa
[-.] tad bi tié siéus te sanes tué édme, ta nuémet zeme, ufi tad lai vin tuf nemes. valkidi

=N

jail

nezé:r. zirgferm bi, te Mazant, man bi ja-iét us tiirefis péc zi:rg, unl tad tuf tas zirkkudper tas
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siév, tas vdre skapputr, tuf, la iidefis nau jazer.

D. V.: tas bii laps?

Vir.: ja! kas ta puikari?! puiks sazeras vaﬁeﬁdiﬁ. cik ta tuf tas darps?!

D. V.: al a pas taisii?

Vir.: ja, tud jail briive, bet tas jail bi ta dikt ret.

D. V.: us svétkiém?

Vir.: Janer. tad jail tuds Ja:ns a nevéle nekud dausz svint.

D. V.: kapé?

Vir.: nu, es nezifi. kriéu laike td bii. ta nevare ugifikiir kurat, ufi, ui, uf td. nau ta, ka
tagat més ka liék vale. tad jaii bii citddak. es nezifi, kapéc aizlié:3. kas.. es nezifi, tué es nezifl.

D. V.: nu, Ziémsvétk jail a nebii, vane, kddreiz?

Vir.: né, Ziémsvétk, vai diénif, te, kuf Ziémsvétk!? tad jail gai.. tad bii vis tié svarigdkié
dérb, kas bii jadaf pa Ziémsvétkir. me§ kdi-kur bii, kuf nocirst. balk javed uz gafef plac. tad
traktoras, sléper aizmiigre, ufi vec peritaSes, saripai vézurs. ka citdddk oiiks daps, a ruékarn
més tac ritne ailksS. nu, Jaiingad, ja, tas bi! tué véle svint. mar liékes, ka tas viSes laikes i biis,

ka Joiingac i biis svinams.

Ances izloksnes paraugi

(audio ieraksti veikti 2017. gada)

Vir., dz. 1937. g., un siev., dz. 1955. g.:

D. V.: ganués ar bi ja-iét?

Siev.: ka ar ganiém, tu ari ganuds gais?

Vir.: ganas? ne-e! gud:is i aizzi:ns uz apludk. tié murs diézgaf td:l bi jazeA. pa:r
kilomelr tris. pruém, apakal, tad es puik i 5i:ns.

Siev.: nu, man vecas mdjas es bii gdis ganas, jd.

Vir.: Zué:g i rifike. [.. | pa muspus te latkam neviéns nau ganas gdis, zifi. visirn bi Zuo:g.

Siev.: nu, tad jail bii Zu6:g tani laike. maii mamm kudp tels, jd, nu, ta man bi jaliz 3it.
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Vir.: vélag pié Tetef, ka vairaks nebi tié saimniék vis, nebii vais ludép tepat. patais tas
stalldii:rs vale, tepat upmale vis plaus tié vis i.

Siev.: nu ja, més a tddas.. pié ups bi plaus. visur bi Zué:g, ja, tik izlai:d dra. diz nebii ta
ganas ja-iét.

Vir.: palai:d gué:is dra, lai varf iét.

Siev.: zirks td-pat, ja.

Vir.: Zué:g ap-kdrt ta:d mums nebii.

Siev.: aitas ar. aic bi kuépa af, nu, vis kuépa.

Vir.: aic, jd. nu, vélak te mums pié Teter bi specialié. nu, kudp aic. ne ju mis pas aic, ta
ju vis pus-ciéms saved pié Teter Skiina vins.

Siev.: nu, es zifi, ja, ka més a ved tds aic.

Vir.: ja. ufi tad pa diénam nac ganit. ka vélag i ait gafis vefic te tdc vecais virs.

Siev.: bet jurns tam aitarn bi td:d maz zud:g rifiki, ja, tam aitarm bi ta:d? lai netiék vin
dara, res, ta:d.

D. V.: uf vilk nenac nué méz?

Siev.: vilk visuds laikuds i bijus.

Vir.: kas, vilk?

Siev.: ja.

Vir.: vol, diénifi!

Siev.: daii3 bijus i.

Vir.: Tetef Skiine vilk vié:n nakf tics iékSe, zif, kud tad. piéc, ses aic.. tais rit nué rit vala
ganués vala di:rs, lais us.. piéc, ses afc‘gufzeme. vilks pa udtrarh puse pa durerf i pa sién-paiit
tics iék3a, zif, Skiine, ufi.. viéne gale stau vaf, viéne gala bi kaivkdc.. [..] tas viéns gals vala,
ziA, di:rs vafa, Zif, vilks pa:r, iékSa, zif, uA.. zirks n"oplés tepat upmale vié:n gad, ta ju bii
Salismig, zifi. Afice tepat zirks, td:d jdiinzirks, vaf né, zif.

Siev.: nu ja, zi:rg jail stave dra.

A v N — n/\_ . LAY * A ~ N « A A A
Vir.: kd, nu, zi:rg vis nakt dra. [..] cetr, piéc vilk bi ciémifi, vin taisn rese, zifi, gan lais
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sin virs, kud ta tas vilks.

Siev.: mums visapkdrt mez i. més i 3ioués mezuds iéksa.

Vir.: vié:n gad bi Satismig uznacs, bet tagad.. vispar vilk jaii te biju§ i. pédeja laika
laikam neman. ta kadreiz kaii-kud jit, ta paziid, nu, kail-kd tad akal ta. i nosaiic kadreiz kdc,
zif. Agrs jaii a kd:d i nosdus te.

Siev.: nu, tanis laikuds, ja, bii, jd. vis mdis bi pilns, uii aic visiém bii stajlués. [..]

Vir.: [..] mezZe, kut aic 3ive, dié:ns laike, zifi, [..] bii tad, piéméram, pa plift, siéu mdce
rikuétes. pa dié:n vilks tepatas, [..] mdis lué:g, vilks iék$ aif bara, zif, tad paker plifit ufi pa
lué:g: bloiks! vilks nuést, vai né, zin. uf aif af aiskréi, aite bi rikl pus, [..]. 1ab, ka td trépes,
vin teic, mdjas nebut ta reszes, ta.. ta ju bi vilk vises males, vis mé? pill te a zoériém.

Siev.: ta ja" nebii tié zvé:r tik daii3 tais mezuds. vai tad te bii liélié zvé:r, nebii?

Vir.: ta ja" bii ret, ja.

Siev.: ret bii.

Vir.: td:d ciiks bi ref, brié:z, nu, ta ju bi maz. a péde laika akal ciiks staige pa pa pa pa..
gaf istab priéks, vaf ne.

Siev.: nu, mesciiks jail bi daii3.

Vir.: nenofma:l. ta ja nedrikstei Saiit.

Siev.: nu ja, ta bi ja-saiize. [..]

Vir.: [..] ret, ka re3 kd:d cik pa mispus, zif. brié:z, tié ju vel i. ti¢ akal skréi masinai

vifs citam, te paga$.gad cik ta masi:ns te nesaskréjas, nesasites.

Siev., dz. 1955. g.:

un tad akal, ka Martifi bii, més gai Martinuds. més pa$ i gaju§ Martinuds pa cié:m rifike
nué mdi uz mdi. téus, miis-téus, tas jail bii viéns traks virs. tas jail visuf nac liz. te sagérbas un
ta iét te, te ta ka tas strip bi, pié visiém péc kdrt. uni tad tuf usciéna un kué nu. tad kadreiz ta
nebii, tad vis ciloék lai-d iék§ mdjas. tagad jaii i bail vért di:rs val, uz Martifibérn rékifi pié téu

var iéndkt nezifi kas iéks. bet tad, tad ta né. uni Liéldiénas akal gdi, més ka mazifi bii. ta
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vién-mér, zifi, ndk mai, un tad jaid ari mums mamm Stu? ne! ta Ju:l Siu. mums, mazim
meitenim a Sty kd:ds pus-priéksaiitifis, tdd bi. un tad, ka iét us cié:m, tad sién vién-mér tué
priéksaiitin prieks. nak mdi, i uéliiis, pirag ufn kas nu i salics, kué nu. te jail tad sarunac i, zif,
ka més vién-mér gai nud ritim pért. tagat jail vis celas laicig ailks, laf nevié:n nedabu nudpért. a
tad tié velAgujA, ufi ta klusarm patais dii:rs vale, ei nu iéks, nu nudpé:r vin. ul tas akal ta: Lkuo
ta tu lai:d iéks, kud ta tu lai:d iéks?” bet nu rit jail agr tié it aiiks, bet més td... td ifitresaft i.

D. V.: ufi ué:ls bii jakrasué daiiz, ja?

ja! uni nebii, tu zif, ta jai td:ds krasvieé:ls nekué né. a tam sipudlmizam. es tagad cik
gads krasué af sipudlmizarh. nu, es i dais vel kué ispréveis: a mellefi zapt, af upeii zapf, daii3
kué es isproveis, bet nué tam sipudlmizam tas atkarajas, kd tu vins iéliek iéks tuds ué:ls.
pagaisgad mafi z¢l i, ka tik daii3 jasakrdsud, ufi tu vins ne-apé:ds — kuf tu krasuds piésnt,
sesnt udl:s, ja. piéméram, iznak diudesmit ué:ls, nud sipué:l mizam tu vaf katr uo:l savadak
ustaisit. kd vi§ pilip. uA akal atkariba, cik ta miz ilg ta Gdeni. uA nud putraimiri uA nué vis, nuoé
viskail-kud vaf td:d, nu, ifitresafit ustaisit. pac skatas ufi brinas. tagat sSuégad ari: ,,nu kué tad
tas i krasuoc?” es teic: ,,nu, pateic, nué kué tad tu duéma, nué kué?” ,ei, nevaf biit!” es teic:
.nu, kd nevaf biit, ka, roku, vis taisn td i, nu!” tuf i tdc ta ka piélips tas, nu, tas sipudlmizis.
tdc mas brins pleks. parejais vis savddak. viénc tikai tdc mas ofnamenic i. bet smuk, smuk, nu,
viS, kud var. tikal izdué:m vaig, if jail.. kud es te, pagai, es aizmirs, kas tas bi.. nué kué man
izndc tas pelekais?! arénii sirups. nué arénii sirup. ne-izndk sarkafis ué:ls. nué arénii sirup
izndk peleks. pié uo:l vis piéker pié tué ¢admal. nu, vaf tas Eaiimal sastdus i tac, ja, vi§ paliék
peleks tdc, nu.. ta ka nesmuk ta vec ué:l. uA nué aronii zapf akal iznak savdddk. nué sirup
izndk savddaks un nué zapt izndk savddaks. nué katr iznak savadaks ué:l krasudjurms.

D. V.: a biétern nay méginac?

mah netik. uf tad tu saprudtiés, vel jail tdpatas ari. a bicter jaii af izndk smuk. a
mellenert akal izndk katrs savaddks. uf bufkaniém af izndk. a bufkaniém af izndk. nu, tas i
tdc keéps. kadreiz es te izméginais vis kuo. vel kué es te Kifijaf radii. Kifii teic: ,,bai:g smuka

u6:1!” mazmeitinam. bet kas tas bii? tas izndc.. vo tad tas nebi a tiém putraimem? ne kldt séi,
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nekud. kd, vot, es ne-aceras, kd tad bi, vai ta.. ué:1 bii ta ka kafsc, ta ka mitrs. ufl tad es iélik
tuds putraimuds, tié putrai:m bii tié jeb es ne-aceres. es lik, nu, iékS tué marl iékS. af bii bai:g
ifitresafif ué:l. 16, ka viskat-kas jaii vaf. laps es te i tins kldt, vizbuli§ laps. tad akal i smuk.
sniégpufksteiﬁ. ui tad pavasarués meza i td:ds za:ls, vis ailg tdduds kemuruds, ufi vi§
vissuligakats. vi§ ari viscailr zié:m, bet pavasaf laikarh vi§ izdal tué sil dra. uf tués ari piélick
klat, ui ritig paliék ta:d zal, cik gar tué lapin tu piéliek, gritak vis i piétit, bet akal ifitresaric
izndk. sd:ns.. stinas més i likus, tas ari tdc, tdc, tdc.. jd. vairak jaii pavasari.. ja,
sniégpulkstenis. uf tad, res, vinam laikarn tas sulis if, vin tuf.. nu, kud ta tudreiz.. né, tas
nebii. i td:ds krasvie:ls, bet tas jaii nau tas, dabisk vajag, vai ne, nué dabiskam vielam, nevis
nué tddarm krasviélam. nu, kas i tagat. Sanit, meitenc atvéd ritig td:d pacifi. uni ta kadreiz, nu
man i catdr laikam, vecal mdsai virs braic jira, uni tad pifmais bii, kud vis atved, tad papirii.
a kreppapir akal vaf ustaisit, kd:d tik tu grib ué:l. nu, prudtars, izvd:r ué:l, uf tué kreppapi:r
biskifi saslapinas. kd:ds kras tik tu vaf. bet tad tas ari véd td:d, td:d papirifi bii, ufi vinar tik
biskifi tas gals bi ja-iéslapif ddeni, uf tad tu packa kd:d tu grib jeb, nu, patuf aiik3a, lai
papilAst, ta vis pilAst visdc us tué uo:l virs tas, kdc nu tas ratbumis. vairak td:ds, td:ds, ne-e, laps
neka:ds ta:ds més nau likus.

D. V.: kd Ja:ns svinei?

voi, voi, voi, vol, Ja:ns, ka svine! tu saprudtiés.. es pat ne-aceras, tepat dra, séta, tad vel
nebii ta kldu. kudks es te daiz iéstadiis, kamér 3ioud. adbrailc, atndac tié vir, ui vip tuod
ugufiskiir us.. es pat ne-aceras, tad es tdc stkaks bi. tué ugufiskiir vin atikst, bet kd tué ugun
vin tuf aiks dabui? vai vin a ta:d kart aizdezinai? tas ugunskiirs te bii ailksc. ufi ta:ds
ugufiskiirs jaii katrs Janes. piémeram, sazdge malk, ja, uf paliék tdc, kud nevaf ne pafcifst.
tagat jaii modefn parzdge af af zag us puser, a tad tuds dizuds klucs acstdi priéks Janiém vis.
nu ufl ta, ka Ja:n ndc, ta vips vis sanes, kuf nu ugufskiir nu gribei, tad taisii. tad jail td pa iéks
neviéns Jd:ns nesvine. dr tuf iznes gal-d, tuf bi 3eramais, édamats, muzik.. murms te tdc
Edgars i, es jail pac a spéle: mafi i akordedns, sintizdtors. [.. | tad akalA]dgles IS sandc te. kas

ndac, tas nac a sau alifi jeb a.. als jail te bi sabriivec mucam tad. nu, us tiém Janim vo tu bi
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piraks isceps vo placmai:z, kd:d ‘saxyck’. ta ju mudde vién-meér tié silks bi. silk a krejurf jeb
akal sdlic silks. ufi gufk, kas bi jaii:n, jaii:n, ka teic, iéskdbef, iémarinef, atrié gurk, kad vins

satic, ja. tad jail galc bi.. tad vin diy, tris dié:n te némas, tuds Ja:ns svine.

Puzes izloksnes paraugi

(audio ieraksts veikts 2022. gada)

Siev., dz. 1929. g.:

nu ka pavasar iét dra us step, braii¢ vi§ prudjarn us step strddat, tad man vin izvélejas..
kriéveri patik, patik, ka es vd:r, ufi maf bi javd:r viperh ést. maf bi jabraiic paSar péc
produkterfi: bii kaftupef, gritbas uf, uf kaiit kd:d gal. nu, uf tad varii ta:ds zups, uf, ui milf
bi, milf ta:d, rupié milf, nué tadiém ka jail taisii niidels. es vel aceras, ka izrulle té:ds, vin ciét
ta:d.. ta mik] tac i.. kad nevar sagriést a ndz, tad a cir nern, uSpiéz td ufi sagriéz. un viriém td
garSudi, ka bii.. vié:n dié:n bii klimps, udtr dié:n bii niidels, ui més istik — vis bi lab. un gala ka
kiir rei:z bi, kadreiz bi tdc, var rezet, ka tas nau, nau kaiic — ka vis pac i nobeizes. nu, visd:d bi.
vié:n vasar gudu bi iékritus aka iéksS. kamer izvilk aré, td:d vis atved mums td:d, nu, lié:l galAv,
kas nu javd:r mah akal i. nu, maf tié.. murhis bi latviéS puiks ari. af tud, kud es aprecejas, tas

A

man bi tdc draidks, ufi ta vinarh bi drailks. tié uz dakSaf neri ufl svilifi dra: més td:d ne-édis. es
teic: nu, kuf jis paliks — ja-éd vién tik bis! ui pa vasar, zif, kd:d i gal uni golu, tdrp mefas iékse.
es sacift uni lik iékS atiksta ddeni, ka sdk vdritiés, te tdrp vis nac us aitk§ — tués nuésmef un
nuélei cit tidef, kamer vairs nau nekas, ufi izodrfi, ufi é:d zup maf man puis vis laizidames, uni
td més i istikus.

uni tad es gai.. tad es i gudus daiz slaiics. ta més tik pié gué:v slaiikSaA. uf tuf vis
Latviis siéus bi slaticeis. més bi ka:ds aStuénpacmit siéus slaiic gudus. tuf ari kriéveris bii. nu,
tad jaii, tad a tué istik. bi mai:zs gabali§ kabata, ufi pifma gué:v islaic, tué mds nudé spai:n
piézé:r kldt, uf tas bii, tas bi pa-eidiéns. ufi ja kd:d dié:n nebi lab diis vaf kd-kuf ne-aizgdi, tad
bii tuks, tuks védefs. kad vai3é tud.. es teic — tuf es af piénifi tiéSarn es i sdus bé:rns izatd3zineis.

bi lieldk, ka léi aré, acstdi, ka:d puslitr acstdi spaini, tué uz rudk un iét uz majam. lab gabal
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ja-iét bi. es dudéme, ja nu naks man pretirn, ufi tuf ja bi daz bi ta:d priéksniék, kas, kas pamet a
rudk: nu, nekud nevar darit. bet cif jail rékinai, cik més nuézef pa tué dié:n, cik més i slaiicei,
ufi trisreiz pa dié:n slaic, un cik més izzer. uf tas akal viniéms liéls zudums. bet, nu, es i
pateiciks, ka més varé tud pié:n td 3ért, uii, uni parnes mdjas. ta ju ta-pat beigas, kad pa zié:m,
tad iéslaic pudele. pudel elik.. te ta garar kabaf bi ustaisif. uf iét mdjas, satiék priék$niék,
neviéns nekué nezin, més iét a sau pudelAuz majam. td vis gai, un td visiém bi.. tas bii tai laika

td murmns tué meés i iémdciiSes tud, kas.. seu kail-kd i ja-izvelk. un lab vién bi.

LibieSu runas paraugi

(audio ieraksti veikti 2003. gada)

Siev., dz. 1925. g., Kolka:

[jiis esat libiete? | — jd, es eSu libiéte.

[jums varbit pase ari ieraksts, né? | — né, man nau, tad ta nudpiétn ari bi. ta ar bi briu izvé:l.
varéi.. nu, ka es izné:m pas.. nu, kud tagat parné:m tas pas briva laikd. un tad prasii, vai
iérakstit — libiét vai latviét, un es ta nebi sagatavudjusiés us tué. es nezinu. nu, uil man.. un
kad tué pas izdeu, vin sak: ,,nu, tas jau vie”nalAga — iérakstisim latviél.” es sak: ,,nu, labi.” ja,
bet it iérakst daiiziém tepatas viétejiém.

[libiski runajat? | — nu, [udéti maz. marmm [udf lab runai libisk ufi vecdmarim, uf td, bet marmm
jau nu i mirus — nué astuéndesmit astudtd gada mamma mira. ufi tad vairak saprat — tagat
nau, af kud parunatiés. td es sapruét pa kud, jasak, runajiét, kas tas témac if, bet, nu.. ta td
rundc.. nau, af kud runat, nau jau vairs te viéns, viéns libiéc. [..| nu, kaiit ka:d libiésu, jdsak,
sakne visiém vel i gai-driz Sital pa-atizei, kas tagad 3tvué taduds liziguds gaduds kd es, uf ta.
bet rundt jau tué-mér maz. un te jau [uét daiiz ari iébraiicéi i — meklé darbu. te jau viénigad viét,
ziuriipniék. tiék apstradat tds zius, uf tad 3toué daiiz sves cilAv)ék, nu, kas nau viétejié, un kas
nau ne nud zveiniékiém viniém kas, ne nué libiésiém nekas. tagad jau td samaisijusiés vis i
kuopa. bet, nu, apméram ka:d trizdeSmit, kad if nué tiem seSdesmit biédriém, ta:d, karn vgc‘dfe ir

bijus [ibiés, ufi kas if, mdcéi uA sapratus. nu, td més te mazliét kudpa vel turamiés, bet valuéda
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jau nauy.

Vir., dz. 1928. g., Kolka:

jd, nu, tuf jau tris baks if jira péc kart, bet tagac vais nau palics neviéns. tas, kas bi
krasta, tué af jau iéskaludi iéks a tiem vétrar. [..] tas jau nebi Kolks bak. bet tad bi us td:d
pluést taisii ugufiskir. tas pludsc bi nué-enkurudc jira, un dezinai ugufiskir, lal tas kiigs
nudgrimst zerm zém. td tuf bi. [..] vidu if akmed, pills visuf a akmenirh. [..] jué akmefis véd td:
pa vasar ved a laivam, ziéma — a zirgim pa led. [..]

kadreiz tai pufves daiiz 3érvefs. [..] ja, kddreiz pat 3érvefis neldu lasit, ué:gs, mellefs,
brilklens, td:ds. [..] ifitresaAf izveidudjiés if tas me§ — viétarh td:d kafgaf i, td:d smils uzbérum
jeb akal ta:ds léis. [..] nu, kddreiz bii vél td, cik es aceruds, Vidale Vidls kalns, uf tad tuf i biis
vel tad vecs kug vraks tad bi. kddreiz tié iébrucei, kas Site nakuS — vdciés —, uf gai iékaruét
[ibiés zém, ufi tad tié kg palik. vraks. [..] kag jau bi taisit ne nué prié:Z, bet tié bi nué uézué:l.
ubzudls itkd nesapist. [..] tas piérd:d tud, ka Sitef i biju§ uézud:[ méz. ta zindtniéks stdstii. péc
tam uzndcs i vifsu ji:r ufi vis nudskaludi. vai ta i biis vai nau, nu, tas i cic jaiitdjums.

tikai nué ji:r partik. vasara zvejud, pa zié:m véd uz bak akmeps, véd atkal nué méz
biuumateria:ls uz ji:rs. tad séi ta:d pludst, saséi.

tad jau zius veé:r nevis tagat us virbim, bet tad uz tikar séi.

pas jau vis-kai-kué cep. mai:z cep pas, zius kilpinai. buc kipinai, nu, visdida veida.

nac mala, ja jis grib dadiz mas zius, jasak. tad jau izvilk tué laiy krasta, uf tad nudklai
ta:ds vecs mais zeme. lai tuds zius dabut dra nué tikliém, tad bi japurifi ta: katrs gala ufi
purina $ita, triciii td. zius iSit uz vié:n mais, nuokratii. tad sagra:b, nuéskaluéi, nuémazgai
tuds ziys. uf tad bi td:d nesarmgrué:z us plecirh. seSdesmit, septifidesmit kilogra:m gruézuds
gai iékse.

tikat bi td: ja teu bi jaiinais zvéisriks ustaisic, pifmudéreiz a tud, nu, iét zvejudt. tad, kad
tu satik siéviét, tad tu adgriézas atpakaf. jd, ta atnes nelai:m. tad td uzmanijas uf gai a tiém

jaiiniém zveisrikiém, lai nesatikt.
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Siev., dz. 1934. g., Kolka:

tad jau libiéc af libiét tié jau visi rundi, piéméram, téus un tévam visas mdsas, uf visi
rundi libiski. viniém bérni, gafi masas bérni, més jau vairak nemadk. nemdkarn.

vini sdkuma jau gai ar tikliém zvejuét mazas laivinas. pawvisam marfic vecaistéus jau
kddreiz sak, ka vin af ab:r lafviparh gai vifs. uf tad i biju§ td:d zégelniék jeb ka vin sak, a
tadiém vin braiikai. bet, nu, téus kad bii, tad jau bii ta:ds mazas motérlaivifis td:ds tris, kd vin
bii uz vié:n laivif, tris viri braiic a tué laivii.

bii tddas, kd sak, vabas sazit, ja, tddi, ufi us tiém Zdvéja tuds tiklus. iZdvéi. un tad
svédié:ns vakaruds, tad kad iét jird, tad iét vakard nem nud tam vabarh nudst tuds tikls tagat.
nerf uni liék uz rudk katr td:d vié:n.. viénarh it pié tikliém kldt if, kd ta tas nu if, vaf pateikt,
vai, vai, vai, vai, vai, korkis, ja, korkis viéna gala, uni uétra gala tiék siéc akmens. ufi tad tués
kofkus vis kuf i, tué tik met pa:r pa rudk, tad atkal vin pa§ tié zveiniék piésién ik pa laik
akmen.

Januds bii [udti skaisti, re3, vecuds laikuds. tad gajarm jirmala ufi katra Seit seduma
kiirarh ugufskiir. tad vis tas jirmal bi skaista, viéna uguiskufs, udtra. uf tad gai skaist viéns
nué uétr jatinié. es jau bi td:d maz meitenit, es vél tué td aceruds. uf tié¢ vecdkié vis, puis un
meic tad nac nué turié:n us Sejié:n liguédarh, uf tad atkal gai uz nakudsué, uf td atkal tuf, vis
gdi apliguét. ufi laivas tika ispuSkudtas a meijam, uf skaisti. tagad jau tas vairdk tdc nau.

nu, zveiniékiém bi, ka vinim.. gai tad uz butern, ja [..] niiét uz butemn, un tad ta:ds mas
bufifis pifms Janiém, ufi tad krdsni cepa. uzlik us pldtes, ja, ufi krdsni. vai, vai cepeskrdsni
val.. vat lie:l td:d krdsns bi, tad jau bi. ui tds bufes salik vis:pifms td, istirii uf tad salik us.. kd
nu es juriis vaf patetkt, nu, td:d déli, ja, panerisirh vai us kddu krésl. ta melna puse vifsu, tué
balta té lai abzist druscifi saiilité. ui péc tam né:m uf lik us tué plati, uskaisii sa:l us tiém,
vifsu krejumifi vai kué, krdsni iékSa. tas bii tdc édiéns. tas bii tiéS édiéns libiés vairdk. tas bii
nuoteikti us svétkiém tdc uz Janiém. tad jau nebii td:ds smalks maizic ui tddas. tikat pa liéliém
svétkiém cepa mamma. ta més daiz bérn — més i tévam septini bérni gimen. septifi bérni:

Cetras madsas ufi tris brali.
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,,td nekad, bérnifi, jiira ne-ei, panern kd:d kuskif, ja, pukif val zalit, vai kud, pifmuéreiz
ka tu iét jural” uf tad velti nes jiirmala te — val tu iét peldétiés vai, val td-pat pirmudreiz, tad

aiznes ka:d velf jirmala.

Siev., dz. 1913. g., Mazirbe:

[jiis Seit esat dzimusi? | — 3imusi, ja, trispacmite gada, tikstudt devifisimt trispacmite gade es i
te 3imus. més i libiéSi — man vecak i livi.

[jus art libiski protat? | — es ne-kud vais neprudt. ka jau 3toudi te, tad jau.. ui tad, ka més atnac
atpakaf, tas i devifipacmite gade, ta ja vis bi latviéS bi. skudla gdi latviés. bii gaf ka:d libiés
stufi:ds bi, bet vai ta mums, bérnimm, bi kd:d ifitres vairdk...

[ar vecakiem jiis sarunajaties libiski? | — vecdk jau pas save stafpe sarunai libisk, es vis saprat,
kué vin runa, bet es pat nevar runat. jd, es saprat. vin runai.. nac vin.. rad, drai:g nac..
runai.. li:v valuéda runai, ja.

[toreiz te bija daudz libiesu? | — tudreiz bi vairdk. ja péc tué kar, kad péc tué Pasaii:ls kar, ka
més jau vis bi iz3if dra, ta devifipacmite gada més tikarh atkal majas. ka més tik majas, murhs
bi vis nué-drdit — nebi ne mai, nekas nebii, ne stalls, ne itnekas nebii palics, vis i nué-drdic, ja.
ta. ta nekd:d 3iu, nekud lab nau reze(i)s pasaile. tac i biis béndié:ns, bi kafs taisn péc
Pasaii:ls kaf's bi trispacmite gade. ta. ufi ta akal tié kar, kas nac pa:r — akal izzen dre, ka nak

apakal, ufi lab, ka ta ba:d i palics.

Vir., dz. 1917. g., Pitraga:

kd i gais? nu, véjai:n! visd:d graf gdis i, jasak. kd jau nudé bérn diénarm. nii, véldk jau gai
viégldk. ka jau biSkifi tuds kufs (?) ufi motér te bii, jasak, vairdk mehanizec, ta jau gai viégldk.
pifmué jau gai grut. [un no kada vecuma jis jau ar zveju nodarbojaties?] es jau nué bérn
diénar. [..] pa kaptet:n bi af. zius bi visd:d. nu, labak zius bi, zu$ uf la$ ké:r, uf refigs tapat
ké:r, brétlifis. zuS$ uA las jau zveja dazreiz gadijas laps luéms. viéna rita tofin, izvglAk ka:d torin

dra zuSu. ufi aizlec jiira apakal tié zu$ pa:r pa laiu, boft pari. ja, nu, visd:d i gdis.
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es faktisk libiéc i, ta mat libiét bii. [mate libieSu valodu art prata?| nu, prat, ja. [runaja?|
jd. [un jums ar macija? | es jau ne-atmin, es jau tad mazis bi, man mazif atved Sufp uz Latvii
atpakaf. [..] nu, zirtié libiés, uA libiéS valué:d prat, ja, vis. [a, jums dzimta libiesi, ja, jis
sakat?]ja, ja. man pase ar iérakstic ,libiétis” — mat i libiéc biis. [a, jus tikai viens berns gimené
bijat, ja, tad?]ja. [..] [tad libiesu daudz te bija?] liu bi, bet nu.. tuf piékraste jau bi, te jau izzin

katlaika dra vis nué piékrast. vdciés izzin dra.

Vir., dz. 1937. g., KoSraga:

es skaitas nué libiésiém — téus man i libiéc, ufi mat i latviét. [.. | pase af man i libiéc, bet
es iérakstii tikal viéna zina tikal tapéc, ka.. jué man téus if libiéc, ui mat i latviét. un tuoreiz,
kad te sdkas Sitas te jaripadracs af tiem libiéS krastiém [..] ufi tad visiém veciém libiésiém |[..]
ja es piéner tué toiitib ufi tué ticib, tad es varei rakstit paSe. nu, pa cik man téus i libiéc, ta es
iérakstii pase, ka es i libiéc. bet ma# biitibd tas nepatik vairdk. tapéc kd, ka lat tué pasak, tapéc
kd.. ta:d mufleib — es i lafviéc gal gala. parast téus prafa rundt libisk [uéti lab. nué a Iiz vé.

man ve¢ palik vec, vin teic: ,, Vofdiﬁ, kué tu, deélifi, skrai:d pa pasaii:l!?” tad es atnac us
Sejié:n.

tad, kad atlau iét mums jird, kuram katram, tad més zvejudjam, gudda vdrc, piéc,
septifl, astudn, devifi la$ diénd. lasSu. ma# liélakais las i biis diupacmit kilogrd:m, vot, ta:d, nu,
milzeR, kué knap vaf panest, jd. un tagad nau itenekas, jué tagad vasaras, nil, pavaSari jau
muf:ds saliék, stauvads, tikls saliék ik pa pus-kilometr jird visa ju:r platuri, garuma. i tikl, ufi

vis tds zius tiék iskeft. ja, uni tagad i.. ja dabuf ménesi vié:n las, tad i bedova, o!
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